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EXP. ADMVO. NUM.: PFPA/17.3/2C.27.2/0043-16.

5 NISTRATIV. .+ PFPA/17.1/2C.27.2 e 201e.
RESOLUCION ADMI RATIVA No.: PFPA/17.1/ / 896357 v

En Toluca, Estado de México, a veinte de septiembre de dos mil dieciséis.

VISTO para resolver el expediente al rubro citado, en el que se integra el procedimiento
admlnlstratwo de mspecctor* v vigilancia instaurado a los representantes dei.

: _+Estado de México, por los hechos sefialados en el
acta de mSpccuon 17- u:>2 043-PF- 16 de fecha dlecmueve de abril de dos mil dieciséis, y
toda vez que en dicha acta se encuentran circunstanciados hechos u omisiones que pueden
constituir infracciones a la normatividad ambiental vigente, las cuales son susceptibles de ser
sancionadas administrativamente por esta Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente,
dicta la siguiente resolucion, y:

RESULTANDO

PRIMERO.- Que mediante orden de inspeccién ordinaria en materia forestal nimero
MEOO72RN2018, de fecha dieciocho de abril de dos mil dieciséis, se comisiono al personal
de inspeccién adscrito a esta Delegacién para realizar vista de inspeccién al “C. Propietario,
Representante Legal o Encamado de las obras y actlwdades que se realizan en el domicilio
conocido . . e S ,;;Estado de México”, la cual fue
glosada como fojas de la 01 a Ia 03 enel ﬂxpedtente al rubro citado.

SEGUNDO.- En ejecucién a la orden de inspeccién antes descrita, los CC. lnqppﬁh ‘es
Federales ac‘ critos a esta Delegacion, practlcaron =} \nsnta de inspeccién a < "

la. NI ET ¥ % ensu raracterde = o SRR e g ‘."-="=
HEL D s T " Estado de México, er i dOl"”n.,mu guagtido . T 3
s e =~ .1, 'Estado de México, en fecha diecinueve de abrir de Cqu m|l

dieciséis, ¢ unstancianduse al efecto el acta de inspeccién nuimero 17-052-043-PF-18, en
materia de predio forestal, la cual consta en autos de las fojas 04 a la 11

TERCERO.- Mediante escrito presentado en fecha veinticinco de abril de dos mil dieciséis,
ante Oficialia de Partes de esta Procuraduria Federal de Proteccnon | 2l Ambiente, Deleqamon
Estado de Mexnco ' =, N T

e a3 | Estado de Mex;co reahzaron diversas manlfestaCIOx‘as sin aportar

q

ot
Av. Sebastian Lerdo de Tejada Ponlente No, 508, Col, Electricistas Locales, Tolucs, Estado de México, C:F.
§0040; Tel..(01722) 214-58-11, 214-45-15, 214-44-75



Py S N

PDATTD PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL
PROFEPA AMBIENTE
il = g Bl L Delegacién Estado de México
PROCURADURIA FEDERAL DE Area de la Delegacién: Subdelegacion Juridica
PROTECCION AL AMBIENTE
ninguna prueba. Constante de la foja 18 a la 19 del presente expediente. 008357
CUARTO.- En fecha de fecha veintitrés de mayo de dos mil dieciséis, se dictaron los
emplazamienios numeros PFPAMT.1/2C.27.2/004721/2018,
PFPA/17.1/2C.27.2/004722/20186, PFPA/17.1/2C.27.2/004722/2N1R
PEPA/7.1/2C.27.2/004724/2016. en contradel. ™~ - =7 ™ i 5 Sl o ees
N R T T _.~‘a ftravés de sus representantes legales;
Presidente, Secretario, Tesorero, asi como también, al #*, =z~ "= 4 En ese

mismo sentido, en fecha treinta y uno de mayo de dos mil dieciséis les fue notificado los
emplazamientos antes descritos, asimismo se les otorgo a los presuntos infractores un plazo
de quince dias habiles, contados a partir de que surtiera efectos la notificacidén personal; para
que ofrecieran pruebas, tendientes a desvirtuar las presuntas infracciones. El emplazamiento,
citaciones y notificaciones en comento corren agregados en los presentes autos de la foja 20
ala 34.

QUINTO.- Mediante dos promociones de fecha veinte de mayo de dos mil dieciséis les CC.

' T L - e : N e R ., San
5. L wseT Estago ae Mexico, realizaron diversas manifestaciones. Por lo
cual, mediante los acuerdos PFPA/17.1/2C.27.2/005009/2016 ¥

PEPA/17.1/2C.27.2/005010/2016, de fecha uno de junio del afio en curso, se dio
contestacién a los requerimientos de los promoventes, que corren agregados al presente
expediente de las fojas 35 a la 40.

SEXTO.- Mediante promocién de fecha ocho de junio de dos mil dieciséis, presentada ante
oficialia de partes de esta Delegacién de la ProEurelduria Federal de Proteccién al Ambiente

en el Estado de México por los CC. ~© =L I, <y integrantes del
s " B gpe S T 2 ., Estado de México;

P = P P e SR s S .

realizaro:. s me _ sstacic .., que consideraron pzrinentes, el cual se admitid mediante
acuerdo numero PFPA/17.1/2C.27.2/005348/2016, de fecha trece de junio de dos mil
dieciséis, se tuvieron por recibidas las documentales que presentaron. Que constan en el
expediente de la foja 41 a la 47.

SEPT!MO.- Mediante _promocién de fecha catorce de junio de dos mil dieciséis, los C.C.

s = e — g, SEM- e = T — S

: S 2 o Al amelil g AR . S
AEE R T - RS R .. v, wodos
representantes w.!- A oo . T el SStACO

de México, solicitaron una prérroga de diez dias para presentar pruebas, en virtud de lo
anterior, mediante acuerdo PFPA/17.1/2C.27.2/005686/20186, de fecha veintiuno de junio de
dos mil dieciséis: se dio contestacion a su peticion. Constates en las fojas de la cuarenta y
ocho a la cincuenta del presente eixpediente. i
OCTAVO.- En fecha veintidds y veintiocho de junio de dos mil dieciséis low’ . )
o e A S R s ' 3, en su carac.er
de = SR e & ¥ v = g en SO cATter” de "~ 3 todos

5, e

representant_és % = PP . T S < O VI CF _sEstado de
México, presentaron escritos mediante los cuales aportaron las pruebas que consideraron
pertinentes, tales como, documentales publicas y privadas, asi como fres testimoniales, que

constan de la foja 51 a la 108 del presente expediente.

2/g
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NOVENO.- En fecha veintidos de julio de dos mil dieciséis, siendo las diez horas con treinta
minutos, se hizo constar la inasistencia al desahogo de pruebas, por parte de los
absolventes. Que consta en la foja 109 del expediente en comento.

DECIMO.- En fechz veintiséis de Jullo de dos mil dIECISEIS lns C.C. e

en su caracter de - - ; = o da S0, €1 SU carécter de -

=

- ;’1 en qu caracter de =, __ ; =

- 7~.'? - Estado de Me-)ZICO‘ meolante

¢

S - -

escnto reahzaron mamfestacaones respecto de las pruebas ofertadas Que corren agregadas
al expediente en las fojas 110 a la 112 del presente expediente.

DECIMO PRIMERO.- Siendo las nueve horas con cuarenta minutos del dfa, cuatro de auosto
de dos mil dieciséis, se desahogo la prueba testxmonlal z cargo de losig, T ®

i S - - _con Ia finalidad de
rendir su testlmomo constante de la fo;a 113 a la 119 dei presente expedlente

DECIMO SEGUNDO.- Mediante acuerdo de alegatos PFPA/17.3/2C.27.2/007217/2018, de
fecha once de agosto de dos mil dieciséis y notificado mediante rotulén que se fij6 en los
estrados de esta Delegacion, en fecha diecisiete de agosto del afio en curso; con fundamento
en lo dispuesto por el parrafo segundo del articulo 167 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y Proteccion al Ambiente en el Estado de México, se le otorgo a los presuntos
infractores un término no mayor a tres dias habiles, para que por escrito presentado ante esta
Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de México,
formularan sus alegatos. El término para para formular sus alegatos inicio el dia diecinueve
de agosto de dos mil dieciséis y fenecié el dia veintitrés de agosto de dos mil dieciséis. Que
corren agregados en las fojas 121 y 122 del presente expediente.

DECIMO TERCERO Medt "te nromociones de fecha doce de agosto de dos mil dieciséis,

los - ™ ; 'i_ en su caracter de o ;W

p S ) ’1 en su cara'cter de

Tesorero todos representantes del ) iy < 3
T realizaron diversas mamfestamones Ios cua!es se admitie: on
mediante acuerdo nimero. PFPA/17.3/2C.27.2/007380/2016, de fecha diecisiete de agosto de
dos mil dieciséis, el cual corre agregado de las fojas 123 a Ia 126.

DECIMO CUARTO.- Finalmente, mediante acuerdo ’ ndmero
PFPA/17.3/2C.27.2/007707/2016, de fecha veinticinco de agosto de dos mil dieciséis, y con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 15, fraccion V del articulo 16, 19, y parrafo
primero del articulo 56 de la Ley Federal del Procedlmlento Administrativo, asi coma por &l
parrafo segundo del articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y Proteccidn al
Ambiente, se tuvieron por recibidos y desahogados en tiempo y forma los aleqatos
formulados nor |os* . en su caracter de e —e

£ ng S .ensu caracter de T oo ,en su

”' t

ca"ra'dé'r ge -
sEstauo de Mexico. Constantes en las folas 1272 . 50 del | presente
expedlente Por lo cual esta delegacién ordend dictar la presente resolucion, y:
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CONSIDERANDO

. Que esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, en el
Estado de México, es competente ‘para conocer y resolver el presente procedimiento
administrativo, con fundamento en los articulos 17, 26 y 32 Bis fraccién V de la Ley Organica
de la Administracién Plblica Federal, 57 fraccién |, 59, 70, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77, 78, 78,
81y 82 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 1°, 2° fraccion XXXI inciso a), 41,
42, 45, 46 fraccion XIX, 68 fracciones X, X y XI del Reglamento Interior de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 26
de noviembre del afio 2012 y los articulos PRIMERO numeral 14 y SEGUNDO del acuerdo
por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripeién territorial de las Delegaciones de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en las Entidades Federativas, publicado en
el Diario Oficial de la Federacion el catorce de febrero del afio dos mil trece.

II.- Con base en los hechos, constancias y demés elementos de juicio que obran en el
expediente que se resuelve, se observa que en el acta descrita en el RESULTANDO
SEGUNDO de Iz presente resolucién se asentaron los siguientes hechos y omisiones:

“ Al realizar la inspeccién y recorrido nor el = G o S
. ... __ .. . . donde se observan los siguientes hechos y
cifcunstancias: Nos constituimos fisicamente en las éreas boscosasdet _ . - S
i e R .7 % . _as..” Z4ue corresponde a un predio
fino forestal corstituido por masas arporeas homogéneas del genero oyamel (Abies
religiosa), con suelo de tipo franco limoso, pendientes de 45° de inclinacién, donde se
observa que se llevé a cabo derribo de arboleado, observandose durante el recorrido31
tocones de oyamel con cortes de motosierra y didmetros de 207 85 cm, mismos gue al
medirlos y cubicarios arrojan un volumen total de 97.414 m3 VTA, tocones que al revisarlos
no cuentan en su base con la marca de martillo que acredite su legal derribo; cabe hacer
mencién que le producto del demibo se encuentra en el luggr de_los herhos en  las
coordenadas geograficas f TETE,

- . . ~ . s S
- . = L= o 5 il
R ¥ L T e

Eeste aclo se le solicita ar visitacu exhiba lose Sowumentss que acréaiten e iegal derribo
del arbolado; a decir del visitade comenta que desconcce el o los responsables de dichos
derribos, ellos realizaron a su vez en tiempo y forma la denuncia ante las instancias
correspondientes en contra de quien o quienes resulten responsables. :

El producto maderable quedara bajo resguardo y custodia en el lugar de los hechos a
nombre de las autoridades del gjido, quienes se les apercibe que no podrén hacer uso de
ella, ni cambiarla de lugar hasta en tanto la unidad juridica de la procuraduria federal de

proteccion al arbiente determine lo conducente...”

En virtud de lo anterior y atento a las constancias que corren agregadas al expediente en
gue se actla, se dictaron los emplazamientos numeros PFPA/17.1/2C.27.2/004721/2016,
PFPA/17.1/2C.27.2/004722/2016, PFPA/17.1/2C.27.2/004723/2018, y
PEPA/17.1/2C.27.2/004724/2018, de fecha veintitrés de mayo de dos mil dieciséis, donde se
determinaron como presuntas infracciones las previstas por las fracciones [, XI, y Xl del
articulo 163 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable vigente, en relacién con la
fraccion 1X del articulo 62, 63, 91 y fraccion IV del articulo 108 de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable, y 37 del Reglamento de la Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable; ello en razén de no haber acreditado al momento de la inspeccién

a
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‘a 85 cm, que al momento de medirlos y cubicarlos arrojaron un volumen de total de
91.14 m3 VTA, que no tenian en su base la marca de martillo que acredfte su legal

=

derrira acnwdadm "‘restales gue se desarrol!an en

L ]

Estado de Mex;co

Tt

T,

v _,"Mumc."pro de e

En ese orden de ideas, y con fundamento en lo dispuesto por el primer parrafo de articulo
167 de la Ley General del Equilibrioc Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, asi como la
fraccion Xll del articulo 68 del Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, en los acuerdos de emplazamientos descritos en el parrafo anterior, se
impuso a los presuntos infractores como medidas correctivas o de urgente aplicacion las
siguientes:

1. "Presentar en un término de 10 dias habiles contados a partir de que surta
efectos la notificacién del presente proveldo, via oficialia de partes de esta Delegacion de
la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado ds México; las
documenteles que aclaren y/o justifiquen la remocion total de 31 tocones de oyamel con
cortes de molosierra y didmetros de 20 a 85 cm, que al medirlo y cubicarlos arrojan un
volumen total de 97.474 m3 VTA, tocones que no cuentan en su base con la marca de
martilio que acredite su legal derribo; referido en el Acta de Inspeccién ndmero 17-050-
043-PF-16 en materia de Predio Forestal de fecha diecinueve de abril del afio dos mil
dieciséis; y

2. Presentar en un término de 10 dias habiles, contados a partir de que surta
efectos la notificacion del presente proveido, via oficialla de partes de esta Delegacién de
la Procuradurla Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de México; Ias
documentales que demuestren las acciones tendientes a desfindar la responsabilidad de
los hechos asentados en el acta de inspeccion en materia de predio forestal niimero 17-
050-043-PF-16 en materia de Predio Forestal de fecha diecinueve de abril del afio dos mil
dieciséis, y/o sefialar a las personas que cometieron dichas irregularidades, lo cual tendré
que ser comprobado ante esta Autoridad Federal.”

Asimismo, esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el
Estado de Mexico, ordené mediante su acuerdo SEXTO de dicho emplazamiento, lo
siguiente:

emplazamientos ndmeros
PFPA/17.1/2C.27.2/004722/2016,

..De conformidad con los articulos 170 fraccidn Il de la Ley General del Equilibro Ecoldgico y
Proteoc:dn al Ambiente; 117 fraccién |, 161 fraccion | de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable; 81 y 82 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se impuso como medida
de segurided el ASEGURAMIENTO PRECAUTORIO de treinta y un arboles oyamel con un
volumen de 97.414 m*® VTA, y en virfud de que los interesados ain no ha subsanado las
irregularidades gue motivaron la. imposicion de dicha medida, se ratifica y por ende subsistente el
ASEGURAMIENTO PRECAUTORIO, volumen nie mi:=-l5 rac~uardado en el Jugar de los
hechos, quedando como depositario el C. guien dijo ser tesorero

Predio denominado a fraves ce sus representantes los CC. Presidente,
Secretario, Tesorero y mespunsable (écnico resnnneaples de las M - ~ Antividades que se
desarrollan en el domicilio conocido, ), Municipio de

Lerma, Estado de México.”

Ahora bien, con motivo de los haechos y omisiones asentados en el acta de
snspeccmn namero 17-052-043-PF-18, en Materia de Predio Forestal asi como por los

PFPA/17.1/2C.27.2/004723/2016,

PFPA/17.1/2C.27.2/004721/2018,

¥,

PFPAI17.1/2C.27.2/004724/2016, todos de fecha veintitrés de mayo de dos mil dieciséis,

5
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08 st | AR A .- . ., €n su caracter det, :
=n su caracter ¢  _ nEy = .en su caracter de
odos representantes del ; . ! : B o}
=stado de México, en uso del derecho establecido en la fraccion V del articulo 16 de
la Ley Federal del Procedimiento Administrativo, -asi como por el articulo 167 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y Proteccién al Ambiente, presentaron una promocidn ante
Oficialia de Partes de esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
en el Estado de México, mediante la cual realizaron diversas manifestaciones y ofrecieron
pruebas. La promocion en comento fue admitida y desahogada mediante proveido nimero
PEPA/ 17.3/2C.27.2/006358/ 2016, de fecha doce de julio de julio del afic en curso. De
acuerdo a la documentacion presentada para subsanar la irregularidad asentada en el acta
de inspeccién se valora lo siguiente:

Como irregularidad se establecio el ilegal derribo de 31 drboles del genero oyamel. con
cortes de motosierra v didmetros de 20 a 85 cm, que al momento de medirlos v cubicarlos
arrojaron un volumen de total de 91.14 m3 VTA. que no tenian en su base la marca de
martillo que acredite su legal derribo.

Por lo cual, los integrantes del Comisariado Ejidal, presentan las siguientes pruebas:

A Documentales ptiblicas:
1. Un legajo constante de once fojas de copias certificadas de la carpeta de
investigacion 070010290043516, iniciada en fecha ocho de abril de dos mil deshiciesels, por

4 B ) : de la Procuraduria General de
Justicia der =staao de Mexico.

2, Una copia simple de las constancias de e -
_ sxpedidas por el Registro Nacional Agrario,
Délegacuon rstado de México y que los acredita como; Presidente, Tesorero y Secretario,

integrantes del Comisariado 3 e
Mexico.

3. Dos copias simples de un formato de pago del Gobierno del Estado de México.

B. Documental privada:

1. Un juego que consta de doce copias certificadas cotejadas de las convocatorias y
asamblea de” PP 7" iEstado de México, de fecha

siete de abril e dos mil dieciséis, certificadas por el Notario Pablico No. Uno en el Estado
de México.

2 |in legaio de veintitrés copias simples cotejadas de las convocatorias y asamblea
: ~en el Municipio de Lerma, Estado de México, de fecha dieciocho
de noviembre de dos mil catorce.

Ahora bien, entrando al fondo del presente asunto y con fundamento en el articulo 197 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, esta autoridad se aboca solo al analisis de las

6
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constancias que integran el expediente en que se actlia, que tienen relacién directa con el fondo
del asunto que se resuelve y determina le siguiente:

" En relacién con las copias certificadas de la carpeta de investigacién 070010290043516
iniciada en fecha ocho de abril de dos mil deshicieseis, por el e
Alonso y signada por la T el

, de la Procuraduria Generai ae Justicia del Es Estado de México. A
continuacion cito un extracto de la denuncia de hechos:

“...el dia 03 de abril del aflo en curso al estar realizando rondines recorridos de vigilancia por las
tierras ejidales a aproximadamente a las diez de la mafana, nos percatamos que en el paraje de

_ <e encontraban derribados a aproximadamente 15 érboles de oyamel y que
algunos de estos aln se aprecian frescos corfes, por lo que empezamos a realizar las
investigaciones correspondientes a partir de ese dia, sin que chtengamos respuesta alguna
dentro del gjido y preguntando a los vecinos del lugar si sabian quién habla realizado el corte de
los arboles no hemos obtenido informacion concreta, solo nos dijeron que habfa oclrrido los
hechos el dia 26 de marzo del afio en curso, y que no conocian a las personas que lo habian
hecho... y fue que nos percatamos que en habia derribados ofros 15 drboles de oyamel, siendo
un aproximado total de 30 érboles ... por lo que informamos a la asamblea del ejido y nos
comento que convocaramos a una reunion urgente de ejidatarics...”

Con la denuncia de hechos solamente se prusba que al momento de enterarse del derribo

ilegal de los 31 tocones del genero oyamel lof 7 %

1

= A P i 2 = . £
x 3 D R L e e L L R

oy i SRR ,-.—,L_stado de Méexico, dan a conocer a la eudatanos
del nucleo la noticia del derribo de &rboles, e intentan rndagar sobre los responsables de los
dafios al ejido, sin embargo no logran desvirtuar la infraccién cometida a la Ley General
de Desarrollo Forestal Sustentable, toda vez que el Unico dato que refieren es el derribo y
la fecha, sin aportar o sefialar que personas se percataron que efectivamente el dia 26 de
marzo del afio en curso, observaron tal actividad y las acciones que realizaron dichas
personas para informar con la oportunidad debida a las autoridades correspondientes, o en
su caso, que con las mismas la autoridad correspondieron pudiera tener mayores elementos
que le permitieran realizar una adecuada investigacion, ni tampoco han presentado avances
-de la carpeta de investigacion- a esta autoridad, con la finalidad de deslindar de
responsabilidad al Comisariado Ejidal.

En relacion con las copias sl mples cotejadas de las convocatorias y asamblea de ejidatarios
de = =53 Estado de México, de fecha dieciséis dé abril de dos

mil dieciséis, certlfcadas por el Notario Piblico No. Uno en el Estado de México, solamente.

refuerza la intencion de los integrantes _FEE® Hor dar a conocer la noticia al

ntcleo del derribo observado, sin embargo, durante el desarrollo de la misma, no se estipula

quien o quienes pudieron cometer el dernbo de arboles, tal y como se lee en el punto

ndmero tres de la asamb[ea celebradaenel , Bty RS D)
quea la letra dice:

..SOMETE A CONSIDERACION DE LA MISMA LA PROBLEMATICA Y SOLUGCION EN TORNO AL
DERRIBO DE LOS ARBOLES DE OYAMEL DENTRO DEL AREA DE USO COMUN DEL EJIDO, QUE
SE SUSCITG DURANTE EL PERIODO DE SEMANA SANTA, TIEMPO EN EL QUE LA MAYORIA DE
LOS EJIDATARIOS INCLUYENDO EL COMISARIADO EJIDAL Y CONSEJO DE VIGILANCIA, POR
ACUERDO DE ASAMBLEA SE CONSENSO QUE DENTRO DE PERIODO DEL DIA 21 AL 27 DE

w1 T /
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MARZO DEL ANO 2016, DE UN HORARIO DE LAS 11:00 HRS AM A LAS 17:00HRS PM
DEJARIAN DE REALZAR GUARDIAS ESPORADICAS SIN PRECISAR EL DIA Y HORA, POR TAL
SITUACION EL DIA 27 DE MARZO DEL 2018 TERCERAS PERSONAS AJENAS AL NUCLEO
EJIDAL REALIZARON EL DERRIBO DE 31 ARBOLES DE OYAMEL..."

Lo cual demuestra que los emplazados omitieron realizar la vigilancia de los terrencs que
constituyen las areas del nicleo ejidal en el periodo ahi establecido y con ello dejaron de
percatarse de las actividades irregulares que se estuvieren realizando, mas aun, sefialan e
informaron al nacleo ejidal que el dia de los hechos del derribo ocurri6 el dia 27 de marzo
del 20186, sin manifestar como es que se allegaron de elementos e indicios que concluyeran
que ese dia fue en el que realmente ocurrieron, pues de la noticia criminal sefiala
anteriormente, denunciaron que habian ocurrido dichos hechos el dia 26 de marzo de 2016,
sin tener congruencia una fecha con la otra, asi también, es de observarse, que informan al
nticleo sjidal que quienes realizaron el derribo que nos ocupa fueron personas terceras
ajenas al nucleo ejidal, sin demostrar a cabalidad come llegaron a la conclusién de gue se
trataba de personas gjenas al niicleo y no personas internas del nicleo, guedando de
manifiesto con ello que la omision realizada de no vigilar en el periodo sefialado los predios
que constituyen el nicleo ejidal dio la pauta a que se realizada tal hecho irregular,
consistente en el ilegal derribo de 31 érboles del genero oyamel, con cortes de motosierra y
diametros de 20 a 85 cm, que al momento de medirlos y cubicarlos arrojaron un volumen de
total de . , que no tenian en su base la marca de martillo que acredite su legal
derribo. :

—

AHora bien con |as testimoniales de fecha cuatro de agosto de dos mil dieciséis, a cargo de:
( - - _,___-.._7 e N -

Que a continuacion se transcriben:

En relacién con el testimonio de
lo siguiente:

Taen su calidad de testigo, refiere

“...quien una vez enterado de las penas en que incurre, tomado protesta, se identifica con credencial

de elector nimero de folio ' ser de sexo masculino, tener 78 afios de edad, ser
originario L agl con domicilio

enfa’ ey 17w - B &l
¢ e 7. tiene interés directo en el presente expediente no, =*

T W ;Porque comparece? porque soy mular y

gjidatario, Una vez tomados sus generales, se procede a calificar de legal las preguntas presentadas
por el presunto infractor. .

1. ; ‘de : Estado de
México. ' '

2. ;Conoce los acontecimienfos que se realizaron en fecha 26 de marzo de dos mil
dieciséis, al interior del . i LA R 7 S,
porque hubo un comunicado por parte del comisariado, por eso estoy enterado, entonces

3 2 Usted vio a las personas que derribaron los arboles? No

4. 2Por qué lo sabe? Porque nos informé el comisariado.

& 2Sabe usfed que personas derribaron los arboles de oyamel al interior del ejido de la

cima, san mateo Atarasguillo? no fenge conocimiento de quienes derribaron esos érboles.
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6. ¢Cudndo se realizé la asamblea urgente para tratar esta probleméatica del derribo de

arboles de oyamel? Primero se hicieron las convocatorias el 7 de abril 2016 y 16 de abril de 20186, la
segunda convocatoria y si mal no recuerdo fue el mismo dfa 16 de abril de 2016, )

7 ¢ Qué medidas alternativas de solucion se acordaron dentrc respecto
del derribo de arboles? Se djjo que se denunciard al MP del gobiermno para seguir la secuencia de
este derribo de érboles.

8. ZPorque sabe todo esto? Por medio dek % por cualgquier
emergencia,

9. ¢Cudndo se Jo comunico? enseguida del derribo de drboles

10. ¢éPorgue medio se lo comunico? por feléfono el dia cinco de abril en reunion urgente para
tener conocimiento de ahi en adelante para saber todo lo que habla acontecido ante el derribo de
arboles,

11, ¢ Esta problemética, se habia presentado antes? No, nunca, que yo tenga conocimiento no.
12.  ¢Desea agregar algo mas? no, quisiera que se tomara en cuanta nuesiro testimonio porque
no quiero que salga perjudicado nuestro comisariado,

Porque sabe que son arboles de oyamel, parque soy originario del gjido, y conozco todo el ntdcleo.”

o -

En relacién con la testimonial de la C. ~ .+ n su calidad de
testigo, refiere lo siguiente:

“...quien una vez enteradc de las penas en gue incurre, tomado protesta, se identifica con

credencial de elector ntmere de foll ~.ser de sexo femenino, tener 51 afios de
edad, - ; i ; 1 3 A de estado civil r:as:ada
con domicilio en la” o e - et =il

SEehlr S% L. _.irado de México, ocupacion ama de casa, tiene mferés directo

en e.' presente expedfente no, si es amigo de alguno de los infegrantes de comisariado gjidal no,
¢Porque comparece?, para dar informes sobre lo que se trata del derribo de érboles, Una vez
tomados sus generales, se procede & calificar de legal las preguntas presentadas por el presunto
infractor.

- -

1. 2Cémo se llama su ejido®” 3 W el e
2. ¢Conoce los acontecimientos que se realrzaron en fecha 26 de marzo de dos mil
dieciséis, al interior del gjido de la cima Tl

S,

3. ¢Por qué lo sabe? Porque el comisariado nos citd a una reunién urgente el dia 5 de abril de
2016, para informarnos que se habian tirado de 30 a 31 érboles y para ver que ibames hacer sobre

ese fema.
4. ¢Sabe usted que personas derribaron los arboles de oyamel al interior del : J
" "4 No, tengo idea ni sabemos porqus como nicleo nos ponemos de

acurdo en no ir a las reuniones gue fiene cada ocho dias como nlcleo del gfido, esos dias porgue
tenemos diversas actividades,
5. ¢Cuando se realizé la asamblea urgente para tratar esta problemética del derribo de
arboles de oyamel? Se realizaron dos asambleas, la primera el 7 de abril y la segunda fue el 16
de abril de 2016.
6. ¢Porque medio se entera Usted de las asambleas? por teléfono, ellos tiene nuestro
namero y nos avisan
7. ¢£Qué medidas alternativas de solucién se acordaron dentro del eﬂdo la cima respecfo
del derribo de drboles? Se hizo un acuerdo que tenfamos que seguir con la denuncia que se hizo
ante el MP, y hacer denuncia a PROFEPA para deslindar responsabilidades ‘del comisariado y al
ntcleo porgue todos representamos al gjido. El 16 de abril.
9/
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8. ;Porgue sabe que son drboles de oyamel? porque soy gjidataria y estamos ahi
constantemente:

9. ¢Porgue sabe todo esto? porque soy ejidataria y tenemos reuniones, sabemos cosas que el
mismo comisariado nos informa.

10. ;Se habla presentado esta situacién del derribo de érboles, anteriormente? No

11. ;zQuiere agregar algo mas? Si, que se deslinde de responsabilidades al comisariado ejidal
y del nucleo.

En relacién con el testimonio de l2
en su calidad de testigo refiere lo siguicnte:

“ ..quien una vez enterado de las penas en gue Jncurre, fomado protesta, Se identifica con
credencial de elector ndmero de folio . ser de sexo femenino, tener 50 afios de
edad, : 7 . 1, de estado civil casadsa,
con domicilio :

i Fr - L =", £
; fiene inieies directo en el presente expediente no, si es amigo
de alguno de los integiariies de comisariado ejidal na, ¢Por qué comparece?, para dar informes
sobre lo que se trata del derribo de drboles, Una vez fomados sus generales, se procede & calificar

de legal las preguntas presentadas por el presunto infractor.

1. ¢Coémao se llama su ejido?

Estado de México.

2. ¢Conoce los acontecimientos gue se realizare~ ~= facha 26 de marzo de dos mil
dieciséis, al” : R : J Estado de México?
Si :

3 iPor qué lo szka? Porgi:e el comisariado nos llama urgentemente a una reunién que se

4. ¢Por que meaio e informo del derribo de drboles? Por teléfono, que le dijc que era
urgente penetrase a la reunion nosofros tenemos reuniones cada 8 o 15 dfas.

5. ;Sabe usted que personas derribaron los drboles de oyamel al interior del gjido de Ia
cima, San Mateo Atarasquillo? No sé,

6. ;Cuéndo se realizé la asamblea urgente para tratar esta problemdtica del derribo de
drboles de oyamel? La primera convocatoria se hizo el dfa 7 de abril de 2016, la segunda el dia
16 de Abril de 2016.

7. ¢Qué medidas alternativas de solucién se acordaron dentro del efido, Ia cima respecto
del derribo de arboles? Se autorizé al comisariado que se hicieras la demanda ante el mp de
Lerma, y PROFEPA, también se deslindé de cualquier responsabilidad local, estatal, federal
administrativa y penal.

8. ¢Porgue sabe todo esto? Porque soy ejidataria y constentemente hay comunicacion .y hay
trabajo y constantemente vamas a chaponear.

9. ¢Se habia presentado esta problemética del derribo de drboles anteriormente?
Ultimamente no.

10. Cuantos arboles derribaron? De 30 a 31.

11. ¢Le consta que son 30 o 317 Los he visto, pero no los he contado, no estoy segura.

12. ¢Desea agregaralgo més? No.”

en su caracter ds et e L
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Area de la Delegacién: Subdelegacion Juridica

solo argumentan lo va sefialado por

10

v. Sebastian Lerdo de Tejada Peniente No. 805, Col. Electricistas Locales, Toluca, Estado de México, C.P.

008337



Ve |
P R [ 1 i T——— i VT o
i g ot £ -
. 5 PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL
PROFEPA AMBIENTE
= T ' \ Delegacion Estado de México
PROCURADURIA FEDERAL DE Area de la Delegacion: Subdelegacion Juridica

‘. PROTECCION AL AMBIENTE

, Estado de México; medularmente en relacion a que una vez enterados del derribo de
los =1 arboles de oyamel, lo comunicaron con los ejidatarios del ndcleo, sin embargo;
tampoco aportan informacién referente a quien pudo ocasionar el derribo de arboles ni
mucho menos la justificacion para ello.

En base a lo anterior, debe decirse que para el caso que nos ocupa y en lo particular a las
medidas correctivas o de urgente aplicacién ordenadas mediante proveido de fecha 23 de
mayo del 2016, consistente en: “... 1. “Presentar en un término de 10 dias habiles contados
a partir de que surta efectos la notificacion del presente proveido, via oficialia’de partes de
esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de
México; las documentales que aclaren y/o justifiquen la remocion total de 37 tocones de
oyamel con cortes de motosierra y didmetros de 20 a 85 cm, que al medirlo y cubicarlos
arrojan un volumen total de 97.414 m3 VTA, tocones que no cuentan en su base con la
marca de martillo que acredite su legal derribo; referido en el Acta de Inspeccion ndmero 17-
050-043-PF-16 en materia de Predio Forestal de fecha diecinueve de abril del afic dos mil
dieciséis;..” al respecto, debe decirse que de autos del procedimiento administrativo
aperturado por tal irregularidad, se desprende y se hace notar que dicha actividad fue
realizada de manera irregular sin contar con la documentacién que la ley de la materia exige
para su realizacién, por tanto, de los argumentos realizados por los inspeccionados y las
pruebas ofertadas, refuerzan tal determinacion, pues también, hacen notar y valer que dicha
actividad fue realzada de manera irregular, en ese sentido, no es posible que para el caso
que nos ocupa, 1a autoridad otorgo la debida autorizacion pafd su realizacion.

Respecto a la segunda medida, que a letra dice: “...2. Presentar en un término de 10 dias
habiles, contados a partir de que surta efectos la notificacién del presente proveido, via
oficialia de partes de esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
en el Estado de México; las documentales que demuestren las acciones tendientes a
deslindar Ia responsabilidad de los hechos asentados en el acta de inspeccién en materia de
predio forestal nimero 17-050-043-PF-16 en materia de Predio Forestal de fecha diecinueve
de abril del afio dos mil dieciséis, y/o sefialar a las personas que cometieron dichas
irregularidades, lo cual tendrd que ser comprobado ante esta Autoridad Federal...”, al
respecto debe decirse que el inspeccionado oferto los medios de prueba que considero
pertinentes para deslindar su responsabilidad en los hechos materia del mismo, los cuales
quedaron descritos y valorados en los parrafos que anteceden, sin embargo, de conformidad
con el articulo 10 de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, que a la letra dice:

«_.Articulo 10.- Toda persona fisica o moral que con su accion u omision
ocasione directa o indirectamente un dafo al ambiente, sera responsable y
estard obligada a la reparacién de los dafies, o bien, cuando la reparacién no
sea posible a la compensacion ambiental que proceda, en los términos de la
presente Ley.

De la misma forma estaré obligada a realizar las acciones necesarias para evitar
que se incremente el dafio ocasionado al ambiente...”.

Esta Autoridad Federal, considera aue la omision confesa por parte del comisariado gjidal del

00

Estado de México,
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descrita en el acta de asamblea de fecha 16 de abril del 2016, y que obra en autos a foja
sesenta y ocho, consistente en dejar de realizar labores de vigilancia dentro del érea de uso
comun del ejido en el periodo del 21 al 27 de marzo del 2018, en un horario de 11:00 a 17:00
hrs.. ocasiono un dafio directo al ambiente, pues en el caso que nos ocupa, en dicho periodo
fue cuando se cometié el derribo de arbolado del genero oyamel, mas aun, pues de autos se
desprende incongruencia respecto del dia que se suscitaron los hechos, esto es asi, puesto
que la denuncia de*hechos realizada en el fuero comun, se sefial6é gue los mismos ocurrieron
en fecha 26 de marzo del 2016 y en el acta de asamblea multicitada se sefiald que los
hechos ocurrieron el dia 27 de marzo del 2016, sin aportar los elementos que permitan
establecer cémo es gue llegaron a esa fecha en conclusion, como también lo es, gue
enunciaron que fueron personas terceras al ejido, sin demostrar a cabalidad, que en realidad
a si ocurrid.

Aunado 2 ello, de las testimoniales desahogadas se aprecia que las tres personas que
comparecieron, sefialaron que los hechos ocurrieron el 26 de marzo del 2016 y que esa
fecha fue comunicada por . = ', sin embargo, como ya fue sefialado, la
fecha que fue comunicada en realidad lo fue ei dia 27 de marzo de 2016, por tanto, puede
inducirse que los testimonios no aclaran ni justifican los hechos u omisiones.

Por lo tanto, en consecuencia los presuntos infractores no subsanan la presunta irregularidad
ni deslindan de responsabilidades a los integrantes del comisariado ejidal, en consecuencia,
no se desvirtia la infraccién cometida a la Ley General de Desarrollo Forestal
Susteniable.

Por tanto, reforzando lo anteriormente expuesto y de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, esta autoridad confiere
valor probatorio pleno al acta descrita en el Resultando Segundo, de la presente resolucion,
ya que fue levantada por servidores publicos en legal ejercicio de sus atribuciones &
investidos de fe pdblica, ademés de que no obra en autos elemento alguno que la desvirtué.
Sirva de sustento para lo anterior lo dispuesto en la siguiente tesis:

ACTAS DE VISITA. TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo dispueste por los
articulos 129 y 202 del cédigo federel de procedimientos civiles, las actas de auditoria levantadas como
consecuencia de una orden de visita expedida por un funcionario pablico en gjercicio de sus funciones,
tienen le calidad de un documento publico con valor probatorio plenc; por tanto, corresponde al particular

desvirtuar lo asentado en las actas, probando la inexaclitud de los hechos asentados en eflas.

Juicio afrayente ndmero 11/89/4056/88.- Resuelto en sesién de 29 de septiembre de 1992, por mayoria
de 6 vatos y 1 con los resolufivos.- Magistrado Ponente: Jorge A. Garcla Céceres.- Secretario.- Lic.
Adalberto G. Salgado Borrego.

RTFF. Tercera Epoca, Afio V, nimero 57, Septiembre 1992, pégina 27.

e

Iv. Con base 2 lo expuesto, se determina que, el*

caracter de i - _ . .
Estado de Mexico, suil responsables por [as infracciones establecidas en las fracciones I,
Xl, y Xill del articulo 163 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable vigente;
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en relacién con la fraccién IX del articulo 62, articulos 63, 91 y fraccién IV del articulo
108 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; y 37 del Reglamento de la

Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, los cuales establecen:

LEY GENERAL DE DESARROLLO FORESTAL SUSTENTABLE

“ARTICULO 163. Son infracciones a lo-establecido en‘esta ley:

1. Realizar en terrenos forestales o preferentemente forestales cualguier fipo- de obras o
actividades distintas-a las actividades forestales inherenfes a su uso, en coniravencion de esta ley, su
reglamento o de las normas oficiales mexicanas aplicables

XI Carecer de la documentacion o los sistemas de conirol establecidos para acreditar la legal
procedencia .de materias primas forestales, obtenidas en el aprovechamiento © -plantacién forestal
comercial respectiva;

XIil. Transportar, -almacenar, fransformar o poseer malerias primas forestales, sin contar con la
documentacion o los sistemas de controf establecidos para acreditar su legal procedencia;”

“ARTICULO 62. Los titulares de fos aprovechamientos forestales y de plantaciones forestales
Comerciales estardn obligados a:

IX. ‘Presentar informes periédicos, en su caso avalados por el responsable técnico sobre la efecucion,
desarrollo y cumplimiento def programa de manejo forestal. La periodicidad de fa presenfacrén de dichos
informes se estableceré en el Reglamento y-en la auforizacién correspondiente...

“ARTICULO 63. Las autorizaciones -en materia forestal sélo se otorgarén a los propietarios de los
terrenos y a las personas legalmente faculfadas para poseerios y usufructuarios.

Cuando la solicitud de una autorizacion en materia forestal sobre ferrenos propiedad de un ejido,
comunidad o comunidad indigena sea presentada por un tercero, éste deberd -acreditar el consentimiento
del niicleo agrario mediante el acuerdo de asamblea que lo autorice, de conformidad con la Ley Agraria.”

“ARTICULO 108. Los servicios técnicos forestales comprenden las siguientes actividades:

:v Elaborar y presentar informés periédicos de evaluacién, de acuerdo con lo que disponga el
Reglamento de la presente Ley, de manera coordinada con el titular del aprovechamiento forestal'o de la
plantacién forestal comercial...”

REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DE DESARROLLO FORESTAL SUSTENTABLE

“Articulo 37. Los programas: de manejo para el aprovecham:ento de recursos forestales maderables,
deberén contener;

L Para el nivel avanzado:

a) Objetivos generales y especificos;

b) Ciclo de corta y el tumo;

c) Anélisis de la respuesta del recurso & los tratamientos aplicados anteriorments, con datos
dasométricos comparativos;

d) Clasificacién y cuantificacién de las superficies del predio o conjuntos de predios, de acuerdo

con lo establecido en el artfoulo 28 del presente Reglamento;
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e Diagndstico generel de las caracteristicas fisicas y biol6gicas de: las superficies, que debera
incluir clima, suelo; topografia, hidrologla; tipos y estructura de la vegetacion y especies .dominantes de
flora y fauna silvestres;

f) Estudio dasoméirico, que deberé contener la descripcion de la metodologia del inventario en
el predio, cuya confiabilidad minima deberé ser del noventa y. cinco por ciento y un error de muestreo
méximo del diez par ciento; las existencias volumétricas, densidades promedio, incrementos, edad y turno
de aprovechamiento y didmetro de corfa, asl como las densidades residuales. £sta informacién deberd
presentarse en totales, por unidad minima de manejo y por especie, anexando fa memoria de célcuio;

g) Justificacion del sistema silvicola, que incluya los tratamientos camplernentarios;

h) Posibilidad anual y descripcién del procedimiento para su obtencién, plan de cortas por
unidad minima de manejo, tratamientos silvicolas a aplicar y:la propuesta de distribucién de productos;

i Descripcién y, en su caso, la planeacidn de la infraestructura necesaria para la efecucién del
programa de manejo forestal y el fransporte de las materias primas forestales;

i Los compromr‘éds de reforestacion cuando no se presente la regeneracién natural;

k) Medidas necesarias para prevenir, controlar y combatir incendios, plagas y enfermedades

forestales, asf como el calendario para su.efecucion;

) Descripcién y programacién de las medidas de prevencion y mitigacion de los impactos
ambientales durante las disfintas etapas de manejo, asi como las que se deberén realizar aun cuando el
predio se encuentre en receso o termine la vigencia de la autorizacion. Cuando existan especies de flora y
fauna silvesires en riesgo, seé especificarén las medidas de ‘conservacion y profeccién de su habital.
Cuando exista autorizacion favorable en materia de impacto ambiental para el aprovechamiento solicitado,
se exceptuard la presentacién de.lo indicado en el presente incise;

m) Las acciones encaminadas para la rehabilitacidn de las éreas de resiauracidn y su
programacion;
n) Método para la identificacion del arbolado por aprovechar, el cual debera ser personalizado,

indeleble y notable a simple vista;

i) ' Nombre, denominacion o razén social y datos de inscripcién en el Registro del prestador de
servicios técnicos forestales que haya formulado el programa y; en su caso, del responsable de dirigir su
ejecucion y evaluacién, y

o) Planos en los que se.indiguen dreas de corta, clasificacion de superficies, infraesiructura y
disefic de muestreo.

1. Para el nivel intermedio: Los sefialadas en los incisos &), b), <), 1§, g), h}.:4), §). &), ), m), nj, 7))
v 0) de Ia fraccion I def presente articulo, asi como la cuantificacion de superficies y la identificacion del
tipo de vegetacion y especies dominantes, y

fil. Para el nivel simplificado: Los sefialados en los incisos b), f), h), i), j), n). A) y o} de la fraccién

| del presente articulo, asi como la cuantificacién de superficies y la identificacion del tipo e vegetacion y-

especies dominantes. Cuando se frate de conjunto de predios, ademds, deberd incluirse lo sefialadc en
Jos incisos ¢), k), 1) y m) de la misma fraccién.

Para el caso del nivel simplificado se podré utilizar informacién de predios contiguos:con caracteristicas
ecolégicas similares para complementar el inventario del predio.

Cuando la informacién requerida para los programas de manejo avanzados, intermedios y simplificados.
se contenga en los estudios regicnales o zonales de las unidades de manejo forestal, bastard que los
interesados los presenten o hagan referencia a éstos cuando ya se hayan preseniado.a Ia Secrefarfa.”
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V. Toda vez que ha quedado acreditada la comisién de la infraccién cometida por
parte del Ejido La Cima, a través de sus representantes los : g :
Rl | &n Qi pgraesar Aot
+, ST DU e el U _ ;
5 . ; Estado de México; a las disposisizucs de 1a, normatividad
ambiental vigente en materia de Desarrollo Forestal Sustentable, esta Autoridad Federal
determina que procede la imposicién de las sanciones administrativas conducentes;
atendiendo a lo dispuesto en el articulo 166 de la Ley General Desarrollo Forestal
Susteéntable, para cuyo efecto se toma en consideracion:

A) LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION: La gravedad de Iz infraccion, no solo
estriba en el hecho constitutivo como tal, sino que se vincula con todos los aspectos que
rodearon el suceso que se califican como antijuridicos, mismos que al no cumplir el
inspeccionado que nos ocupa, con lo que marca el articulo 163 fracciones |, XI y Xlil de la
Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, es clara.

En el case particular, es de destacarse que la infraccién cometida par Ins

en su carjcter ds TTEven sd
caractg_r ae i -
- ~peemressniantes del | S S e e b
’ cuya omision de realizar la vigilancia del drea comun

de su....20 gjiua Gio pauta a la realizacion del hecho ilicito, se califica de grave.

B) LOS DANOS QUE SE HUBIESEN PRODUCIDO O PUEDAN PRODUCIRSE ASI
COMO EL TIPO, LOCALIZACION Y CANTIDAD DEL RECURSO DANADO: Los dafios que-
se ocasionaron son completamente directos al medio_ambiente, pues se irata de una
remocion total de 31 tocones de oyamel con cortes de motosierra y diametros de 20 a 85 cny,

que al medirlo y cubicarlos arrojan un volumen total de 97.414 m3 VTA, tocones que no
cuentan en su basa con la marca de merillo gue aecredite su legal derribo. ubicados en <l

_ »Estado de México.

C) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO: Con ¢l propdsito de determinar el
beneficio directamente obtenido por los infractores en el caso particular, por los actos que
motivaron la sancidn, es menester sefialar que por tratarse de un derribo ilegal de treinta y
un arboles del genero oyamel, que tal y como consta en la acta de inspeccion nimero
PFPA/17-052-043-PF-16, la madera producio del ilegal derribo se encontraba firada en el
lugar de los hechos. por lo cual se presume que hasta el momento no existe un beneficio
economico. por parte de los representantes del ejido —infractores-.

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NO DE LA ACCION U OMISION: De las
constancias que integran los autos del expediente adminisirativo en que se acttia, asi como
de Ios hechos u omisienes a que se refiaren I~ considerandos que anfeceden, se infiere que
' 2= P - ] - e e - it - AR ———

* oo Tt
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fras TV 1, mediante
el acta de asanwlea de fecna 16 de abril del afio 2016, aceptaron que dejaron de realizar
labores de vigilancia dentro del drea de uso comun del ejido en el periodo del 21 al 27 de
marzo del 2016, en un horario de 11:00 a 17:00 hrs., ocasiono un dafio directo al ambiente,
pues en el caso que nos ocupa, en dicho periodo fue cuando se cometié el derribo de
arbolado. Por tanto es clara, la omisidn realizada por los inspeccionados.

E) - EL GRADO DE PARTICIPACION E INTERVENCION EN LA PREPARACION Y
REALIZACION DE LA INFRACCION: Conforme a las constancias que obran en autos del
expediente en qué se actlia, se advieri> ous &~ =/ A i

o= . - .
Y= 7 -

- TEETRT W e qf"él dejar de reaiizar las lapores de vigilancia ya
multicnadas, conocian los alcances de tal omision y las actividades que se pudieran
configurar en ese periodo y que con ello se pudiera contravenir lo establecido en la ley de la
materia, o que en la especie ocurriod.

F) LAS CONDICIONES ECONOMICAS, SOCIALES Y CULTURALES DEL
INFRACTOR" A afacto de determinar las condiciones economicas. socigles v citursles de
los’ .

A g e T R al

respecto se advierte que no ofrecieron ningln medio de prueba que valore fehacientemente
sus condiciones economicas gue permitan apreciar esta condicion, o que permitieran
apreciar su peculio. Sin embargo en relacién a los factores sociales y culturales, es mas que
evidente que se trata de un nicleo social vulnerable por tratarse de un ejido, lo cual se toma
en cuenta al momento de dictar la presente resolucion.

G) LA REINCIDENCIA: Al realizar una bisqueda minuciosa en el archivo general de

ésta Deledacion, no se encontrd con procedimientos administrativos en contra de los los CC.
' A i b < ) = su

caracter de i o et
v e e I . ipu .iffraccionss cometidas a 1a
Ley General de Desarrollo Foresiai Sustentable, es nuportante sefialar que en términos delo
dispuesto por el articulo 165 de la Ley antes citada, se considera [a reincidencia como una
agravante a la infraccién cometida, sancionando el hecho o conducta infractora, con multa
hasta por el doble de la que originalmente le corresponde; no obstante lo anterior, resulta
significativo precisar que el comportamiento del proveedor de referencia ha guedado
registrado como antecedente para constancia y efectos de futuras sanciones que pudieran
imponérsele.

VI.- Toda vez que los hechos u omisiones constitutivos de las infracciones cometidas por el
Ejido la Cima, a través de sus representanfes l5s¥ = =" . .

e ———

r PN S e N
. ¥ e D i g e AR S -
-~ Sl o R il e -
de * » Esta.., de México, implican contravencién a las disposiciones federales
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aplicables, con fundamento en lo dispuesto por las fracciones |, Xl y Xill del articulo 163 de
la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; en relacion con la fraccién 1X del articulo
62, articulos 63 y 91, asi como la fraccién IV del articulo 108 de la Ley en cita, y el articulo 37
del Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, tomandg en cuenta lo
establecido en los considerandos [I, Ill, IV y V de esta resolucion, esta autoridad federai
determina procedente imponerle las siguientes sanciones administrativas:

1. Por la infraccién establecida en la fraccién | del articulo 163 de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable, en relacién con la fraccién IX del articulo 62, 63, 81 y
fraccion IV del arifculo 108 de la Ley en cita y 37 del Reglamento de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable; en virtud de.que al momento de la \nsta de lnspecclon de

fecha diecinueve de abrrl de dos mil dl&CISEis 7 = % -

R e

= = B ~—

=4r todos imeg.a...m;s Qs -

D b © % y de acuerdo con lo estipulado en ei
articulo 10 e 1= Ley Federal de | Responsabilidaa Ambiental; de conformidad con el articulo
164 fraccion Il de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; se les impone una
multa por el monto de $14,608.00(CATORCE MIL SEISCIENTOS OCHO PESOS 00/100
M.N.) equivalentes a 200 Unidades de Medida y Actualizacion; toda vez que de
conformidad con el artfculo 165 fraccién I de la Ley en cita, la comisién de dicha infraccion
puede ser administrativamente sancionable con multa por el equivalente de cien a veinte mil
Unidades de Medida y Actualizacién (UMA) que al momento de imponer la sancién equivalen
cada unaa $73.04 (SETENTA'Y TRES PESOS 04/100 M.N.).

Lo

4

2, Por la infraccién establecida en la fraccién X! del articulo 163 de la Ley Geheral de
Desarrollo Forestal Sustentable, en relacién con Ia fraccion IX del articulo 62, 63, 91 y
fraccion IV del articulo 108 de la Ley en CIta y 37 del Reglamento de la ! Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable:s '

~ =,

. ©n su carécter - =5 ek
todos mtegrames uer Gonnsariado Ejidal dev .

T de acuerdo con lo estipulado en el articuio 10 de la Ley Federal
de Responsabilidad Amblental se les impone como sancion la amonestacién a efecto de
que en lo sucesivo realice una vigilancia adecuada de las 4reas de uso comun del
Ejido que representan; tada vez que de conformidad con el articulo 164 fraccion | de la Ley
en cita, la comision de dicha infraccién puede ser administrativamente sancionable con una
amonestacion.

3. Por la infraccién establecida en la fraccién Xl del articulo 163 de 12 Ley General
de Desarrollo Forestal Sustentable, en relacién con la fraccién IX del articulo 62, 63, 91 y
fraccion IV del articulo 108 de la Ley en ~#~ + ~7 ial Dec:lnﬂ*enlﬁ de la Lev _General de
Desarrollo Foresta! Sustentable; los * | ? sz i

~®n su carécter ae ' : i Tesr~

-M:L
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' todos integrantes del Comisariados N : ol T Estado
de México,y de acuerdo con lo estipulade en el articulo 10 de ia Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental; de conformidad con el articulo 164 fraccion V de la Ley General
de Desarrollo Forestal Sustentable;, se les impone como sancién el DECOMISO del
producto forestal maderable consistente en treinfa y un rollos de madera del genero

oyamel, que al cubicarla y medirla dieron como resultado un tofal de 97.414 m3.

Una vez que la presente resolucién haya causado ejecutoria, désele destino final a los
bienes, producto del derribo de drboles, en términos de los articulos 174 y 174 Bis de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y el articulo 164 fraccion V de la
Ley General de Desarrollo Forestal-Sustentable. -

Vil.- Con fundamento en el articulo 169 de la Ley General del Equilibric Ecoldgico y la
Proteccién al Ambiente, en relacion con el articulo 68 fraccién Xl del Reglamento Interior de
la Secretaria de Medioc Ambiente y Recursos Naturales; a_efecto de subsanar las
infracciones a las disposiciones de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable,
asi como su Reglamento, mismas que son de orden publico e interés social, y tomando en
cuenta la_gravedad de la infraccién cometida, misma gue gueddé debidamente
precisada en el CONSIDERANDO VI de la presente Reselucion, con el proposito de
evitar un dafio o riesgo de dafio ambiental, asi como a Ia salud humana se ordena al
Ejido La Cima, a través de sus representantes los*” i
cardcter de’ _ © Ensu ca‘récter dg
Y, e sU vaacter o8
~ stado de México; las smunentes medidas correctwas

1.- Debera presentar en un plazo no. mayor a 10 dias habiles ante esta Auforidad, un
programa de reforestacion que contemple en su totalidad el 4rea afectada de arboles de los
géneros predominantes de la regién, para el caso particular —oyamel- y fomando en cuenta
las condiciones geograficas en €l predio donde fue realizada la-actividad de derribo de
arbolado, haciendo de su conocimiento que una vez aprobado dicho programa e iniciado la
reforestacién de referencia, debera presentar ante esta Delegacion Federal un informe en €l
que manifieste el cumplimiento de dicha medida asi como las cotidiciones de los &rboles
plantados para que personal de inspeccién adscrito a esta Delegacion realice la verificacion
correspondiente, misma gue fiene como objetivo lograr una restauracién del dafio causado
por ef inspeccionado hacia los recursos forestales; por lo cual debera hacerse responsables
de la sobrevivencia de dichos arboles, por un periodo minimo 'de 2 (dos) afios, en
consecuencia, debera informar semestraimente a esta Procuraduria Federal de Protecc:or al
Ambiente en el Estado de México, donde especifique la densidad de sobrevivencia y las
acciones realizadas para garantizar el crecimiento y buen desarrollo de los arboles, poniendo
especial atencién en la prevencién y combate de plagas y enfermedades, de igual manera
debera demostrar el cumplimiento de esta medida ante esta autoridad por medio de
documentales, fotografias y/o video.

008357
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Los plazos establecidos para dar cumplimiento a las medidas dispuestas correrén, salvo
disposicion expresa en contrario, a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la
notificacién de la presente resolucién.

Debiendo de tomar en cuenta que personal adscrito a la Subdelegacién de Inspeccién y
Vigilancia de Recursos Naturales; de esta Delegacién, podra realizar las correspondientes
visitas de inspeccién al predio que nos ocupa, a fin de que se dé cumplimiento a la
legislacion ambiental vigente.

Una vez transcurrido dicho plazo, debera comunicar a esta Delegacion por escrito y en forma
detallada haber dado cumplimiento a las medidas ordenadas.

Asimismo, se le hace de su conocimiento, que si una vez vencido el plazo antes 'sefialado
para subsanar [a infracciones cometidas resultase que la mismas no se han llevado a cabo,
de conformidad con el articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
al Ambiente, se le impondra una multa de 5 unidades de mediada y actualizacién, por
cada dia que transcurra sin obedecer dicho mandato, que a la letra dice: _
*...Arficulo 171.-
(.-2)
Si una vez vencido el plazo concedido por la autoridad para subsanar la o las
infracciones que se hubieren cometido, resultare que dicha infraccion o
Infracciones adn subsisten, podrén imponerse multas por cada dia que
franscurra sin obedecer el mandalo, sin que el total de las multas exceda del
monto méximo permitido, conforme a la fraccién I de este articulo. ..."

Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de
este procedimiento administrativo asi como las pruebas, en los t&mminos de los
considerandos que anteceden, con fundamento en los articulos 168 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico 'y la Proteccion al Ambiente: 10 de la Ley Federal de Responsabilidad
Ambiental; 163, 164 y 165 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, 17, 26 y 32
Bis fraccion V de la Ley’ Orgamca de la Administracién Plblica Federal; 45, 46 fraccion XIX,
68 fracciones [X, X, XI, Xl y XIX del Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente
y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veintiséis de
noviembre del afic dos mil doce; esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion
al Ambiente en el Estado de México: asi como de los articulos Primero Nurheral 14 y
Segundo del Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcién territorial de las
" Delegaciones de la Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente en las entidades . °

federativas publicado en el Diario Oficial de la Federacion el catorce de febrero del afio dos
mil trece, se:

UILLRIA P
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RESUELVE;

PRIMERO.- Por infringir lo establecido en las fracciones |, XI y Xl del articulo 163 de la Ley {] U 8357
General de Desarrollo Forestal Sustentable, en relacion con la fraccidn IX del articulo 82, 83,

91y fraccion IV del articulo 108 de la Ley en cita y 37 del Reglamento de Ea Ley General de

Desarrollo Forestal Sustentable se te imnone a 7

- S
-t Fd

s 5 toaos integrantes aew

~, se les impone una multa por el monto de
$14,605.00(CATORK . ul SEISCIENTOS OCHO PESOS 00/100 M.N.) equivalentes a 200 e
Unidades de Medida y Actualizacién; equivalentes a 200 Unidades de Medida y
Actualizacién; que al momento de imponer la sancién equivalen cada una a $73.04
(SETENTA Y TRES PESOS 04/100 M.N.); asi también, fa amonestacion a efecto de que
en lo sucesivo realice una vigilancia adecuada de las dreas de uso comin del Ejido
gue representan, como también, el DECOMISO del producto forestal maderable
consistente en freinta y un rollos de madera del genero oyamel, que al cubicarla y
medirla dieron como resultado un total de 97.414 m3, de la manera en que fue
individualizada en el considerando VI de la presente resolucién; .con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 164 fracciones I, Il y V, 165 fraccion Il, de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable, en relacion con el artfculo 10 de la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental.

SEGUNDO.- Comisiénese a los inspectores adscritos de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente, para efecto de llevar a cabo a la brevedad el DECOMISO sobre el
producto forestal maderable consistente en: treinta y un rollos de madera del genero oyamel, :
que al cubicarla y medirla dieron como resultado un total de 97.414 m3, los cuales quedaron N
bajo depés;to y resguardo del inspeccién en el domicilio ubicado en el Predm denommado
d *~ubicado en domicilio conocido,
O “¥al y como esté sefialado en el Consnderando VI de I1a presente,
mstrumentandose a2l efecto el acta circunstanciada que haga constar tales hechos. Una vez
gue cause efectos la presente resolucion, désele destino final a dicho bien, en términos de
los articulos 174 y 174 Bis de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente y el articulo 164 fraccidn V de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable.

TERCERO.- TUrnese copia certificada de esta resolucién a la SUBDIRECCION DE
EJECUCION DE IMPUESTOS MUNICIPALES DE LA ADMINISTRACION DE CARTERA,
DE LA DIRECCION GENERAL DE RECAUDACION DE LA SECRETARIA DE FINANZAS
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE MEXICO, ubicada en las calles de Melero y Pifia
niimero 504-C, Colonia San. Sebastian, Cédigo Postal 50080, Toluca de Lerdo, Estado de
México, para que haga efectiva la multa impuesta y una vez ejecutada se sirva comunicario a
esta Delegacion..
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CUARTO - 2= le hace saber a los ~
. en sug _ :

todos integrantes dels el . _JE _stauo
de México, que esta resciucidn es definitiva en Ia via admm:strai;va en ccntra de la gue
procede el recurso de revision, previsto en los articulos 3° fraccién XV y 83 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo y 171 de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable; mismo que, en su caso, se interpondra directamente ante esta Delegacién, en
un plazo de quince dias contados a partir del dia siguiente de que sea nctificada la presente
resolucion.

QUINTO.- En atencién a lo ordenado en el articulo 3° fraceién XIV de I Lev Fede'al de

-

Procedimiento Administrativo se le reitera a [o ’
£n sy caracter de

8 todos
‘Estado 'de México; que el expediente apierts «... motivo del presente procedimiento;
se eiicuentra para su consulta en las oficinas de esta Delegacién, ubicadas en Avenida
Sebastian Lerdo de Tejada Poniente Numero 906, Colonia Electricistas Locales, Municipio

-de Toluca, Estado de México, C.P. 50040.

SEXTO.- En cumplimiento del numeral Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccion de
Datos Personales, publicados en el Diario Oficial de:la Federacién el dia 30 de septiembre
del 2005, se hace de su conocimiento que los datos personales recabados por este Organo
Desconcentrado, serdn protegidos, incorporados y tratados en el Sistema de datos
personales de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente, con fundamento en el
articulo 18 fraccion Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso 2z la Informacién Pablica
Gubernamental, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decisién sobre el
uso y destino de sus datos personales, con el propésito de asegurar su adecuado
tratamiento e impedir su transmision ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado,
el cual fue registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el Instituto Federal
de Acceso a la Informacién Publica, y podran ser transmitidos a cualquier autoridad Federal,

Estatal o Municipal, con la finalidad de que ésta pueda actuar dentro del ambito de su
respectiva competencia, previo apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos,
ademas de otras transmisiones previstas en la Ley La Delegacion de Procuraduria Federal
de Proteccién al Ambiente en el Estado de México es responsable del Sistema de datos
personales, y la direccion donde el interésado podra ejercer los derechos de acceso y
correccion ante la misma es la ubicada en Avenida Sebastian Lerdo de Tejada Poniente

Numero 206, Colonia Electricistas Locales, Municipio de Toluca, Estado de México, C P
50040. :

SEPTIMO.- Netifiquese personalmente o por correo certificado con acuse de recxbido ycon
copia de la presente resolucion con firma autografa. - ; - 3
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OCTAVO.- Nefifiquese personalmente o por correo cerfificado con acuse de I‘eCIbldo y con
copta de la presente resoluclon con firma autegrafa i
#OTEEE 4 a través de s&;

NOVENQO.- Notifiquese personalmente o por correo certificado con acuse de recibido y con

copia de la presente resolucién con firma autégrafa”™ —~ =

TN S

-

—

~ —

Asf lo resuelve y firma la Mtra. Ana Margarita Romo Ortega, Delegada de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de México, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 17, 26 y 32 bis de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal; 1°,
2° fraccién XXX inciso a), 41, 42, 43, 45, 46 fraccion XIX, 88 fracciones IX, X, X, Xl y XI del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en
el Diario Oficial de la Federacién el 26 de noviembre del afio 2012 y los articulos PRIMERO
numeral 14 y SEGUNDO del acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcion
territorial de las Delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en las
Entidades Federativas, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el catorce de febrero
del afio dos mil trece. ot
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