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“2017. Ano del Centenario de la Promulgacion de la Constitucion
Palitica de los Estados Unidos Mexicanos™

Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales misma que le permita llevar a cabo
dichas actividades de transformacion de materias primas forestales.

Infraccion prevista en el articulo 163 fracciones XlIl y XXV en concatenacion con los
numerales 116 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, 111, 112 y 113 del
Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable.

Resulta importante senalar que cada uno de los actos de autoridad que fueran emitidos durante
la secuela del procedimientc administrativo, esta Delegacion de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en el Estado de Baja California Sur, fundamentd adecuadamente su
competencia, en virtud de que senald en cada caso los preceptos que le facultan y dan
competencia para conocer, substanciar y resoiver el procedimiento de inspeccion y vigilancia
seguido en contra del inspeccionado; mismos que en cada caso, facultan a la autoridad
para programar; ordenar y realizar visitas de inspeccion, conocer de la substanciacion
del procedimiento de inspeccion y vigilancia, determinar las infracciones cometidas a
la normatividad ambiental, asi como para emitir los acuerdos y resocluciones
correspondientes al procedimiento, imponiendo las sanciones y medidas correctivas o
de urgente aplicacion que correspondan en funcion de la naturaleza de Ia infraccion
configurada a la legislacion ambiental, de conformidad a los articulos 17, 17 BIS, 26 Y
32 BIS FRACCIONES V Y XLII DE LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA FEDERAL;
1°,2° 3% 8,12,16,33,35,36, 42,43,44,50,62,63,64,65,66,67,68,69,72,81Y82DELA
LEY FEDERAL DE PRQCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO; 1° 2° FRACCION XXXI INCISQ A), 19
FRACCION XXIIi, 41, 42, 43 FRACCIONES | Y VIII, 45 FRACCIONES I, X, X1 Y XLIX, 46 FRACCION
XIX, 47, 68 FRACCIONES VI, IX, X, XI, XII ¥ XLIX DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA
SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES, ASI COMO LOS ARTICULOS
PRIMERO INCISO A), B), ©). D) Y E) NUMERAL 3 Y SEGUNDO DEL ACUERDO POR EL CUAL SE
SENALA EL NOMBRE, SEDE Y CIRCUNSCRIPCION TERRITORIAL DE LAS DELEGACIONES DE LA
PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN LAS ENTIDADES FEDERATIVAS Y
EN LA ZONA METROPOLITANA DEL VALLE DE MEXICO, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE
LA FEDERACION EL DIA CATORCE DE FEBRERO DEL ANO DOS MIL TRECE, mismos que prevén la
existencia de Delegaciones con las que contard esta Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente, las gue se ubicaran en las Entidades Federativas que integran el territorio nacional, asi
como de un Delegado, el cual estara al frente de la misma; por lo que 3l ser el Estado de Baja
California Sur, parte integrante de la Federacion, contara con una Delegacion de esta
Procuraduria, la cual sera la representacion de ésta autoridad en el mismo, y en virtud de que
este Organo Desconcentrado es de competencia Federal, cuenta con un ambito de competencia
y facultades en todo el territorio nacional; visto lo anterior, el Delegado de la Procuraduria
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Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Baja California Sur tiene las facultades
referidas en el parrafo inmediato anterior, siendo procedente sefalar que dicha autoridad actud
conforme a derecho en todo momento, ya que esta legitimada para ordenar visitas de ins peccion

(

y dili Ocnfnr.hs por conducto del personal adscrito a su ur’idau administrativa, asi como para

emitir los acuerdos y resoluciones Lor.espondienres; asimismo, toda vez que la competencia de
la nu’oric‘ac" ferior se encuentra expresada en el cuerpo de los di ffarmu"s actos que fueron
emitidos du“r.:L la substanciacion del procedimiento, y siendo que dicha fundamentacién tiene

su origen en ordenamientos legales vigentes al momento de o Guw Il vista de inspeccion y
emitir la resolucion administrativa.

Sirve de apoyo a lo anterior, los siguientes criterios jurisprudenciales:

“COMPETENCIA.- ES NECESARIO FUNDARLA EN EL TEXTO MISMO
DEL ACTO DE MOLESTIA.- La garantia del articulo 16 Corv"itucional
consiste en gue todo mandamiento de autoridad se emita por autonidac
competente, cumpliéndose las formalidades esenciales que les den c' caci
juridica, lo que significa que todo acto de autoridad weceq:«.ri;m'wn-e debe
emitirse por quien esta legitimado para ello, expresandose en el texto de
mismo, el dispositivo, acuerdo o decreto que le otorgue tal le gmmnuu“ pues
en caso contrario, se dejaria al afectado en estado de indefensién para
examinar si la actuacion de la autoridad se encuentra dentro del ambito
competencial respectivo, esto es, si tiene facultad o no para emitirlo.”

!"\C.'

Asi lo acordé la Sala Superior del antes Tribunal Fiscal de la Federacion, en
sesion del dia once de mayo de mil novecientos noventa- Firman, el
Magistrade Armando Diaz Olivares, Presidente del Tribunal Fiscal de la
Federacion y la Licenciada Ma. de Jesus Herrera Martinez, Secretaria
General de Acuerdos que da fe.

Acuerdo G/97/90 de 11 de mayo de 1990. Publicado en la RTFF,. Tercera
Epoca, Ano lll, No. 32, Agosto 1990.

“FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA. Haciendo una
interpretacion conjunta y arménica de las garantias individuales de legalidad
y seguridad juridica que consagran los articulos 14 y 16 constitucionales, se
advierte que los actos de_molestia y privacion requieren, para_ser

legales, entre otros requisitos, e imprescindiblemente, que sean
Monto de multa; $11,323.50 (san once mil trescientos veintitrés pesos $0/100 mun.) equivaiente & 150 (ciente cincuent
veces la Unidad de Medida y Actuakza

Medidas-Correctivas (cero)

23040, La Paz. B.C.S

_(‘J
o

Boulevard Padre Eusebio Kino y Manuel Encinas S/N, Calonia Los Olivos,

Tel. (612) 122 07 87

A



#2017, Ano del Ccmenano dela P'omulgacaon de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

emitidos por autoridad competente y cumpliéndose las formalidades
esenciales gue les den eficacia juridica; lo que significa que todo acto de
autoridad necesariamente debe emitirse por quien para ello esta let,,\lm 1do,
expresandose como parte de las formalidades esenciales, el caracter con
que la autoridad respectiva lo suscribe y el dxspos:uvo. acuerdo o decreto
que le otorgue tal legitimacion, pues de lo contrario se dejaria al afectado en
estado de indefension, ya que al no conocer el apoyo que faculte a la
autoridad para emitir el acto, ni el caracter con que lo emita, es evidente que
no se le otorga la onortlmidad de examinar si la actuacion de ésta se
encuentra o no dentro del ambito competencial respectivo, y si éste s 0 no
conforme a |a ley, para que, en su caso, esté en aptitud de alegar, ademas de
fa leg:: lidad del acto, la del apf)\m en que se funde la autoridad para emitirlo
en el caracter con que lo haga, pues bien puede acontecer que su actuacion
no se adecua exactamente a !a norma, acuerdo o decreto gue invogue, o que
estos se hallen en contradiccion con la ley secundaria o con la Ley
Fundamental.”

GUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
P?/‘v’ER CIRCUITO

Amparo directo 1932/89. Sistemas Hidrdulicos Almont, S.A. 29 de
noviembre de 128%. Unanimidad de votos. Ponente: Ma. Antonieta Azuela
de Ramirez. Secretario: Marcos Garcia José.

Amparo directo 842/90. Autoseat, S.A. de C.V. 7 de agosto de 1990.
Unanimidad de votps. Ponente: Ma. Antonieta Azuela de Ramirez.
Secretario: Gamaliel Olivares Jugrez.

Amparo en revision 2422/90. Centro de thu dios de las Ciencias de la
Comunicacion, S.C. 7 de noviembre de 1990 nimidad de votos. Ponente:
Ma. Antonieta Azuela de Ramirez. Sccrmnrlo Frr..c sco de, Jesus Arreola
Chavez.

Amparo directo 2182/93. Leopoldo Alejandro Gutiérrez Arroyo. 20 de
enero de 1994. Unanimidad de votos Pone;‘..,e: Carlos Amado Yanez.
Secretario: Mario Flores Garcia.

Monto de multa: §11.323.50 (son gnce mil trescientos veintitrés pesos 507 100 m.n.) equivalente a 150 (Gentacincuenta)
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102/95. Sofia Adela Guadarrama Zamora. 13 de julio de
r

retario;

f‘.

Mario Flores Garcia,

Asimismo el siguiente criterio jurisprudencial gue a la letra sefiala:

"MOTIVACION Y FUNDAMENTACION DE LOS ACTOS DE LA
AUTORIDAD PARA QUE SE DEN ESTOS REQUISITOS BASTA QUE
QUEDE CLARO EL RAZONAMIENTO SUSTANCIAL- El articulo 16

Constitucional establece la obligacion para las autoridades de fundar v

!

motivar sus actos; dicha obligacion se satisface désde el punto de vista
formal, cuando se expresen las normas legales aplicables, y los hechos que
hacen que el caso encuadre en la hipotesis normativa. pero para ello basta

que quede

exigirse
estrictam

fr\ ":\D

=4

ente

claro el razonamiento sust ﬂCqu al respecto, sin que pueda

mente mayor abundancia que la expresion de lo

necesario paa que sustancialmente se comprenda el

argumento expresado. Solo la omision total de motivacién o lo gue sea tan
|

imprecisa que no de elementos al particular para defender sus derechos a
el razonamiento aducido por la autoridad, podra motivar |

impugnar

d

declaracion de nulidad de la resolucién impugnada por falta de requisito
motivacion.”

formal de

Revision No. 2645/82.- Resuelta en sesidn de 6 de septiembre de 1983, por
unanimidad de 6 votos.

Revision No. 1469/84.- Resuelta en sesién de 11 de abril de 1986, por
mayoria de 6 votos, 1 mds con los puntos resolutivos y 1 parcialmente en

contra.

Revision No.
unanimidad de

1257/85.- Resuelta en sesion de 28 de abril de 1986, por
9 votos.

probado en sesion del dia 24 de noviembre de 1986).

/Ill, No. 83, noviembre 1986, p. 396.

No. Registro: 191,358
Tesis aislada
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Materia(s): Constitucional, Comun

Novena Epoca

Instancia: Pleno

uente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Il, Agosto de 2000

esis: P. CXVI/2000

agina: 143.

‘N

/

0 X

Resultan aplicables las siguientes jurisprudencia y tesis aislada que a la letra senalan:

"VISITA DOMICILIARIA. ORDENES DE REQUISITOS QUE DEBEN
SATISFACER.- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 16
Constitucional, las ordenes de visita domiciliaria expedidas por autoridad
administrativa deben satisfacer los siguientes requisitos; 1.- Constar en
mandamiento escrito; 2.- Ser emitida por autoridad competente; 3.-
Expresar el nombre de ia persona respecto de ia cual se ordena la visita y el
lugar que debe inspeccionarse; 4.- El objeto que persiga la visita; y 5.- Llenar
los demas requisitos que fijan las leyes de la materia. No es ébice a lo
anterior lo manifestado en el sentido de que las formalidades que el precepto
constitucional de mérito establece se refieren Unicamente a las ordenes de
visita expedidas para verificar el cumplimiento de las obligaciones fiscales
pero no para las emitidas por autoridad administrativa, ya que en {a parte
final del parrafc segundo de dicho articulo se establece, en plural,

.sujetandose en estos actos a las leyes respectivas de las formalidades
prescritas para los cateos” y evidentemente se esta refiriendo tanto a las
ordenes de visita administrativas en lo general como a las especificamente

fiscales, pues, de no ser asi, la expresion se habria producido en singular.”

Visible en el Informe rendido a la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Ano
de 1985. Segunda parte. Pag. 13.

esis aislada

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Monto de multa: $11,323.50 (son once mil trescientos veintitrés pesos 50/100 mn) €
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)\V” Abril de 2003 L]
Tesis: L.30.C.52 K
Pagina: 1050

“ACTOS DE MOLESTIA. REQUISITOS MINIMOS QUE DEBEN REVESTIR
PARA QUE SEAN CONSTITUCIONALES.

De lo dispuesto en el articulo 16 de la Constitucién Federal se desprende que
la emision de todo acto _de molestia precisa de la concurrencia
indispensable de tres requisitos minimos, a saber: 1) que se exprese
por escrito y contenga la firma original o autdgrafa del respectivo
funcionario; 2) que provenga de autoridad competente: Y. 3) que en
los documentos escritos en los que se exprese, se funde y motive la
causa legal del procedimiento. Cabe sefalar que la primera de estas

exigencias tiene como propdsito evidente que pueda haber certeza sobre |z

existencia del acto de molestia y para que el afectado pueda cenocer con
precision de cudl autoridad proviene, asi como su contenido Yy Sus
consecuencias. Asimismo, que el acto de autoridad provenga de una
autoridad competente significa que la emisora esté habilitada constitucional

0 legalmente y tenga dentro de sus atribuciones la facultad de emitirlo. Y la
exigencia de fundamentacion es entendida como el deber que tiene la
autoridad de expresar, en el mandamiento escrito, los preceptos legales que

regulen el hecho y las consecuencias juridicas que pretenda imponer el acto
de autoridad, presupuesto que tiene su origen en el principio de legalidad que
en su aspecto imperativo consiste en que las autoridades s6lo pueden hacer
lo que |a ley les permite; mientras que |a exigencia de motivacion se traduce
en la expresion de las razones por las cuales la autoridad considera que los
hechos en que basa su proceder se encuentran probados y son precisamente
los previstos en la disposicion legal que afirma aplicar. Presupuestos, el de la
fundamentacion y el de la motivacién, que deben coexistir y.S€- suponen
mutuamente, pues no es posible citar disposiciones legales sin relacionarlas
con los hechos de que se trate, ni exponer razones sobre hechos que
carezcan de relevancia para dichas disposiciones. Esta correlacion entre los
fundamentos juridicos y los motivos de hécho supene. necesariamente .un
razonamiento de la autoridad para demostrar-la aplicabilidad de Jlos
preceptos legales invocados a los hechos de que se trate, lo _que en

Manto de multa: 511,323.50 (son once mil trescientos veintitrés pesos 50/100 m.n,) equivalente a 150 (ciento cincuenta)
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realidad implica la fundamentacion y motivacion de |a causa legal del
procedimiento.”

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 10303/2002. Pemex Exploracion y Produccion. 22 de
agosto de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: Armando Cortés Galvan.
Secretario: José Alvaro Vargas Ornelas.

Para efecto de la emision de la resolucion administrativa correspondiente dentro del
expediente administrativo que nos ocupa, y para una debida fundamentacion y
motivacion, se debera de tomar en consideracion los elementos establecidos en el
articulo 81 y 82 de del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, que en su parte conducente

precisa lo siguiente:
CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES

ARTICULO 81.- El actor debe probar Io hc‘f‘"}c constitutivos
de su accion y el reo los de sus excepcion

ARTICULO 82.- El que niega sdlo estd obligado a
probar:

I.- Cuando la negacion envuelva la afirmacion expresa de un
hecho;

Il.- Cuando se desconozca la presuncion legal que tenga a su
favor el colitigante, y

.- Cuando se desconozca la capacidad

(Enfasis anadido por esta autoridad que resuelve)

Por lo que resulta oportuno sefalar que para proceder al analisis y valoracion de las
constancias que lr"cg'ran el expediente en el qu‘: se actua, se aplicara de manera supletoria el

Codigo Federal de Procedimientos Civiles de conformidad con lo previsto en los articulos 1° y
2° de la Ley Federal del Procedimiento Hd'm.wqr ativo, sirve de apoyo a lo anterior el siguiente
criterio:

Monto de multa; $11,323.50 (son once mil trescientos veintitrés pesos S0/100 m.n.) equiv ealsSo L’hmto ci 'x:Lfnta)
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PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS. PRUEBAS. SUPLETORIEDAD DEL
CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. Cuando la ley que rige el
acto es administrativa y de cardcter federal, si no contiene capitulo
sobre pruebas, en este aspecto tiene aplicacién supletoria el Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, conforme al criterio de la H. Suprema
Corte de Justicia de la Nacidon que dice: "PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVOS. SUPLETORIEDAD DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES". F| Codigo Federal de Procedimienito Civiles debe
estimarse supletoriamente aplicable (salvo disposicion expresa de la ley
respectiva), a todos los procedimientos administrativos que se tramiten ante
autoridades federales, teniendo cormo fundamento este aserto, el hecho de que
si en derecho sustantivo es el Codigo Civil el que contiene los principios generales
que rigen en las diversas ramas del Derecho, en materia procesal, dentro de
cada jurisdiccion, es el Codigo respectivo el que sefiala las normas que debe regir
los procedimientos que se sigan ante las autoridades administrativas, salvo
disposicion expresa en contrario; consecuentemente, la aplicacién del Céddigo
Federal de Procedimientos Civiles por el sentenciador, en ausencia de alauna
disposicion de la ley del acto, no puede agraviar al sentenciado”. (A nparo en
revision 7538/63. Vidriera México, S. A. marzo 9 de 1967. Unanimidad de 5
votos. Ponente: Mtro. Felipe Tena Ramirez. 2a. Sala, Sexta Epoca, Volumen
CXVII, Tercera Parte, pdg. 87)",

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO

Descripcion de Precedentes:

Amparo en revision 443/76. American Cyanamid Company. 11 de noviembre de
1976. Unanimidad de votos. Ponente: Gilberto Liévana Palma.,

Por tanto el contenido del Acta de Inspeccién nimero 025 17 de fecha diecinueve de enero del
ano dos mil diecisiete, se le otorga valor probatorio pleno al tratarse de documentales publicas,
que fueron circunstanciadas por servidores pUblicos en legal ejercicio de sus atribuciones, sin que
exista elemento de prueba alguno que obre en el expediente de que se trata con el que se
desvirtle su legalidad, tal como lo establece el articulo 8° de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, en relacidn con los numerales 93 fraccion 1l, 129y 202 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al procedimiento que nos ocupa, sustentando-lo
anterior los siguientes criterios jurisprudenciales:
Monto de multa: $11,323.50 (son once mil trescientos veintitrés pesos 50/100 mu.n.) equivalente 5 150 (Giento cincuenta)
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“ACTAS DE INSPECCION.- VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el Articulo

202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccion al ser
levantadas por funcionarios publicos, como son los inspectores, constituyen un
documento publico por lo que hace prueba plena de los hechos asentados en ella,
salvo que se demuestre |o contrario.” (406)

vision No, 124/84 - Resuelta en sesion de 17 de septiembre de 1985,
r unanimidad de 8§ votos.- Magistrado Ponente: Armando Diaz Olivares.-
ecretaria: Lic. Ma. de Jesus Herrera Martinez.

PRECEDENTE:

0D Wno

Revision No. 12/83.- Resuelta en sesion de 30 de agosto de 1984, por
unanimidad de 6 votos.- Magistrado Ponente: Francisco Xavier Cdrdenas
Duran.- Secretario: Lic. Francisco de Jesus Arreola Chavez.

RTFF. Ano_ VIl, No. 62, septiembre de 1985, p. 251

“ACTAS DE VISITA.- DEBEN CONSIGNAR LOS HECHOS CONOCIDOS
DURANTE LA INSPECCION.- Las actas que se levanten con motivo de
una visita domiciliaria deben contener con tode detalle los hechos
observados por los visitadores, independientemente de que estos
consignen o no el derecho q==f~ consideren violado por el particular, pues en
todo caso corresponde a otra autoridad canalizar esos hechos y ubicarlos
dentro del derecho al (_-m}rir las resoluciones que en su caso correspondan.”
(472)

Revision No. 1111/83.- Resueita en on de 2 de febrero de 1984, por
unanimidad de 7 votos.-

'\Mn"nmf’o PC”GF*E" Edmundo Plascencia Gutiérrez.- Secretaria: Lic. Ma.

RTFF. Ano V, No. 50, febrero de 1984, p. 664.

Previo analisis de todas las constancias procesales que obran dentro del expediente
administrativo en que se actda, resulta oportuno senalar que el procedimiento
administrativo que hoy nos ocupa fue iniciado conforme a las Leyes que regulan el

Monto de multa: $11,323.50 (son once mil tres¢ientos veintitres pesos 50/100 mn) g

quivalente a 150 (cienta daguenta)
veces la Unidad de Medida y A:'.:.»a."tac'én

12

Medidas Correctivas (cero)

Boulevard Padre Eusebio Kino vy Manuei Encinas S/N, Colonia Los Olives, C.P 23040, La Paz, B.CS

Tel. (612) 12207 87



it J A T L1 . L1350/ -/
“2017. Ano del Centenario de la Promulgacién de 2 Constitucion
.9\...‘;\,: de los Estados Unidos ML canos"

procedimiente administrativo materia del presente procedimiento, mismas que a
continuacion se citan:

LEY GENERAL DE DESARROLLO FORESTAL SUSTENTABLE

CAPITULO V.
De las Infracciones

ARTICULO 73. Se requiere autorizacion de la Secretaria para el aprovechamiento de recursos
forestales PHUCF ibles en terrenos forestales o preferentemente for E\[JIC Dicha autorizacion
comprendera ia del programa de m‘me‘qo a que se refiere la presente Ley y la que, en su caso
corresponda otorgar en materia de impacto ambiental, en los términos de la leg.alc‘:c:on aplicable.

El r\(:"’]"'\l“".l(_) o las Normas Oficiales Mexicanas establecerdan los reg LiSflOS y Casas en que se
Y 4
re(“u'“r ra aviso.

ARTICULO 116. Para el funcionamiento de centros de almacenamiento y transformacion

ademas de los centros de transformacion moviles de materias primas forestales, se requiere de

autorizacién de la Secretaria de acuerdo con los requisitos y procedimientos previstos en el
Reglamento ¢ en las normas oficiales mexicanas que para tal efecto se expidan, los gue

comprenderan aspectos relacionados con contratos, cartas de abastecimiento, balances oferta-
demanda, libros dn registro de entradas y salidas, inscripciones en el Registro, entre otros, Lo

anterior, con independencia de las licencias, autorizaciones o permisi
autoridades Iu_mes_

L»"b
(&)
Wi
D
-
{

D
C" s

eban artor gdr las

ARTICULO 163. Son infracciones a I establecido en esta ley:
Ill. Llevar a cabo el aprovechamiento de recursos forestales, |a forestacion y-1a reforesta 1, €N

CO;.C:"EVE‘J"-CIOH a ias dispaosiciones de esta ley. de su regiamento © de las normas oficiales
P y 5
mexicanas 'dp[lCZiDlES;

Monto de muita: $11,323.50 (son ance mil trescientos veintitrés cesos 50/100 m
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XN Trans po.’tar almacenar, transformar o poseer materias primas forestales, sin contar con la
documentacion o los sistemas de control establecidos para acreditar su legal procedencia;

XXV. Cualquier otra contravencion a lo dispuesto en |a presente Ley.

ARTICULO 167. Cuando la Secretaria determine a traves de las visitas de 7n<oeg(.‘,n que
existen danos al ecosistema, impondra como sancion minima al responsable la ejecucion de las
medidas de restauracion correspondientes.

Cuando en una sola acta de inspeccion aparezca que se han cometido diversas infracciones,

deberan ser sancionadas ‘snc:'iv:d:_xaln-xeme. Las actas que se levanten en casos de flagrancia,
deberan hacer constar con precision esta circunstancia.

REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DE DESARROLLO FORESTAL

SUSTENTABLE
ARTICULO 38. Las solicitudes para la autorizacion de ovechamiento de recursos forestales
maderables que tengan por ¢ b]eto la remocion de arbolade muerto por plagas, enfermedades,

':nconr'ios o fenomenos meteorologicos, deberan pre«;ﬂntar un programa de manejo de nivel
simplificado y lo senalado en el articulo 37, fraccion |, incisos k). 1) v m) del presente Reglamento.
El estudio dasometrico debera enfocarse a la evaluacion y cuantificacion del arbolado a extraer,

La vigencia de la autarizacion se otorgara en funcion de las actividades a realizar.

ARTICULO 43. Las autorizaciones para aprovechamientos de recursos forestales maderables
deberan contener lo siguiente:

I. Tipo de aprovechamien

Il. Nombre, denominacion o razon social y domicilio del titular;

tonto de multa: $11,323.50 (sen once mil tresoientos veintitrés pesos S0/100 min.yequivalente a 150 {centocincuenta)
veces la Unidad de Medida y Actualizacion
Decomiso

Medidas Correctivas {cero)
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. Denominacién y ubicacion del predio o conjunto de predio

S correspondiente, asi como las
pecies, superficie total y por aprovecharse;
IV. Vigencia de la autorizacion;
V. Programacion anualizada o periddica de los volimenes estimados vy la superficie para su

aprovechamiento, especificados en letra y niimero:
. Y

. Restricciones de proteccion ecoldgica, conforme a la legislacion aplicable v a las normas
o = ’

e

oficiales mexicanas y, en su caso, las condicionantes derivadas de la evaluacion en materia de
impacto ambiental:

VII. Método para la identificacién del arbolado ) pOr-aprovechar;

VIIL. Periodicidad de los informes sobre la ejecucion y cumplimiento del programa de manejo

ﬂ_-

IX. Nombre y datos de inscripcion en el Registro del prestador de s

responsable de la ejecucion del programa de manejo forestal. y

>

rvicios técnicos forestales

N

X. Codigo de identificacion.

Seccion Segunda
De la autorizacion de funcionamiento de los centros de almacenamiento y de
transformacion de materias primas forestales

ARTICULO 111. Para obtener la autorizacion de funcionamiento de los de
almacenamiento y de transformacién de materias primas forestales, incluyendo la madera
aserrada y la labrada, los interesados deberan presentar formato que expida la Secretaria, que
contendra nombre, denominacién o razén social del solicitante, nombre comercial del
establecimiento mercan il respectivo, en su caso, asi como descripcion-de la materia prima
fores:al, especies forestales que se pretendan almacenar o transformar y, en este ultimo caso,

0s productos que se'ém elaborados.

NTro
U

m

-

W

o

Junto con la solicitud deberan presentarse los documentos siguientes:

Manta de multa: $11,323.50 (son once mil trescientos veintitrés pesas 0710 sivaiente a 150 (cientoencuenta)
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“n

. Copia de identificacion oficial del solicitante y, en su caso, original o copia certificada del
instrumento juridico que acredite la personalidad del representante legal, asi como copia simple
para su cotejo;

Il. Tratandose de personas morales, original o copia cr’rtifirada del acta constitutiva en cuyo
b]cto social se establezca la realizacion de actividades relativas al almacenamiento o
ansformacion de materias primas forestales, asi como copia simple para su cotejo;

. Tratandose de ejidos o comunidades agrarias, original o copia certificada del acta de
asamblea en la que conste el nombramiento del ad.mmst‘ado. del centro de almacenamiento o
de transformacion, asi como copia simple para su cotejo;

IV. Copia simple del comprobante de domicilio y croquis de localizacion del centro;

V. Caopia simple de la licencia o permiso que ampare el giro del establecimiento otorgada por el
Municipio o Delegacion para el caso del Distrito Federal;

V1. Relacion de maquinaria y capacidad de almacenamiento o de transformacion del centro;

Vil. Copia simple de los documentos que identifiquen las fuentes de abastecimiento de las

materias primas forestales. Los interesados podran presentar copia de los contratos o cartas de
abastecimiento respectivos;

Vill. En el caso de estar inscrito en el SIEM, copia simple de su registro, y
IX. Los demas que se especifiquen en las normas oficiales mexicanas

ARTICULO 112. La Secretaria ot orgara las autorizaciones para el funcionamiento de centros de
aimacenamiento y de t ransformacion, conforme a lo siguiente:

I. La autoridad revisara la solicitud y los 'locume'nos presentados y, en su caso, prevendra al
interesado dentro de los veinte dias habiles siguientes para que complete la informacion faltante,
la cual debera presentarse dentro del término de quince dias habiles, contados a partir de la
fe ha en que surta efectos la notificacion;

Il. Transcurrido el plazo sin que se desahogue la prevencion, se desechara el tramite, y

Monto de multa: $11.323.50 (son once mil trescientos veintitrés pesos S07/100 m.n.) equivalente a 150 {cento cinc-xu":al
veces |a Unidag de Mediday Actualizacio
'—)!_Cn'ﬂl;ﬁ.
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Ill. Concluidos los plazos anteriores, la autori ;L:C resolvera lo conducente dentro de los diez d
habiles siguientes. En caso de que la Secretaria no emita resolucion se entendera que la misma
en sentido positivo.

(
b
[Py}

g+
Wy

L

)

ARTICULO 113. Las ::u:orizat'iOrw‘s de funcionamiento de centros de almacenamiento y ¢
transformacion de materias primas forestales, debera contener lo siguiente:

I. Nombre, denominacion o razén social y domicilio del titular;
Il. Nombre y ubicacion del centro de almacenamiento o de transformacion;
11, Giro mercantil especifico del centro;

IV. Capacidad instalada de almacenamiento o de transformacion:

<

. Nimero de licencia o permiso expedido por la autoridad m unicipal o, tratdndose del Distrito
ederal, por la autoridad delegacional, y

AR S
o

V1. Cédigo de identificacién,

ARTICULO 175. Cuando la Procuraduria detecte la pasible comisién de infracciones a la Ley o el
presente Reglamento en flagrancia, levantara acta circunstanciada,

El acta a que se refiere el presente articulo debera tener las firmas del Presunto | infractor y de los
servidores publicos que intervengan en la misma. En caso de que el presunto infractor se niegue o
no sepa firmar, se dejara constancia de esta situacion.

v
o
1"
-
o
n
2
0.
n
-
'®)
1

-ty
Y
Q
e

t:

cia, las acciones en que los presuntos infractores sean \;cio eﬂcib“x‘ en
s contrarios a la Ley o el presente Reglamento o, cuando de =spués de

ejecucion de hecho

realizados, sean perseguidos materialmente o alguien los sefiale como "")L;nsw:es de su
comision, siempre que se encuentren en posesion de los objetos o productos materia de la
infraccion

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO.

Monto de multa: $11,323.50 (son once mil trescientos veintitrés pesas 504100 mn.) equivalen

veces la Unidad -*»; Me
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ARTICULO 61.- En aquellos casos en que medie una situacion de emergencia o urgencia,
debidamente fundada y motivada, la autori dgd comoe:ﬂnt podra em-u el acto administrativo
sin sujetarse a los requisitos y formalidades del procedimiento administrativo previstos en esta
Ley. respetando en todo caso las garantias ;ncwncuanes.

lll.- De la r%:)I'E“:Ce‘J.».'_i.'_'?"‘ d oveido a que se ha-’e alusion en el RESULTANDO TERCERO de la

presente resolucion, comparecio a procedimiento el inspeccionado en ejercici o le su garantia de
audiencia y en e‘xt.’cftfo de su garantia de .a_;(_l:(_‘nr ia ofreciendo medios de prueba que a su juicio
serian de utilida t ue emplazado a

pa.a 1!2 svirtuar y/o subsanar las irregularidades por las cual“
procedimienta administrativo, por lo que con fundamento en lo establecido por el articulo 16

fraccion X, 50y 59 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, y 197 del Codigo Federal de
Procedimientos Cixwiicg ésta autoridad se aboca al analisis de todas y cada una de las constancias
procesales que obran dentro del expediente administrativo que nos ocupa, con la finalidad de
valorar cada una de ellas y 'ICL(‘rmi ar si es susceptible de desvirtuar y/o subsanar las

g ' se

irregularidades que diera origen prm'-me procedimiento administrativo, por tal virtud,
ismas, en los siguientes términos:

IV.- Visto las constancias procesales que obran dentro del expediente administrativo en que se
actua, y con fundamento en lo dispuesto por el numeral 6 v penlltimo parrafo del articulo 160
de la Ley General de Desarrollo Forestal 4 :.f_laaiém con el numeral 160 de la ley
General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, asi como el numeral 2, 16 fraccion X,
50 59 de ia Ley Federal de Procedimienta Administrativo, vy ;97 del Codigo Federal de
ocedimientos Civiles de aplicacion supletoria respectivamente de las diversas leyes 'D‘E‘ric‘“
en 5‘;‘l presente apartado, en tales términos esta Autoridad resolutora procede al analisis de
' cada una de las constancias gue integran dentro del expediente administrativo ¢
la finalidad de dar valor probatorio correspondiente, y determinar si es suscep
y/o desvirtuar respecto de las irregularidades que diera origen al presente
.f;d'-rﬂ""\rr‘- administrativo, por tal virtud, se procede al estudio de las mismas, en los

es terminos:

1.-Que con comparecencia recibida en est
enero del ano dos mil diecisiete suscrita p
[ la cual comparece a fin de realizar
circunstanciados mediante Acta de Inspeccion
mil diecisiete: el inspeccionado no subsar

omisiones rircunsf"nciadas mediante Acta weunstanc

Monto de multa ‘]. 32

tson once mil trescientos veintitrés pesos 50/100 mye:) equivalente a

veces la Unidad de Medidz
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en Materia Forestal Numero 002 17 de fecha nueve de enero del ano dos mil diecisiete,
mismas que motivaran la instauracion de procedimiento administrativo en contra del
presunto infractor, por infracciones a la legislacién ambiental aplicables en materia
Forestal consistentes en:

-~ Llevar a cabo el Aprovechamiento de maderas muertas forestales de mezquite y
vinorama, observandose el amontonamiento de las mismas y cortes de las maderas
muertas que se encuentran sobre el suelo del arroyo mismos que son realizados con
motosierra; consistentes en palo blanco y mezquite, no presentando al momento de |a
inspeccion Autorizacion pﬂra el Aprovechamiento de Recursos Forestales Maderables
expedida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales que le permita
realizar dichas acrividades.

Infraccion prevista en el articulo 163 fraccion |ll en concatenacion los numerales 73
ambos de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, asi como 38 y 43 del
Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable.

-~ Lievar a cabo la transformacion de maderas muertas forestales, toda vez que al
momento de la visita de inspeccion se observa un horno para la elab erL on de carbdn
vegetal active, humeando, localizado en el rancho San Ramon, Subdelegacion de San Luis
Gonzaga, Municipio de Comondl, Coordenadas Geograficas 24° ”/ 305" LN. y
111°20°00.7" L.O, con una longitud de 2 metros por un ancho aproximado de 1.30
metros, con dos chimeneas, y el cual se encuentra en funcionamiento; tapado con lamina
y arena; no presentando al momento de la ins pecuon Autorizacion expedida por la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales misma que le permita llevar a cabo
dichas actividades de transformacién de materias primas forestales.

Infraccién prevista en el articulo 163 fracciones Xill y XXV en corcatenacion con los
numerales 116 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, 111, 112 y 11
Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable,

Por lo que se tienen por realizadas diversas manifestaciones por parte del.inspeccionado lo
anterior de conformidad a lo establecido en el articulo 203 del Codigo de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria en la materia, entre las que establece ser una persona de
€scasos recursos econdmicos; exhibiendo anexa a la presente documetnal en valoracién la
siguiente:

Vionto de multa: $11,323.50 (son once mil trescientos veintitrés pesos 507100 ) équivalente a 15C

(ciento cincuent a\
veces |la Umidad de Meadi )

da y Actualizacio
Decomiso
Medidas Correctivas {(cero)
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A) DOCUMENTAL PU
expedido por la Proc

Cr,;.'*ﬂ(jt-m:tx a nombre ¢

ocioeconomico
el Municipio de
iante el cual se
establece su situacior no subsana ni
desvirtia respecto ediante Acta
de Inspeccion Circunstanciada de Hechos en Materia Forestal Niimero 002 17 de
K

fec ha nueve de enero del ano dos mil diecisiete, mismas que motivaran la
tauracion de procedimiento administrativo en contra del presunto infractor,

P infracciones a la legislacion ambiental aplicables en materia Forestal
consistentes en:
1.- Llevar a cabo el Apre

provechamiento de maderas muertas forestales de mezquite vy
vinorama. observandose e e

amontonamiento de las mismas y cortes de las maderas

muertas que se encuentran sabre el suelo d(: arroyo mismaos que son realizados con

motosierra; consistent nco y mezquite, no presentando al momento de |
acion para el Aprovechamiento de Recursos Forestales Maderables
£ 1

de Medio Ambiente y Recursos Naturales que le permita

m
w
(P
3
L®)
o O
=]
oJ

Inspeccion Autori
expedida

v

realizar dichas

orestal Suster bie. asf como 39 y 43 del
: .

2.- Llevar a cabo ia transformacion de maderas muertas forestales, toda vez que al

momento de la visita de inspeccion se observa un horno para la elaboracion de carbon
;sr;:_i\.frf», humeando, localizado en el rancho San Ramon, Subdelegacion de San Luis
"f‘-*]".i"i";io de Cr)momu. Coordenadas Geograficas 24°57 30.5" LIN. y

CD " L.O, con una longitud de 2 metros por un ancho aproximado de 1.30
. con dos chimeneas, v el cual se encuentra en funcionamiento, tapado con lamina

no presentando al momento de la inspeccion »‘—*.;J:(?Jrizecxox'“. expedida por la
ia de Medio Ambiente y Recursos Naturaias misma que le permita llevar a cabo
tividades de transformacion de materias primas forestales.

i'-,:‘m:_f_:rjn prevista en el articulo 163 fracciones Xl y XXV en concatenacion con los

numeraies 116 de la Ley General de Desarrollo Forestal S;s ntable, 111, 112 y 113 del
Res |3mrw,;o de la Lc\/ General de -._)(:'_\dr'c-lic» Forestal Sustentable.

Monto de multa: $11,323.50 (son once mil tresclentos veintitrés pesos 50/100
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Por lo que con los hechos circunstanciados en Acta de Inspeccion Circunstanciada de
Hechos en Materia Forestal NUmero 025 17 de fecha diecinueve de enero del ano dos
mil diecisiete se tiecne que al no contar con las Autorizaciones correspondientes
expedidas por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales para llevar a
cabo el Aprovechamiento de materias primas forestales asi como la transformacion
de las mismas:

. Cn Ssevera de I0S ecosis
3 5 = '
= AFirT S frnrnctaloc
rias primas orestaies
~ ‘.‘ " {
pelgro pote g
= Framentan 1

de corrug

gacion ce

1

lican una falta de

C) EL CARACTER INTENCIONAL O NO DE LA ACCION U OMISION:

nte agministrativo en que se actua, asl

- RVENCION EN LA PREPARACION Y

onto il ) (son once n resciento 2 t 0 0
C/R an
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De los hechos u omisiones circunstanciadas mediante Acta de Inspeccion Circunstanciada de
Hechos en Materia Forestal Numero 025 17 de fecha diecinueve de enero del afio dos mil

diecisiete, consisten en:

1.- Llevar a cabo el Aprovechamiento de maderas muertas forestales de mezquite

Yy

vinorama, observandose el amontonamiento de las mismas y cortes de las maderas

muertas que se encuentran sobre el suelo del fruy(,- MISMOos que son realizados con
motosierra; consistentes en palo blanco y mezquite, no presen:f‘fﬁ-ﬂo al momento de

ia

inspeccion Autorizacion para el prvcc-xa:-uu\u de Recursos Forestales Maderables
expedida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales que le permita

realizar dichas actividades.

Infraccion prevista en el articulo 163 fraccion Il en concatenacion con los numerales 73

ambos de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, asi como 38 y 43 del
Regiamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable.

Lievar a cabo la transformacion de maderas muertas forestales, toda vez gue al
'nowwnto de la visita de inspeccion se observa un horno para .'a laboracion de carbon
vegetal activo, humeando, localizado en el rancho San Ramédn, Subdelegacion de San Luis
GO.sZ&*oa, Municipio de Comondl, Coordenadas Geograficas 24° 7 30.5" y

111°20°00.7" L.O, con una lengitud de 2 metros por un ancho aproximado de 1.30
metros, con dos chimeneas, y el cual se encuentra en funcionamiento, t pado con lamina

y arena; no presentando al momento de la inspeccidn Autorizacién expedida por

|~
(=

Secretaria de '\kuo Ambient y Recursos Naturales misma que le permita llevar a cabo

dichas actividades de transformacion de materias primas forestales.

Infraccién p evista en el articulo 163 fracciones Xlll y XXV en concatenacion co

1 l0s

numerales 116 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, 111, 112 y ‘__3 del

Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable.

Es de indicar que el inspeccionado tuvo una participacion e intervencion directa en la
ejecucion de los hechos u omisiones constitutivas de infracciones por las cuales el
visitado fue emplazado a procedimiento administrativo, hechos que . fueran
circunstanciados en flagrancia de conformidad a lo establecido en los

numerales 167 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, 175 de su

Monto de multa: $11,323.50 (son ance mil trescientos veintitrés pesos 50100 ma.) e quivalente 3 150 (ciento cing 2
vecesla.Unidad de Medida y Actualizad én 3
Decomiso
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Reglamento y 61de la Ley Federal de Procedimiento Administrative motivo por
el cual se le instauro procedimiento administrativo en contra del infractor.
LEY GENERAL DE DESARROLLO FORESTAL SUSTENTABLE

ARTICULO 167.

Cuando en una sola acta de inspeccion aparezca que se han cometido diversas infracciones,
deberan ser sancionadas individualmente. Las actas que se levanten en casos de flagrancia,
deberan hacer constar con precision esta circunstancia

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
Articulo 61.- En aquellos casos en qgue medie una situacion de emergencia o urgencia,
debidamente fundada Y motivada, la autoridad competente podra emitir el acto administrativo
sin sujetarse a los requisitos y formalidades del procedimiento administrativo previstos en esta
Ley, resp&ando en todo caso las garantias individuales.

REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DE DESARROLLO FORESTAL SUSTENTABLE

Articulo 175. Cuando la Procuraduria detecte la posible comision de infracciones a la Ley o el
presente Reglamento en flagrancia, levantara acta circunstanciaca.

El acta a que se refiere el presente a.*t"fulo debera tener las firmas del presun C infractor y de los
servidores publicos que intervengan en la misma. En caso de que el presunto infractor se niegue o
no sepa firmar, se dejara constancia de esta situacion.

Se entiende por flagrancia, las acciones en que los presuntos infractores sean sorprendidos en
‘ecx.vrjé-n de hechos contrarios a la Ley o el presente Reglamento o. cuando después de
salizados, sean perseguidos materialmente o alguien los: senale como responsablés de su

comision, siempre que se encuentren en posesion de 10s objetos o productos materia de la

Monto de multa: $11.323.50 (son onge mil trescientas veintitrés pesos 50/ 100 m.n,) equivalente 2’150 (ciento cincuenta) 24
veces 2 Unidad de Medida -y Actigalizacion <
Decomiso

vMedidas Correctivas {cerg)
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contormida articulo 165 fraccion Il de la Ley General de llo
Sustentat una muita por el equivalente de 100 a 20,000 veces la Unidad de Medida
y Actualizacion vigente, al momento de cometer la infraccidn misma que es 49

(SETENTA Y CINCO PESOS 49/100 MONEDA NACIONAL)
transcribe la siguiente tesis aislada y jurisprudencia:

en apoyo a lo anterior, se

acion y - 1623472 77 de

SRR = Novena Epoca
LIV/2011 su Gacera

10 XAXII

Sl
i)

EL CODIGO FISCAL DE LA FEDERA-’CION. L SENALAR
™\

MJ_ A. EL ARTICULO 82. FRACCION IV
\¥

g ¢ CINALY
f\ MONTQ MINIMO Y '_J\'“ AAXIMO PARA SU IMPOSICION, NO VIOLA EL ARTICULO 22 DE LA
ONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS (LEGISLACION "‘4/” ~['\' TEEN

23071

sebio Kino y Manuel Encinas SIN
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base en ese parametro, la autoridad puede individualizar Ia sancién conforme a la gravedad de la
infraccion, la capacidad econdémica del infractor, la reincidencia o cualquier elemento del que
pueda inferirse la levedad o la g'ﬂvedad del hecho infractor. En congruencia con lo anterior, se
concluye que el articulo 82, fraccion IV, del Codigo Fiscal de la Federacion no viola el citado
articulo 22 constitucional, ya que la multa que establece no es excesiva en tanto senala un
monto Minimo y uno maximo para su imposicion a quien incurra en la infraccion prevista en la
fraccion IV del articulo 81 de dicho Codigo. consistente en no efectuar, en términos de las
disposiciones fiscales, los pagos provisionales de una contribucion, por lo que la autoridad
administrativa puede imponer la sancion correspondiente tomando en cuenta las indicadas
circunstancias, asi como cualquier elemento juridicamente relevante para individualizarla.

Amparo directo en revision 246/2011. Agencia Aduanal Mayer y Asociados, S.C. 9 de marzo de
2011. Mayoria de cuatro votos. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Ricardo Manuel Martinez Estrada

T:CSiSiZa.i/} Sem anar.o Judicial de la -

P e S Novena Epoca 170691 271de 7117
242/2007 Federacion y su Gaceta P :
Jurisprudencia(Constitucional,

/\C’T‘lm st rat'vu)

Segunda Sala Tomo XXVI, Diciembre de 2007  Pag. 207

MULTAS, LOS PRECEPTOS QUE LAS ESTABLECEN ENTRE UN MINIMO Y UN MAXIMO, DENTRO
DE UN CONTEXTO NORMATIVO QUE NO PREVE LOS ELEMENTOS QUE LA AUTORIDAD DESE
VALORAR PARA FIJAR EL MONTO POR EL QUE SE IMPONDRAN, NO VIOLAN LA GARANTIA DE
SEGURIDAD JURIDICA.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que la garantia de seguridad juridica
contenida en los articulos 14 v 16 de la Constitucion Politica de los Estados L,m,trr Mexicanos se
respeta por el legislador a través de disposiciones de observanc;a general que establecen
sanciones administrativas a los gobernados, si generan certidumbre sobre las conchuencias
juridicas de su conducta y, ademas, se acota en la medida necesaria 'y razonable tal atribucion,
impidiendo a la autoridad actuar arbitraria o caprichosamente, En-tal virtud, eranciose de
sanciones pecuniarias la indicada garantia se acata cuando en la norma respectiva se establece
una maxima cuantia monetaria a la cual puede ascender el monto de la mults,

ndependientemente de qu_ en el propio cuerpo juridico ne'se prevean los elementos que debe
considerar la autoridad sancionadora para calcular el monto’ al que ascendera, pues ante ese
contexto normativo tmc‘m ..enn*.uado su campo de accién ya que, por una parte,!n@ podra

3 28

Monto de multa: $11.323.50 (son once mil trescientos veintitres pesos 50/100.m.n.) equivalente'a’ 150" (Gento cincuenta)
veces fa Unidad de Medida y Actualizacion
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Sob'cgwar el maximo lc zal y, por otra, la decision que adopte sobre la cuantia a la que ¢ 5"' nda
la sancion, superior al minimo, en términos del parrafo primero del mencionado articulo 16
debera especificarse por escrit expremndo las circunstancias de hecho que jusmﬁquen el

determinado; valoracion en la que |a autoridad deberé atender tanto a la afectacion que
la conducta ilicita ha generado al bien juridico tutelado en l respectivo ordenamiento,

como a la capacidad economica del infractor, la reincidencia o cualquier otro elemento del que
pueda inferirse la levedad o gravedad de aquélla.

Amparo en revision 1073/2000. Eduardo A. Zambrano Plant. 25 de octubre de 2000.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Guillermo |. Ortiz
Mayagoitia, Secretario: Rafael Coello Cetina.

Amparo directo en revision 1006/2003. Restaurantes de México, S.A. 16 de abril de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Auv‘*nte- Genaro David Gongora Pimentel. Ponente: Sergio Salvador

Aguirre Anguiano. Secretaria: Andrea Zambrana Castaneda.
Amparo directo en rcwsxoP 590/2005. Bormbas Hidromar, S.A. de C.V. 20 de rmyo de 2005
Cinco votos. Porau e: Juan Diaz Romero. Secretaria: Maura Angélica Sanabria Martinez.

=

Amparo directo en revision 1883/2005. Jorge Luis Sagaon Garcia. 30 de noviembre de 2005
U%mm.dqd de cuatro votos. Ausente: Guillerrmo |. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Genaro David

ongora Pimentel. Secretario: Bertin Vazquez Gonzélez

AMPARO DIRECTQ EN REVISION 1242/2007. Alta Confeccidn Nacional. S.A. de C.V. 31 de

octubre de 2007. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Genaro David Géngora Pimentel.
Ponente: Mariano Azuela Glitrén, Secretario: Carlos Alfredo Soto Morales

Tesis de jurisprudencia 242/2007. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal,
sesion privada del veintiocho de noviembre de dos mil siete.

en
chi

N REVISION 1242/2007

50 (son once mil trescientos veintitrés pesos 50/100m
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Monto de multa: $11,32 n.) equivalente a 150 (ciento.cincuenta)
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Suprema Corte de Justicia de la Nacion: Pino Suarez 2, Colonia Centro, Delegacion Cuauhtémoc,
C.P. 06065, México, D.F.
IDS-18

247033. . Tribunales Colegiados de Circuito. Séptima Epoca. Semanario Judicial de la Federacion.
Volumen 217-228, Sexta Parte, Pag. 397

MULTAS, MINIMO Y MAXIMO PARA IMPONER LAS, PERMITIDO EN LA LEY. LA AUTORIDAD A
ADMINISTRATIVA DEBE RAZONAR SU ARBITRIO SANCIONADOR. Las autoridades
administrativas pueden cuantificar las multas que correspondan a infracciones cometidas vy, al
hacerlo, gozan de plena autonomia para fijar el monto que su amplio arbitrio estime justo dentro
de los limites senalados en la ley; empero, al determinar la sancion, deben expresar
pormenorizadamente los motivos que tengan para fijar la cuantia de la muita, para lo cual hay
que atender a las peculiaridades del caso y a los hechos generales de la infraccion, y especificar
C(')mo influyeron en su animo para detener dicho arbitrio en cierto punto entre el minimo y el
maximo en que oscila la multa permitida en la ley

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 1236/87. Triturados Basalticos y Derivados, S. A. 25 de noviembre de 1987.
Unanimidad de votos. Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Francisco Paniagua Amezquita.
Amparo directo 772/87. Dislnbmcmra Paseo, S. A. 30 de septiembre de 1987. Unanimidad de
votos. Ponente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Cuauhtémoc Carlock Sanchez. Amparo
en revision 1662/86. Selma Meyer de Baza. 29 de mayo de 1987. Unanimidad de votos.
Ponente: Guillermo I. Ortiz Mayagpoitia. Secretario: Salvador Flores Carmona.

Nota: En el Informe de 1987, la tesis aparece bajo el rubro "MULTAS. PARA IMPONERLAS ENTRE
EL MINIMO Y EL MAXIMO PERMITIDO EN LA LEY, LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA DEBE
RAZONAR SU ARBITRIO SANCIONADOR.".

3.- Toda vez que de las constancias procesales que obran dentro del expediente
administrativo que nos ocupa, se desprende que el inspeccionado no acreditd contar con
autorizaciones correspondientes expedidas por la Secretaria de Medio Ambiente vy
Recursos Naturales para el aprovechamiento de materias primas forestdles asi como la
transformacion de las mismas, por tal virtud, y bajo esas circunstancias esta autoridad
resolutora procede de conformidad con lo dispuesto en el articulo por el articulo164
fraccion V de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, a imponer como sancion

Monto de multa: $11,323.50 (son once mil trescientos veintitrés pesos 50/100 m.n)equivalente’a 150 (dento cinguenta)
[Béces ia Unidad de Medida y Actualizadon.

Decamiso

Medidas Correctivas {(cero)
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San Luis Gonzaga, Municipio de Comondu, Coordenadas Geograficas 24°57°30.5" LN. y
111°20°00.7" L.O, con una longitud de 2 metros por un ancho aproximado d
metros, con dos chimeneas, vy el cual se encuentra en funcionamiento, tapado con |
y arena; lo -"NH_-’;‘.’IO' sin contar con la Autorizacion correspondiente expedida por |
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales; y de confo rrmdec! con lo dispuest
en el articulo 14 S - ' ' restal Sug._k:mbie.
imponer multa a por la cantidad de
$11,323.50 (SO S 50/100 M.N.)
equivalente a d de Medida y
Actualizacion vi on, toda vez que
conformidad a F
ustentable con una mu

—

ta por el equivalente de IOJ a 2" 0 Uu veces la

IJW l

y Actualizacion vigente, al momento r:}r:‘: cometer la infraccion misma qu(} es de S 75.49
(SETENTA Y CINCO PESOS 49/100 MONEDA NACIONAL), en apoyo a lo anterior, se
i

transcribe la siguiente tesis aisl da v jurlsprudcncia:

by

esis: 1z Se ma nario Judicial dﬂ ia Federacion - 162342 77 de
: ;i ¥ Nov /ena Epoca BRI
V/2011 su Gaceta T84 R
D =l T r\ "N Akeril A N1 1 D 21 I‘EC»!S
Primera Sala oma XXXIII, Abril de 2011 Pag: 311 oy ; .
3 Aislada(Constitucional)

?-dUL" £ -\R*’cl JLO 82 mdor\ IV, DEL CODIGO FIS A
UN N NTJ MIN MO Y J\ MAXIMO PARA SU IMPO (' NO VIOLA 5
co.\fs'f UCION PQL ICA DE LOS ESTADOS UNI lmSm .»x.\’C'S (LEGISL
2007).
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ACION VIGENTE EN
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El Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha sostenido que las multa
l>, or en porcentajes determinados entre un minime y un Maximo No son
e

faY ol e M"

esta
contra al de |la Const :V::iér‘ Politica de los Estados Unidos Mexicanos, porque con
base en ese | la autoridad puede individualizar la sancion conferme a la Li.avcfi-v’i de la
infraccion, la f_age_cc‘eri economica clci infractor, la reincidencia o cualguier elemento del que

pueda inferirse la levedad o |a gravedad del hecho infractor. En congru r*-*’m con lu anterior, se

fraccion IV, del Codigo Fiscal de

concluye que el articulo 8
articulo 22 constitucional, ya que la multa que establece no

monto MiNimo y UuNo Maximo para su iImposicion a quien incu
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fraccion IV del articulo 81 de dicho Cddigo, consistente en no efectuar, en términos de las
cfispos“.(ones fiscales, los pagos provisionales de una contribucién, por lo que la autoridad
administrativa puodc imponer la sancion correspondiente tomando en cuenta las imﬁcadas
circunstancias, asi come cualquier elemento juridicamente relevante para individualizarl

Amparo directo en revision 246/2011. Agencia Aduanal Mayer y Asociados, S.C. 9 de marzo de
2011. Mayoria de cuatro votos. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Ol ge Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. Secretario: Ricardo Manuel Martinez Estrada.

Novena Epoca 170691  271de 7117

Tesis: 2a./). Semanario Judicial de la
242/2007 Federacién y su Gaceta
= IR ) Jurisprudencia(Constitucional,
Segunda Sala Tomo XXVI, Diciembre de 2007  Pag. 2 prudencrat
22 7 = § Administrativa)

MULTAS. LOS PRECEPTOS QUE LAS ESTABLECEN ENTRE UN MINIMO Y UN MAXIMO. DENTRO
DE UN CONTEXTO NORMATIVO QUE NO PREVE LOS ELEMENTOS QUE LA AUTORIDAD DEBE
VALORAR PARA FIJAR EL MONTO POR EL QUE SE IMPONDRAN, NO VIOLAN LA GARANTIA DE
SEGURIDAD JURIDICA.

a de seguridad juridica
L J

I
stados Unidos Mexicanos se

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que la garan
contenida en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los z’
respeta por el legislador a través de disposiciones de observancia general que establecen
sanciones ;adrn'n"s"ativas a los gobernados, si generan certidumbre sobrg las consecuencias
juridicas de su conducta y, ademas, se acota en la medida necesaria y razonable tal atribucion,
impidiendo a la aL‘LOIIduG actuar arbitraria ¢ caprichosamente. En tal virtud, traténdose de
sanciones pecuniarias la 'nucdm garantia se acata cuando en la norma respectiva se establece
una maxima cuantia monetaria a la cual puede ascender el monto de la multa,
independientemente de que en el propio cuerpo juridico no se prevean los elementos que debe
considerar la autoridad sancionadora para calcular el monto al que ascendera, pues ante ese
contexto normativo tendra delimitado su campo de accion ya que, por afa parte, no podra
sobrepasar el maximo legal y, por otra, la decision que adopte sobre 3 cuantia a la que ascienda
la sancion, superior al minimo, en términos del parrafo primero dél mencionado articulo 16
debera especificarse por escrito, expresando las circunstancias de hecho que justifiquen el
monto determinado; valoracion en la que la autoridad debera atender tanto a la afectacidrque
la conducta ilicita ha generado al bien juridico tutelado en el respectivo ordenamiento,

Monto de multa: $11,323.50 (son once mil trescientos veintitrés pasos S0/100 m.n.) equivalente a 150 (ciento cincusnta)
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como a la capacidad economica del infractor, la reincidencia o cualquier otro elemento del que
pueda inferirse la levedad o gravedad de aquélla.

Amparo en revision 1073/2000. Eduardo A. Zambrano Plant. 25 de octubre de 2000.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente: Guiliermo |. Ortiz
Mayagoitia. Secretario: Rafael Coello Cetina.

Ampar" ci'ecto en revision 1006/2003. Restaurantes de Mexico, S.A. 16 de abril de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Genaro David Gongora Pimentel. Ponente: Sergio Salvador
Aguirre Anguiano. Secretaria: Andrea Zambrana Castaneda.

Amparo directo en revision 590/2005. Bombas Hidromar, S.A. de C.V. 20 de mayo de 2005.
Cinco votos. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretaria: Maura Angeélica Sanabria Martinez

Amparo directo en revision 1883/2005. Jorge Luis Sagaon Garcia. 30 de noviembre de 2005.
Unanimidad de cuatro votos. /\L sente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Genaro David
Gongora Pimentel. Secretario: Bertin Vazquez Gonzalez.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1242/2007. Alta Confeccion Nacional, S.A. de C.V. 31 de
octubre de 2007. Unanimidad de cuatro votm Ausente: Genarop David Gongora Pimentel.
Ponente: Mariano Azuela Guitron, Secretario: Carlos Alfredo Soto Morales.

Tesis de jurisprudencia 242/2007. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada del veintiocho de noviembre de das mil siete.

Ejecutorias
AMPARQO DIRECTO EN REVISION 1242/2007.

Suprema Corte de Justicia de la Nacion: Pino Suarez 2, Colonia Centro, Delegacion Cuauhtemoc,
C.P. 06065, Mexico, D.F

247033. . Tribunales Colegiados de Circuito. Séptima Epoca. Semanario Judicial de la Federacion.
Volumen 217-228, Sexta Parte, Pag. 397

Monto de multa; $11.323.50 (son once mil trescientos veintitres pesos 50/100:m:n 'muw leate a 150 (ciento cingcuenta)
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Unigad Admiistativa
Resarvada: 1 A 1

Fecha de Clasificasion: fw‘z eq)i2

Pericdo de Reserva:  _4 ANCS
T A A AT —DNA
S B '/LZL/4 Q\J}J}'Li_ . . Fendamento Legst 14 IV LFTAPG ( -
oL =T S Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente Amplacén d8 perode de  resena (B ‘
7 Delegacitn en el Estado de Baja California Sur
; D "'_: B ’P Z‘* € i Confidencial
FIN\JL LY | Fundamento Lega
PROCURADURIA FEDERAL Rut'ru.a'x tuler de &2 Unidad
DE PROTECCION AL AMBIENTE Fecha de desclasifcacion

Ribrica y Cargo del Servidor pabiico

CEDULA DE NOTIFICACION

Seplzsresg = del dos mil pgsieens, el C.
adscrito a esta Delegacion de la Procuraduria

Sur, me constitui en el mmueble marcado con €l nimero _Z4&/ _de lacalle = 7/ , Colonia
2840, Krgaort , en el Municipio de __ _zZzasfoLps , en la
Entidad Federativa 4-7\ £ < , C.P. ; cerciorandome por medio de

2 L35 L2 2il02 Jdz/ M‘/?W(/ AAD , que es el domicilio sefialado por
Lo Finnuice Bowtsnd 2 snmt’zf—‘\ para oir y recibir todo tipo de
notificaciones; y entendiendo |la presente diligencia de notificacion, con quien dio llamarse

quien se identifica por medio de

en su caracter de
personalidad que acredita con
ien en este acto y con fundamento en los articulos

35, 36, 38 y 39 de la Ley Federal de Procedimiento Adminisirativo, le notifico formalmente para fodos los efectos
legales a que haya Ilugar, el Oficio No&éﬁa ég_.a ZZ&-ZQ 2 /[‘/?04/ —/Zde fecha
I/ 65;6‘;?{/ Zo/2, que contiene: @m&m 4
el C{Jal fue emitido por el Ing. Satil Colin Ortiz, Delegado de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente

el Estado de 6 Baa Califonia Sur, denfro del Expediente Administrativo No.
é’/’"‘//o / /Zd z32 ?-/ g /20/7 y del cual recibe copia con firma autografa, misma que consta de
fi fO]a s) utiles, asn como ({opia al carbon de la presente cédula; con lo cual se da por concluida la presente

diligencia siendo las __#© __ horascon __ /¢  minutos del dia de su inicio, firmando el interesado al calce
de recibido y para constancia de todo lo anterior. El texto integro del citado @ Zeect> , asi como

su fundamentacion legal se tienen por reproducidos en la presente notificacion comé si se insertaran a la letra.

L C. NOTIFICADOR A éL INTERESADO
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