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ado de Mexico, al primer dia de junio de dos mil dieciocha.

solver el expediente citado al rubro, en el que se integra el procedimiento administrativo de inspeccion
en su caracter de propietaria de las Obras
de construccion que se Desarrollan en el Predio que Circunscribe con Coordenada Geografica LN

~ Municipio de Valle de Bravo, Estado de México, ubicada en Area Natural Protegida de

Competencia Federal, con la Categorfa de Area de Proteccién de Recursos Naturales Zona Protectora Forestal los
terrenos constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec,
publicada en el diario oficial de |a federacion el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de julio del afio 2005;
en los términos del Titulo Sexto de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, y no habiendo
mas diligencias que desahogar por parte de esta delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccian al Ambiente en

el Estado de México, se dicta la siguiente resolucién:

RESULTANDO

PRIMERO.- Que mediante orden de inspeccion ordinaria No. MEO0O25RN2017 de fecha veintisiete de febrero de dos
mil diecisiete, 'se comisiond a personal de inspeccién adscrito a esta Delegacion para que realizara una visita de

inspeccion al

. Propietario, Representante Legal, Apoderado Legal, Encargado o Responsable del las obras y

actividades q|J|e se desarrollan en el predic que circunscribe con coordenada geografica

Federal, con
constitutivos d
agregada en e

municipio de Valle de Bravo, Estado de México, ubicada en Area Natural Protegida de competencia
categoria de Area de Proteccién de Recursos Naturales Zona Protectora Forestal los terrenos
e las cuencas de los rios Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec; la cual corre
expediente mencionado al rubro de la foja uno a la tres.

SEGUNDO.- Que en fecha veintisiete de febrero de dos mil diecisiete se requirié al propietario, representante o

apoderado leg
fecha veintisie

al, encargado o responsable en el predio indicado en la orden de inspeccién No. MEO025RN2017 de

e de febrero de dos mil diecisiete; , y se presenté el quien se manifesté con el

caracter de encargado de la obra, por lo que se procedié a dejar citatorio para que la persona citada en la orden de
inspeccion de#crita en el parrafo anterior, esperara a los notificadores a las diez horas del veintiocho de febrero de

encuentre en

dos mil diecisi%te. con el apercibimiento de que al
|

no hacerlo se atenderia la diligencia con cualquier persona que se
domicilio, y de negarse o encontrarse cerrado, se realizaria por instructivo; citatorio que consta de

foja Unica nimero cuatro de autos,

TERCERO.-

n ejecucion a la orden de inspeccion ordinaria No. MEQO25RN2017 de fecha veintisiete de febrero de

dos mil diecisiete, asi como previo citatorio descrito en el parrafo anterior, los C.C. Inspectores adscritos a esta

Delegacion, practicaron una visita de inspeccién al C. Propietario, Representante Legal,

coordenada

Apaderado Legal,

eografica municipio de Valle de Bravo, Estado de Meéxico,

Encargado o {?esponsable de las obras y actividades que se desarrollan en el predio que circunscrice con

instrumentand

se al efecto el acta de inspeccién nimero 17-114-008-1A-17, de fecha veintiocho de febrero del afio

CUARTO - En fecha veintiuno de abril de dos mil diecisiete se presenté ante esta Procuraduria Federal de Proteccion

dos mil diec:siTte, misma que consta en las fojas cinco a diecinueve de autos.

al Ambiente Delegacion Estado de México, escrito rubricado por la

propietaria de
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las obras y actividades gue se desarrollan en el predio gue circunscribe con coordenada geografica
municipio de Valle de Bravo, Estado de Mexico, realizando diversas manifestaciones| asi como
ofreciendo diversas documentales como prueba, consistentes en:

1. Copia simple del pasaporte nimero expedida a favor de
constante de una foja util.

2. Lineamientos que establecen criterios técnicos de aplicacién de la Ley General del Equilibrio Ecplégico y la
Proteccién al Medio Ambiente y su Reglamento en Materia de Evaluacion Ambiental, publicadgs en fecha
08 de agosto de 2013, por Director General de Impacto y Riesge Ambiental, constante de cuatrg fojas

3. Copia simple de Licencia Municipal de Construccién, otorgada por la Direccién de Desarrolle Urbano y
QObras Publicas del municipio de Valle de Brave, mediante oficio No. | de fecha de
expedicién 05 de enero de 2017, otorgada por la Direccién de Desarrollo Urbanc y Obras Piiblicas, del
municipio de Valle de Bravo, constante de foja unica.

4. Copia simple de la Licencia de Uso de Suelo es la No. ~ de fecha de |expedicion
05 de enero de 2017, otorgada por lz Direccién de Desarrollo Urbano y Obras Publicas, del municipio de
Valle de Bravo, constante de 4 fojas.

5. Impresion digital de la ficha técnica de las cuencas de los Rios Valle de Bravo, Malacatepec| Tilostoc y
Temascaltepec, del sitio web oficial de la Comisién Nacional de Areas Naturales Protegidas, constante de
tres fojas, impresas por un solo lado.

Documentacion anexada al expediente citado al rubro mediante punto segundo de acuerdo de emplazamiento No.
PFPA/17.1/2C.27.5/003274/2017 de fecha veintisiete de abril de dos mil diecisiete, emitido por esta Delegacion
Federal de Proteccién al Ambiente, Estado de México, como se hace constar en las fojas de la cuarenta y dos a la
cincuenta y tres de autos. ]

QUINTO.- Mediante Acuerdo de Emplazamiento No. PFPA/17.1/2C.27.5/003274/2017 de fecha veintisiete| de abril de

dos mil diecisiete, se instauro procedimiento administrativo en contra de la C.

propietaria de las obras y actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe con ccordenada geografica LN
municipio de Valle de Bravo, Estado de México, otorgandole al efecto up plazo de

guince dias habiles para desahogar su derecho de audiencia, notificado previo citatorio el dia veintidés de mayo de

dos mil diecisiete, como obra de foja cuarenta y dos a cincuenta y tres de autos.

SEXTO.- En fecha ocho de mayo de dos mil diecisiete el C. ) _ ostentéandose como
propietario de |as obras y actividades gue se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada geografica LN

municipio de Valle de Bravo, Estado de México, ingresé ante esta Autoridad Federal
escrito mediante el cual realiza diversas manifestaciones asi como anexando copia simple de credencial de elector a
nombre de ) . escrito que recayd en el acuerdo No.
PFPA/17.1/2C.27 5/003624/2017 de fecha doce de mayo de dos mil diecisiete por el cual esta autoridad federal le
solicité al promovente con fundamento en el articulo 17-A de la Ley Federal de Procedimiento Administrative que
acreditara su personalidad en un plazo no mayor a cinco dias habiles, acuerdo notificado personalmente, previo
citatorio en fecha diecisiete de mayo de dos mil diecisiete por medio del Lic. con su caracter
de persona autorizada e identificandose con credencial de elector No. como obra las fojas

cincuenta y cuatro a la sesenta de autos.

SEPTIMO.- En fecha diecisiete de mayo de dos mil diecisiete el ostentandose como
propietario de las obras y actividades gue se desarrollan en el predioc que circunscribe con coordenada geografica LN

municipio de Valle de Bravo, Estado de México, ingresd escrito mediante el cual realizé
diversas manifestaciones, asi como anexo copia simple de |la escritura publica No.
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del Estado de Meéxico de fecha treinta de julio de dos mil quince; lo anterior

como obra en fojas sesenta y uno a la sesenta y cuatro de autos.

OCTAVO.- En
PFPA/MT7.1/2C

anterior presentados por el

como se acred

rubro, asi como autorizado al

ingresadc en f
conferidas a f
Rotulon en fec

NOVENO.- En

fecha veintidds de mayo de dos mil diecisiete, se expidié por esta Autoridad Federal el Acurdo No.
27.5/003988/2017, en el cual se tiene por agregados a autos el escrito y anexos descritos en el parrafo
en fecha diecisiete de mayo de dos mil diecisiete; asl
dentre del expediente administrativo citado al

con las atribuciones y domicilic sefialados en el escrito
echa ocho de mayo de dos mil diecisiete; asi mismo mediante este acuerdo se revoct las facultades
avor de los licenciados acuerdo nptificado via
ha treinta de mayo de dos mil diecisiete, como obra en fojas sesenta y cinco y sesenta y seis de autos.

itd el interés juridico del

fecha seis de junio de dos mil diecisiete, se ingreso via oficialia de partes de esta Delegacion de Ia

Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente Estado de Mexico, por los y

predio que cir¢unscribe con coordenada geografica

ambos en su calidad de propietarios de las obras y actividades que se desarrollan en el
municipio de Valle de Bravo,

Estado de México, escrito en el cual desahogaron diversas manifestaciones asi como anexos:

1. Copi

Tituld de propiedad a los
de s}ptiembre del afio dos mil quince.

2. Copi

simple de |a escritura No. Actos: compraventa. expedide por la Lic.
donde se expide &l
el veintidds

simple de la licencia de uso de suelo No. . expedida por el H. Ayuntamiento

de Valle de Bravo, en fecha 5/01/2017, conformado por dos fojas.

3. Copia simple de licencia municipal de construccién No.

Ayun
2017

Asl mismo, se
PFPAMT.1/2C
SE ACORDO

expedida por el H.
amiento de Valle de Bravo, Direccién de Desarrollo Urbano y Obras Publica, de fecha 14 de febrero de
cenformado por foja Unica.

tuve por recibido y glosado al expediente el escrito con sus anexos, mediante acuerdo numero
27.5/004729/2017 de fecha doce dias del mes de junio del afio dos mil diecisiete, mediante el cual NO
DE CONFORMIDAD a la peticion cuarta del escrito que se acordd, referente a la realizacién de

trabajos consistentes en la aplicacién de impermeabilizantes y la colocacion de vidrios, toda vez que se debe acatar a
la medida de seguridad impuesta en fecha veintiocho de febrero de dos mil diecisiete en el acta de inspeccién 17-

114-006-1A-17

Y ratificado en el acuerdo de emplazamiento PFPA/17.1/2C.27.5/003274/2017 de fecha veintisiete de

abril de dos mil diecisiete, consistente en la Clausura Total Temporal de las obras y actividades que se realizan en el

acuerdo notificado via Rotllon en fecha

dieciséis de jurio de dos mil diecisiste.

DECIMO: En| fecha dos de agosto de dos mil

diecisiete esta autoridad emitidé el acuerdo No,

PFPA/17.1/2C27.5/006470/2017 mediante el cual acordé de conformidad con los articulos 15,18 y 50 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, recibido vy glosado al expediente en que se actia, documentacion
presentada ante esta autoridad federal en fecha veinticinco de julio de dos mil diecisiete por parte del interesado,

consistente en

1. Copia simple del acuse del escrito dirigido al Lic. Maximo Quintana Haddad de fecha 17 de julio de 2017,

dond
deno

Av. S
17

Bra-.l firmados por los

se presenta la manifestacion de impacto ambiental, Modalidad Particular, para el proyecto
inado "Construccidén de una casa habitacion unifamiliar en calle | . Avandaro, Valle de

L]
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2. Copia simple de recibo bancario de pago de contribuciones, productos y aprovechamientos fedgrales de la
institucion bancaria citibanamex., de fecha 14 de julio de 2017.
3. Copia simple de la constancia de recepcién expedida por la secretaria de Medio Ambiente ¥ Recursos
Naturales, Delegacion Federal de SEMARNAT en el Estado de México, con No. De Bitacora.

4, Copia simple de la cedula de notificacion de impacto ambiental, firmada por el Lic. Maxim¢ Quintana
Haddad Delegado Federal de la SEMARNAT en el Estado de México; asi como por el promovente.

Dicho acuerdo se notificé via Rotulon el dia siete de agosto de dos mil diecisiete.

DECIMO PRIMERO.- En fecha siete de septiembre de dos mil diecisiete se expidié por esta Autoridad Federal el
acuerdo No. PFPAJ17.3/2C.27.5/007674/2017 mediante el cual se le otorgd el plazo de diez dias habiles para que la
- o o propietaria de las obras y actividades que se desarrdllan en el predio gue
circunscribe con coordenada geografica | " municipic de Valle de Bravo, |Estado de
México, para que presentara el Estudio de Dafios Ambientales, concordante con los dafios detectados en el predio
inspeccionado; acuerdo notificado previo citatorio el dia dieciocho de septiembre de dos mil diecisiete, como obra en
fojas ciento nueve a ciento once de autos.

DECIMO SEGUNDO.- En fecha once de octubre de dos mil diecisiete se expidid por parte de esta Autoridad Federal
gl acuerdo No. PFPA/M7.1/2C.27.5/008581/2017 mediante el cual se tiene por recibido y agregado a autcs la copia
simple de oficio| dirigido al Lic. Maximo Quintana Haddad, Delegadc de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales en el Estado de México, con fecha de recibido por esta autoridad el nueve de octubre de dos mil diecisiete;
asi mismo se |dejé sin efecto la notificacion del acuerdo PFPAJ/17.3/2C.27.5/007674/2017 de fecha siete de
septiembre al ser notificadz al C. persona a la cual se le fueron revocados totalmente sus
facultades; por lo que se le otorgé de nueva cuenta diez dias habiles a la para
presentar ante esta Autoridad Federal Estudio de Dafios Ambientales del predio inspeccionado; acuerde netificado
personalmente el dia doce de octubre de dos mil diecisiete, como obra en fojas ciento trece y ciento quince de autos.

DECIMO TERCERO.- En fecha veintiséis de octubre de dos mil diecisiete fue ingresado via oficialia de partes de
esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente, Estado de Mexico, escrito rubricado por el C,

en su calidad de propietario de las obras v actividades que se desarrollan en el predio
que circunscribe con coordenada geografica municipio de Valle de Bravo, Estado de
México, mediante el cual realiza diversas manifestaciones, asi como anexo:

1. Estudio de Dafios Ambientales, del proyecto denominade Construccion de una casa habitacion unifamiliar
en calle Estado de México, de fegha octubre
2017, realizado por conformado por treinta y ocho fojas.

El cual fue acordado y glosado al expediente mediante acuerdo No. PFPA/17.1/2C.27.5/09227/2017 de fecha treinta
de octubre de dos mil diecisiete, asi mismo en el mismo acuerdo se solicité a la Subdelegacion de Inspeccién y
vigilancia de los Recursos Naturales de la Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el
Estado de México, realizaré la validacién de dicho Estudio de Dafios Ambientales, como consta en fpjas ciento
dieciseis al ciento cincuenta y nueve de autos.

DECIMQO CUARTO. - En respuesta al punto descrito anteriormente, en fecha cuatro de diciembre del afo dos mil
diecisiete esta Subdelegacién Juridica de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado|de México,
recibio escrito por parte de la Subdelegacidon de Inspeccion y Vigilancia de Recursos Naturales dg la misma
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foja ciento ses

enta y dos a la ciento sesenta y cuatro de autos.

DECIMO QUIjITCL — Que en fecha ocho de enero del afio dos mil dieciocho se ingreso via Oficialia de Partes de esta

Delegacién d

a. Estu
:fojas

El cual fue ac

la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de México escrito signado por el C.
en su caracter de copropietario del predio en cuestion, asi como anexo:

dio de Dafio Ambientales del proyecto: "Construcciéon de una casa habitacién unifamiliar en calle
, Valle de Bravo, Estado de México, conformado por treinta y siete
|

de enero de dos mil dieciocho, asi mismo en el mismo acuerdo se solicité a la Subdelegacién de Inspeccion y
vigilancia de los Recursos Naturales de la Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el
Estado de México, realizara la validacién de dicho Estudio de Dafios Ambientales.

DECIMO SEX
dieciocho esta
recibid escrito
Delegacién, m

DECIMO SEP
esta Delegacid

TO. - En respuesta al punto descritc anteriormente, en fecha diecinueve de febrero del afio dos mil
Subdelegacion Juridica de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de México,
por parte de la Subdelegacion de Inspeccion y Vigilancia de Recursos Naturales de la misma
ediante el cual se exhibe Opinién Técnica No. PFPA/17.5/2C.12.3/0047/2018.

TIMO. — Que en fecha trece de marzo del afio dos mil dieciocho se ingreso via Oficialia de Partes de
n de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de México escrito signado por el

mediante el cual manifestd lo que a su derecho convino, asi como ingreso anexo:

a. ResJuesta a los dictamenes técnicos del nrovecto: "Construccién de una casa habitacién unifamiliar en calle

fojas

El cual fue aco
de marzo de
vigilancia de Ig
Estado de M
Ambientales;

DECIMO OCT
Subdelegacion
por parte de
Federal, mediz

DECIMO NOV
numero PFPA/

Valle de Bravo, Estade de México; conformado por veintitrés

rdado y glosado al expediente mediante acuerdo No. PFPA/17.1/2C.27.5/002244/2018 de fecha quince
dos mil dieciocho, asi mismo en el mismo acuerdo se solicité a la Subdelegacion de Inspeccion y
bs Recursos Naturales de la Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el
xico, realizara la validacion de dicha Respuesta a los dictAmenes técnicos de Estudio de Dafos
icuerdo publicado via Rotuleon, en fecha tres de abril de! afio dos mil dieciocho.

AVO. - En respuesta al punto anterior, en fecha dos de mayo del afio dos mil dieciocho esta
Juridica de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de México, recibid oficio
a Subdelegacion de Inspeccion y Vigilancia de los Recursos Naturales de la misma Dependencia
nte el cual se exhibe Opinidn técnica nimero PFPA/17.5/2C.12.3/261/2018.

ENO. - En fecha dos de mayo de dos mil dieciocho esta autoridad emitié el acuerdo de alegatos
17.1/2C.27.5/003501/2018 el cual se notificé en fecha ocho de mayo de dos mil dieciocho, mediante el

cual se puso
desarrollan en

disposicion de la | propietaria de las obras y actividades gque se
el predio que circunscribe con coordenada geogréfica municipio de

ediante el cual se exhibe Dictamen Técnico No. PFPA/17.3/2C.27.5/0044-17, como se observa en la '

ordado y glosado al expediente mediante acuerdo No. PFPA/17.1/2C.27.5/000245/2018 de fecha diez.

Valle de Bravo, Estado de México, , los autos que integran el expediente en que se actla, con objeto de que, si asi lo
estimaba conveniente, presentar por escrito sus alegatos dentro el término de tres dias habiles, contados a partir de
que surtiera efectos la notificacién del proveido. El plazo inicio el dia diez de mayo de dos mil dieciocho y concluyé el
catorce del mi?mo mes y ano.
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VIGESIMO. - A pesar de la notificacién a que refiere el resultado que antecede, el presunto infractor no hjzo uso del
derecho conferido en el segundo parrafo del articulo 167 de la Ley General del Equilibrio y la Proteccion all Ambiente,
ante esa situacion se tiene por precluide su derecho.

VIGESIMO PRIMERO. - Seguido por sus cauces el procedimiento administrativo que nos ocupa, mediante el
proveido descrito en el resultando que antecede, esta Delegacion ordené dictar a presente resolucidn, v,

CONSIDERANDO

I.Qué esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, en el Estado de México, es gompetente
para conocer y resolver el presente procedimiento administrativo, con fundamento en dispuesto por los agticulos 17,
18, 26 y 32 BIS fraccion V de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal, asi como por el Erticulo 57
fraccion |, articulos 58, 70, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77, 78, 79, 81 y 82 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrative; articulos 1, 2 fraccion XXXl inciso a, articulos 41, 42, 43, 45 fracciones |, V, X, Xl, asi cbmo ultimo
parrafo, 46 fraccién XIX, 47, 68 fracciones IX, X, XI, Xll y XIX del Reglamento Interior de la Secretarig de Medio
Ambiente y Recursos Naturales; publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veintiséis de noviembre %‘El afio dos
mil doce; Articulos Primero numeral 14 y Segundo del Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y circlinscripcién
territorial de las Delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en las Entidades Fegderativas y
en la Zonz Metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficial de la Federacién, el dia catorce|de febrero
del afio dos mil trece.

ILEn el acta descrita en €l Resultando Tercero de la presente resolucién se desprende lo siguiente:

{.)
POR LO CUAL EN ESTE ACTO SE PROCEDE A CIRCUNSTANCIAR LOS SIGUIENTES HECHOS U OMISIONES: Se procede a dar
cumplimiento a lal orden de inspeccién Nimero MEG025RN2017, de fecha veintisiete de Febrero de 2017, cuyo objeto consiste en:

verificar el cumplimiento de lo dispuesto en los articulos 28 parrafo primero fracciones Xl y Xl de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico
la_Proteccién al Ambiente; 3° 5° parrafo primero, inciso S, 6° y 47 parrafo primero del Reglamentc de la Ley General del Equilibrio

cion al Ambiente en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, 80, 81, B7 v 88 del Reglamento de lalLey General

del Eguilibrio Ecolégico v la Proteccién al Ambiente en Materia de Areas Naturales Protegidas a efecto de verificar|las obras v
actividades que seldesarrollan dentro de un Area Natural Protegida, asi mismo verificar si las obras o actividades en merito lcuenten con
la_ autorizacidn correspondiente y vigente en materia de impacto ambiental, expedida por la autoridad federal competente, y cumpla con
los términos, condicionantes y disposiciones establecidos, de igual manera se verificard que se estén implementando [las medidas
adecuadas de prevencidn, mitigacién y compensacién, aplicables a los impactos ambientales ocasionados por las obras )i actividades
existentes, Ademas se verificara a efecto de identificar en el siti specci si se an ejemplares de flora vy fauna previstos
i i A otecci J “species nativas de México de Flora y Fauna Silvestres-
Categorias de riesgo v especificaciones para su_inclusidén exclusiéon o cambio-Lista de i n ries ublicada en el Diario Oficial
de la Federacidn el 30 de Diciembre de 2010. |

En relacién a los hechos observados debera de asentarse en el acta de inspeccién respectiva la siguiente informacién:

1.Los inspectores actuantes deberan realizar una descripcién detallada del sitio donde se realizan las obras y actividades desarrolladas
al momento de la visita de inspeccién en el predio sujeto a inspeccion, debiendo incluir lo siguiente:

. Superfici 1 del i | érea o las éreas donde se realiza o realizd las obras v actividades, determinando si las actjvidades que
se |levan a cabo al momento de |a visita de inspeccion se realizan dentro del Area Natural Protegida inspeccionada.

b.Georreferenciar los vértices dal poligono o poligonos donde se realiza o realizan las obras y actividades describiendo el/instrumento

Multa total: $338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N)
Medias correctiyas: 1
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4. Tomar evidencia fotografica e incluir impresiones en el acta de inspeccién de los indicios gue acrediten gue se llevd a cabo las obras vy

actividades en a_tn;a natural protegida.

5.En_caso de éxistlr un dafio ambiental se debera de circunstanciar la pérdida, cambio, deterioro. menoscabo, afectacién y

modificaciones ?varsas en el ambiente, asi como sus causas directas e indirectas.

Una vez realizadhs las formalidades de Iey, rece_pc:én y entmm Orden de Ingpoccién. los inspectores actuames en compaiiia del

ngch§s.
Para el Género Pin se determind un Diametro a la Altura del Pecho promedio oscilante desde los .15 metros a los .40 metros. v alturas
promedio de 10 [a 25 metros, los Quercus con un Diametro a la Altura del Pecho promedio oscilante desde los .10 metros a los .50
metros, y alturas promedio de 10 a 17 metros, estos datos se obtuvieron utilizando una cinta diamétrica marca Forostrv.‘Sumliers inc

asi co su altura utilizando un clinémetro marca Haglof ECII, con un tipo de suelo de aracteristicas de andosol y limeso, y con una

Endnente aprox da de 15 por clento, se observg ba|a densidad de veqetaclén prlmaria. no se observa derribo de arbolado ni tocones

Durante el reconi'ido se observaron justoa la e Call o actividades de construccién, sobre

una terraza de ggroxlmadamente 750 metros cuadradgg, siendo la sltuaclén actual el desglante donde hubo la mglgmentacvon de

con un avance de obra aproximado del 75 por ciento, dicha casa se observa de dos niveles, con una altura promedio de 6.5 metros, los

materiales utmzadog observados y a decir del visitado son cnmnentog © _mamposteria a base de Qledra, estructura metélica, block 1
S planada decir del a di : S

3vado. cochera terraza. El predio se encuentra dellmlmdo en una dlrecclén por barda de med braza e resto alla cicldnica

dentro de la ccﬁtmccién se observa una pequefia construccién hechiza hecha con lamina, en la cual a decir gg! ymggg es para

I rdar ia mi n el interior de la casa se osbervan algunas partes ya con piso de cemento y otras ain se
n en suelo natura hos de toda la construccion se observan cubiertos por vigas y tablas.

i
M&%&%&W@Mﬂmw
datos dasonémigos expuestos en la siguiente tabla.

GENERO DIAMETRO (M) ALTURA (M) TOTAL DE | ESTADO EN EL QUE
ARBOLES SE ENCUENTRA |
Pinus .10 12 1 EN PIE Y VERDE
Pinus .35 15 1 EN PIEY VERDE
Pinus .40 20 1 ENPIEY VERDE
Pinus .50 25 1 EN PIEY VERDE
Pinus .55 27 1 EN PIEY VERDE
Pinus .60 27 1 EN PIEY VERDE

Multa total: $338,520,00 (TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00400 MN)
Medias correctivas: 1
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GENERO DIAMETRO (M) ALTURA (M) TOTAL DE | ESTADO EN EL QUE
ARBOLES SE ENCUENTRA

Quercuss A0 8 1 EN PIE Y VERDE
Quercuss A5 10 5 EN PIE Y VERDE
Quercuss .20 11 2 EN PIE Y VERDE
Quercuss 30 18 1 EN PIE Y VERDE|
Quercuss .35 18 1 EN PIE Y VERDE!
l

GENERO DIAMETRO (M) ALTURA (M) TOTAL DE | ESTADO EN EL QUE
ARBOLES SE ENCUENTRA I
Arbutus .35 ] 1 ENPIEY VERDEE

Para dar cumplimiento con el objeto de la orden anteriormente mencionada, Se solicita al visitado LA AUTORIZACION
CORRESPONDIENTE Y VIGENTE EN MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL, expedida por la autoridad federal competents, para revisar gue

cumpla con los términos, condicionantes y disposiciones establecidos, para lo cual se describe gue al momento de la presante visita de
inspeccidn, el visitado NO presenta ni exhibe |a autorizacién anteriormente mencionada.

“Ademas se verificard a efecto de identificar en el sitio a inspeccionar si se encuentran ejemplares de flora y fauna grlvistns en la
Norma Oficial Mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010, Proteccion Ambiental Especies nativas de México de Flora v Fauna Silvestres-
Categorias de riesgo v especificaciones para su_inclusién exclusion o cambio-Lista de especies en riesgo, publicada en el Diario Oficial
de la Federacién el 30 de Diciembre de 2010". l

ejemplares
de flora v fauna, previstos en la Norma Oficial Mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010, Proteccién Ambiental Especies nativas de México de
Flora y Fauna Silvestres-Categorias de riesgo v especificaciones para su inclusién exclusién o cambio-Lista de eg:eclds en riesgo,
publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 30 de Diciembre de 2010. Sin embargo; durante el recorrido nudierng'__escucharsa
sonidos caracteristicos de avifauna asi como observar sus caracteristicas, las cuales pertenecen a individuos de 25 a 30! centimetros

aproximadamente, color azul, v alas con plumaje color azul obscuro. |

daharé de asanta@ en el acta da Insgecclon resgctwa Ia sigmant& |nforrnact6n

1.Los inspectores actuantes deberan realizar una descripcién detallada del sitioc donde se realizan las obras y actividad Ies lladas
al momento de la visita de inspeccién en el predio sujeto a inspeccion. debiendo incluir lo siguiente: |

a.Superficie total del predio v del &rea o las dreas donde se realiza o realizd las obras y actividades, determinando si las ani_:jvidades que

se llevan a cabo al momento de Ia visita de inspeccién se realizan dentro del Area Natural Protegida inspeccionada. |

Para dar cumplimiento con el inciso a, se mencioa gue la superficie total del predio corresponde a 3700 metroil cuadrados
aproximadamente donde se realizan las obras v actividades v una vez obtenida la coordenada geografica -

se procede a determinar si se encuentra en Area Natural Proteqgida, mediante el programa Gooagle Earth v la capa de : aturales
Ifuita total: $338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N)
Medias correctivas: 1
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Protegidas Fedetales del afic 2015 en formato kml obtenido de la pagina de internet de Comisién Nacional de Areas Naturales Protegidas
CONANP); Informacion espacial descargable. Se procede a la sobre posicién de la coordenada geografica con la capa g‘ ue contiene la
informacién geogréafica; obteniendo como resultado gue la coordenada geografica S| se encuentra ubicada dentro del Area Natural
Protegida Z.P.F.1.C.C. de los rios Valle de Bravo. Mala c, Ti Tem Ite con fehca de Gitimo Decreto 23 de i
2005. tal y como e observa en la siguiente imagen:

Obras y Actividades de
Cosntruccién

Figura 1: Ubicacion del Proyecto Obras y/o Actividades de Construcciéon Z.P.F.T.C.C. de los rios Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y
Temascaltepec.

Fuente: Google Aarth, Kml, Comisién Nacional de Areas Naturales Protegidas, CONANP, (2015)

c.Las obras y/o actividades rrolfadas.

Para lo cual se dﬁcribe gue se ha dado cumplimiento con este apartado descrito en los pérrafos iniciales de la hoja nimero seis.

Asi mismo; se dsscribe gue los predios colindantes son: en direccién norte colinda con la calle denommada como alsury

este, colinda con predio forestal donde se observa un inicio de construccién a

de masa arborea bundante de los géneros Pinus y Quercuss y al oeste con predio forestal y una construccrén

| 2

l Multa total: $338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N)
‘ Medias correctivas: 7
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Figuras 2-5: Colindancias de! Proyecto de obras y actividades de cosntruccion.

Fuente: Elementos recabados durante el recorrido de la visita de inspeccidn.

004460

con éstos olemontg S.

Durante la visita d inspeccion solo se cbservaron herramientas manuales como pal ic uch
niveles, as ial para arena S

Multa total: $338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/701 A.N)
Medias correctiy
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Figuras 8-10: lnstri,lmentos y materiales encontrados en el interior del proyecto de obras y actividades de cosntruccion.

Fuente: Elementoéi recabados durante el recorrido de le visita de inspeccion.

especifica en la misma figura, que Ias obras y actividades se encuentran dentro de la Z.P.F.T.C.C. de los rios Valle de Bravo,

il Temascal anexa evidenci

l

!
|
|
|
|
|

Multa total: $338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N}
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Figura 8-18 Evide@cia fotografica de las obra actividades de cosntruccidon encontradas dentro del sitio inspeccionado. v estado
natural de la superficie de bosque encontrado y descrito.

Fuente: Elementos recabados durante el recorrido de la visita de inspeccién.

En caso_de gxg_gr un_dafio ambiengl se gg_bg gg clrcugtancgr Ia ggrdlda, cambio, deterioro, menoscabo, afectacion y

Para lo cual se describe que: derivado del recorrido de inspeccién acompafiados del visitado v testigo de asistencia se describe:

e observa la pérdida de suelo natural por la implementacién de una nivelacion de terreno. despalme o terraceo para la implementacié.

de cimentacion y sobre la cuza! de observa la construccion, asi como la implementacién de plancha de concreto para sobreponer a dicho

el visitado el piso, lo cual infiere en rdldadesuelo atural, la asi como la Xcava ién lo cual tambn n involucra pérdida de infiltracion P

Av. Sebas.sén Lerdo de Tejada Poniente No. 906, Col, Electricistas Locales, Tcluca, Estado de Méxice, ©.F. 50040; Tei

1722) 2145717, 2153318 y 2144515 Correo electranico: reynaldo.ontiveros@profepa.gob.mx 12
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\
nteriormente infieren, en la de i i osibiles individuos fauni O servicios ecosistémicos.
\

En este momento|con fundamenko en lo dispuesto por el articulo 47 parrafo segundc y tercero del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales pubhcado enel Dnarto Ofi cual de la Federacton en fecha 26 de Noviembre de 2012 y Recursos Naturales y 170 de

. Colindante con ( que circunscribe
rden: la col ion de 3 sell } leyend
CLAUSURADO con namero de folio: 17. .5/00

interior de las obras. No obstante. se le apercibe Iv itado que no podra realizar ningiin tipo de actividad y obra, hasta en tanto Ia
unidad juridica de la Procuraduria Federal Proteccién al Ambiente en el Estado de México determine lo conducente v gue, en caso de
emocion, ruptura o desgaste de los sellos colocados anteriormente debera de notificar a esta Delegacién a Ia brevedad posible. ()
|
|
En fecha veintiuno de abril de dos mil diecisiete se presentd ante esta Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente Delegacion Estado de México, escrito rubricado por la propietaria de las
obras y actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada geografica LN
unicipio de Valle de Bravo, Estado de México, realizando diversas manifestaciones asi como
ofreciendo diversas chumentales como prueba, consistentes en:

|
1. Copia simple del pasaporte numero expedida a favor de
constante de una foja util.
2. Lmeamrentos que establecen criterios técnicos de aplicacion de la Ley General del Equilibrio

Ecolégico |y la Proteccién al Medio Ambiente y su Reglamento en Materia de Evaluacién Ambiental,
hcados en fecha 08 de agosto de 2013, por Director General de Impacto y Riesgo Ambiental, constante

3. Copia simple de Licencia Municipal de Construccién, otorgada por la Direccién de Desarrollo Urbano
y Opras Publicas del municipio de Valle de Bravo, mediante oficio No. de fecha de
ex lCiOf‘l 05 de enero de 2017, otorgada por Ia Direccion de Desarrollo Urbano y Obras Publicas, del

Copia simple de la anenua de Uso de Suelo es ia No. de fecha de
expedicién 05 de enero de 2017, otorgada por la Direccién de Desarrollc Urbano y Obras Pubhcas del
municipio de Valle de Bravo, constante de 4 fojas.
Impresién digital de la ficha técnica de las cuencas de los Rios Valle de Bravo, Malacatepec,
Tilostoc y Temascaltepec, del sitio web oficial de la Comisién Nacional de Areas Naturales Protegidas,
constante de tres fojas, impresas por un solo lado.

Documentacién anexada al expediente citado al rubro mediante punto segundo de acuerdo de emplazamiento No.
PFPA/17.1/2C 27. 5/003274/2017 de fecha veintisiete de abril de dos mil diecisiete, emitido por esta Delegacién
Federal de Pr teccuon al Ambiente, Estado de México, como se hace constar en las fojas de Ia cuarenta y dos a la
cincuenta y tres de autos.

Mediante Acuerdo de Emplazamiento No. PFPA/17.1/2C.27.5/003274/2017 de fecha veintisiete de abril de dos mil
diecisiete, se instauro procedimiento administrativo en contra de la C. propietaria
de las obras |y actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada geografica LN

municipio de Valle de Bravo, Estadc de México, otorgandole al efecto un plazo de quince
dias habiles para desahogar su derecho de audiencia, notificado previo citatorio el dia veintidés de mayo de dos mil
diecisiete, como obra de foja cuarenta y dos a cincuenta y tres de autos.

\
i Multa total: $338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 004100 M.N)
| Medias correctivas: 1
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En fecha ocho de mayo de dos mil diecisiete el ostentandose como praopietario de
las obras y actividades gue se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada geografica |

municipio de Valle de Bravg, Estado de México, ingresé ante esta Autoridad Federal escrito fediante el
cual realiza diversas manifestaciones asi como anexando copia simple de credencial de elector a nombre de

, mismo que recayé en el acuerdo No. PFPA/17.1/2C.27.5/003624/2017 de

fecha doce de mayo de dos mil diecisiete por el cual esta autoridad federal le solicitd al promovente con fundamento
en el articulo 17-A de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo que acreditara su personalidad en yn plaze no
mayor a cinco dias habiles, acuerdo notificado previo citatoric en fecha diecisiete de mayo de dos mil digcisiete por
medio del Lic. | con su caracter de persona autorizada e identificandose con credencial de
elector No. como obra en las fojas cincuenta y cuatro a la sesenta de autos. En fecha djecisiete de
mayo de dos mil diecisiete el C. ostentandose como propietario de las obras y
actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada geografica

municipio de Valle de Bravo, Estado de México, ingresé escrito mediante el cual realiic') diversas
manifestaciones, asi como anexando copia simple de |a escritura publica No.
otorgada por la Notaria Publica No. del Estado de México de fecha treinta de julio de dos mil guince] lo anterior
como obra en fojas sesenta y uno a la sesenta y cuatro de autos.

En fecha veinlidos de mayo de dos mil diecisiete, se expidid por esta Autoridad Federal el Acurdo No.
PFPA/17.1/2C.27.5/003988/2017, en el cual se tiene por agregados a autos el escrito y anexos descritos en el parrafo
anterior presentados por el en fecha diecisiete de mayo de dos mil digcisiete; asi
como se acredito el interés juridico del dentro del expediente administrativo citado al
rubro, asi como autorizado al C. con las atribuciones y domicilio sefialados en el escrito
ingresado en fecha ocho de mayo de dos mil diecisiete; asi mismo mediante este acuerdo se revocé las facultades
conferidas a favor de los licenciados acuerdo notificado via
Rotulon en fecha treinta de mayo de dos mil diecisiete, como obra en fojas sesenta y cinco y sesenta y seis de autos.

004460

En fecha seis de junio de dos mil diecisiete, se ingreso via oficialia de partes de esta Delegacién de la P
Federal de Proteccion al Ambiente Estado de México, por los

ambos en su calidad de propietarios de las obras y actividades que se desarrollan en el
circunscribe con coordenada geografica municipio de Valle de Bravo,
México, escrito en el cual desahogaron diversas manifestaciones asi como anexado:

uraduria

predio que
Estado de

I.Copia simple de la escritura No. Cuatro mil novecientos veintitrés, Actos: compraventa, expedido por la

Lic| notaria publica donde se expide
el Titulo de propiedad a los CC. el
veintidés de septiembre del afio dos mil quince.

Il.Copia simple de la licencia de uso de suelo No. expedida | por el H.
Ayuntamiento de Valle de Bravo, en fecha 5/01/2017.

lll.Copia simple de licencia municipal de construccién No. expedida| por el H.

Ayuntamiento de Valle de Bravo, Direccién de Desarrollo Urbano y Obras Publica, de fecha 14 de febrero

de 2017.

Asi mismo NO SE ACORDO DE CONFORMIDAD a la peticion cuarta del escrito que se acordd, referente a la

realizacion de trabajos consistentes en la aplicacion de impermeabilizantes y la colocacion de vidrios, toda

VeZ que se

debe acatar a la medida de seguridad impuesta en fecha veintiocho de febrero de dos mil diecisiete en el acta de

inspeccion 17-114-008-1A-17, Y ratificado en el acuerdo de emplazamiento PFPA/17.1/2C.27.5/003274/20

7 de fecha

veintisiete de abril de dos mil diecisiete, consistente en la Clausura Total Temporal de las obras y actividades que se

Multa total; $338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/10
Medfas correct]
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realizan en el

Domigilio Conocido Calle . acuerdo notificado via

Rotulon en fecha dieu;iséis de junio de dos mil diecisiete.

En fechza dos de agosto de dos mil diecisiete esta autoridad emitié el acuerdo No. PFPA/17.1/2C.27.5/006470/2017
mediante el cual acordé de conformidad con los articulos 15,19 y 50 de la Ley Federal de Procedimiento

Administrativo,

recibido y glosado al expediente en que se actia, documentacién presentada ante esta autoridad

federal en fecha veinticinco de julio de dos mil diecisiete por parte del interesado, consistente en:
|

a.

Copia simple del acuse del escrito dirigido al Lic. M&ximo Quintana Haddad de fecha 17 de julio de
2017, donde se presenta la manifestacion de impacto ambiental, Modalidad Particular, para el
proyecto denominade “Construccién de una casa habitacién unifamiliar en calle

Avénbam. Valle de Bravo®, firmados por los CC.

Copia simple de recibo bancario de pago de contribuciones, productos y aprovechamientos federales
de la institucién bancaria citibanamex., de fecha 14 de julio de 2017.

Copié simple de la constancia de recepcion expedida por la secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, Delegacion Federal de SEMARNAT en el Estado de México, con No. De Bitacora.

Copiaﬂ simple de la cedula de notificacion de impacto ambiental, firmada por el Lic. Maximo Quintana
HaddFd Delegado Federal de la SEMARNAT en el Estado de México; asi como por el promovente,

Dicho acuerdo se notificé via Rotulon el dia siete de agosto de dos mil diecisiete.

En fecha siet

|
de septiembre de dos mil diecisiete se expidio por esta Autoridad Federal el acuerdo No.

PFPA/17.3/2C.27.5/007674/2017 mediante el cual se le otorgd el plazo de diez dias habiles para que la C.

coordenada g
presentara el
acuerdo notifi

propietaria de las obras y actividades que se desarrollan en el predic que circunscribe con

rafica municipio de Valle de Bravo, Estado de México, para que
studio de Daios Ambientales, concordante con los dafios detectados en el predio inspeccionado:
do previo citatorio el dia dieciocho de septiembre de dos mil diecisiete, como obra en fojas ciento

nueve a ciento jonce die autos.

En fecha once de octubre de dos mil diecisiete se expidié por parte de esta Autoridad Federal el acuerdo No.
PFPAIMT.1/2C. ?.5fﬂ¢8591f201? mediante el cual se tiene por recibido y agregado a autos la copia simple de oficio
dirigido al Lic. Maximo Quintana Haddad, Delegado de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el
Estado de México, cqn fecha de recibido por esta autoridad el cinco de octubre de dos mil diecisiete; asi mismo se
dejé sin efectg la notificacion del acuerde PFPA/17,3/2C.27.5/007674/2017 de fecha siete de septiembre al ser
notificadaalC..~ ~  persona a la cual se le fueron revocados totalmente sus facultades; por lo gue se
le otorgd de nueva cuenta diez dias habiles a la C. para presentar ante esta
Autoridad Federal Estudio de Dafios Ambientales del predio inspeccionado; acuerdo notificado personalmente el dia
doce de octubre de dos mil diecisiete, como obra en fojas ciento trece y ciento quince de autos.

En fecha veintiséis de octubre de dos mil diecisiete fue ingresado via oficialia de partes de esta Delegacion de la
Procuraduria Federal| de Proteccién al Ambiente, Estado de México, escrito rubricado por el C.

en su c%idad de propietario de las obras y actividades que se desarrollan en el predio que Gircunscribe
con coordenada geografica
el cual realiza diversas manifestaciones, asi como anexar:

municipio de Valle de Bravo, Estado de México, mediante

Multa total: $338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA ¥ OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N)
. Medias correctivas: 1
Av. Sebastian Lerdo de Tejada Poniente No. 808, Col. Electricistas Locales, Toluca, Estado de México, C.P. 50040; Tel
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|
|
|
1. Estudio de Dafios Ambientales, del proyecto denominado Construccién de una casa habitacion
unifamiliar en calle Valle de Bravo, Estado de [México, de

fecha octubre 2017, realizado por conforr?ado por treinta y
ocho fojas. 1

de octubre de dos mil diecisiete, asi mismo en el mismo acuerdo se solicité a la Subdelegacié%ﬁ de Inspeccion y
vigilancia de los Recursos Naturales de la Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el
Estado de México, realizara la validacion de dicho Estudio de Dafcs Ambientales, como constla en fojas ciento
dieciséis al ciento cincuenta y nueve de autos. En respuesta al punto descrito anteriormente, en fecha cuatro de
diciembre del ano dos mil diecisiete esta Subdelegacion Juridica de la Procuraduria Federal|de Proteccion al
Ambiente en el Estado de México, recibié escrito por parte de la Subdelegacion de lnspecciqn y Vigilancia de
Recursos Naturales de Iz misma Delegacién, mediante el cual se exhibe Dictamen Técnico No.
PFPA/17.3/2C.27.5/0044-17, como se observa en la foja ciento sesenta y dos a la ciento sesenta y ¢uatro de autos.

El cual fue acordado y glosado al expediente mediante acuerdo No. PFPA/17.1/20.27.5/09227/20{7 de ficha treinta

}
Que en fecha ocho de enero del afio dos mil dieciocho se ingresé via Oficialia de Partes de esta Delegacién de la
Procuraduria Federal de Proteccidon al Ambiente en el Estado de México escrito signado por el
en su caracter de copropietario del predio en cuestién, asi como anexo: ‘
1. Estudio de Daflo Ambientales del proyecto: “Construccién de una casa habitaglon unifamiliar en
calle Valle de Bravo, Estado de México, conformado por
treinta y siete fojas. %
El cual fue acordado y glosado al expediente mediante acuerdo No. PFPA/17.1/20.27.5/000245/2b18 de fecha diez
de enero de dos mil dieciocho, asi mismo en el mismo acuerdo se solicitd a la Subdelegacion de Inspeccion y

vigilancia de los Recursos Naturales de la Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Amt
Estado de México, realizara la validacidon de dicho Estudio de Dafos Ambientales. En fecha diecinueve d
afo dos mil dieciocho esta Subdelegacion Juridica de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
de México, recibié escrito por parte de la Subdelegacién de Inspeccién y Vigilancia de Recursq’s Natu
misma Delegacion, mediante el cual se exhibe Opinién Técnica No. PFPA/17.5/2C.12.3/0047/2018.

iente en el
febrero del
n el Estado
rales de la

Que en fecha trece de marzo del afio dos mil dieciocho se ingresé via Oficialla de Partes de esta Delegacién de la

Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de México escrito signado por el
mediante el cual manifesté lo que a su derecho convino, asi como ingreso anexo: \

‘z
1. Respuesta a los dictamenes técnicos del proyecto: “Construcciéon de una casa habitacior
en calle Valle de Bravo, Estado de México; confi
veintitrés fojas. l

unifamiliar
ormado por

de marzo de dos mil dieciocho, asi mismo en el mismo acuerdo se solicité a la Subdelegacion de Inspeccion y

vigilancia de los Recursos Naturales de la Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Am
Estado de México, realizara la validacién de dicha Respuesta a los dictdmenes técnicos de Estudi
Ambientales; acuerdo publicado via Rotulon, en fecha tres de abril del afio dos mil dieciocho. En fecha d
del afic dos mil dieciocho esta Subdelegacion Juridica de la Procuraduria Federal de Proteccion Ta! Am
Estado de México, recibié oficio por parte de la Subdelegacién de Inspeccion y Vigilancia de los Recurs
de la misma Dependencia Federal, mediante el cual se exhibe Opinién técnica nimero PFPA/17,5/2“C.12.

El cual fue acordado y glosado al expediente mediante acuerde No. PFPA/1 7.1/20.27.5/002244/20{8 de ficha quince

Muita total: $338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PL'SOS 00/1

ias ¢
Av. Sebastidn Lerdo de Tejada Poniente No. 806. Col. Elettricistas Locales, Toluca, Estado de México, C.P. 50040, Tel
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s de mayo
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En fecha do
PFPAMT 1/2C
puso a disposi
en el predio gu
Estado de M

s de mayo de dos mil dieciocho esta autoridad emiti6 el acuerdo de alegatos nimero
27.5/003501/2018 el cual se notificd en fecha ocho de mayo de dos mil dieciocho, mediante el cual se
cion de la C. propietaria de las obras y actividades que se desarrollan
e circunscribe con coordenada geografica municipio de Valle de Bravo,
ico, , los autos que integran el expediente en que se actia, con objeto de que, si asi lo estimaba
conveniente, presentar por escrito sus alegatos dentro el término de tres dias habiles, contados a partir de que
surtiera efectos la notificacidén del proveido. El plazo inicio el dia diez de mayo de dos mil dieciocho y concluyé el
catorce del mismo mes y afio; a pesar de la notificacién a que refiere el resultado que antecede, el presunto infractor
no hizo uso del derecho conferido en el segundo pérrafo del articulo 167 de la Ley General del Equilibrio y la
Proteccion al Ambiente, ante esa situacidn se tiene per precluido su derecho.

lll.Una vez analizados los autos del expediente en que se actua, con fundamento en el articulo 197 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles; aplicado de manera supletoria a la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, esta
Autoridad Federal se aboca solo al andlisis de las constancias que integran el expediente en que se actla, que tienen
relacion directa con el fondo del asunto que se resuelve.

Ahora bien, con motive de los hechos y omisiones en el Acta de Inspeccién nimero 17-114-008-1A-17 de fecha
veintiocho de febrero de dos mil diecisiete, asi como por el acuerdo de emplazamientc No.
PFPA/7.1/2C|27.5/003274/2017 de fecha veintisiete de abril de dos mil diecisiete, la C.
propietaria de las obras y actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe conl coordenada
geografica LN municipio de Valle de Bravo, Estado de México, , ubicada en Area
Natural Protegida de Competencia Federal, con la Categoria de Area de Proteccién de Recursos Naturales Zona
Protectora Forestal los terrenos constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y
Temascaltepec, publicada en el diario oficial de la federacion el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de
julio del afio 2005, se tiene que las irregularidades detectadas al momento de la visita de inspeccion inicial asentadas
en el Acta de |nspeccion nimero 17-114-008-1A-17, de fecha veintiocho de febrero de dos mil diecisiete no fueron
subsanadas ni desvirtuadas en virtud de que no se presento la autorizacién en Materia de Impacto Ambiental
emitida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, para las obras y actividades consistentes en la
construccién cﬂe una ccasa habitacidén mismas que se desarrollan en el domicilio ubicado en calle . S
ille de Bravo, Estado de México, predio que circunscribe con coordenada geografica
‘'ubicado en el Area Natural Protegida de Competencia Federal, con la Categoria de

Area de Proted
los rios de Val
15 de 1841 y 1

cion de Recursos Naturales Zona Proteciora Forestal de los terrenos constitutivos de las cuencas de
e de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el
ecategorizado el 25 de julio del afio 2005, en fecha anterior a la visita inicial; aunando a lo anterior

dentro del periodo probatorio del presente procedimiento no demostré contar con ella.

Cabe subrayar
al Ambiente, e
Impacto Ambie
a la literalidad

LEY GENERAL
“ARTICULO 28.
a gue se sujela
condiciones esta
de evitar o redl
Reglamento que
previamente la a

-I:I'\llll . S E
(01723

lo previsto en el articulo 28 fraccién Xl y Xl de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
n relacion con el contenide del articulo 5 péarrafo primero inciso S) de su Reglamento en materia de
ntal, asi como de los articulos 10 y 11 de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, preceptos que
establecen:

DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL MEDIO AMBIENTE

- La evaluacion del impacto ambiental es el procedimiento a través del cual la Secretaria establece las condiciones
ré la realizacion de obras y actividades que puedan causar desequilibrioc ecolégico o rebasar los limites y
blecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosistemas, a fin
cir al minimo sus efectos negativos sobre el medio ambiente. Para ello, en los casos en que! determine el
al efecto se expida, quienes pretendan llevar a cabo alguno de las siguientes obras ¢ actividades, requerirén
utorizacion en materia de impactc ambiental de la Secretaria:

Multa total: $338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA Y GCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N)
Medias correctivas: 1
pastian Lerdo de Tejada Poniente No. 908. Col. Electricistas Locales, Toluca, Estado de México, C.P. 50040: Tel!

) 2145717, 2153318 y 2144515 Correo electrénico: reynaldo.ontivercs@profepa.gob.mx 17
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Xl. Obras y actividades en areas naturales protegidas de competencia de la Federacién;

Xlll.- Obras o actividades que correspondan a asunfos de competencia federal, que puedan causar desequilibrios

graves e irreparables, dafios a la salud plblica o a los ecosistemas, o rebasar los limites y condiciones estable
disposiciones juridicas relativas a la preservacidn del equilibrio ecolégico y la proteccién del ambiente.” '
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ecoldgicos
idos en las

REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBJ’ENTI:E' EN MATERIA DE

EVALUACION DEL IMPACTO AMBIENTAL |

“Articulo 5°- Quienes prefendan llevar a cabo alguna de las siguienies obras o actividades, requeriran previamente la

aufarizacién de la Secretaria en materia de impacto ambiental:

S) OBRAS EN AREAS NATURALES PROTEGIDAS: |

Cualquier tipo de obra o instalacion dentro de las dreas naturales profegidas de competencia de la Federacion...”
|

LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDAD AMBIENTAL '

“Articulo 10.- Toda persona fisica o moral gque con su accién u omision ocasione directa o indirectamente u*; daflo

al ambiente,

sera responsable y estara obligada a la reparacion de los dafios, o bien, cuando la reparacién no sea posa‘b.’ei a la campensacion

ambiental que praceda, en los términos de la presente Ley.

De la misma forma estard obligada a realizar las acciones necesarias para evitar que se incremente el #aﬂo ogasionado al

ambiente. |

Articulo 11.- La responsabilidad por dafios ocasionados al ambiente seré subjetiva, y naceré de actos u om.-'siones ilicitos con las

excepciones y supuestos previstos en este Tliulo.

En adicién al cumplimiento de las obligaciones previstas en el articulo anterior, cuando el dafio sea ocasiopado por un acto u

omisién ilicitos dolosos, la persona responsable estaréd obligada a pagar una sancién econémica.

Para los efecios de esta Ley, se enienderéd que obra ilfcitamente el que realiza una conducta activa u omr‘sfva‘ en confravencion a

las dispaosiciones legales, reglamentarias, a las normas oficiales mexicanas, o a las autorizaciones, licencias,
concesiones expedidas por la Secretaria u ofras autoridades.”

|

|

|

forma expresa la previa Autorizacidén en Materia de Impacto Ambiental, por parte de la Secretaria de Medi

permisas o

b Ambiente

Atendiendo a ello, se precisa que realizar cualquier tipo de actividad u obra en Area Natural Prothida requiere de

y Recursos Naturales (SEMARNAT), atendiendo al contenido del articulo 28 fracciones Xl y XllI de Ja Ley
Equilibrio Ecolégico y Proteccién al Ambiente, al articulo 5 parrafo primero inciso S) del Reglamento de la
en materia de Impacto Ambiental, asi como de los -articulos 10 y 11 de la Ley Federal de Responsabilidad
toda vez que al momento de la visita de inspeccién inicial se detecté la pérdida de suelo natural por

General de
Ley en cita,
Ambiental:

a implementacion

de una nivelacién de terreno. despalme o terraceo para la implementacién de cimentacién vy sobre la cual

se observo

la construccién, asi como la implementacién de plancha de concreto para sobre poner a dicho del visita

do, piso, lo

cual infiere en pérdida de suelo natural. perdida de infiliracién de agua pluvial, recarga de mantos fredtico

5, impide la

escorrentia superficial, dichas actividades interrumpen con el ecosistema forestal al ser altamente visible |

remocién

parcial y/o total de la cubierta veqetal para destinarlo o actividades no forestales, se infiere la perdida de habitat para

posibles individuos faunisticos. o servicios ecosistémicos.

En virtud que ha quedado claro la transgresién cometida a lo estipulado en el articulo 28 fracciones Xl y Xl|l de la Ley

General de Equilibrio Ecolégico y Proteccién al Ambiente, en relacion al contenido del articulo 5 parrafo pri
S) del Reglamento de Ia ley en cita en materia de Impacto Ambiental, asi como en términos de los articu
de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental; en consecuencia la

mero inciso
os 10 y 11

propietaria de las obras y actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada gebgrafica LN
municipio de Valle de Bravo, Estado de México, , ubicada en Area Natural Protegida de
Competencia Federal, con la Categoria de Area de Proteccién de Recursos Naturales Zona Protectora Forestal los

terrenos constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc

Temascaltepec,

|
Muite total: $338,520,00 (TRESCIENTOS TREINTA ¥ OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N)
comectivas: 1

Av. Sebastian Lerdo de Tejada Poniente No. 908, Col. Eiectricistas Locales, Toluca, Estado de México, C.P. 50040; Tel.
(01722) 2145717, 2153318 y 2144515 Correo electrénico: reynaldo.ontiveros@profepa.gob.mx 18
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publicada en e

A FEDERAL DE
AL AMBIENTE

diario oficial de la federacién el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de julio del afio 2005

y toda vez que no subsana la irregularidad, ni desvirtia la violacion cometida a la legislacion pre citada ,

estima pertine

En virtud del a
buena fe y pre
de las obras

nte apegado a derecho fincar responsabilidad administrativa a la
por la razones antes expuestas.

nalisis de las constancias que obran en autos, y toda vez que esta Autoridad actla bajo el principio de
suncion de inocencia, se hace constar que la propietaria
y actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada geografica LN
municipio de Valle de Bravo, Estado de México, , ubicada en Area Natural Protegida de

Competencia Federal, con la Categoria de Area de Proteccion de Recursos Naturales Zona Protectora Forestal los
terrenos constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec,
publicada en el diario oficial de la federacién el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de julio del afio 2005,
opta porlac mpen#acién ambiental, sefialada en el articulo 14 fraccién Il de la Ley Federal de Responsabilidad
Ambiental, toda vez que en su escrito girado al Lic. Maximo Quintana Haddad, Delegado Federal de la SEMARNAT

en el Estado d

México, presentado ante esta Delegacion de |a Procuraduria Federzal de Proteccion al Ambiente en el

Estado de Méxjco en fecha veinticinco de julic de la presente anualidad mencionando lo siguiente:

“... se solicita a
Responsabilidad
evaluacién y aul
encuentren adun
tanto las obras
ambientalmente

|
esa De{egacidn Federal que, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 14, fraccidn Il. De la Ley Federal de
Ambiental, evalie en su conjunto los dafios producidos ilicitamente por la cbra que debid haber sido objeto de
forizacion previa en materia de impacto ambiental, y las obras y actividades asociadas a esos dafics gue se
pendientes de realizar en el futuro, y expida una auforizacién posterior al dafo, al acreditarse plenamente que
las actividades ilicitas, como las que se realizaran en el futuro, resultan en su conjunto sustentables, y juridica y
procedentes en términos de lo dispuesto por las leyes ambientales y los instrumentos de politica ambiental.”

De conformidad con |lo dispuesto en los articulos 129 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, esta

autoridad confi

ere valor probatorio pleno al acta descrita en el Resultando Segundo de la presente resolucion, ya que

fue levantada por servidores publicos en legal ejercicio de sus atribuciones e investidos de fe publica, ademéas de que

no obra en au
tesis:

ACTAS DE VIS
cédigo federal d

0s elei'nentn alguno que la desvirtué. Sirva de susiento para lo anterior lo dispuesto en la siguiente

TA. TI$NEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo dispuesto por los articulos 129 y 202 del
procedimienios civiles, las actas de auditoria levantadas como consecuencia de una orden de visita expedida por

un funcionario ppiblico e%n gjercicio de sus funciones, tienen la calidad de un documento publico con valor probatorio pleno; por
tanto, corresponge al particular desvirtuar lo asentado en las actas, probando la inexactitud de los hechos asentados en ellas.
Juicio atrayente numero 11/89/4056/88.- Resuelio en sesidn de 29 de septiembre de 1892, por mayorfa de & volos y 1 con los
resolutivos.- Magistrado|Ponente: Jorge A. Garcia Céceres.- Secretario.- Lic. Adalberto G. Salgado Borrego.

RTFF. Tercera

|
IV.Con base en | expu?sto se determina que

oca, Aﬁo V, nimero 57, Septiembre 1882, pagina 27.

propietaria de las obras y

actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada geogréfica

umcapto de Valle de Bravo, Estado de México, , ubicada en Area Natural Protegida de Competencia

Federal, con la Categoria de Area de Proteccién de Recursos Naturales Zona Protectora Forestal los terrenos
constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec, publicada en el

diario oficial

la federacién el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de julio del aflo 2005,_es

responsable de infringir lo establecido en el articulo 28 fraccién Xl v Xlll de la Lev General de Eqguilibrio. Ecoldgico v

la Proteccion al

Ambiente. en relacion al articulo 5 parrafo primero incisa S), del Realamento de |a ley en cuestidn en

materia de Imp,

V.Toda vez que

Ay, Se
(01724

acto Ambiental, asi como de los articulo 10 v 11 de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental.
|
ha qu'adado acreditada la comision de la infraccién cometida por la
prop:etana de las obras y actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada

Multa total: $338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA ¥ OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 004100 M.N)
Medifas correctivas: |
C.P. 50040; Tel

19

|
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municipic de Valle de Bravo, Estado de México, , lubicada en Area

Natural Protegida de Competencia Federal, con la Categoria de Area de Proteccion de Recursos Naturales Zona
Protectora Forestal los terrenos constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepeg, Tilostoc y
Temascaltepec, publicada en el diario oficial de la federacion el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de
julio del afio 2005, a las disposiciones de la normatividad ambiental vigente en materia de Evaluacién del Impacto
Ambiental, esta Autoridad Federal determina que procede la imposicién de las sanciones administrativas

conducentes, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y Proteccién al

Ambiente, para cuyo efecto se toman en consideracion:
A) LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION
Para poder determinar la gravedad de las infracciones cometidas por el que la C.

propietaria de las obras y actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe con ¢
geogréfica municipic de Valle de Bravo, Estado de México, , ubicag

oordenada
a en Area

Natural Protegida de Competencia Federal, con la Categoria de Area de Proteccién de Recursos Naturales Zona
Protectora Forestal los terrenos constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepeq, Tilostoc y
Temascaltepec, publicada en el diario oficial de la federacién el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de
julio del afio 2005, en razén de no cumplir con la normatividad ambiental, lo anterior en virtud de que al momento de
la visita de inspeccién inicial, ésta Autoridad Federal no pudo constatar que el inspeccionado de mérito contara con la
autorizacién en Materia de Impacto Ambiental para las obras y actividades consistentes en la construcgion de una
casa habitacion, las cuales se desarrollan en el predio que circunscribe la coordenada geografica

municipio de Valle de Bravo, Estado de Meéxico, con lo cual se aprecia de manera cdntundénte gue no
se cumplié con lo solicitado por la autoridad y por consiguiente se incumplié con el caracter preventivo para la
realizacién de las obras y/o actividades descritas en el acta de Inspeccion inicial, lo que conlleva a
considerarlo un riesgo inminente de desequilibrio ecoldgico , o de dafio o deterioro grave a los recursos naturales,

casos de contaminacion con repercusiones peligrosas para los ecosistemas, sus componentes| o pa
publica.

Asimismo, es importante sefialar que el objetivo de contar con la Autorizacién en Materia de Impacto Ambi
a la realizacidn de las obras y actividades consistentes en la construccion de una casa habitacién, es el
posibles impactos ambientales que se pudieran generar en el medio ambiente donde se pretende llevar
obras ylo actividades del mismo, y determinar las condiciones a las que se sujetaran la realizaciones de |
actividades que conforman y que pueden causar desequilibrios ecolégicos o rebasar los limites y
establecidos en la normatividad aplicable para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosistema
que nao ocurrié en el presente asunto.

En ese sentido, sirvase de apoyo a lo anterior la tesis; XI.10A.T.4 A (10a), de la Décima Epoca, con

registro 2001686 instancia: Tribunales Colégialos de Circuito, publicado en el Semanaric Judicial de la F
su Gaceta, Libro XlI, septiembre de 2012, Tomo 3, Materia (s) Constitucicnal, pag. 1925, cuyo rubro y ts
tenor siguiente:

MEDIO AMBIENTE. AL SER UN DERECHO FUNDAMENTAL ESTA PROTEGIDO EN EL AMBITO INTERNACIONAL, NACIONA
POR LO QUE LAS AUTORIDADES DEBEN SANCIONAR CUALQUIER IHFRACCIdN, CONDUCTA U OMISION EN SU CQ
articulos 1 y 4 del Protocolo Adicional @ le Convencion Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Economi
Culturales "Protocolo de San Salvador”, asi como &l 4o., quinto parrafo, de la Constitucion Politica de los Estades Unidos Mexican

la salud

ntal previo
e prevenir
a cabo las
obras y/o
ondiciones
. situacion

Umero de
deracion y
2xto, es del

L Y ESTATAL,
INTRA. De los
c08, Sociales y
l0s, se advierte

que la proteccitn al medio ambiente es de tal importancia al interés social que implice y justifica, en cuanto resulten disponibles, res
preservar y mantener ese inferés en las leyes que establecen el orden publico; tan es asi, que en el Estado de Michoacan, la Ley
Proteccion al Patrimenio Natural del Estado, su reglamento y el Programa de menitoreo a vehiculos ostensiblemente cantaminar)
para el afio 2011, estn encaminados a salvaguardar dicho derecho fundamental, proleger el ambiente, conservar el patimonio ne
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rroflo Svlrenrabie del Estado y establecer las bases para -entre olros casos- fufelar en el Ambito de la jurisdiccion estafal, el dereche de

toda persona a disfrutar de un ambiente adecuado para su desarrolio, salud y bienestar, asi como prevenir y controlar la contaminacion del aire, el

agua
medio

el suelo y conservar el patrimonio natural de fa sociedad. Por tanfo, el derecho particular debe ceder al inferés de Ja sociedad a fener un
biente adecuado para el desarrolio y biensstar de las personas, que como derecho fundamental las auforidades deben velar, para que

cualguier infracaion, conducta u omisidn que atenfe contra dicho derecho sea sancionada.

Y es important menzilionar. que el multicitade derecho humano a un medio ambiente adecuado, se despliega en una
doble dimensign: 1) como un derecho de las personas, a que las condiciones ambientales, siempre sean lo mas

éptimas posibl

al perpetrador |para

ciudadanos, la

parg el desarrollo de la vida, y que éstas nunca, sean dafiadas, y en caso de ser, asi, que se persiga
ue resarza lo que ha dafado; y, 2) Como un deber a cargo del Estado, de proporcionar a los
anteriores condiciones, a través de la vigilancia, persecucion, y castigo, de las violaciones a diche

derecho fundamental| asi como también, mediante la creacién de paliticas piblicas eficaces, para que se fomente el
respeto y mejoramiento de los ecosistemas.

|
Sirve de apoyp a lo| anterior, la jurisprudencia 1.40.A. J/2 (10a.), de la Décima Epoca, con nimero de registro

2004684, insta

ncia: Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, Libro XXV, Octubre de 2013, Tomo 3, Materia(s): Constitucional, pagina 1627, del rubro y texto slgmentes

DERE

‘CHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLO Y BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE

SE DESARROLLA. El derecho a un medio embiente adecuado para el desarrollo y bisnestar de las personas, que

como
los Es
omnes
horizg
conse

De igual formg
instancia: CUA
en el Semanar
pag. 1807, del

MEDI
FUND
parraf

derecho fundamental y garantia individual consagra el articulo 4o., parrafo quinto, de la Constitucién Politica de
tados Unidos Mexicanos, se desarrolla en dos aspectos: a) en un poder de- exigencia y un deber de respeto erga

a prelservar la sustentabilidad del entorno ambiental, que implica la no afectacién ni lesién a éste (eficacia
ntal de los derechos fundamentales); y b) en la obligacién correlativa de las autoridades de vigilancia,
rvacion| |y garantia de que sean atendidas las regulaciones pertinentes (eficacia vertical).

resulta, aplicable la tesis 1.40.A.811 A (9a.), de la Décima Epoca, con numero de registro 160000,
RTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, publicado
o Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XI, Agosto de 2012, Tomo 2, Materia (s) Constitucional,
rubro y texto siguientes:

D AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARROLLO Y BIENESTAR. SU RELACION CON OTROS DERECHOS
AMEN}’ALES Y PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES QUE INTERVIENEN EN SU PROTECCION. El articulo 40..
o guinto, de la Consiitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos consagra el derecho gue tiene todo

indivig
equilib
la pro,
recurs
indisp
alto I
suste
const
y sed
comp
preter,

vo a un medio ambiente adecuado para su desarrollo y bienestar, por lo que la preservacién y restauracion del
rio ecolégico, asi como la proteccién al medio ambiente en el territorio nacional estén reguladas directamente en
pia Constitucion, por la relevancia que tiene esta materia. En este contexto, la proteccidn del medic ambiente y los
0s nalyrales son de tal importancia que significan el “interés social” e implican v justifican, en cuanto resulten
ensables, restricciones estrictamente necesarias y conducentes a preservar y mantener ese inferés, sin pasar por
> que prevé el articulo 25. parrafos primero, segundo y sexto, constitucional, referente a gue el desarrollo
iable es de interés general, lo que determina la conexién funcional y dinémica con el marco de libertades
tucionales. Bajo estos presupuestos, los derechos fundamentales como el mencionado y los de libertad de trabajo
uridad | juridica que prevé la propia Carta Magna, deben concebirse actuande y funcionando de modo
ementario, en una relacion de sinergia, con equilibrio y armonfa, pues el orden juridico es uno solo con la
sién de ser hermenéutico; de ahi los principios de interpretacion y aplicacion sistemética, que se orientan a

conseguir la q'mrdad coherencia, plenitud, eficacia y coexistencia inter-sistémica de los varios bienes juridicos tutelados,

recon

Dcienda la interpretacién de los derechos humanos conforme a los principios de universalidad, fnrefdependencia,

fndfvisibiﬁdadi y progresividad, previstos en el articulo 1o0. de la Constitucién Federal.

Ahora bien, en

matena ambiental, se han desarrollado diversos principios, los cuales son pautas de acuerdo a las

cuales, se deben medir las actuaciones de las autoridades, siempre con la finalidad de gue dichas actuaciones,
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cumplan en la mayor medida posible, con los objetivos para los cuales fue establecido el principio, de
entre otros, los siguientes:

Precautorio

04460

stacandose

En derecho ambiental existen dos principios para anticipar y evitar el dafio al medio ambiente: 1) preventivo y 2)
precautorio. La diferencia entre ambos radica en la certidumbre o no, respecto al perjuicio que se puede gcasionar al

ambiente, debido a una actividad humana. Asi, en relacion al principio de prevencion, se debe decir/gue cobra

aplicacién, cuando existe certidumbre de que una actividad es riesgosa para el ambiente, por lo gu

e las leyes

y_las autoridades, deben imponer sobre el agente que la lleve a cabo, las medidas necesarias

, a fin de

evitarla, por lo que se puede corregir; gue el principio de marras tiende a evitar un dafio futuro, pero cierto y

mesurable. Asi, muchas normas estan redactadas de tal forma gue disponen lineamientos a fin/de que el

dafio ambiental no se produzca, o bien, una vez producido este pueda ser controlado.

Por su parte, el principio de precaucién, tiene su crigen en el concepto vorsorgeprinzip del derecho a
surgio para evitar la contaminacién del aire proveniente de la deforestacion, y reza a grosso mod

eman, que
0, gue las

autoridades deben tomar las medidas necesarias. a fin de evitar un posible daino ambiental, cuando no hay

evidencias cientificas suficientes, para asequrar que dicho dafio no sera producido; y ello chedece
de que es menos costoso, o mas facil, rectificar una medida ambiental que no produce un deterioro, qu
dafio ambiental, ocasionado por una politica plblica, norma juridica o decisién, que fue hecha sin |
suficiente, que demostrara que una actividad no ocasionaba menoscabo a la ecologia, porque| de lle
escenario, es posible que la merma producida sea irreparable o irreversible.

A fin de ilustrar dicho principio, se citan las palabras del doctrinario César Nava Escudero!’:

medidas preventivas para la proteccién al ambiente; (...) el elemento fundamental que lo distingue de éste y ofros p

a la logica,
reparar el
evidencia

garse a tal

cipios es la

"Precaucion no es lo mismo gue prevencion. Desde luego, en ambos casos existe la caracteristica comun de la fdﬂpc;‘dn de

evidencia cientifica. Esto es, si fradicionalmente las medidas ambientales preventivas se originaban sélo a partir d

informacicn

cientlfica existente, la idea de precaucién establecio precisamente que “la falta de certeza cientifica absoluta|no serd razon para

posponer medidas de proteccién ambiental.”

A mayor profundidad, en relacion con el principic precautorio, que es el que interesa, al presente estud
decir que se encuentra constituido por los siguientes elementos:

« Dimensién Inter temporal. Es un principio que se refiere a los riesgos de produccién de un dafio, ya sea

o, se debe

acortooa

largo plazo, por lo gue, de acuerdo a algunas posiciones doctrinales, se relaciona con el principic de desarrollo

sustentable y de solidaridad intergeneracicnal.

» Falta de certeza cientifica absoluta del riesgo ambiental. Significa que las consecuencias dafiinas pote

nciales que

derivan de algin fenomeno, producto o proceso, no han sido dimensionadas con suficiente exactitud, debido a la falta

de conocimiento cientifico sobre los efectos que dichas actividades produciran.

+ Riesgos graves e irreversibles. Quiere decir, que en derecho ambiental, siempre se pretende prevenir antes que
resarcir, pues es menos riesgoso hacer lo primero, con mayor razén, cuando el dafio que se pueda | produgir no tenga

reparacion, o bien, gue éste sea muy costoso para la sociedad.

"l Estudios Ambientales, César Nava Escudero. Editorial Universidad Nacional Auténoma de México. México, D.F., Agost
2011, pagina 62.

1]
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= [nversion de la carga de la prueba. Implica que la persona o agente contaminador, que pretenda llevar a cabo una
actividad riesgosa para el medioambiente, tiene la obligacion de probar que tal proceso, no conlleva potencial de
riesgo alguno.

Ahora bien, en el campo del derecho ambiental, la acreditacién de un menoscabo al ambiente, o bien, a la salud de
todos los seres vivos, incluidas las personas debido al perjuicio ecologico, descansa sobre las demostraciones que la
ciencia pueda aportar, y ésta a su vez, avanza o se perfecciona dia con dia, por lo que un dafio ambiental, no pueda
ser medible o entendido en toda su extension, en un primer momento, pues su compresion puede ser susceptible de
futuras investigaciones cientificas.

Asi, se han tenido diferentes ejemplos de productos y actividades, que en una primera época habran sido
ampliamente utilizados, pero debido al avance cientifico, y a la comprobacién de sus efectos perjudiciales al ambiente
y a la salud de las personas, han sido prohibidos en épocas posteriores, verbigracia el asbesto, el cual debido a sus
caracteristicas de resistencia al calor y a los quimicos, asi como a que era aislante de la electricidad, fue usado por
mucho tiempo como material en la construccién de fabricas, casas y barcos, pero que con motivo de que se observd
a partir de los primeros afios del siglo XX, que causaba deformaciones en los pulmones, se empezaron a tomar
medidas para proteger a los trabajadores indusiriales, hasta que finalmente se comprobé que era un agente
carcinogeno, reduciéndose o sustituyéndose en consecuencia su empleo, en diferentes paises desarrollados, a partir
de los afios mil novecientos setenta

En esta tesitura, el principio precautorio, contempla un paradigma de dafo, radicaimente diferente al del campo del
derecho tradicional, ya que sélo requiere la posibilidad de un dafio ambiental, que no haya sido disipado por la falta
de comprobacion cientifica de lo contrario, y no que dicho dafio se haya producido, y esto es asi, se repite, porque es
mas costoso y dificil, reparar un menoscabo ecoldgico, que prevenirlo, y por tanto, impone a las autoridades la
obligacién de prohibir una actividad riesgosa.

Tal situacién, ha sido definida en la doctrina, como el traslado del riesgo del error cientifico y del riesgo en la demora,
que sefalan que es mejor prevenir un posible error, que componerlo, y para ilustrar dichos conceptos, se cita al
doctrinario Ricardo Luis Lorenzellil?!

“El principio reconoce que una falsa prediccion que afirme que una actividad no causaré daffo alguno s més dafioso para ls sociedad
que una falsa prediccitn de que una actividad causard dafio. De ofra manera se puede expresar que las consecuencias de los dafios
negalivos (juzgar errdneamente que un producto o actividad no fiene riesgo) son mucho peores que las derivadas de los falsos
positivos (juzgar errdneamente que un producto o actividad tiene riesgo).

Esta caracteristica implica el traslado del riesgo del error cientifico.”

“El principio precautorio reconoce que demorar [a accién hasta que exista una completa evidencia de la amenaza, 8 menudo significa
que sera muy costoso o imposible evitarls ... cuando surge una duda en la regulacidn, normaimente se pospone para buscar mayores
seguridades o bien hasta que surja algin elemento nuevo que permita apreciar los hechos con mayor claridad. El principio precautorio
introduce una excepcidn en esta maferia el comparar los costos de la demora con los de la conducta proactiva, y postula que siempre
€s menos grave acluar que demoraren hacerio (...)."

Ahora bien, en nuestro sistema juridico, el principio precautorio se encuentra prescrito, tanto por ordenamientos
nacionales, como por las convenciones internacionales de las que el Estado Mexicano es parte, vy en esta sentido, se
citan los articulos 26, fraccion Ill, de la Ley General de Cambio Climético; y 3°, parrafo tercero, de la Convencion
Marco de Las Naciones Unidas sobre el Cambio Climatico, que son del tenor respectivo siguiente:

"Articulo 26. En la formulacién de la politica nacional de cambio climético se observardn los principios de: ... il
Precaucion, cuando haya amenaza de dafio grave o irreversible, Ia falta de fotal certidumbre cientffica no deberd

Pl Op. Cit. Paginas 96 y 97.
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utilizarse como razén para posponer las medidas de mitigacién y adaptacion para hacer frente a los efectos adversos
del cambio climético;”

"Articulo 3.

PRINCIPIOS

Las Partes, en las medidas que adopten para lograr el objetivo de la Convencién y aplicar sus disposiciones, se guiaran,
entre otras cosas, por lo siguiente: ... 3. Las Partes deberén tomar medidas de precaucion para prever, prevenir o
reducir al minimo las causas del cambio climatico y mitigar sus efectos adversos. Cuando haya amenaza de dafio grave
o Irreversible, no deberla utilizarse la falta de total certidumbre cientifica como razén para posponer tales medidas,
tomando en cuenta que las politicas y medidas para hacer frente al cambio climético deberian ser eficaces en funcién
de los costos a fin de asegurar beneficios mundiales al menor costo posible. A tal fin, esas politicas y medidas deberfan
tener en cuenta los distintos contextos socioecondmicos, ser integrales, incluir todas las fuentes, sumideros y depdsitos
pertinentes de gases de efecto invernadero y abarcar todos los sectores econbmicos. Los esfuerzos para hacer frente al
cambio climatico pueden llevarse a cabo en cooperacion entre las Partes interesadas.”

Asimismo, el principio de precaucién, ha sido consagrado en Convenio sobre la Diversidad Biolégica, adoptado en
Rio de Janeiro, Brasil; el cinco de junio de mil novecientos noventa y dos, cuyo parrafo novenc del preambuic
correspondiente, dispone literaimente lo siguiente:

"Observando también que cuando exista una amenaza de reduccién o pérdida sustancial de la diversidad
bioldgica no debe alegarse la falta de pruebas cientificas inequivocas como razén para aplazar las medidas
encaminadas a evitar o reducir al minimo esa amenaza, (...)."

Expuesto lo anterior, podemos colegir, que el principio precautorio, tiene plena operatividad en nuestro sistema
juridico.

Proteccidn elevada.

Con respecto al principio de proteccién elevada, la doctrina expone que en el ambito legislativo, se relaciona con el
concepto de cargas criticas, el cual hace referencia, a las estimaciones cuantitativas del grado de exposicion
a uno o varios agentes contaminantes, por debajo del cual, los elementos del ambiente no se ven impactados
significativamente de manera negativa, de lo gue se sigue, que el dafio ambiental puede producirse cuando el
umbral de carga critica se ve sobrepasado. Asi, también se sefala en la doctrina especializada, que existe la
posibilidad de contaminar de manera "licita", siempre y cuando, el ambiente se pueda recuperar de la actividad
contaminante, por ello, |2 legislacion que se emita, debe respetar la capacidad de carga del ecosistema, dandole la
oportunidad que se auto regenere, y para propiciar las condiciones mas optimas para dicho extremo, los legisladores
deben atender al principio de protecciéon elevada, que en esta hipdtesis significa, que los umbrales de polucion
méximos deben ser lo mas bajos posibles, para que en contrapartida, se proporcione la proteccion mas alta al medio
ambiente!®,

Este principio, ha sido incorporado en el Acuerdo de Cooperacién Ambiental de América del Norte entre el Gobierno
de los Estados Unidos Mexicanos, el Gobierno de Canada y el Gobierno de los Estados Unidos de Ameérica,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién, el veintiuno de diciembre de mil novecientos noventa y tres, cuyo
articulo 3°, dispone lo siguiente:

"Articulo 3. Niveles de proteccion. Reconociendo el derecho de cada una de las Partes de establecer, en lo interno, sus propios niveles
de proteccién ambiental, y de politicas y prioridades de desarrolio ambiental, asi como el de adoptar y modificar, en consecuencia, sus
leyes y reglamentos ambientales, cada una de las Partes garantizara que sus leyes y reglamentos prevean altos niveles de proteccion
ambiental y se esforzaré por mejorar dichas disposiciones.”

Bl Derecho Ambiental Mexicano. Introduccion y principios. Tania Garcia Lopez. Editorial Bosch, 2013, pagina 279.
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En este contexto, vale la pena mencionar, que el principio de proteccién elevada, ha tenido verificativo en otros
campos de los derechos humanos, y muy en especifico en el derecho a la salud, por lo que se considera, que en
virtud de la relacién directa que hay entre este derecho humano, y el diverso a un ambiente adecuado, el principio de
mérito, tiene aplicacién en casos ambientales.

Al respecto se cita, el articulo 12 del Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Saociales y Culturales, que es del
tenor siguiente: )

"Articulo 12
1. Los Estados Partes en el presente Pacio reconocen el derecho de toda persona al disfrute del mas alto nivel posible de salud
fisica y mental.

2. Entre las medidas que deberan adoptar los Estados Partes en el Pacto a fin de asegurar la plena efectividad de este
derecho, figuraran las necesarias para:

a) La reduccion de la mortinatalidad y de la mortalidad Infantil, ¥ el sano desarrollo de los nifios; b) El mejoramiento en todos sus
aspectos de la higiene del trabajo y del medio ambiente;

c) La prevencién y el tratamiento de las enfermedades epidémicas, endémicas, profesionales y de otra indole, y la lucha contra ellas;

d) La creacién de condiciones que aseguren a todos asistencia médica y servicios médicos en caso de enfermedad.”

Luego, del articulo del instrumento internacional supra citado, se infiere gue a fin de salvaguardar el derecho

humano a la salud, los Estados deben proporcionar a sus ciudadanos, el nivel mas alto posible de proteccion
de ese derecho, a fin de hacerlo efectivo, y una de las medidas necesarias para ello, es la proteccion al medio
ambiente, lo cual es légico, si tomamos en cuenta que es el lugar en, el que el ser humano, nace, crece, se

desarrolla, y vive, por lo que en consecuencia, es imprescindible gue los elementos gue lo conforman, estén lo
menos contaminados posibles, para gue no afecten su salud, esto es, por ejemplo, que no podria ser posible que
los habitantes de una ciudad con el aire altamente contaminado, tengan una buena salud respiratoria, pues de forma
inevitable, padeceran enfermedades pulmonares; o bien, sera imposible que los campesinos de una region, puedan
tener una alimentacion adecuada, que contribuya a su bienestar fisico, si el suelo que tienen para realizar su labor,
esta invadido por residuos toxicos.

Lo anterior es muestra de la interdependencia e indivisibilidad que existe entre los derechos humanos, porgque
muchas veces el contenido de uno, puede ser |la base o el contenido de otro diverso, esto es, que la efectividad de un
derecho muchas veces descansa en la observancia de otro; asi en el caso concreto, se tiene gue el derecho a la
salud, tiene una relacion directa con el respeto y la proteccion de un medio ambiente adecuado, porque se insiste,
este es el lugar en el que el ser humano vive, no debiendose perder de vista, que los recursos que le son necesarios
para su vida diaria, son obtenidos del mismo, por lo que el deterioro de la ecologia, se vera invariablemente reflejado,
en el dano a la salud de las personas.

Tal hipétesis, de la relacién entre derecho a la salud y la proteccién al medio ambiente, es reconocido en diversos
instrumentos de organizaciones internacionales, y para ejemplo, se cita en la parte que interesa, la Observacion
General 14 del Comité de los Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales de la Organizacion de las Naciones
Unidas, el cual dispone lo siguiente:

*36 (...) Los Estados también tienen la obligacidn de adoptar medidas contra los peligros que para la salud representan la
contaminacion del medio ambiente {...).

Con tal fin, ios Estados deben formular y aplicar politicas nacionales con miras a redugir y suprimir la contaminacion del aire, el agua y
el suelo, incluida la contaminacion causads por metales pesados tales como el plomo procedente de la gasolina.”

Por tanto, al existir una relacion directa entre el derecho a la salud y el derecho a un ambiente adecuado, es correcto
colegir, que en uno y otro, cobra aplicacién el principio de proteccion elevada, y en consecuencia, las_normas
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ambientales, siempre deben ser formuladas de tal forma, que procuren un estandar elevado, para la
roteccion al ambiente, pues de esa manera, se evita que las actividades que lleven a cabo los agentes

contaminadores, puedan danar de forma irreparable al mismo, con el consecuente perjuicio a la salud de la
poblacién.

Progresividad.
Los articulos 26 y 30 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, disponen de manera respectiva:

“Articulo 26. Desarrollo Progresivo. Los Estados Partes se comprometen a adoptar providencias, tanto a nivel interno como mediante
la cooperacion internacional, especialmente economica y técnica, para lograr progresivamente la plena efectividad de los derechos que
se derivan de las normas econémicas, sociales y sobre educacion, ciencia y cultura, contenidas en la Carta de la Organizacion de los
Estados Americanos, reformada por el Protocolo de Buenos Aires, en la medida de los recursos disponibles, por via legisiativa u otros
medios apropiados.”

“Articulo 30. Alcance de las Restricciones. Las restricciones permitidas, de acuerdo -con esta Convencién, al goce y ejercicio de los
derechos y libertades reconocidas en la misma, no pueden ser aplicadas sino conforme a leyes que se dictaren por razones de interés
general y con el propdsitc para el cual han side establecidas.”

Los articulos precitados, consagran el llamado principio de progresividad, que tiene su origen, en la situacién de
hecho, de que la plena eficacia de los derechos humanos, no puede alcanzarse de forma inmediata, ademas, de que
las necesidades que implican su satisfacciéon, evolucionan conforme la sociedad va cambiando; de ahi que se acepte
un desarrollo gradual en su proteccién, imponiéndose como obligacion correspondiente del Estado, no implementar
medidas contrarias, a los beneficios que se hubiesen ya logrado en el respeto de los derechos fundamentales.

Pero por otra parte, el articulo 30 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, sienta las bases de la
contraparte del principio de progresividad, que es el principio de regresion, y que versa precisamente, en que es
permitida una medida que reduzca el umbral de proteccion de un derecho humano cuando el Estado tenga causas
justificadas para ello.

En este sentido, es importante mencionar, que en virtud de las reformas constrtuc:onales del seis y diez de junio de
dos mil once, el articulo 1°, parrafo tercero, de la Carta Magna, incorporé el principio de progresividad:

“Todas /as autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los términos que
esfablezca la ley.”

Sintetizado o anterior, se tiene que el principio de progresividad, tiene plena positividad en nuestro derecho nacional,
pues dimana tanto de fuentes convencionales como constitucionales, por lo que el Estado, tiene la obligacion de
observarlo en la proteccion de los derechos humanos. En esta tesitura, es correcto colegir, que para ponderar si una
norma ambiental es valida o no, su contenido debe tender a un desarroilo gradual en la preservacion y cuidado
ambientales, y sdlo, por causas suficientemente justificadas, podria admitirse una reduccién en el umbral de
proteccion.

Por otra parte, la calificacion a la gravedad de la infraccion, reside tanto en el hecho generador de la conducta
considerada como ilegal, que en el caso se adecua a la hipdtesis juridica de actos consumados, como en la situacion
de que se trata de actos contrarios a los principios basicos de la preservacion del ambiente y restauracion del
equilibrio ecolégico, asi como a la proteccion del ambiente, contenidas en la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable y su Reglamento, asi como de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, entre
otras.
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Ante esta situacion, la infraccion no puede calificarse como leve, sobre todo atendiendo a la intencionalidad de la
infraccién, como se ha descrito con anterioridad y en general a |a falta del cumplimiento de las disposiciones legales
aplicables, se configura como una infraccion de caracter intencional grave que debe ser sancionada, a efecto de
evitar que en lo sucesivo se continue transgrediendo la Ley, e inhibir practicas establecidas o que puedan
establecerse en perjuicio de la preservacién del ambiente y restauracion del equilibrio ecolégico, asi como a la
proteccion del ambiente, entre ctros.

A.1. LOS DANOS QUE SE HUBIERAN PRODUCIDO O PUEDAN PRODUCIRSE A LA SALUD PUBLICA:
En el caso particular es de destacarse que se consideran graves las actividades realizadas por Iz la

propietaria de las obras y actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe
con coordenada geogréafica municipio de Valle de Bravo, Estado de México, ,

ubicada en Area Natural Protegida de Competencia Federal, con la Categoria de Area de Proteccién de Recursos -

Naturales Zona Protectora Forestal los terrenos constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo,
Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec, publicada en el diario oficial de la federacidn el 15 de noviembre de 1841 y
recategorizada el 25 de julio del afic 2005, toda vez que dichas actividades, relativas a la construccion de una casa
habitacion sin Autorizacion en materia de Impacte Ambiental, emitida por la Secretaria de Medic Ambiente y Recursos
Naturales previa a la iniciacion de dichas obras, se consideran graves.

Es importante senalar que el objetivo de contar con la autorizacion en materia de impacto ambiental, es el de
prevenir el dafio que se pudieran generar en el medio ambiente donde se pretende llevar a cabo las obras y/o
actividades del mismo, y determinar las condiciones a que se sujetaran la realizacién de las obras y/o actividades que
lo conforman y que pueden causar desequilibrios ecolégicos o rebasar los limites y condiciones establecidos en la
normatividad aplicable para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosistemas, situacién que no ocurrié en
el presente asunto.

A.2. LA GENERACION DE DESEQUILIBRIOS ECOLOGICOS

“No aplica

A.3. LA AFECTACION DE RECURSOS NATURALES O DE LA BIODIVERSIDAD

En el entendido de que la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, otorga de manera condicionada la
autorizacion en materia de Impacto Ambiental, sefialado los requisitos o restricciones que deberan observarse en la
ejecucion de la autorizacion correspondiente, es por ello que el incumplimiento a lo ordenado en las autorizaciones
puede traer consigo repercusiones a la sustentabilidad del recurso forestal y dafio a los ecosistemas, al no tener el
control de las actividades que se desarrollan; siendo evidente que el hoy infractor la

ocasiond un dafio incuestionable al medio ambiente y del cual no existe regulacién alguna cuando se
ejecutd la obra y/o actividad, como acontecié.

A.4. LOS NIEVELES EN QUE SE HUBIEREN REBASADO LOS LIMITES ESTABLECIDOS EN LA NORMA
OFICIAL MEXICANA APLICABLE

No aplica, toda vez que no existe una norma oficial para determinar el grado de afectaciéon de los impactos
ambientales; por ende no es posible determinar la gravedad de la infraccién con base a este criterio.
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Asimismo, esta autoridad precisa que de conformidad con el articulo 81 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a la legislacion en materia administrativa de caracter federal,
le correspondia al infractor el deber juridico de la carga de la prueba, a efecto _de acreditar su no

responsabilidad en las actividades de sancidén administrativa.

B) LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR

A efecto de determinar las condiciones econémicas de la propietaria de
las obras y actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada geografica

municipio de Valle de Bravo, Estado de México, , ubicada en Area Natural Protegida de Competencia
Federal, con la Categoria de Area de Proteccién de Recursos Naturales Zona Protectora Forestal los terrenos
constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec, publicada en el
diario oficial de la federacién el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de julio del afio 2005, mediante el
acuerdo por duplicado de emplazamiento No. PFPA/17.1/2C.27.5/003274/2017 de fecha veintisiete de abril de dos mil
diecisiete, se le requirid al ahora infractor para que aportara los elementos probatorios necesarios para determinar las
condiciones anteriormente establecidas; por lo que el -~ 77 fue omisc en
acreditar sus condiciones econdmicas ante esta Autoridad Federal, por ende gueda claro que es solvente para
realizar el pago de una sancion.

C) LA REINCIDENCIA, SI LA HUBIERE;

Haciendo una busgqueda exhaustiva en el archivo general de esta Delegacion de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente Estado de México, la cual dio como resultado que no existen expedientes integrados a partir
de procedimientos administrativos seguidos en contra de la propietaria
de las obras y actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada geografica LN

municipio de Valle de Bravo, Estado de México, , ubicada en Area Natural Protegida de
Competencia Federal, con la Categoria de Area de Proteccién de Recursos Naturales Zona Protectora Forestal los
terrenos constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec,
publicada en el diario oficial de la federacién el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de julio del afio 2005,
en los gue se acrediten infracciones en materia de impacto ambiental.

Constatandose que el inspeccionado que nos ocupa, no cuenta con antecedentes por cometer violaciones a la Ley
General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente y su Reglamento en materia de Impacto Ambiental, por lo
cual, y atendiendo a lo dispuesto en el tlitimo parrafo del articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccion al Ambiente, no se considera reincidente.

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENCIA DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVA DE LA
INFRACCION, Y

De las constancias que integran los autos del expediente administrativo en que se actta, asi como de los hechos u
omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden, es de destacarse que la

fue negligente en cometer la infraccion, pues es de deducirse que al tener la propiedad del predio en
cuestion tenia el conocimiento de que se encontraba en un Area Natural Protegida de competencia Federal, por lo
gue no solo bastaba solicitar permisos locales para el desarrollo de las obras y/o actividades, sino también
autorizacién en materia de impacto ambiental emitida por la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales.

E) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE MOTIVEN
LA SANCION.
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Con el propésito de determinar el beneficio directamente obtenido por el infractor en el caso particular, per los actos
gue motivan la sancion, es necesaric sefialar que las irregularidades cometidas por la
propietaria de las obras v actividades gue se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada
geogréfica municipio de Valle de Bravo, Estado de México, , ubicada en Area
Natural Protegida de Competencia Federal, con la Categoria de Area de Proteccién de Recursos Naturales Zona
Protectora Forestal los terrenos constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc vy
~—__ Temascaltepec, publicada en el diario oficial de la federacion el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de
julio del afio 2005 sin tener la debida autorizacién en materia de Impacto Ambiental, la cual es emitida una vez que es
presentada y valorada la evaluacion de Impacto Ambiental, lo que propicia un beneficio econdmico al infractor.

VI.Toda vez que los hechos u omisiones constitutivos de la infraccién cometida por la

propietaria de las obras y actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada
geografica LN municipio de Valle de Brave, Estado de México, , ubicada en Area
Natural Protegida de Competencia Federal, con la Categoria de Area de Proteccién de Recursos Naturales Zona
Protectora Forestal los terrenos constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y
Temascaltepec, publicada en el diario oficial de la federacién el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de
julio del afic 2005, implican u ocasionan dafios al ambiente y a sus elementos, ya que influyen de manera negativa en
el entorno ecolégico, comprometiendo el desarrollo y existencia de los recursos naturales involucrados en este
procedimiento, con fundamento en los articulos 171 fraccién | y 173 de la Ley General del Equilibric Ecolégico y la
Proteccion al Ambiente, y tomando en cuenta lo establecido en los considerandos I, Ill, IV y V de esta Resolucién
Administrativa, esta autoridad federal determina que es procedente imponerle las siguientes sanciones
administrativas:

a. Por no cumplir con lo establecido en la fraccién X1 del articulo 28 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, en relacion con el contenido del articulo 5 parrafo primero
inciso S) de su Reglamento en materia de Impacto Ambiental, y en relacién a los articulos 10y 11

— de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, toda vez que no cuenta con la autorizacion en
) materia de impacto ambiental para las obras y/o actividades consistentes en la construccion de
una casa habitacion, mismas que se desarrollan en el predio que circunscribe la coordenada
geografica municipio de Valle de Bravo, Estado de México,
ubicado en area Natural Protegida con de competencia Federal, con la categoria de area de
proteccion de recursos naturales zona protectora forestal los terrenos constitutivos de las
cuencas de los rios Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el 15 de noviembre de 1941 y re categorizada el 25 de julio del afio
2005, de conformidad con la fraccion | del articulo 171 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, esta autoridad federal impone una multa por el
monto equivalente de $169,260.00 (CIENTO SESENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS
SESENTA PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 2100 unidades de medida y actualizacion, , toda
vez que de conformidad con el articulo 171 de la Ley en cita, la comision de dicha infraccion
puede ser administrativamente sancionada con multa por el equivalente de 30 a 50,000 Unidades
de Medida y Actualizacién que, al momento de imponer la sancién equivale cada una a $80.60
pesos (OCHENTA PESOS 60/100 M.N.), tal como lo establece el Decreto por el gue se declaran
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion del salario minimo, publicado en el Diario Oficial
de la Federacion en fecha 27 de enero del afio dos mil dieciséis, vigente a partir del dia siguiente
de su publicacion.
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b. Por no cumplir con lo establecido en la fraccién Xlll del articulo 28 de la Ley General del

Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, en relacion con el contenide del articulo 5
parrafo primero inciso S) de su Reglamento en materia de Impacto Ambiental, y en relacion a los
articulos 10 y 11 de |la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, toda vez que no cuenta con la
autorizacién en materia de impacto ambiental para las obras yfo actividades consistentes en la
construccién de una casa habitacién, mismas que se desarrollan en el predio que circunscribe la
coordenada geografica , municipic de Valle de Bravo, Estado de
México, ubicado en area Natural Protegida con de competencia Federal, con la categoria de area
de proteccidn de recursos naturales zona protectora forestal los terrenos constitutivos de las
cuencas de los rios Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de julio del afio
2005, de conformidad con la fraccién | del articulo 171 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Protecciéon al Ambiente, esta autoridad federal impone una multa por el
monto equivalente a $169,260.00 (CIENTO SESENTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS SESENTA
PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 2100 unidades de medida y actualizacién, , toda vez que de
conformidad con el articulo 171 de la Ley en cita, la comisién de dicha infraccién puede ser
administrativamente sancionada con multa por el eguivalente de 30 a 50,000 Unidades de
Medida y Actualizacion gue, al momento de imponer la sancidon equivale cada una a $806.60
pesos (OCHENTA PESOS 60/100 M.N.), tal como lo establece el Decreto por el que se declaran
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion del salario minimo, publicado en el Diario Oficial
de la Federacién en fecha 27 de enero del afio dos mil dieciséis, vigente a partir del dia siguiente
de su publicacion.

VII.Con fundamento en lo que establece el articulo 170 fraccién | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccion al Ambiente se decreta subsistente la medida de seguridad consistente en la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL DE LAS OBRAS Y ACTIVIDADES que se realizan en Domicilio Conocido Calle de °

que circunscribe con coordenada geografica LN
la colocacion de 3 sellos plasticos con la leyenda CLAUSURADO con

numero de folio PFPA/17.3/2C.27.5/0006-17-1, PFPA/17.3/2C.27.5/0006-17-2, PFPA/17.3/2C.27.5/0006-17-3, en el
interior de las obras, hasta en tanto no se actualtcen los siguientes supuestos:

a.
b.

Que el responsable haya restituido los elementos naturales dafiados a su estado base, o bien,

El responsable presente a la Procuraduria la autorizacion de Impacto Ambiental expedida por la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales observando lo dispuesto por el articulo 14
fraccion Il de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental

Una vez presentada la autorizacién a que se ha hecho referencia, esta Delegacién de la Procuraduria Federal de
Proteccidn al Ambiente en el Estado de México, verificara la validez de la autorizacién que en su caso se presente; es
decir, dicha autorizacién debera cubrir los siguientes requisitos:

a.

b.

La Secretaria haya evaluado en su conjunto los dafios producidos ilicitamente y las obras y
actividades asociadas a los mismos que se encuentren aln pendientes de realizar en el futuro.

Haya expedido en consecuencia la autorizacion en los términos del articulo 14 de la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental, y

El responsable haya realizado la compensacién ambiental, que debera ser ordenada por la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales mediante condicionantes en la autorizacion de
Impacto Ambiental, y en su caso de cambio de uso de suelo en terrenos forestales.

Multa total: $338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS D0/100 M.N)
Medias correctivas: 1
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Por lo que dicha medida de seguridad subsistira hasta en tanto no se actualicen dichos supuestos.

Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de este procedimiento
administrativo asi como las pruebas, en los términos de los considerandos que anteceden, con fundamento en los
articulos 168 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente; 10 de la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental; 57 y 78 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 17, 26 y 32 Bis fraccion V de
— la Ley Orgénica de la Administracién Publica Federal; 45, 46 fraccidn XIX, 47, 88 fracciones IX, X, XI, XIl y XIX del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el veintiséis de noviembre del afo dos mil doce; esta Delegacién de la Procuraduria Federal de
Proteccidon al Ambiente en el Estado de México: asi como de los articulos primero numeral 14 y segundo del Acuerdo
por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las Delegaciones de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en las entidades federativas publicado en el Diario Oficial de la Federacion el catorce de
febrero del afic dos mil trece, se:

RESUELVE

PRIMERO.- Por no cumplir con lo establecidc en el articulo 28 fracciones Xl y Xlll de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en relacién con el contenido del articulo 5 parrafe primero inciso S) de su
Reglamento en materia de Impacto Ambiental, y de igual manera relacionados con los articulo 10 y 11 de la Ley
Federal de Responsabilidad Ambiental, de conformidad con lo expuesto en los Considerandos I1IILIV,V y VI de la
presente resolucién; y con fundamento en el articulo 171 de la Lev General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al
Ambiente, se le impone alala C. Jropietaria de las obras y actividades que
se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada geografica LN municipio de
Valle de Bravo, Estado de México, , ubicada en Area Natural Protegida de Competencia Federal, con la Categoria de
Area de Proteccion de Recursos Naturales Zona Protectora Forestal los terrenos constitutivos de las Cuencas de los
Rios de Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec, publicada en el diario oficial de la federacion el 15 de

noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de julio del afio 2005, una multa por el monto total equivalente de
"$338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N), equivalente a
4200 unidades de medida y actualizacién; , toda vez que de conformidad con el articulo 171 de la Ley en cita, la
comisién de dicha infraccién puede ser administrativamente sancionada con multa por el equivalente de 30 a 50,000
Unidades de Medida y Actualizacién que, al momento de imponer la sancién equivale cada una a $80.60 pesos
(OCHENTA PESOS 60/100 M.N.), tal como lo establece el Decreto por el que se declaran reformadas y adicicnadas
diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién del
salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion en fecha 27 de enero del afo dos mil dieciseis, vigente
a partir del dia siguiente de su publicacién.

SEGUNDO.- Se impone a la C. en su caracter de propietaria de las obras
v actividades que se desarrcllan en el predio que circunscribe con coordenada geografica _ o

municipio de Valle de Bravo, Estado de México, , ubicada en Area Natural Protegida de Campetencla
Federal, con la Categoria de Area de Proteccion de Recursos Naturales Zona Protectora Forestal los terrenos
constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec, publicada en el
diario oficial de la federacién el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de julio del afio 2005,1a reparacién
del dafio al ambiente en términos del considerando IV y V.

Sin embargo, dicha medida solo se actualizara siempre y cuando el infractor no dé cumplimiento a lo siguiente:

Muita total: $338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA ¥ OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N)
Medlas comectivas: 1
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Atento que en fecha veintiséis de octubre de dos mil diecisiete, se manifesté por parte del promovente
entre otras cosas lo siguiente

“... ¢on la presentacién del ESTUDIO DE DANOS que se acomparia al presente escrifo en tiempo y forma y, considerando que esta
Delegacion tiene pleno conocimiento del tramite de la Manifestacion de Impacto Ambiental, Modalidad Farticular, ingresado ante la
SEMARNAT con bitécora No. de fecha 19 de julio del afio en curso, respetuosamente soficito que se me conceda
un término prudente para que la SEMARNAT emita su resolucion, la cual es caso favorable los intereses del suscrito consideraria en
su conjunto los dafios producidos ilicitamente por la obra que debié haber sido objeto de evaluacion y autorizacidn previa en materia de
impacto ambiental...”

Procedera a la compensacion del dafio producido como medida sustitutiva de la obligacion de la reparacién, esta
auteridad autoriza dicha compensacion de manera condicionada al cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 14
fraccion Il de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental; para lo cual debera presentar en el término de 3 meses
a esta autoridad copia certificada de las constancias de haber presentado la solicitud de evaluacion y autorizacién
ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales que se prevé en dicho precepto.

La solicitud de autorizacion que realice el interesado ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
debera precisar con claridad gue las obras o actividades cuya evaluacién se solicita se encuentran vinculadas por la
Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, por haber producido el interesado un dafio al ambiente en violacién al
caracter preventivo de los instrumentos de la politica ambiental. El interesado deberd anexar a la Solicitud de
autorizacién el estudio de dafios ocasionados previamente validado por esta Procuraduria Federal de Proteccién al

Ambiente, solicitando expresamente a la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Naturales, evalué en su conjunto
los dafios producidos ilicitamente, v las obras o actividades asociadas a esos dafios gue se encuentran aun

endientes de realizar en el futuro en término de lo dis to en el articulo 14 fraccién Il inciso a la Le
Federal de Responsabilidad Ambiental.

La peticién ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales debera ser explicita, la solicitud para que esa
dependencia incluya en la orden de compensacién de los dafos ocasionados y manifestados por el promovente,
mediante condicionantes de la autorizacién respectiva de conformidad a lo dispueste por los articulos 15, 16 y 17 de
la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental.

En los términos anteriores, la orden de reparacion del dafio ocasionado al ambiente queda suspendida hasta en
tanto la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales resuelva sobre la solicitud de autorizacion, o
bien, transcurra el plazo concedido al interesado.

En caso de que los dafios manifestados no sean concordantes con las constancias del presente procedimiento
administrativo, dicha dependencia niegue la autorizacion, no se actualicen los supuestos previstos en el articulo 14
de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, no se cumpla con la compensacién ambiental en términos de dicheo
numeral, se incumplan las condicionantes contenidas en la auterizacion respectiva, o transcurra el término concedido
por esta Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, el responsable estara obligado a ejecutar la reparacion del
dafio.

De conformidad con el segundo parrafo del articulo 169 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente, se le ordenaala C. en su caracter de propietaria de las obras y
actividades aue se desarrollan en el predio gue circunscribe con coordenada geografica

: municipio de Valle de Bravo, Estado de México, , ubicada en Area Natural Protegida de Competencia
Federal, con la Categoria de Area de Proteccién de Recursos Naturales Zona Protectora Forestal los terrenos
constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec, publicada en el
diario oficial de la federacion el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de julio del afio 2005, el
cumplimiento de la imposicion descrita en el presente punto; debiendo informar a esta Delegacion, por escrito y

Multa total; $338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N)
Medias correctivas: 1
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en forma detallada, sobre dicho cumplimiento, dentro de los cinco dias habiles siguientes al vencimiento del plazo
otorgado; v si no se realizan los mismos en los términos y plazos establecidos, a efecto de subsanar las deficiencias
encontradas en el presente procedimiento como en las infracciones cometidas, y en consecuencia se logre la
compensacion de los dafios causados a los recursos naturales ocasionados por las obras en cuestion, se apercibe de
que en caso de no acatarlas, en tiempo y forma, se le podré imponer una multa de 5 dias de salario minimo general
vigente, por cada dia que transcurra sin obedecer dicho mandato, con fundamento en el segundo parrafo del articulo
171 de la Ley General de Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente o bien, por lo gue de su incumplimiento se

podran hacerse acreedores a las sanciones pensles gue, en su caso, procedan segln lo dispuesto en el Codigo
Penal Federal

TERCERO.- De conformidad con el articulo 170 fraccidn | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente, se ordena dejar subsistente la medida de seguridad consistente en la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL DE LAS OBRAS Y ACTIVIDADES que se realizan en Domicilio Conocido Calle
que circunscribe con coordenada geografica
Valle de Bravo, mediante la colocacién de 3 sellos plasticos con la leyenda CLAUSURADO con
numero de folio PFPA/17.3/2C.27.5/0006-17-1, PFPA/17.3/2C.27.5/0006-17-2, PFPA/17.3/2C.27.5/0006-17-3 hasta
en tanto no se actualicen los supuestos plasmados en el considerando VII.

CUARTO.- Se hace del conocimiento a la en su caracter de
propietaria de las obras y actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada geografica

municipio de Valle de Bravo, Estado de México, , ubicada en Area Natural Protegida
de Competencia Federal, con la Categoria de Area de Proteccién de Recursos Naturales Zona Protectora Forestal los
terrenos constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec,
publicada en el diario oficial de la federacion el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de julio del afio 2005,
que para cubrir el monto de la multa impuesta como sancién en la presente Resolucién de manera voluntaria, debera
seguir las indicaciones en la siguiente direccién electrénica: hiip://iramites.semarnat.gob. mx/index.php/pago-de-un-
tramite y seguir los pasos indicados en el instructive de proceso de pago anexo.

“Asimismo se le hace saber que una vez realizado el pago, deberéd hacerlo del conocimiento de esta Delegacion
mediante escrito libre, anexando el original del recibo de pago bancario.

QUINTO.- Se le hace saber a la en su caracter de propietaria de las
obras y actividades que se desarrollan en el predio que circunscribe con coordenada geogrzafica

municipio de Valle de Bravo, Estado de México, , ubicada en Area Natural Protegida de Gnmpetenma
Federai, con la Categoria de Area de Proteccién de Recursos Naturales Zona Protectora Forestal los terrenos
constitutivos de las Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec, publicada en el
diario oficial de la federacion el 15 de noviembre de 1941 y recategorizada el 25 de julio del afio 2005, que esta
resolucién es definitiva en la via administrativa, en contra de |la que procede el recurso de revisién previsto en los
articulos 3 fraccién XV y 83 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y 176 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente, mismo que, en su caso, se interpondra directamente ante esta Delegacion, en
un plazo de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente de que sea notificada la presente resolucién.

SEXTO.- En atencidn a lo ordenado en el articulo 3 fraccién XIV de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo se
reitera a la en su caracter de propietaria de las obras y actividades
que se desarrollan en el predio gue circunscribe con coordenada geografica

municipio de Valle de Bravo, Estado de México, , ubicada en Area Natural Protegida de Competencia Federal, con la
Categoria de Area de Proteccion de Recursos Naturales Zona Protectora Forestal los terrenos constitutivos de las
Cuencas de los Rios de Valle de Bravo, Malacatepec, Tilostoc y Temascaltepec, publicada en el diario oficial de la

Multa tofal: $338,520.00 (TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL QUINIENTOS VEINTE PESOS 00/100 M.N)
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