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En Naucalpan de Judrez, Estado de México, a los veintiin dias del mes de febrero del dos mil
dieciocho.

Visto el estado actual que guardan los autos que integran el presente expediente administrativo,
aperturado con motivo de la visita de inspeccion practicada al establecimiento denominado

DIVIMEX ES CRISTAL, S.A. DE C.V., con domicilio ubicado en || | RN

Se eliminan 12 palabras y 02 n¥imero de conformidad con el art?culo 113 fracci-n Il de la

LFTAIP, por tratarse de datos personales concernientes al particular.
RESULTANDO

1.- Que esta Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente emitié la Orden de Inspeccién Nimero PFPA/39.2/2C.27.1/072/17 de fecha
nueve de febrero del dos mil diecisiete, con el objeto de verificar que la persona moral
inspeccionar cumpla con las obligaciones técnicas. y administrativas en materia de residuos
peligrosos.

2.~ Que esta Delegacion efectud la visita de Inspeccion el dia diez de febrero del dos mil diecisiete
al referido establecimiento, circunstanciando los hechos u omisiones detectados durante esa
diligencia en el Acta de Inspeccién niimero PFPA/39.2/2C.27.1/053/17, incoada por los C.C. Victor
Manuel Ceja Preciado y Elizabeth Padilla Flores, en su caracter de inspectores de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente adscritas a la Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de
México, quienes contaban con identifi icacion oficial vigente al momento de realizarse la visita de
Inspeccion.

3.- Que el dia diez de febrero del dos mil diecisiete, se dio vista al mencionado establecimiento para
que ofreciera las pruebas que considerara convenientes en el término de cinco dias habiles
siguientes a la fecha en que la diligencia se practicé, de acuerdo a lo establecido por el articulo 164
de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente y en relacidn .con los hechos
asentados en el Acta de Inspeccidn indicada en el punto inmediato anterior.

4.- Que e NG H<sona que se ostenta como representante legal de la

empresa inspeccionada, hizo uso de-ese derecho otorgado, mediante escrito nﬂmmm:ﬁmao ante esta
Dm_mumn_os en fecha diecisiete’ de febrero del dos mil diecisiete, al cual le recayd acuerdo de
prevencién nimero 143/17 de fecha siete de marzo del mismo afio, por no acreditar su
personalidad, misma que fue debidamente desahogada mediante escrito presentado ante esta
Autoridad en fecha ocho de mayo de dos mil diecisiete, asi mismo presentd escrito el pasado doce
de junio del mismo afio.

Se eliminan cuatro vm_mcﬂmm de conformidad con Mn.m:m_m=wm,_\.m,mmw“dmﬁ,w3ﬂmgmﬂm_ﬂ_ﬂwmﬁmmmmmw%% Tl
m_ m.—..ﬁmoc_o 113 ._"—.QOO_ -nll Qm _m. r_H|_|>__U, —UO—. SETECIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M.N.), equivalente a

1250 veces la Unidad de Medida y Actualizacidn.
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habiles contados a partir del dia siguiente, al que surtiera efectos la referida notificacion del
emplazamiento, expusiera lo que a su derecho conviniera y en su caso aportara las pruebas que
considerara procedentes con relacion a dicho acuerdo, esto de conformidad con lo establecido en el
articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente.

6.- Que el inspeccionado a través del Icmao:m que legalmente lo

representa, hizo uso de su derecho meaiante escrito Uﬂmmm:ﬁmmo ante esta Delegacion en fecha
treinta de onE_uS del dos mil diecisiete,

7.- Que esta Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente emiti6 la Orden de Verificacidn nimero PFPA/39.2/2C.27.1/005/18 de fecha
veintidés de enero de dos mil dieciocho, efectuando visita de verificacion el dia veinticinco del
mismo mes y afio al referido establecimiento, con el objeto de corroborar el cumplimiento de las
medidas correctivas ordenadas dentro del acuerdo de emplazamiento y medidas correctivas nlimero
138/17, circunstanciando los hechos en el Acta de Inspeccidn nlmero PFPA/39.2/2C.27.1/053/17/18-
VA incoada por el C, Ricardo Casafias Gonzalez, en su caracter de inspector de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente adscrito a la Delegacién en la Zona Metropolitana del Valle de
México, el cual contaba con identificacién oficial vigente al momento de realizar la visita de
verificacion.

8.- Que el dia veinticinco de enero de dos mil dieciocho, se dio vista a dicho establecimiento para
que ofreciera las pruebas que considerara convenientes en el término de cinco dias habiles
siguientes a la fecha en que la diligencia se practicd, de acuerdo a lo establecido por el articulo 164
de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente y en relacién con los hechos
asentados en el Acta de Inspeccidn indicada en el punto 2.-. -

9.- Que el inspeccionado hizo uso de ese derecho otorgado, a través de su representante legal el

I 1 cdiante escrito presentado ante esta delegacién en fecha primero de
rebrero de dos mil dieciocho.

10.- Que no habiendo pruebas pendientes por desahogar y mediante acuerdo de fecha seis de
febrero de dos mil dieciocho, notificado por rotuldn el mismo-dia, se declaré abierto el periodo
respectivo para que la persona moral cuyo nombre o denominacién es DIVIMEX ES CRISTAL,
S.A. DE C.V,, formulara sus alegatos. «

Por lo que vencido el periodo de alegatos, se envian los autos a resolucién, y

CONSIDERANDO

I.- Que esta Delegacion es competente para conocer y resolver este procedindient
~.con fundamento en los articulos 4 quinto parrafo y 14 de la Constitucién P
,c:_%m Mexicanos, 1, 2 fraccion 1, 14, 16, 17, 26 y 32 Bis fracciones V y XLII de:|

la Administracién Publica Federal vigente; 1, 2 fraccion XXXI inciso a, 3 PARRA
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42, 45 fracciones V, X, XLIX y Gltimo pérrafo, 46 fraccidn XIX, 68 fracciones IX, X, XI, XII, y XLIX
del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente; Primero
y Segundo transitorios del Decreto por el que se expide el Reglamento Interior de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente; PRIMERO numeral 32 y SEGUNDO del Acuerdo por el
que se sefala el nombre, sede y circunscripcién territorial de las delegaciones de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en las Entidades Federativas y en la Zona Metropolitana del Valle
de México vigente; Articulo UNICO fraccion I, inciso g) del Acuerdo por el que se circunscriben
organicamente las unidades administrativas de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
publicado en el diario oficial de la federacion el treinta y uno de agosto de dos mil once; 1 fraccidn I,
X'y ultimo parrafo, 4, 5 fraccién III, 1V, XIX y XXII, 6, 160, 167 y 170 de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente vigente, 1 fraccién XIII, 2 fraccién Iy III, 6, 7
fraccion IX y XXIX, 8, 101, 104, de la Ley Generdl para la Prevencidn y Gestion Integral de los
Residuos vigente; 1, 154, 156, del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestion
Integral de los Residuos vigente; 1 primer parrafo, 2, 3,.14, 50 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo vigente. . . _

IL.- En el acta descrita en el Resultando Segundo de la presente resolucidn se asentaron los
siguientes hechos y omisiones: _

1.- Durante la visita de inspeccién se observé que.el inspeccionado no exhibid el Registro como
Generador de Residuos Peligrosos para los siguientes residuos: envases que contuvieron materiales
peligrosos de diferentes capacidades, 19 Its., 20-Its., 1 It. y 200 Its., trapos y estopa impregnada de
aceite solvente, ni la Autodeterminacion de Categoria como Generador de Residuos peligrosos, ante
la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales.

2.- Durante la visita de inspeccion se observé que el inspeccionado no cuenta con almacén temporal
de Residuos Peligrosos, dentro del establecimiento se encontraron 3500 Its. Aproximadamente de
agua de lavado que contiene pintura, sosa y solventes, depositados en 4 totem, encontrandose en e/
area de cuatro de maégquinas; en el drea de compresores se encontraron 60 Its de aceite lubricante
usado y/o gastado, depositado en un tambo metdlico de 200 Its; dos bolsas negras con trapo y
estopa impregnados de aceite, solvente y pintura, cada bolsa contienen aproximadamente (bolsa 1)
10 kg, encontrada en el drea dé basura de manejo especial; (bolsa 2) 15 kg, se encontrd en el drea
de compresores; en el drea de serigrafia se encontrd 1 tambo de plstico de 200 Its. Que contiene
basura de manejo especial, mezclada con residuos peligrosos al momento de Ia visita de inspeccion;

asi como una cubeta de 19 Its. Que contuvo materiales peligrosos mezclados con basura de manejo
especial. _

3.- Durante la visita de inspeccion se observé que el inspeccionado no envasa, e
debidamente los envases y tambos que contienen sus residuos peligrosos., ,

4.- Durante la visita de inspeccién se observd que el inspeccionado 0 exhibe
Generacion de Residuos Peligrosos o Cedula de Operacicn Anual, correspondien

Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juérez,

'y

i - 4_....?/ LE DL MEYI)
D Se sanciona al establecimiento denominado ESmermw CRISTAL,
S.A. DE C.V., con una multa de $100,750.00 (CIEN MIL
SETECIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M.N.), equivalente a
1250 veces la Unidad de Medida y Actualizacidn.

M~

é

[\



Se eliminan cuatro palabras de conformidad con el

&

DELEGACION EN LA ZONA METROPOLITANA
DEL VALLE DE MEXICO

IRy

PROFEPA

PROC A FEDERAL DE i
PROTECCION AL AMBIENTE ) EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.2/2C. 27.1/00055-17

INSPECCIONADO: DIVIMEX ES CRITAL, S.A. DE C.V.

RESOLUCION ADMINISTRATIVA No: 016/18

5.- Durante el recorrido por las instalaciones del establecimiento se observd que la empresa
inspeccionada cuenta con 3 transformadores eléctricos, de los cuales no se cuents con Jos

resultados de los andlisis que indique que el mismo se encuentra libre de Béfenlos Policlorados de
acuerdo con la NOM-133-SEMARNAT-2000, siendo este el siguiente:

TRANSFORMADOR | MARCA | CAPACIDAD | No. DE SERIE
Transformador 1 VOLTRAN 1000 KVA | 10933
Transformador 2 " MEPISA 1000 KVA 533952648
Transformador 3 MEPISA 750-KVA 533912360

En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado no exAibid e/ Registro como Generador
de Residuos Peligrosos para los siguientes residuos: envases que contuvieron materiales peligrosos
de diferentes capacidades, 19 Its,, 20 Its., 1-It. y 200 Its,, trapos y estopa impregnada de aceite
solvente, ni la Autodeterminacion de Categoria como Generador de Residuos peligrosos, ante la
Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, por lo que esta autoridad determina que esta
irregularidad ha sido subsanada mas no desvirtuada, en virtud de que si bien es cierto, la
empresa inspeccionada no presenté documento alguno con el cual acreditara el cumplimiento de la
presente irregularidad al momento de realizarse la visita de inspeccién de fecha diez de febrero de
dos mil diecisiete, también lo es que mediante eccritn nrecentadn anta esta Delegacién en fecha

treinta de octubre de dos mil diecisiete el | INEEEN - -prescntante Legal de la
empresa denominada DIVIMEX ES CRISTAL, S.A. DE C.V., manifest lo siguiente:

AL RESPECTO PRESENTO FORMATO DE MODIFICACION A LOS
REGISTROS Y AUTORIZACIONES EN MATERIA DE RESIDUOS
PELIGROSOS, SEMARNAT-07-032, Y CONSTANCIA DE RECEPCION. DE
FECHA 27 DE OCTUBRE DE 2017, MODIFICACION A LOS REGISTROS Y,
AUTORIZACIONES EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS, MODALIDAB |
A, ACTUALIZACION DE DATOS DE REGISTROS Y AUTORIZACIONES-
MODIFICACION AL REGISTRO DE GENERADORES POR ACTUALIZACION,
ELLO DEBIDO A QUE LA EMPRESA YA CONTABA CON EL REGISTRO Y
AUTOCATEGORIZACION DE RESIDUOS PELIGROSOS DE FECHA 10 DE
MAYO DE 2006, FECHA DONDE SE OTORGO A MI REPRESENTADA EL
NUMERQ DE BITACORA 09/DGR-1012/05/06 (AVISO DE INSCRIPCION COMO
EMPRESA GENERADORA DE RESIDUOS PELIGROSOS, MODALIDAD A:
GENERAL SEMARNAT-07-004-A, ASI COMO TAMBIEN, BITACORA DE
MANEJO Y ALMACENAMIENTO DE LOS RESIDUOS PELIGROSOS.

QUEDANDO ASI LA AUTOCATEGORIZACION DE TRAPOS Y ESTOPAS,
IMPREGNADAS DE PINTURA BASE AGUA Y SOLVENTE, ENVASES
IMPREGNADOS DE PINTURA BASE AGUA Y ACEITE AUTOMOTRIZ
SINTETICO USADO.

POR LO CON ELLO SE DESVIRTUA LA OBSERVACION HECHA POR EL C.
INSPECTOR Y ACUERDO QUE SE CONTESTA Y QUE DESVIRTUA DE QUE
LA EMPRESA “NO CUENTA CON EL REGISTRO Y AUTOCATEGORIZACION
DE SUS RESIDUOS PELIGROSOS". PRUEBA DE ELLO QUE PRESENTO LA
CONSTANCIA DE RECEPCION DE FEHA 10 DE MAYO DE 2016, AVISO DE
INSCRPCION COMO EMPRESA GENERADORA DE RESIDUOS PELIGROSOS:
MODALIDAD A GENERAL, SEMARNAT-07-004-A.

Exhibiendo para ello, su actualizacién a su Registro como Generador de Residuos Peligr:

. lo-sefiala dentro de la categoria de Pequefio Generador, para trapo impregnadg:de’ pi
~ ‘agua-y solventes, estopa impregnadas de pintura a base de agua y solventes, cube
de pintura (base agua) y aceite automotriz usado (sintético), con sello de recibide p
del Medio Ambiente y Recursos Naturales, de fecha veintisiete de octubre de do
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articulo 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en el
presente procedimiento, por lo que el inspeccionado cumple con lo dispuesto por los articulos 43 y
47 de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos y 43 del Reglamento de la
Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos.

Por lo cual, se puede observar que la actualizacién del Registro como Generador de Residuos
Peligrosos fue realizado el dia veintisiete de octubre del dos mil diecisiete, mismo al que acompana
la hoja del formato SEMARNAT-07-17 que avala el trdmite de registro como generador de residuos
peligrosos.

Asimismo, en dicho tramite, se anexd foja de. clasificacién de los residuos peligrosos que estimen
generar, en la que se hizo la descripcion de los residuos generados y en la que estimé su categoria
de generacién como Pequefio Generador.

Luego entonces, podemos observar que la conducta realizada y de los medios probatorios que se
analizaron se acredita que el inspeccionada no contaba con su Registro como generador de residuos
peligrosos, al momento de practicarse la visita de inspeccidn y de conformidad con lo estipulado en
el articulo 43 de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de los Residuos, que
atendiendo a su categoria como pequefio generador lo obliga a registrarse ante la Secretaria del
Medio Ambiente y Recursos Naturales. _.

Derivado de lo anterior, el articulo 43 de la de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral
de los Residuos, determina lo siguiente: ,

"Articulo 43.- Las personas que generen o manejen residuos. peligrosos debersn notificarlo a
la Secretaria o a las autoridades correspondientes de los gobiernos locales, de acuerdo con lo
previsto en esta Ley y las disposiciones que de ella se deriven.” (sic)

Por otro lado, cabe sefialar que corre agregado en autos la documental publica consistente en el
acta nimero PFPA/39.2/2C.27.1/053/17/18-VA, documental piblica a la que esta Autoridad concede
valor probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en el presente procedimiento, de fecha veinticinco de
enero del afio en curso, mediante el cual se ordend verificar el cumplimiento de las medidas
correctivas ordenadas en el acuerdo de emplazamiento nimero 138/17, asentandose lo siguiente:

"1.- Presenta Registro como Generador de Residuos Peligrosos para trapos y estoma impregnados de
solvente, para envases que contuvieron materiales peligrosos de diferentes capacidades, 19 Its, 20 Its, 1
It y 200 Its no presenta su registro como generador de residuos peligrosos. Su categoria como generador
de residuos peligrosos es pequerio generador”, ..,

A lo que dentro del término concedido para manifestar lo que a su ammmw:@w mm el
Sy Sy 77 y

Smumnn_mozmao a través de su representante legal manifesté mediante escrito prese!
Autoridad en fecha primero de febrero del afio en curso lo siguiente: SR

AL RESPECTO MANIFIESTO, QUE SE LE MOSTRO UN REGISTRO CO
, MO
GENERADOR DE RESIDUOS PELIGROSOS, DE FECHA 27 DE OCTUBRE DE
2017, CONTEMPLANDO LA GENERACION DE LOS SIGUIENTES RESIDUOS: URAD
PROCURAD
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% 1. TRAPO IMPREGNADO DE PINTURA BASE
AGUA Y SOLVENTE.,

2. ESTOPA IMPREGNADA DE PINTURA BASE
AGUAY SOLVENTE.
o 3. CUBETAS IMPREGNADAS DE PINTURA BASE

4. ACEITE AUTOMOTRIZ USADO (SINTETICO).

COMO PODRA OBSERVARSE EN EL DOCUMENTO DEL REGISTRO COMO
GENERADOR DE RESIDUOS PELIGROSOS QUE SE ANEXA, LAS GUBETAS
Y ENVASES DE DIFERENTES CAPACIDADES A QUE HACEN REFERENCIA,
SE ENCUENTRAN ENGLOBADOS DENTRO DEL RESIDUO REGISTRO
IDENTIFICADO COMO “CUBETAS IMPREGNADAS DE PINTURA BASE
AGUA”, AS| MISMO SENALO QUE LAS CUBETAS Y ENVASES
ENCONTRADAS EN LA VISITA DE INSPECCION INICIAL, CONTENIAN
RESIDUOS DE PINTURA BASE AGUA Y QUE ESTOS MISMOS FUERON
ENVIADOS A CONFINAMIENTO EN DIVERSAS FEGHAS TAL COMO LO
DEMUESTRAN LOS MANIFIESTOS DE RESIDUOS PELIGROSOS DE FECHA
06 DE MARZO DE 2017 Y EL 06 DE JUNIO DE 2017, FECHAS POSTERIORES
A LA INSPECCION INICIAL, MISMOS MANIFIESTOS QUE SE EXHIBEN.

POSTERIORMENTE A ELLO, SOLO SE ESTAN EMPLEANDO CUBETAS QUE
CONTIENEN PINTURA, YA QUE ESA ES LA PRESENTACION EN LA QUE SE
ADQUIERE LA MISMA, ES DECIR, PINTURA BASE AGUA CONTENIDA EN
CUBETAS DE DIVERSAS CAPACIDADES, Y A FIN DE DEMOSTRAR QUE LA

PINTURA ES BASE AGUA, SE ANEXA AL PRESENTE, LA HOJA D
TECNICOS CORRESPONDIENTE, ’ E'DATOS

Por lo que, esta Autoridad concede dar valor probatorio pleno a sus manifestaciones como a las
documentales aportadas por el inspeccionado de conformidad con el articulo 197'y 202 del Cdigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el presente procedimiento, ya que si
bien es cierto, no se contempla en la actualizacion de registro presentada ante esta Delegacion
como tal los litros de los envases que contienen sus residuos peligrosos, los mismos se pueden
englobar como lo sefialan dentro de las “cubetas impregnadas de pintura base agua”, ya que son los
envases que contienen sus residuos peligrosos, por lo que el inspeccionado da cumplimiento a la
obligacién ambiental. _

El objeto del aviso de inscripcion como empresa generadora de residuos peligrosos, es establecer un
padrén de empresas generadoras de residuos peligrosos, con.el fin de promover la minimizacion,
redso, reciclaje, tratamiento y asegurar el manejo adecuado de ‘los residuos, evitando asi afectar la
salud humana y al ambiente. o

Para abundar, debe decirse que la documental consistente en su actualizacién de Registro como
Generador de residuos peligrosos aportadas por el establecimiento cuyo nombre o denominacidn
social es DIVIMEX ES CRISTAL, S.A. DE C.V,, entrelazadas de manera Idgica, natural y juridica a
los hechos circunstanciados en el acta de inspeccién de fecha diez de febrero de dos mil diecisiete,
integran las pruebas documentales que tienen valor pleno, en términos de lo dispuesto por los
articulos 79, 188, 197 y 202 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles; pues como resultado de
los hechos materia del presente procedimiento administrativo y la apreciacién de los preceptos
legales - invocados, demuestran que la empresa inspecionada dio cumplimiento” tardio--a, sus
obligaciones ambientales federales. ;

Asimismo 'y ‘como resultado del estudio de la documentacién antes desc )
“déterm .wm._.pcm al haber dado cumplimiento después de haberse realizado la
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conducta es tomada como atenuante, en términos de lo estipulado en el articulo 111 segundo
parrafo de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de los Residuos, situacion que se
traducira al momento de determinar las sanciones en la presente resolucién.

En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado o cuenta con almacén temporal de
Residuos Peligrosos, dentro del establecimiento se encontraron 3500 Its. Aproximadamente de agua
de /avado que contiene pintura, sosa y solventes, depositados en 4 totem, encontrdndose en el drea
de cuatro de maquinas; en el drea de compresores se encontraron 60 Its de aceite lubricante usado
/o gastado, depositado en un tambo metdlico de 200 Its; dos bolsas negras con trapo y estopa
Impregnados de aceite, solvente y pintura, cada bolsa contienen aproximadamente (bolsa 1 ) 10 kg,

encontrada en el drea de basura de manejo especial; (bolsa 2) 15 kg, se encontrd en el drea de
compresores; en el drea de serigrafia se encontrd 1 tambo de pldstico de 200 Its, Que contiene
basura de manejo especial, mezclada con residuos peligrosos al momento de la visita de inspeccion,

asl como una cubeta de 19 Its. Que contuvo materiales peligrosos mezclados con basura de manejo
especial, por lo que esta autoridad determina que esta irregularidad ha sido subsanada mas no

desvirtuada, en virtud de que si bien es cierto, la empresa inspeccionada no presentd:documento

alguno con el cual acreditara el cumplimiento de la presente irregularidad al momento de realizarse

la visita de inspeccion de fecha diez de febrero de dos mil diecisiete, también lo es que mediante

escrito_presentado ante esta Delegacion en fecha treinta de octubre de dos mil diecisiete el i
Representante Legal de la empresa denominada DIVIMEX ES CRISTAL,

S.A. DE C.V., manifestd lo siguiente:

LA EMPRESA CUENTA CON UN AREA ESPECIFICA EN DONDE SE
ENCUENTRA IMPLEMENTADO EL ALMACEN TEMPORAL DE RESIDUOS
PELIGROSOS, DONDE LOS TAMBOS Y ENVASES SE ENCUENTRAN
DEBIDAMENTE IDENTIFICADOS Y FUERON COLOCADOS SOBRE
CHAROLAS ANTIDERRAMES Y DONDE PERMANECEN HASTA QUE SON
ENVIADOS A CONFINAMIENTO, CUMPLIENDO CON ELLO CON LA
NORMATIVIDAD.

SE PRESENTAN EVIDENCIAS FOTOGRAFICAS DE ELLO, MISMAS QUE
DEBERAN DE SER CONSIDERADAS EN TERMINOS DE LOS ARTICULOS 78,
81, 87, 93 FRACCION VII, 188, 197 Y DEMAS RELATIVOS DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE APLICACION SUPLETORIA.

Tal como lo sefiala en su escrito en mencién, exhibié para tal efecto, material fotografico, mismas
que se tuvieron por presentadas de conformidad con los articulos 87, 93 fraccion VII y 188 del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, por lo que se procede a su valoracidn:

En ese sentido, y una vez vistas las fotografias que el promovente anexa a su escrito como medio
de prueba, es de sefialarse que si bien es cierto, en las mismas se observan un posible almacén
temporal de residuos peligrosos, tal como se aprecia en el letrero que se percibe, también, lo es que
de conformidad con lo que establece el articulo 217 segundo parrafo del Codigo’, kederal:.de
procedimientos Civiles, dichas fotografias carecen de los siguientes elementos: 3 &

Por lo-que hace al lugar, del andlisis de las impresiones fotograficas se puéde

--:no muestran directamente que se trate de un almacén que pertenezca a dicho estab
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visitado, ya que el angulo de la fotografia es limitado, por lo que dichas impresiones no dan la
certeza de que se trate de un almacén dentro delas instalaciones del establecimiento donde se
realizd la visita de inspeccidn.

Por lo que hace al tiempo, se tiene que las impresiones no contienen la fecha ni la hora en que
estas fueron tomadas, elementos imprescindible para saber si la fecha y la hora en que estas fueron
tomadas, coincide con el tiempo entre la visita de inspeccién de origen donde esta Autoridad
mediante los inspectores adscritos esta Delegacidn se percataron de la irregularidad, y el tiempo en
que dicha situacién fuera corregida.

Por lo que hace a las circunstancias, se tiene que: de las fotografias exhibidas por el
promovente, no se puede corroborar que el.almacén cuente con todas las condiciones basicas que
debe contener, asi como no se tiene la certeza que se trate del almacén que le pertenezca a dicho
estableciendo, tal como se observa en las fotograffas que se exhiben, asimismo, resultado de la
distancia entre el objetivo a fotografiar y del aparato utilizado.‘para hacerlo, no se logra apreciar
totalmente lo sefialado, por lo que no se aportan los elementos necesarios para saber si el
inspeccionado cumple ya con su obligacidén, v o

De lo anterior:se desprende que las pruebas exhibidas solo constituyen indicios, a los cuales esta
Autoridad no puede otorgarle valor probatorio pleno, ya que para que surta efectos como tal, debe
estar adminiculada con otros elementos probatorios.

Por otro lado, cabe sefialar que corre agregado en autos la documental publica consistente en el
acta nimero PFPA/39.2/2C.27.1/053/17/18-VA, documental piblica a la que esta Autoridad concede
valor probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en el presente procedimiento, de fecha veinticinco de
enero del afio  en curso, mediante el cual se ordend verificar el cumplimiento de las medidas
correctivas ordenadas en el acuerdo de emplazamiento niimero 138/17, asenténdose lo siguiente:

'2.- Se adecuo un drea para el almacenamiento de sus residuos peligrosos de 12 n?, Jas cual
se encuentra delimitada con malla ciclonica, cuenta con charolas de contencidn de derrames,
piso cementado, letrero alusivo a la peligrosidad de los residuos “almacén temporal de.residuos
peligrosos’, se encuentra dentro de la nave, cuenta con- extintor de 4.5 de polvo quimico seco,
se encuentra alejado de las dreas de proceso y oficinas y cuenta con pasillos gue permiten el
trénsito en caso de emergencia, en dicho almacén se cuenta con recipientes para el
almacenamiento de los residuos generados. ”(Sic)

Cabe mencionar que la presente irregularidad se tiene por tnicamente subsanada, ya que si bien es
cierto el establecimiento hoy cumple con su obligacién ambiental, también lo es, que debid hacerlo
-desde que inicié operaciones y acreditarlo durante la visita de inspeccidn de fecha'diez dé:
del dos mil diecisiete, lo cual no sucedid; luego entonces podemos determinar que
realizaba sus actividades sin contar con un almacén temporal de residuos peligras
Clal se-acredita la contravencion a lo ordenado en los articulos 40 de la L&

Prevencion y Gestién Integral de Residuos, 46 fraccién V y 82 del Reglament6:d
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para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos; conducta que lo hace incurrir en la comisidn de
la probable infraccion prevista en el articulo 106 fraccién XXIV de la Ley General para la Prevencion
y Gestion Integral de Residuos, tal y como se acredita con el acta de inspeccién antes referida.

Ahora, si bien es cierto el inspeccionado acredita el cumplimiento de sus obligaciones ambientales
en los términos que otorgan los articulos 164 y 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccién al Ambiente, también lo es que la documentacidon fue presentada a esta autoridad de
manera posterior a la visita de inspeccion de fecha diez de febrero del dos mil diecisiete.

Asimismo y como resultado del estudio de la documentacién antes descrita, esta autoridad
determina que al haber. dado cumplimiento después de haberse realizado la inspeccion, dicha
conducta es tomada como atenuante, en términos de lo- estipulado en el articulo 111 segundo
parrafo de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de los Residuos, situacidn que se
traducira al momento de determinar las sanciones en la presente resolucién.

En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado no envasa, etiqueta ni identifica
debidamente los envases y tambos que contienen sus residuos peligrosos, por 1o que esta autoridad
determina que esta irregularidad ha sido subsanada mas no desvirtuada, en virtud de que si

bien es cierto, la empresa inspeccionada no presentd documento -alguno-con el cual acreditara el
cumplimiento de la presente irregularidad al momento de realizarse la visita de inspeccién de fecha
diez de febrero de dos mil diecisiete, también lo es que mediante escrito presentado ante esta
Delegacion en fecha treinta dé octubre de dos mil diecisiete el [
Representante Legal de la empresa denominada DIVIMEX ES CRISTAL, S.A. DE C.V., manifestd

lo siguiente:

LOS ENVASES Y TAMBOS QUE CONTIENEN RESIDUOS PELIGROSOS, SE
ENCUENTRAN ETIQUETADOS E IDENTIFICADOS, ASI COMO COLOCADOS
EN EL ALMACEN TEMPORAL DE RESIDUO PELIGROSOS, CUMPLIENDO
CON LA NORMATIVIDAD.

SE_PRESENTAN EVIDENCIAS FOTOGRAFICAS DE_ELLO, MISMAS QUE
DEBERAN DE SER CONSIDERADAS EN TERMINOS DE LOS ARTICULOS 79
81, 87, 93 FRACCION VII, 188, 197 Y DEMAS RELATIVOS DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE APLICACION SUPLETORIA.

Para lo cual, exhibe nuevamente material fotografico mismas que se tuvieron por presentadas de
conformidad con los articulos 87, 93 fraccidn VII y 188 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
por lo que se procede a su valoracion:

En ese sentido, y una vez vistas las fotografias que el promovente anexa a su escrito como medio
de prueba, es de sefialarse que si bien es cierto que en las mismas se observan las posibles
etiquetas o rétulos colocadas en unos aparentes tambos, asi como el debido envasado e identificado
de los envases y tambos que contienen sus residuos peligrosos también lo es que de. conformidad
con-lo que-establece el articulo 217 segundo pérrafo del Cédigo Federal de procediriientd es,
dichas fotografias carecen de los siguientes elementos: . :

Por lo que hace a la certificacidn, se tiene que de las impresiones fotograficas:ex
inspeccionado no se observa ninguna certificacidn que avale la autenticidad de las fis
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avale que las fotografias realmente pertenezcan a los tambos y envases observados durante la visita

de inspeccion y que estos a su vez se encuentren envasados identificados y etiquetados, tal y como
se observa en dichas fotograffas.

Por lo que hace al lugar, del andlisis de las impresiones fotograficas se pueden observar tambos y
envases debidamente etiquetados e identificados, sin embargo en dichas imagenes no muestran
directamente que se trate de los tambos y/o envases observados durante la visita de inspeccidn, ya
que el angulo de la fotografia es limitado, por lo que dichas impresiones no dan la certeza de que se
trate de sus tambos, asi como, del lugar donde se realiz la visita de inspeccién.

Por lo que hace al tiempo, se tiene que las impresiones no contienenla fecha ni la hora en que
estas fueron tomadas, elementos imprescindible para saber si la fecha y la hora en que estas fueron
tomadas, coincide con el tiempo entre la visita de inspeccién de origen donde esta Autoridad
mediante los inspectores adscritos esta Delegacién se percataron de la irregularidad, y el tiempo en
que dicha situacién fuera corregida.

Por lo que hace a las circunstancias, se tiene que de las fotografias ‘exhibidas por el
promovente, no se puede corroborar que los tambos y/o envases observados al momento de la
visita de inspeccion cuente ya su debida etiqueta y que cumpla con log requisitos de las mismas, tal
como se observa en las fotografias que se exhiben, asimismo, resultado de la distancia entre el
objetivo a fotografiar y del aparato utilizado para hacerlo, no se logra apreciar totalmente lo
sefialado, por lo que no se aportan los elementos necesarios para saber si el inspeccionado cumple
ya con su obligacion.

De lo anterior se desprende que las pruebas exhibidas solo constituyen indicios, a los cuales esta
Autoridad no puede otorgarle valor probatorio pleno, ya que para que surta efectos como tal, debe
estar adminiculada con otros elementos probatorios. =

Por otro lado, cabe sefialar que ‘corre agregado en autos la-documental plblica consistente en el
acta nimero PFPA/39.2/2C.27.1/053/17/18-VA, documental plblica a la que esta Autoridad concede
valor probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en el presente procedimiento, de fecha veinticinco de
enero del afio en curso, mediante el cual se ordend verificar el cumplimiento de las medidas
correctivas ordenadas en el acuerdo de emplazamiento ndmero 138/17, asentandose lo siguiente:

"..3.- £l establecimiento envasa y etiqueta los residuos hm\\w.\,ommm con los siguientes datos,
nombre y direccion de la empresa, nombre del residuo peligroso, drea de generacion, ﬁh@N@x
fecha de generacion, cantidad y responsable. ” (Sic) &

Cabe mencionar que la presente irregularidad se tiene por c:_nmam:.ﬁﬂmccmm:ma? 'q
Cierto el establecimiento hoy cumple con su obligacién ambiental, también lo es, quie debio:
desde que inicié operaciones y acreditarlo durante la visita de inspeccidn de fecha die ;
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contenian sus residuos peligrosos, motivo por el cual se acredita la contravencién a lo ordenado en
los articulos 40, 45 de’la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos en
relacion con el articulo 46 fraccién I, IIl y IV y 82 fraccién I, inciso h) del Reglamento de la Ley
General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos; asimismo comete la infraccidn prevista
en el articulo 106 fraccién XV de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos,
tal y como se acredita con el acta de inspeccién antes referida.

Ahora, si bien es cierto el inspeccionado acredita el cumplimiento de sus obligaciones ambientales :
en los términos que otorgan Ids articulos 164 y 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico vy la
Proteccion al Ambiente, también lo es que la documentacién fue presentada a esta autoridad de
manera posterior a la visita de inspeccion de fecha diez de febrero de dos mil diecisiete.

Asimismo y como resultado del estudio de la documentacién antes descrita, esta autoridad
determina que al haber dado cumplimiento después de haberse realizado la inspeccion, dicha
conducta es tomada como atenuante, en términos de lo estipulado en el articulo 111 segundo
parrafo de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos, situacion que se
traducira al momento de-determinar las sanciones en la presente resolucién. = :

En cuantoa los hechos consistentes en que ‘el inspeccionado no exhibe Informe ‘Anual de
Generacion de Residuos Peligrosos o Cedula de Operacion Anual, correspondiente al 2015, por lo
que esta autoridad determina que esta- irregularidad no le es de aplicacién obligatoria y en
virtud de que mediante escrito presentado ante esta Delegacion en fecha treinta de octubre de dos
mi diecisiete, el I R-presentante Legal de la empresa inspeccionada,
exhibid a esta Autoridad su declaracion de autodeterminacién de categoria como Pequefio
Generador de residuos peligrosos, para-los residuos peligrosos que genera, el cual cuenta con sello
de la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales del dia veintisiete de octubre del dos mil
diecisiete, por lo que se puede .observar que el establecimiento no se encuentra sujeto a dar
cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 72y 73 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos y en virtud de que esta obligacién es (inicamente para
los Grandes generadores de residuos peligrosos.

Cabe destacar que el reporte anual tiene como objeto el disponer de informacién acerca de la
cantidad y naturaleza de los residuos peligrosos enviados por las empresas generadoras para su
confinamiento o reciclaje, asi como sobre los sistemas empleados en uno u otro caso.

Por otro lado, el articulo 72 del Reglamento de la Ley ‘General para la Prevencién y Gestidon Integral
de los Residuos determina lo siguiente: ,

“Articulo 72.- Los grandes generadores de residuos peligrosos debersn presentar
anualmente ante la Secretaria un informe mediante la Cédula de Operacidn Anual, ef,lactia
proporcionaran:

I La identificacidn de las caracteristicas de peligrosidad de los residuos peligrosos;

II. Fl drea’de generacion, o ACURADURLA dmym,“mmx
» P OTECCION AL ANF s rrana
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III. La cantidad o volumen anual generados, expresados en unidades de masa;
V. Los datos del transportista, centro de acopio, tratador o sitio de disposicion final

V. El volumen o cantidad anual de residuos peligrosos transferidos, expresados en unidades de
masa o volumen;

VI. Las condiciones particulares de manejo que en su caso le hubieren sido aprobadas por la

Secretaria, describiendo la cantidad o volumen de los residuos manejados en esta modalidad y
las actividades realizadas, y

VII. Tratdandose de confinamiento se describird ademds; meétodo de estabilizacion, celda de
disposicion y resultados del control de calidad... (sic).

Por lo tanto y debido a que su declaracién de autodeterminacidn de categoria como pequefio
generador de residuos peligrosos conlleva obligaciones distintas para grandes generadores de
residuos peligrosos, por lo cual podemos determinar que como resultado de los hechos materia del
presente procedimiento administrativo y la apreciacién de los preceptos legales invocados, el

inspeccionado no se. hace acreedor a multa ni- a medida. correctiva relacionada por esta
irregularidad.

En cuanto a' los hechos consistentes en que durante el recorrido por las instalaciones del
establecimiento se observé que la empresa inspeccionada cuenta con 3 transformadores eléctricos,
de los cuales no se cuenta con los resultados de los andlisis que indique que el mismo se encuentra

libre de Béfenlos Policlorados de acuerdo. con la NOM-133-SEMARNA 7-2000, siendo este e/
siguiente: . ,

TRANSFORMADOR | MARCA | CAPACIDAD | ‘No. DE SERIE
Transformador 1 VOLTRAN 1000:KVA 10933
Transformador 2 MEPISA 1000 KVA 533952648
Transformador 3 MEPISA 750 KVA 533912360

Por lo que esta autoridad determina que el inspeccionado cumple con su obligacién ambiental, cabe
mencionar, que si bien es cierto, el inspeccionado no' presenté documento alguno con el cual
acreditara el cumplimiento de la presente irregularidad al momento de realizarse la visita de
inspeccién de fecha diez de febrero de dos mil diecisiete, también lo es que mediante escrito
presentado ante esta Delegacién en fecha treinta de octubre de dos mil diecisiete, el || |l
I <presentante legal del establecimiento inspeccionado, manifiesta lo siguiente:

RAN.CONTAMINAROS CON

: 3

AL RESPECTO SE PRESENTA ESTUDIO QUE DEMUESTRA QUE LOS.
TRANSFORMADORES SE ENCUENTRAN LIBRES DE BIFENILOS,,
POLICLORADOS, AS| COMO SU INFORME DE RESULTADOS. S

SE PRESENTA ANALISIS EN COPIA, MISMO QUE ES FIEL DEL ORIGINAL,
POR LO QUE EN TERMINOS DEL ARTICULQ 79 DE LA CODIGO FEDERAL
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE APLICACION SUPLETORIA, EN CASO DE
SER NECESARIO POR ESTA AUTORIDAD, SE PIDE LE SEA REQUERIDO EL
ORIGINAL A LA MORAL INGENIERIA E INSTALACIONES ELEGTRICA,
INGENIERO ENRIQUE MONTES CON DOMICILIO EN LAS CALLES DE
FRANCISCO XOCOTITLAN NUMERO 87 INTERIOR CASA 2 COLONIA DEL
GAS DELEGACION AZCAPOTZALCO, C.P, 02950, EN LA CIUDAD DE México,
TELEFONOS 5547-22-07 Y 044-65-19-37-00-71 O EN SU CASO A LA MORAL
“MEXICABA DE LUBRICANTES, S.A. DE C.V., CON DOMICILIO EN VIA
LOPEZ PORTILLO 10 COLONIA SAN FRANCISCO CHILPAN, CODIGO
POSTAL 64940 EN TULTITLAN, ESTADO DE México, O EN SU CASO A LA
ENTIDAD MEXICAN MEXICANA, A.C. PARA QUE RINDA SU INFORME
RESPECTO AL INFORME DE ENSAYO 171574 OTORGADO POR DICHA
INSTITUCION DE ACREDITAGION, LA CUAL SE OFRECE COMO PRUEBA
PARA SER VALORADA EN TERMINOS DEL ARTICULO 197 DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE APLICACION SUPLETORIA, SACTTRA
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Exhibe los resultados de los andlisis de sus transformadores, cuya realizacion fue realizada por De la
R Asesoria en Servicios &Laboratorio, S.A. de C.V., con acreditacién ante la EMA con No. Q-110-
009/10, documental al que esta Autoridad concede valor probatorio en términos de lo estipulado en
el articulo 197 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en el
presente procedimiento, por lo que el inspeccionado cumple con lo dispuesto en la NOM-133-
SEMARNAT-2015, en su apartado 7y 8 en sus apartados correspondientes, asi como lo dispuesto
por el articulo 37 ter de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccidn al Ambiente.

Por otro lado, cabe sefialar que corre agregado en autos la documental publica consistente en el
acta nimero PFPA/39.2/2C.27.1/053/17/18-VA, documental plblica a la que esta Autoridad concede
valor probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en el presente procedimiento, de fecha veinticinco de
enero del afio en curso, mediante el cual se ordend verificar el cumplimiento .de las medidas
correctivas ordenadas en el acuerdo de emplazamiento ndmero 138/17, asentandose lo. siguiente:

"5.- No presenta los resultados de analisisi realizados a sus transformadores Voltran de 1000 kva No.
de serie 10933; Mepisa de 1000 kva No, de serie 533952648 y Mepisa 750 kva con No. de serie
533912360" :

Sin embargo, dentro del término concedido para' manifestar lo que a su derecho convenga, el
inspeccionado a través de su representante legal manifestd mediante escrito presentado ante esta
Autoridad en fecha primero defebrero del afio en curso lo siguiente:
: B AL RESPECTO SE PRESENTA ESTUDIOS QUE DEMUESTRA E

TRANSFORMADORES QUE SE OBSERVARON EN LA U_r_mmﬂ_.n_usrncum

FECHA 10 DE FEBRERO DE 2017, SE ENCUENTRAN LIBRES DE

BIFENILOS POLICLORADOS, ELLO CONFORME INFORME DE

RESULTADOS. ANALISIS BPC's (PCB’s) POR CRONOMATOGRAFIA DE

GASES DE FECHA 15 DE MARZO DE 2017 REALIZADO POR DE LA R
ASESORIA EN SERVICIOS & _.>m02>40w_.0. S.A. DE C.v,, ASI como

EVIDENCIA FOTOGRAFICA,
Documentales a las ncm esta Autoridad concede valor probatorio pleno en términos de lo dispuesto
por el articulo 197 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el
presente procedimiento, con los cuales la empresa inspeccionada acredita dar cumplimiento a su
obligacién ambiental. ,

Cabe mencionar que los bifenilos policlorados (BPC's) se caracterizan por su estabilidad quimica,
resistencia al ataque bioldgico y quimico y alta lipofilicidad. Estas propiedades quimicas contribuyen
al efecto ambiental adverso de ésta clase de compuestos, los cuales se han identificado
ampliamente .en ecosistemas globales y bioconcentrados en peces, especies silvestres y humanos.

Ammﬁm\“m:_w_: mh.m.:mr _A:mﬁm_.Imm_ﬂ:mmmnﬁmo_nmvnwm_sa_‘m_mﬂmn_mccmﬂm:nmm H:acmsm:avnmmwm,
27). ' .

Dichos er_.anOm fueron realizados UQ De la R Asesoria en Servicios &Laboratorio, S.Ay de#
acreditacion ante la EMA con No. Q-110-009/10, los cuales dan como resultados A,mEx

Y

transformadores ya citados con antelacién, se encuentran libres de Bifenilos Policloradis.: pot
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se tiene que el inspeccionado no incurrié en violacién alguna a lo establecido en los apartados 7 y 8
de la NOM-133-SEMARNAT-2015.

Por lo tanto, el inspeccionado al haber acreditado que los resultados en sus transformadores para el
contenido de bifenilos policlorados, fueron no detectables, por lo anterior observamos que el
establecimiento nunca incurrid en violacién a lo dispuesto en la Normatividad Ambiental Vigente.

Asimismo, y como resultado del estudio de la documentacidn antes descrita, esta Autoridad
determina que el resultado de los hechos materia del presente procedimiento administrativo y la
apreciacién de los preceptos legales invocados, el inspeccionado no se hace acreedor a multa ni
medida correctiva relacionada con esta irregularidad.

Ahora bien, se puede observar que del acta de inspeccién de fecha diez de febrero de dos mil
diecisiete, se hicieron constar diversas infracciones las cuales han sido analizadas y valoradas en la
presente resolucion y conforme a las documentales agregadas en autos, lo que conlleva a que las
sanciones por las irregularidades detectadas se determinen de forma separada al momento de
sancionar en la presente Resolucién por el incumplimiento o cumplimiento tardio a la Legislacion
Ambiental aplicable, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 77 de la Ley Federal del
Procedimiento Administrativo.

Cabe destacar que existe una diferencia entre las irreqularidades que se encuentran
circunstanciadas en el Acta de Inspeccion y aquellas que derivan del incumplimiento a las Medidas
Correctivas ordenadas por esta autoridad mediante el Acuerdo de Emplazamiento’correspondiente;
las primeras nacen debido al incumplimiento que el establecimiento ha dado a sus obligaciones
ambientales federales y que son circunstanciadas en el Acta de:Inspeccidn, al respecto, terminada la
diligencia de inspeccién se le -otorgd -al establecimiento un plazo de cinco dias habiles para que
manifestara lo que a su derecho corresponda respecto a éstas irregularidades; por lo que hace a las

~—

segundas, aquellas que son dictadas por esta Autoridad mediante el Acuerdo de Emplazamientoy

Medidas Correctivas, son consideradas prioritarias, mismas que se originaron del incumplimiento a
las obligaciones ambientales que fueron circunstanciadas en el Acta de Inspeccion, asimismo, una
vez notificado el Acuerdo de Emplazamiento, se le otorgd al establecimiento.un plazo de quince dias
habiles para manifestar lo que a su derecho corresponda, por medio del cual debian ser cumplidas
las Medidas Correctivas ordenadas: por esta autoridad, cabe .destacar que ambos plazos son
concedidos por la legislacién ambiental federal aplicable, mismos que deben ser de utilidad para
desvirtuar o subsanar las irregularidades detectadas en el acta de inspecciéon y para dar
cumplimiento a las Medidas Correctivas dictadas por esta Autoridad, de lo contrario, se actualizaria
un reiterado incumplimiento a la legislacién ambiental federal vigente e implicarfa la_aplicacién de
sanciones administrativas a cada caso concreto. $ .._.

existio pero se ha regularizado tal situacién o se ha dado cumplimiento de
0 los deberes juridicos cuyo incumplimiento se atribuye al presunto infractor.

PROCURADY
z . PROTECC
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DESVIRTUAR significa acreditar de manera fehaciente que la o las presuntas irregularidades
detectadas durante la inspeccion no existen o nunca existieron, esto es, que en todo momento se ha
dado cumplimiento a la normatividad ambiental aplicable.

Por las irregularidades no desvirtuadas el establecimiento infringid las disposiciones ambientales en
la siguiente materia:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS:

1.- No contar con Registro como Generador de Residuos Peligrosos para los siguientes residuos:
envases que contuvieron materiales peligrosos de diferentes capacidades, 19 Its:, 20 Its., 1 It. y 200
Its. y trapos y estopa impregnada de solvente, ni la Autodeterminacién de Catégoria como
Generador de Residuos peligrosos, ante la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, lo
que pudiera constituir una contravencion con lo dispuesto por los articulos 43 y 47 de la Ley General
para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos y 43 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestién Integral de Residuos, asi como la posible comisidn de la infraccidn prevista en
el articulo 106 fraccién XIV de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos.

2.- No contar con almacén temporal de Residuos Peligrosos, lo que pudiera constituir una
contravencion con lo dispuesto por los articulos 40 de la Ley General para la Prevencidn y Gestién
Integral de Residuos, 46 fraccion V y 82 del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y
Gestidn Integral de Residuos, asi como la posible comisidn de la infraccidn prevista en el articulo
106 fraccion XXIV de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de Residuos.

3.- No envasar, etiquetar ni identificar debidamente los envases y tambos que contienen sus
residuos peligrosos, lo que pudiera constituir una contravencién con lo dispuesto por los articulos
40, 45 de la Ley General para la Prevencion y-Gestidn Integral de los Residuos en relacion con el
articulo 46 fraccién I, III y IV y 82 fraccidn I, inciso h) del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de Residuos, asi como la posible comisién de la infraccion: prevista en
el articulo 106 fraccién XV de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos.

Asimismo, es importante sefialar que de conformidad con los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacidn supletoria en los procedimientos administrativos, el acta de
inspeccion, al haber sido levantada por inspectores adscritos a esta Delegacion en la Zona
Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, quienes
tienen el caracter de funcionarios publicos, constituye documento publico por lo que hace prueba
plena de los hechos asentados en ella, por lo tanto, los hechos u omisiones asentados en las
multicitadas actas de inspeccion y verificacidn, se consideran infracciones a la Ley General para la
Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos, y su Reglamento Y que son susceptibles,.de ser
mm:nmosmammUoﬁmmﬂm?ﬂoﬂamahmNEmammuov\om_Q._ﬁmzou.c:mnaam:gm_Qcmm_m _,m%m @IJ%?
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" "ACTAS DE INSPECCION.-VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el Articlb=
-+ Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccion al ser \mmm\.wx.wwww S G
funcionarios publicos, como son los inspectores, constituye un documento publice mmwh\mmwﬁ
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hace prueba plena de los hechos asentados en ella, salvo que se demuestre lo contrario.”
Revision No. 124/84.- Resuelta en sesion de 17 de septiembre de 1985, por unanimidad de 8

votos.- Magistrado Ponente: Armando Dias Olivares.- Secretaria: Lic. Ma. De Jestis Herrera
Martinez,

Toda vez que con base en los razonamientos que anteceden, se ha acreditado las contravenciones e
infracciones cometidas, con fundamento en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico
y la Proteccién al Ambiente, esta autoridad federal determina que previo a imponer las sanciones
que correspondan, se toma en consideracién lo siguiente:

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 173 fraccién I de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, la gravedad de las . infracciones antes precisadas se
determinan en base a lo-siguiente: ,

Por lo que atendiendo al supuesto establecido en el articulo antes méncionado, la gravedad de las
infracciones se debe determinar considerando principalmente los siguientes ecriterios: los dafios que
se hubieran producido o puedan producirse en la salud plblica, la generacién de desequilibrios
ecoldgicos; la afectacién de recursos naturales o de la biodiversidad Y, en su caso, los niveles en
que se hubieran rebasado los limites establecidos en la norma oficial mexicana aplicable. En el caso
que nos ocupa, en término de lo expuesto en el considerando. que antecede se determind que el
sujeto a procedimiento:cometid la siguiente infraccidn prevista en el articulo 106 fracciones XIV.- No
registrarse como generador de residuos peligrosos cuando tenga la obligacién de hacerlo en los
términos de esta Ley; XV.- No dar cumplimiento a la normatividad relativa a la identificacion,
clasificacion, envase y etiquetado de los residuos peligrosos y XXIV.- Incurrir en cualquier otra
violacién a los preceptos de esta Ley.

Derivado de lo antes sefialado se tiene. que la infraccidn cometida consistente en no -registrarse
como generador de residuos peligrosos cuando tenga la obligacién de hacerlo en los términos de
esta Ley, constituye un tramite de caracter administrativo, la cual por si sola no causan un dafio o
puede producir un-dafio en la salud pulblica, o. en su caso que con-esta conducta se hubiese
generado desequilibrio ecoldgico, afectando recursos naturales o de la biodiversidad, ya que se trata
de documentos con los que deba contar dicha persona moral, al generar residuos peligrosos,
debidamente realizados ante la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, por lo tanto
dicha infraccién no se considera grave. :

Por lo que hace a las infracciones consistentes en Incumplir durante el manejo integral de los
residuos peligrosos, las disposiciones previstas por esta Ley y la normatividad que de ella se derive y
no dar cumplimiento a la normatividad relativa a la identificacién, etiquetado y envasado de sus
residuos peligrosos, .asi como no contar con un almacén temporal de residuos peligrosos, son
consideradas como graves en virtud de que las mismas pueden ocasionar dafios a
~ motivos:gue.a continuacidn se exponen: . y

Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juarez, Estado de México, C.P. 5395
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hasta en tanto los mismos sean enviados a disposicidon final a través de empresa debidamente
autorizada por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales para ello, debiendo
conservarlos en lugares que eviten que los mismos se dispersen o causen lixiviados causados por
cambios climaticos, ahora bien, para que la etapa de almacenamiento se lleve a cabo de manera
adecuada, es necesario contar con un almacén de residuos peligrosos, el cual debe cumplir con una
serie de caracteristicas establecidas en el articulo 82 de la Ley General para la Prevencién y Gestion
Integral de los Residuos, a efecto de evitar accidentes o que provoquen contaminacién de suelos,
agua y demas seres vivos existentes en el medio y toda vez que el espiritu normativo de la
legislacion ambiental es de caracter preventivo, al regular la actividad de generacidn y manejo de
los residuos, se esta previniendo dafios a la salud publica, que pueden provocar estos residuos.

El manejo integral de residuos peligrosos comprende diversas etapas, se considera como parte de
ese manejo, el que se le da al interior del establecimiento que lo genera, y que en el caso que nos
ocupa corresponde al identificado y etiquetado de estos; el identificado de los residuos debe
realizarse de acuerdo con su estado fisico, con sus caracteristicas de peligrosidad y tomando en
consideracion su incompatibilidad con otros residuos, esto para evitar que quienes interviene en las
respectivas etapas de manejo, al tener contacto con ello no queden expuestos a los agentes
quimicos que componen dichos residuos, sin que se tome las previsiones necesarias, y como se
advierte en el presente asunto, no se estaba realizando la debida clasificacién de los mismos,
provocando con esto que se produzcan mezclas de los componentes de los residuos y que
aparezcan fases diferente que dificulta el tratamiento posterior y se provoquen reacciones entre si, y
atendiendo a que los residuos que maneja la persona sujeta -a este procedimiento, son tdxico e
inflamables, por lo que ante tal circunstancias el personal que interviene en su manejo se encuentra
en contacto directo con sustancias toxicas; razon por la cual es importante que se del manejo
adecuado, evitando que las afectaciones referidas puedan causar un dafio en la salud de las persona
que se vean involucradas en su manejo, situacion que se estaba produciendo en este caso, al no
estarse clasificando conforme estipula la ley sus residuos generados.

Es, por tanto, obligacién de quien genera, realizar la identificacion correcta de sus residuos
peligrosos, para que se eviten provocar dafios a la salud humana o al ambiente.

Por esta razon, si se generan residuos peligrosos debe de darse el manejo adecuado, para no
generar con esto contaminacion al ambiente por lo que deberén estar debidamente almacenados de
manera adecuada en lugares que eviten accidentes o que provoquen contaminacion de suelos, agua
y demas seres vivos existentes en el medio y toda vez que el espiritu normativo de la legislacién
ambiental es de caracter preventivo, al regular la actividad de generacion y manejo de los residuos,
se esta previniendo dafios a la salud pablica, que pueden provocar estos residuos al entrar en
contacto con los seres humanos y sus componentes.

De acuerdo con lo establecido por el articulo 173 fraccién II de la Ley Gehera
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, por lo que hace a la valoracion de la m#_._”.mmm :

establecimiento, es importante sefialar que el inspeccionado presentd elementos
determinar las condiciones econdmicas del mismo, tales como lo siguiente:

- PROCURADURIA FEDERAL DE
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Dictamen del Contador Publico certificado en donde determina la perdida de la moral “*DIVIMEX ES
CRISTAL, S.A.A DE C.V.”, concluyendo lo siquiente:

Se eliminan nueve lineas, de conformidad con el art2culo 113 fracci-n Il de la Ley

Federal de Transparencia y Acceso a la Informaci-n Publica, por tratarse de datos
fiscales.

Asimismo y toda vez que no se suscitd controversia alguna sobre las condiciones econdmicas
asentadas en el Acta de inspecciéon nimero PFPA/39.2/2C.27.1/053/17 de fecha diez de febrero de
dos mil diecisiete, a fojas nimero 4 y en el Resultando 2 de la presente Resolucidn, por lo que se
toman en cuenta los elementos que obran-en el expediente en que se actlia consistentes en:. que el
establecimiento se constituyé formalmente el 17 de julio de 1967, sin embargo, en el dictamen que
exhibe se sefiala que el establecimiento se constituyé el 02 de enero de 1997; que tiene como
actividad el acabado de vidrio mediante pulido y templado; que cuenta con 100 trabajadores; siendo
el inmueble donde ejerce su actividad arrendado; el cual tiene una superficie de 5001 metros
cuadrados y cuenta con las siguiente maquinaria y equipo:
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. Se sanciona al establecimiento denominado DIVIMEX ES CRIST, AL,
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SETECIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M.N.). equivalente a


nagonzalez
Cuadro de Texto
Se eliminan nueve lineas, de conformidad con el artículo 113 fracción II de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Publica, por tratarse de datos fiscales. 
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Por lo que podemos observar que es considerable para el desarrollo de su actividad econdmica;
elementos que permiten determinar su estabilidad y permanencia econdmica del establecimiento,
aunado al provecho y rendimiento que se obtiene del esfuerzo humano como un factor de la
produccién que hace presumir lo redituable, en condiciones generales de la erogacion que por ello
tiene que efectuar, como contraprestacidn del trabajo personal subordinado, lo cual es indicativo de
su capacidad econdmica, puesto que tales erogaciones, corresponden a manifestaciones de riqueza
de quienes las efecttian, y constituye elementos que nos permite determinar la capacidad econdmica
del establecimiento la cual es suficiente para cubrir el monto de la multa que se le impone, por
comprobarse infracciones a la normatividad ambiental. Para robustecer lo anterior citamos en
criterio sostenido por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn al emitir la
jurisprudencia, que a la letra dice: o

"NOMINA, IMPUESTO SOBRE, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD
TRIBUTARIA AL GRAVAR ACTIVIDADES MERCANTILES QUE OCUPAN UN ALTO
PORCENTAJE DE TRABAJADORES”. Si un quejoso alega que no desarrolla una actividad
notoriamente artesanal y ocupa un gran ndmero de mano de obra por lo que genera una ganancia
minima, debe considerarse que se trata de razones insuficientes para acredjtar que el impuesto sea
ruinoso; especificamente si no se precisa, siquiera cual es la ganancia minima que no le permite
afrontar el pago de la tasa del 2 % del Impuesto 'sobre nominas que, ademds, como gasto efectuado
de manera necesaria en el proceso de produccion, es una partida deducible para efectos del Impuesto
Sobre la Renta, en términos del articulo 24 fraccion Y, de la ley de la materia, por lo que su impacto
en los resultados financieros-es minimo. Por otra parte si.la actividad mercantil ocupa y requiere de
un alto nimero de trabajadores, ello es-indicativo normalmente del provecho y rendimiento que se
obtiene del esfuerzo humano como un factor de produccion, que hace presumir lo redituable, en
condiciones generales de esa erogacion, lo que se reafirma si no se llega a demostrar que la
generalidad de empresas de la rama mercantil a la que pertenezca la quejosa, estén’ financieramente
impedidas para soportar el pago del impuesto, resultando insuficiente aducir una  situacion
hipotética y en abstracto para pretender acreditar Ia desproporcionalidgad e injusticia de las
condiciones en que se ha sido decretado el tributo.”

Amparo en Revision 3097/88 Pasteleria La Paloma, S.A de CV. 12 de. diciembre de 1989.' 5 votos.
Amparo en Revision 1272/90 Alberto Joel Espinoza Meéndez. 3 de septiembre de 1990. 5 votos.
Amparo en Revision 1825/89 Rectificaciones Marina S.A. de C.V. 23 de noviembre de 1990. 5 votos.
Amparo en Revision 1539/90 Maria del Rosario Cachafeiro Garcia. 13 de diciembre de 1990, 5
votos. Amparo en Revision 1720/90. Administraciones y Coordinaciones S.A. de C.V.13 de diciembre
de 1990. 5 votos. Tesis de jurisprudencia 5/91 aprobada por la Tercera Sala de este alto Tribunal en
sesion privada celebrada el catorce de enero de mil :Q\mn\.mamow noventa y uno. Cinco votos, Apéndice
del Semanario Judicial de la Federacion, Octava época Tomo VII, febrero, 1991, pdg. 59.

En virtud de lo anterior y al no haber constancia adicional dentro de las actugei

agregadas en el expediente que se actla, que pudieran ser susceptibles de mm@\m./@.m;
. o , % « n o . or 32 R

de . la situacién econdmica del Inspeccionado; esta autoridad determina nﬁ%o
economicas son suficientes para solventar una sancién econdmica, derivado
cumplimiento de sus obligaciones ambientales a pesar del tiempo que ha transe :
momento en que se inicio el presente procedimiento administrativo y de su incumplimiento:ala:Ley
General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos y su Reglamento pROTECCION AL AMBIENTE
. DELEGACION ZONA METROPOLITANA

. DEL VALLE DE MEXICQ
Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Judrez, Estado de Meéxico, C.P. 53950
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Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccién III de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y
la Proteccion al Ambiente, de la blsqueda realizada en los archivos de esta Delegacién no se
encontré dato alguno que permita determinar que el establecimiento denominado UH<H_<_mx ES
CRITAL, S.A. DE C.V., haya constituido ﬂm_:n_amzn_m.

Con fundamento en el articulo 173 fraccién IV de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente, a efecto de determinar el carécter intencional o negligente de la accién u
omision, se tiene que de las constancias que integran los autos del expediente administrativo que se
resuelve, asi como de los hechos u omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden, en
particular de la naturaleza de la actividad desarrollada por el establecimiento denominado DIVIMEX
ES CRITAL, S.A. DE C.V,, es factible colegir que para que una conducta sea considerada
intencional se requiere la concurrencia de dos factores, a saber: uno cognoscitivo que se traduce en
tener conocimiento no sélo de la obligacion o necesidad de contar con los documentos referidos con
antelacion, sino que el carecer de los mismos, constituirfa una infraccion; y un elemento volitivo que
se traduce en un querer, en un ejercicio de la voluntad.

Luego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba que permitan determinar que
el inspeccionado contaba con el elemento cognoscitivo y volitivo, se puede deducir que el
establecimiento sujeto a inspeccion, si bien es cierto no queria incurrir en la comisién de las
infracciones sefialadas en el articulo 106 fraccion XIV, XV y XXIV, de la Ley General para la
Prevencién y Gestién Integral de los Residuos; también lo es que el no haber dado cumplimiento a
sus obligaciones oportunamente como lo son el contar con un registro como generador de residuos
peligrosos, su almacén temporal de residuos peligrosos y envasar, etiquetar e identificar sus tambos
y envases que contienen sus residuos peligrosos, lo hizo cometer violaciones a lo sefialado en la Ley
General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos y su Reglamento, mismos que son de
ORDEN PUBLICO y se encuentran publicados en medios oficiales.

En ese orden de ideas, se advierte que al suponer la inspeccionada que no debia llevar a cabo
dichas obligaciones; se deduce que el infractor no tenia el elemento cognoscitivo para cometer las
infracciones que se le imputan; tampoco existié el elemento volitivo, acreditdndose con lo anterior
qué no existié la intencionalidad por parte del inspeccionado para cometer las infracciones antes
mencionadas, asi se concluye que la infraccion acreditada es de cardcter NEGLIGENTE. Sirve de
apoyo por analogia, la siguiente tesis aislada que a la letra n_mnm“

Tesjs: 1a. QQ.S\MQI (10a. \\ m.mnmwm de/ .wmsm:m\\o .E&Qm\ Q.m la \..mumwmn\o:\ meS mm nm\

gy .,2»3

ﬂ:m@mﬂm%m en
RLEGAC

A\m o&Sm:m de un hombre medio 6 de una persona razonable. Solamente en a \mm

Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juérez, Estado de México, C.P. mwwmo
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20



94

T
(o=
[ I QN

DELEGACION EN LA ZONA METROPOLITANA
DEL VALLE DE MEXICO

PROFEPA

INSPECCIONADO: DIVIMEX ES CRITAL, S.A. DE C.V.

PROCURADURIA FEDERAL DE
PROTECCION AL AMBIENTE

EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.2/2C. 27.1/00055-17

RESOLUCION ADMINISTRATIVA No: 016/18

e/ dario extracontractual se produce como consecuencia de la prestacion de un servicio, la diligencia
que se debe esperar es la de un profesional, es decir, la de una persona que cuenta con 1as
capacidades promedio para ejercer esa profesion.

Amparo directo 30/2013. J. Angel Garcia Tello y otra. 26 de febrero de 2014. Cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien reservd su derecho para
formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas y
Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservd su derecho para formular voto concurrente. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Maria Ibarra Olguin.,

Amparo directo 31/2013. Admivac, S.A. de C.V. 26 de fébrero de 2014. Mayoria de cuatro votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Olga
Sénchez Cordero de Garcia Villegas. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservd su derecho
para formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Maria Ibarra
Olguin.

Por lo tanto, actud negligentemente en razén de que realizd las acciones de manera tardia, mismas
que tenia que llevar a cabo para cumplir con sus obligaciones ambientales que le corresponden.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccién V de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente, al no llevar a cabo los tramites administrativos y legales ante la autoridad
ambiental correspondiente a efecto de que el establecimiento denominado DIVIMEX ES CRITAL,
S.A. DE C.V., cumpla:con sus obligaciones ambientales respectivas, le representa un beneficio
directamente obtenido consistente en un ahorro en dinero y en tiempo, como lo es el no haber
asistido en el tiempo debido a realizar su actualizacién a su registro como generador de residuos
peligrosos, dinero al no implementar un almacén temporal bajos las estrictas normas de ley, asi
como el ahorro de dinero en la colocacién de las etiquetas a los envases o tambos que contienen
sus residuos peligrosos, contribuyendo con estas situaciones y con esta actitud por parte del
establecimiento a incrementar el potencial de riesgo para el ambiente en perjuicio de la salud de la
poblacion, asi mismo el no dar disposicién final a sus residuos peligrosos al no llevarlos ante
empresa autorizada, le genera un beneficio econdmico. .

De igual manera, procede destacar que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 112 fraccidn
V de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos tiene arbitrio para
determinar el monto de la multa que se impone al establecimiento denominado DIVIMEX ES
CRITAL, S.A. DE C.V., toda vez que la ley de la materia en el precepto legal que se cita, establece
que la autoridad deberd imponer multas por infracciones a esta ley entre 20 y 50,000 dfas de salario
minimo general vigente en el Distrito Federal al momento de imponer la sancidn, criterio legal que
se robustece con el contenido de la jurisprudencia de aplicacion por analogia en el presente caso,
emitida por el Tribunal Fiscal de la Federacidn y publicada en la Revista del: Tribunal.

Federacion, Segunda Epoca, Afio VII, No. 71, Noviembre 1985 Pag. 421. 5

x5}
>

CMUL TAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FUAR SU EQ%
-LEY'SENALA EL MINIMO Y EL MAXIMO DF LAS MISMAS” Siempre que una disposicion Sefalz

v € maximo de una multa que debe aplicarse a determinada infraccion, la autoridad mwwa@%mpm
T,

para fijar e/ monto de la misma, y si bien el articulo 37 fraccion 1, del Cddigo Fiscal de |
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(1967) sefiala algunos criterios que deban justificar dicho monto cuando establece la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico, al imponer la sancion que corresponda, tomara en cuenta la importancia de
la infraccion, las condiciones del causante y la conveniencia-de destruir practicas establecidas, tanto para
evadir la prestacion fiscal cuanto para infringir en cualquier otra forma las disposiciones legales o
reglamentarias, estas circunstancias constituyen lineamientos genéricos que la autoridad no debe
lgnorar, pero que habrd de adecuar al caso concreto, tomando en consideracion las caracteristicas
peculiares y especificas de éste, que pueden comprender otros elementos no mencionados
explicitamente en la disposicion citada, que del texto de la misma no se desprende la intencion del
legislador haya sido convertir la aplicacion de las sanciones en una facultad reglada, sino solo dar una
pauta que la autoridad deba seguir a fin de que la sancion que imponga esté debidamente motivada, y si
el sancionado no lo considera asi toca a €/ impugnar concretamente las razones dadas por la autoridad y
demostrar que las mismas son inexistentes o inadecuados para apoyar ls cuantificacion de la sancion
impuesta”, ’ .

Revision N°. 84184.- Resuelta en sesion de 24 de agosto de 1994, por unanimidad de seis votos.-
Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del Carmen Arroyo Moreno;.
Revision N°. 489184.-Resuelta en sesion de 12 de junio de 1985, por unanimidad de siete votos.-
Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez -Secretaria * Lic. Maria del Carmen Arroyo Moreno.
Revision N°, 786184.-Resuelta en sesidn de 18 de septiembre de 1985, por unanimidad de siete votos.-
Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del Carmen Arroyo Moreno.

Por todo lo anterior y considerando ademds, el analisis de las causas de atenuantes y agravantes
con fundamento en los articulos 112 fraccién V de la Ley General para la Prevencién y Gestidn
Integral de los Residuos, 68 fraccion XI del Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente
y Recursos Naturales, 101 y 112 fraccién V de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral
de los Residuos, 160 del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los
Residuos y 77 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria en los
procedimientos administrativos federales, se procede a imponer al inspeccionado las siguientes
sanciones:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS

1.- Por haber incumplido con la normatividad ambiental vigente al no contar con Registro como
Generador de Residuos Peligrosos para los siguientes residuos: envases que contuvieron materiales
peligrosos de diferentes capacidades, 19 Its., 20 Its., 1 It. y 200 Its. y trapos y estopa impregnada de
solvente, ni la Autodeterminacién de Categoria como Generador de Residuos peligrosos, ante la
Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, en términos de lo dispuesto establecido en los
articulos 43 y 47 de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de Residuos y 43 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos, actualizando la
hipdtesis prevista en la fraccién XIV del articulo 106 de la Ley General para la Prevencion y Gestién
Integral de Residuos, y tomando en cuenta la atenuante de haber cumplido durante Ja’'st

N

Prevencion y Gestion Integral de los Residuos y de esa forma haber subsanade:djcha
misma-que se circunstancié en el acta de inspeccidn de fecha diez de abril del
sanciona al establecimiento con una multa de $28,210.00 (VEINTIOCHO MIL I
PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 340 veces la Unidad de Medida y Actua

PROCURA

sl , , . ERATECOION
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2018 es de $80.60, de acuerdo con la Unidad de medida y actualizacién, publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el dia diez de febrero de dos mil dieciocho y que entré en vigor a partir del
01 de febrero del afio en curso.

2.- Por haber incumplido con la normatividad ambiental vigente al no contar con almacén temporal
de Residuos Peligrosos, en términos de lo dispuesto establecido en los articulos 40, 41 de la Ley
General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos, 46 fraccidn V y 82 del Reglamento de la
Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos, actualizando la hipétesis prevista en
la fraccion XXIV. del articulo 106 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de
Residuos, y tomando en cuenta la atenuante -de no haber cumplido durante: la secuela del
procedimiento, misma que se circunstancié en el acta de inspeccién de fecha diez de febrero del dos
mil diecisiete, se sanciona al establecimiento con una multa de $40,300.00 (CUARENTA MIL
TRESCIENTO PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 500 veces la Unidad de Medida y
Actualizacién que al afio 2018 es de $80.60, de.acuerdo con la Unidad de medida y -actualizacion,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dia diez de febrero de dos mil dieciocho y que entré
en vigor a partir del 01 de febrero del afio en curso.

3.- Por haber incumplido con la normatividad ambiental vigente al no envasar, etiquetar ni
identificar debidamente los envases y tambos que contienen sus residuos peligrosos, en términos de
lo dispuesto establecido en los articulos 40, 45 de la Ley General para la Prevencién y Gestion
Integral de los-Residuos en relacion con el articulo 46 fraccion I, III y IV y 82 fraccién I, inciso h)
del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos, actualizando la
hipdtesis prevista en la fraccidn XV del articulo 106 de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn
Integral de Residuos, y tomando en cuenta la atenuante de haber cumplido durante la secuela del
procedimiento conforme a.lo dispuesto en el articulo 111 segundo parrafo de la Ley General para la
Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos y de esa forma haber subsanado dicha irregularidad,
misma que se circunstancié en el acta de inspeccién de fecha diez de febrero del dos mil diecisiete,
se sanciona al establecimiento con una multa de $32,240.00 (treinta y dos mil doscientos
cuarenta PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 400 veces la Unidad de Medida y Actualizacién que
al afo 2018 es de $80.60, de acuerdo con la Unidad de medida y actualizacion, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el-dia diez de febrero de dos mil dieciocho y que entrd en vigor a
partir del 01 de febrero del afio en curso.

Por lo que se impone al establecimiento . una multa global de $100,750.00 (CIEN MIL
SETECIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 1250 veces la Unidad de
Medida y Actualizacion que al afio 2018 es de $80.60, de acuerdo con la Unidad de medida y
actualizacién, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el dia diez de febrerocde..dos mil

dieciocho y que entré en vigor a partir del 01 de febrero del afio en curso. %c
Por todo lo antes expuesto y fundado es de resolverse y se: =
RESUELVE %
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o Se sanciona al establecimiento denominado DIVIMEX ES CRISTAL,
S.A. DE C.V,, con una multa de $100,750.00 (CIEN MIL
SETECIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M.N.), equivalente a
1250 veces la Unidad de Medida y Actualizacién.
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PRIMERO.- Por haber incumplido la infraccién prevista en el articulo 106 fraccidn XIV, XV y XXIV y
112 fraccion V de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de los xmm_nEOm y por haber
infringido las disposiciones ambientales en términos del Considerando II de esta Resolucién, se
sanciona al establecimiento denominado DIVIMEX ES CRITAL, S.A. DE C.V., con una Bc_ﬁm de
$100,750.00 (CIEN MIL SETECIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M.N.), equivalente a
1250 veces la Unidad de Medida y Actualizacion que al afio 2018 es de $80.60, de acuerdo con la
Unidad de medida y actualizacién, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia diez de
febrero de dos mil dieciocho y que entré en vigor a partir del 01 de febrero del afio en curso.

SEGUNDO.- El pago de la multa impuesta deberd efectuarse en cualquier sucursal bancaria, para lo
cual se anexa instructivo del proceso de pago. Asimismo se informa al interesado de que en caso de
no pagar la multa _3ncmmﬂm en la presente resolucion, dentro de los-quince dias habiles siguientes a
su notificacion, se enviard copia certificada al Servicio de Administracién Tributaria (SAT) de la
Administracion Desconcentrada de Recaudacién del Distrito Federal “1”, con Clave para su
identificacion numero PFPA/39.1/2C.27. H\oomm\pm\on para que la haga efectiva a través del
procedimiento administrativo de ejecucidn, quien puede imponer los cargos y gastos de ejecucién
que procedan.

TERCERO.- Con fundamento en los articulos 3° fraccién XV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo y 167 Bis 4 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, se
le hace saber a la interesada que el recurso que procede contra la presente resolucién es el de
revision, previsto en el articulo 176 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al
Ambiente y el Titulo Sexto de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, y para el efecto de
suspender la. ejecucion del cobro de la multa se deberd estar a.lo a_mucmmno por el articulo 87 de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo en todas sus‘fracciones, garantizando el pago de la
multa mediante alguna de las formas previstas en el Cédigo Fiscal de la Federacidn.

CUARTO.- Se hace saber al establecimiento denominado DIVIMEX ES CRITAL, S.A. DE C.V.,
que el expediente abierto con motivo del presente procedimiento administrativo, se encuentra para
su consulta en el archivo de esta Delegacién, ubicado en Calle Boulevard del v_u__m NUmero uno,
Municipio de Naucalpan de Juarez, Estado de México, Cédigo Postal 53950.

QUINTO.- Se le hace saber a la sancionada que tiene la opcién de conmutar el monto total de la
multa impuesta en la presente resolucién, por la realizacién-de inversiones equivalentes en la
adquisicidn e instalacién de equipo para evitar la contaminacién o en la proteccién, preservacion 0
restauracién del ambiente y los recursos naturales, con fundamento en lo dispuesto en el Gltimo
parrafo del articulo 173 de la Ley General del Equilibrio mno_oo_no y la Proteccién.a >3§m:nm y en el

A

Articulo 161 del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y mmmrno

Residuos, para lo cual dentro del plazo de quince dias habiles siguientes ga..[a"notifica ow,.ﬂ,.d de la
presente amo_cn_o: podrén uamm:.&ﬂ por escrito _m solicitud y el U8<mn8 am\ ] i

PROCLU! o

WOEQSE El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juarez, Estado de México, o,mxumwwm@\w o p
H 8)

. Se sanciona al mmac_mn_a_m:no1am=o=._?wmm. _uu<H3mx €S CRISTAL,
S.A. DE C.V.,, con una multa de $100,750.00 (CIEN MIL

SETECIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M.N.), equivalente a
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no presentados y se ordenara su archivo, no se consideraran viables los proyectos cuyas inversiones
tengan como finalidad corregir las irregularidades detectadas por la autoridad, o bien dar
cumplimiento a las medidas correctivas que hayan sido ordenadas al infractor, o pretendan invertir
en obras que guarden relacién con las obligaciones a las que se estd sujeto por disposicién de la
normatividad ambiental o con obligaciones contenidas en condicionantes de licencias, permisos o
autorizaciones. Y que para el efecto de suspender la ejecucidn del cobro de la multa, debera
garantizar el pago de la misma mediante alguna de las formas previstas en el articulo 141 del
Cddigo Fiscal de la Federacién.

SEXTO.- En cumplimiento a lo ordenado en el numeral Decimoséptimo de los Lineamientos de
Proteccién de Datos Personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el dia treinta de
septiembre de dos mil cinco, se hace de su conocimiento que los datos personales recabados por este
Organo Desconcentrado, seran protegidos, incorporados y tratados en el Sistema de Datos Personales de
la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, con fundamento en el articulo 116 primero y segundo
parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidn Plblica, vigente, con la finalidad de
garantizar a la persona la facultad de decisién sobre el uso y destino de sus datos personales, con el
propdsito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmisién ilicita y lesiva para la dignidad y
derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccidn de Datos Personales
(www.inai.org.mx), y podran ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la
finalidad de que éstas puedan actuar dentro del dmbito de su respectiva competencia, previo
apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas en
la Ley. La Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del
Valle de México es responsable del Sistema de Datos Personales, y la direccién donde el interesado podra
ejercer los derechos de acceso y correccion ante la misma es la ubicada en las oficinas de esta
Delegacion, sita en Boulevard-el Pipila No. 1, Colonia Tecamachalco, Estado de México, Cédigo Postal
53950. :

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE ol [ <orcsentante legal del

establecimiento denominado DIVIMEX ES CRITAL, S.A. DE C.V., o bien a los autorizados por la
empresa los CC. Edgar Ivan Ramirez Benitez, Dieqo Garcia Hernandez v Luisa Mora Recerril. an al
domicilio ubicado en

con rundamento en los articulos 167 Bis
fraccion 1, 1o/ BIs 1'y 16/ Bis 3 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente,
sefialandole para que a la brevedad haga del conocimiento de esta autoridad, la realizacion del pago de
la multa impuesta presentando una copia del comprobante de pago.

Asi lo Acordd y firma el Lic. Roberto Gémez Collado, Delegado en la Zona Metropolitana del Valle de
México de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente de la Secretaria de. Zma 5 i
Recursos Naturales, Procurador Federal de Proteccién al Ambiente.

Vo.Bo.! z%zn Reviso: JUA ElaborsrNaGF
i

t
Y

DELECA

.. .. )
Se eliminan diecinueve palabras y dos n“meros, Juérez, Bstado de México, C.P. 53950

de conformidad con el art’culo 113 fracci-n Il de la ‘ - .
. . Se sanciona al establecimiento denominado DIVIMEX ES CRISTAL,
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la S.A. DE CV. con una multa de $100,750.00 (CIEN MIL

. . SETECIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M.N, B ivalent
Informaci-n Publica, por tratarse de datos 1250 veces la Unidad de Medida y >nEm=N\mna:. ) eauielente 2
fiscales.
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#EXP.ADMVO.NUM: x@“ DA \,\u\ \N\c\ PrA

/

CITATORIO

QNG?L\ AA mer\

SEMARNAT
PROFEPA

\.\I.c\LlUi td i _L.. EX

PRESENTE,

En _ I , siendo las _3 << horas con

53 minutos del a_m”v de ,C/ DT= o de dos mil , e C

TmC LERTO /\/0 J / Dr,u;#\wwu ﬁ/ ™, notificador adscrito a esta Delegacion de la Procuraduria Federal
de Proteccipn al Amblentg.en la Zona Metropolitana del Valle de México, con nimero de Qmam:omm_[z\blﬂgoazeao en

care NN _ en la colonia _ |

municipio de o -Belegacion I . c- s cerciorindome por  medio

IO\ wy o F3 gl, v ER) e (R T

< . ;
.que es el domicilio sefialado para olr y recibir todo tipo de notificaciones; requerl

la presenria del intarasadn renresentante lanal o autorizado de la citada persona; siendo atendido en este acto por quien dijo

temarse_ GG

, quien se enyentra en dicho domicilio, en su cardoter de __ r AT LE D @

manifestandoN J© EUCCLT R F SE ,ru e A ; por lo que

se le requiere exhiba alguna identificacion oficial, exhibiendo en esta diligencia “

, porlo
que al no encontrar a |a persona buscada, con fundamento en lo dispuesto en los artfculos 167 Bis 1 parrafo segundo, de la Ley

— General del Eauilibrio Ecologico v la Proteccion al Ambiente, procedo a dejar el presente citatorio, Il

I para que dicho interesado v su representante legal espere en este

i .
3558_%_% V.S delmesde ﬁfvwv:& am_moa“oosm_

instructivo, que se fijara gr m.ﬂsh_%%wom_mo o con el vecino mas cercano; sin que esto afecte la validez del acto; con
i ercero de la Le Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente.
] @ _
, fracci-n | de la Ley Federal de

n ZOHHEO.&UOW .
. NOMBRE Y FIRMA Transparencia y Acceso a la

Se elimina 1 firma, de
7% conformidad con el art?culo 113

Informaci- n Publica, por tratarse

de datos personales
concernientes a una persona

f2sica.

Se eliminan catorce palabras y tres n¥ameros , de
conformidad con el art?culo 113 fracci-n Il de la Ley

Federal de Transparencia y Acceso a la Informaci-n
Publica, por tratarse de datos fiscales.

Boulevard El Pipila No, 1, Col, Tecamachalco, 1
Naucalpan de Judrez, listado de México, C.P, 63960 Tels,, 56898660 3
. Extension 19867 ’ '
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SEMARNAT
PROFEPA

PROCURADURIA FEDER,
DE PROVECCION AL AMEL

CEDULA DE NOTIFICACION PREVIO CITATORIO
. No.DE EXPEDIENTE: Fla/Rgz e rzi fopnss - 17

Il 7/

Divipzz £s cRista] sape v

REPRESENTANTE LEGAL O AUTORIZADO O INTERESADO -
En |||.ll.L siendo las _J/_ horas con _ @@ minutos del dfa __{ 3
de \&b K20 del dos mil dieciocho, el C. D%ELA\&Q N‘)\\R\m,\ 2 A )

TNV

notificador adscrito a esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona
Metropolitana del Valle de México. con niimero de credencial \Q\&\ me constitui en el inmueble

marcado con el nimero [ NNGM__ cc.cc.. [IIININEGEGEEEE @ o
~ 1 ™

, en- la Entidad Federativa de LI"\ C.P.

“’. nm_.n_oﬂmsao:_m medio _ de
wouEpc/atvRA Y Thchada Bl ca / Altoy _E/rS

, que es el

domicilio de la persona fisica o moral que se busca, y que se sefiala en el documento a notificar, y que se especifica

mads adelante, reaueri la bresencia de su reoresentante leeal 0 autorizado, ya que el dfa de ayer dejé previo

citatorio con el C. ||L y toda vez que el referido citatorio no fue

atendido por el representante o autorizado, procedo a entender la presente diligencia de notificacién con quien

~ diio llamarse identificdndose

- ; en su caracter de

% MV]EHA DD , personalidad que acredita con

oY sJ Dicho a

quien este momento y con fundamento en los artfculos 167 bis 1, 167 Em 3 primer pérrafo de la Ley General del

oy Equilibrio Ecolégicoy la _u_d"mnn_o: al >3§m:8~ le notifico H,o:,:m_am:ﬁ ara todos los mﬂmnﬁo.a legales a que haya,

o lugar REsD (v ¢/ @\\&wma;\\v *m\w&.\h\\%\ % Q\\\uﬂ\am fecha 2 DX \\,Nv\\w\m ERD C\\M\

emitida dentro del |expediente administrativo mm:m_mao al rubro, por . i
v ﬂ«TO GO ET N%\\b DD, Delegado de esta Procuradurfa Federal de Proteccién al

>3w_m:"m en _Z- \\E\l& : y de la cual recibe copia con firma autdgrafa

mismo que consta de 23 foja (s) utiles, asl como copia al nm&wq de la presente cédula; con lo cual se da por .
concluida la presente diligencia siendo las \M horas con % minutos del dfa de su inicio, firmando el
interesado al calce de recibido y para constancia de todo lo m:ﬁmzor El texto Integro del citado documento, asl

como su fundamentacidn _mmm_ se tienen por reproducidos en la u_.mmm:,nm notificacion como si se insertaran a la

letra,
Se elimina 1 firma, de conformidad con el
\v,\mmn. NOTIFICADOR. art2culo 113 fracci-n | de la Ley Federal de
A\ Transparencia y Acceso a la Informaci-n
0,/ A F B 4 Publica, por tratarse de datos personales
ARMASAp G Ji €2 ublica, p pe

concernientes a una persona fsica.

Nombre y firma del notificador

Nombre y firma de quien recibe

Se eliminan catorce palabras y tres n“ameros , de conformidad con
el art2culo 113 fracci-n Il de la Ley Federal de Transparencia y

. . . do de México. C.P. 53950
Acceso a la Informaci-n Publica, por tratarse de datos fiscales. s
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