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DELEGACION EN LA ZONA METROPOLITANA
DEL VALLE DE MEXICO

PROFEPA

INSPECCIONADO: LAX ILUMINACION, S.A. DE C.V.

PROCURADURIA FEDERAL DE
PROTECCION AL AMBIENTE ) EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.2/2C.27.1/00255-17

RESOLUCION ADMINISTRATIVA No: 480/17

“2017, Afio del Centenario de la Promulgacion de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”.

En Naucalpan de Judrez, Estado de México, a los veinte dias del mes de diciembre del dos 3__
diecisiete.

Visto para resolver el procedimiento administrativo instaurado por esta Delegacién de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente, al establecimiento cuyo nombre o denominacidon es LAX
ILUMINACION, S.A. DE C.V.. con domicilio ubicado en I

RESULTANDO

1.- Que esta Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente emitio la Orden de Inspeccién Numero PFPA/39.2/2C.27.1/367/17 de fecha
trece de junio del dos mil diecisiete, con el objeto de verificar que la persona moral a inspeccionar
cumpla con las obligaciones técnicas y administrativas en matéria de residuos peligrosos.’

2.- Que esta Delegacién efectud la visita de Inspeccién el dia veintinueve de junio del dos mil
diecisiete al referido establecimiento, circunstanciando los hechos u omisiones detectados durante
esa diligencia en el Acta de Inspeccién ndmero PFPA/39.2/2C.27.1/297/17, incoada por los C.C.
Victor Manuel ceja Preciado y Elizabeth Padilla Flores, en su caracter de inspectores de la

Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente adscritas a la Delegacién en la Zona Metropolitana
del Valle de México, quienes contaban con identificacion oficial vigente al momento de _‘mm__qumm la
visita de Inspeccion.

3.- Que el dia veintinueve de junio del dos mil diecisiete, se dio vista al mencionado establecimiento
para que ofreciera las pruebas que considerara convenientes en el término de cinco dias _hébiles
siguientes a la fecha en que la diligencia se practicd, de acuerdo a lo establecido por el articulo 164
de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidén al Ambiente y-en relacidn con los hechos
asentados en el Acta de Inspeccién indicada en el punto inmediato anterior.

4.- Que el inspeccionado no hizo uso de ese derecho otorgado.

5.- Que a través del acuerdojde fecha siete de septiembre de dos mil diecisiete, se le ordend al
establecimiento cuyo nombre o denominacién es “LAX ILUMINACION, S.A. DE C.V., el
cumplimiento de Medidas Correctivas; y con la constancia de notificacion del mismo acuerdo de
fecha <m5zmm;m am mmuﬂ_macﬂm am_ dos mil dieciséis, se m_.:_u_wNa a &n:o mmﬂmc_maim:.ho para Qcm

artculo 113 fracci-n Il de la LFTAIP, por tratarse de datos
personales oo:omS_mEmm m_ _om:_oc_m
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6.- Que el establecimiento cuyo nombre o denominacion es LAX ILUMINACION, S.A. DE C.V., no
hizo uso de ese derecho otorgado.

7.- Que esta Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México de la Procuradurfa Federal de
Proteccién al Ambiente emitid la Orden de Verificacién niimero PFPA/39.2/697/17 de fecha treinta de
octubre de dos mil diecisiete, efectuando visita de verificacién el dia treinta y uno de octubre del
mismo mes y afio de la orden, al referido establecimiento, con: el objeto de corroborar el
cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas dentro del acuerdo de emplazamiento y medidas
correctivas nimero 125/17, circunstanciando dentro del Acta. Circunstanciada con niimero de oficio
PFPA/39.2/2C.27.1/697/17 lo siguiente: "..nos ubicamos en el domicilio indicado , ya que no se
encuentra la empresa, esta se retiré del lugar desde el 30 de agosto de 2017, que termino su contrato de
arrendamiento, se desconoce a donde se fue, segn informes del vigilante del lugar.”, incoada por las
C.C Celia Reyes Morales y Julieta Rodriguez Tenorio, en su caracter de inspectoras de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente adscritas a la Delegacién enla Zona Metropolitana. del Valle de
México, las cuales contaban con identificacidn oficial vigente al momento de realizar la visita de
verificacion.

8.-Que no habiendo pruebas pendientes por desahogar y mediante acuerdo de fecha ocho de
diciembre de dos mil diecisiete, notificado por- rotulén el mismo dia, se declard abierto el periodo

respectivo para que la empresa cuyo nombre o denominacién es CORRUGADOS EUREKA, S.A. DE
C.V., formulara sus alegatos. -

Por lo que vencido el periodo'de alegatos, se envian los autos a resolucion, y
CONSIDERANDO

I.- Que esta Delegacidn es competente para conocer y. resolver este procedimiento -administrativo,
con fundamento en los articulos 4 quinto pérrafo y 14 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 1, 2 fraccidn I, .14, 16, 17, 26 y 32 Bis fracciones V y XLII de la Ley Organica de
la Administracion Pulblica Federal vigente; 1, 2 fraccién XXXI inciso a, 3-PARRAFO SEGUNDO, 41, 42,
45 fracciones V, X, XLIX y dltimo parrafo, 46 fraccion XIX, 68 fracciones IX, X, XI, XII, y XLIX del
Reglamento Interior de la Secretaria de-Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente; Primero y
Segundo transitorios del Decreto por el que.se expide el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales vigente; PRIMERO numeral 32 y SEGUNDO del Acuerdo por el que se
sefiala el nombre, sede y circunscripcidn territorial de las delegaciones de la Procuraduria Federal de
. Proteccion al Ambiente en las Entidades Federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de México
. vigente; Articulo UNICO fraccién I, inciso g) del Acuerdo por el que se circunscriben organicamente
 las unidades administrativas de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente publicado. en el
imo

~ " diario oficial de la federacién el treinta y uno de agosto de dos mil once; 1 fraggic
' parrafo,- 4, 5 fraccion 111, IV, XIX y XXII, 6, 160, 167 y 170 de la Ley General del:Eq;

y la Proteccion al Ambiente vigente, 1 fraccién XIII, 2 fraccion Iy III, 6, 7 fraicio
101, 104, de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de los Residuds v .

156, del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestién H:ﬂm@_‘m:

Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Jusrez, Estado de México, C.P. 53950
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- Prevencion y Gestién Integral de Residuos; conducta que lo hace incurrir en la noa_m_o: am la

“. Gestion Integral de Wmmacom\ aln y cuando le fue solicitado mediante el mncmaodi

PROCURADURIA FEDERAL DE
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EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.2/2C.27.1/00255-17

RESOLUCION ADMINISTRATIVA No: 480/17

vigente; 1 primer parrafo, 2, 3, 14, 50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo vigente.

IL.- En el acta descrita en el Resultando Segundo de la presente resolucién se asentaron los
siguientes hechos y omisiones: :

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS:

1.- Durante la visita de inspeccién se observd que el inspeccionado no exhibid el Registro como
Generador de Residuos Peligrosos para los siguientes: residuos: aceite -lubricante usado, trapo
impregnado con aceite sucio, lémparas fluorescentes. obsoletas, ni la- Autodeterminacion de Categoria
como Generador de »mmﬁtom peligrosos, ante. la .wmn\mnm\.\m -ael Emu\o Ambiente y Recursos
Naturales.

2.- Durante la visita de inspeccion se observé que el inspeccionado o cuenta con almacén temporal
de Residuos Peligrosos; se encontraron dentro -del almacén de materias primas, dos tambos
metdlicos de 200 litros cada uno conteniendo aceite lubricante usado con tapa y nSQB\ MQ kg de
trapo impregnado.con aceite thom\wQO en una bolsa Qm h\mmmno :mb\m.

3.- Durante la visita de inspeccidén se ocmmEO ncm el _:mumnn_o:mn_o no etiqueta ni \Qm%\qnm
meﬁmimﬁm los envases y tambos que contienen sus wm.wﬁtom peligrosos.

4.~ Durante la visita de inspeccion se observd que el inspeccionado no exhibe Informe Anual de
Generacion de Residuos Peligrosos o Cedula de Operacion Anual. .

5.- Durante la <_m_.8 de 5m_umnn_03 se observd que el _:m_umnn_o:mao no cuenta con \m 9&8& de
generacion de residuos peligrosos.

6.- Durante la <_m_ﬁm de _:mumnn_o: se ocmméo n_cm el _:mumnn_o:mn_o no @S\um mabnifiestos de
entrega transporte y recepcion.

En cuanto a los hechos consistentes en-que el inspeccionado no ex#ibio el Registro como Generador
de Residuos Peligrosos-para los siguientes residuos: aceite lubricante usado, trapo impregnado con
acejte sucio, lémparas fluorescentes obsoletas, ni la Autodeterminacion de Categoria como
Generador Qm. Residuos peligrosos, ante la Secretaria del Medio Ambiente Y Recursos Naturales, por
lo que esta autoridad determina que esta _:m@c_m:n_ma no ha sido subsanada ni desvirtuada, en
virtud de que el visitado, no presenté ninglin escrito ante esta Delegacidn, por medio del cual
acredite estar cumpliendo con lo dispuesto por los articulos 43, 44, 46, 47 y 48 de la Ley General
para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos, 42 y 43 del _u,m@_mam:ﬂo de la Ley General para la
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uﬁocm_u_m infraccion prevista en el articulo 106 fraccidén XIV de la Ley General para

y: Bma_n_mm correctivas nimero 125/17 de fecha siete de septiembre de dos f
acuérdo .ﬂmmnm_po numeral 1.-
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Derivado de lo anterior, el articulo 43 de la de la Ley General para la _uﬂm<m3n_o: y Gestion Integral
de los Residuos, determina lo siguiente:

"Articulo 43.- Las personas que generen o manejen residuos peligrosos debersn notificarlo a
la Secretaria o a las autoridades correspondientes de los gobiernos locales, de acuerdo con lo
previsto en esta Ley y las disposiciones que de ella se deriven.” (sic)

Por otro lado, cabe sefialar que corre agregado en autos la documental publica consistente en el acta
circunstanciada con niimero de oficio PFPAP/39.2/2C.27.1/697/17, documental publica a la que esta
Autoridad concede valor probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en el presente procedimiento, de fecha
treinta y uno de octubre del afio en curso, mediante el cual:'se ordend verificar el cumplimiento de
las medidas correctivas ordenadas en el acuerdo-de emplazamiento-nimero 125/17, asenténdose lo
siguiente: “Con el objeto de dar cumplimiento-a la orden de inspeccion PFPA/39.2/2C.27.1/697/17 de fecha 30 de
octubre de 2017, para realizar visita de -inspeccion al mm&u\mn\s\mio LAX ILUMINNACION, S.A. DE CV,

encontréndose lo siguiente: nos ubicamos en el domicilio indicado, ya que-no se encuentra la empresa; esta. se retiré
del lugar desde el 30 de agosto de 2017, que termino su contrato de arrendamiento, se desconoce a donde se fue.”

Sin embargo, y hasta la emision de la presente resolucién, la empresa LAX ILUMINACION, S.A.
DE C.V., nunca informo a ésta Delegacién el cambio de domicilio de dicha empresa, por lo que
teniendo los elementos que obran en el expediente al rubro indicado, esta Autoridad se adentra a la
valoracion de los mismos, dando continuidad con el USnma_B_m:ﬂo en curso.

.

Asimismo el articulo 106 fraccion XIV de.la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de
los Residuos nos indica lo siguiente:

"Articulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, serén sancionadas Ias
personas que lleven a cabo cualquiera de las siguientes actividades:

XIV. No registrarse como generador de . residuos peligrosos ntm:m@ tenga la m&@m&g de
hacerlo en términos de esta ley;” (sic).

El objeto del aviso de inscripcién como empresa generadora de residuos peligrosos, es establecer un
Uma_\o: de empresas generadoras de residuos peligrosos, con el fin. de’ promover la 35_3_Nmn_o?
reliso, reciclaje, tratamiento y asegurar el manejo adecuado-de los residuos, evitando asi afectar la
salud humana y al ambiente.

Para abundar, debe decirse que las documentales que obran en autos, entrelazadas de manera ldgica,
natural y juridica a los hechos circunstanciados en el acta de inspeccidn de fecha veintinueve de
junio:de dos mil diecisiete, integran las pruebas documentales que tienen valor pleno, en términos
de _o dispuesto por los articulos 79, Hmm 197 Yy 202 del Cddigo _umama_ am _u_‘onma::_m:ﬁo

,»L
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Asimismo y como resultado del estudio de la documentacidn antes descrita, esta autoridad
determina que al no haber dado cumplimiento después de haberse realizado la visita de inspeccidn,
asi como después de habérsele solicitado mediante acuerdo de emplazamiento nimero 125/17,
podemos determinar que como resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y la apreciacién de los preceptos legales invocados, el inspeccionado se hace acreedor
a una multa y a una medida correctiva relacionada por esta irregularidad; por lo  anteriormente
expuesto y hasta el momento de la emision del presente acuerdo la irregularidad subsiste.

En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado no cuenta con almacén temporal de
Residuos Peligrosos; se encontraron dentro del almacén de materias primas, dos tambos metslicos
de 200 litros cada uno conteniendo aceite lubricante usado- con tapa y cincho, 20 kg de trapo
impregnado con aceite depositada en una bolsa de pldstico negra, por lo que esta autoridad
determina que esta _:m@c_m:ama no ha sido subsanada ni desvirtuada, en virtud de que el
visitado, no presentd ningtin escrito ante esta Delegacidn, por medio del cual acredite estar
cumpliendo con lo dispuesto por los articulos 40 de la Ley General para la Prevencidn'y Gestién
Integral de Residuos, 46 fraccién V, 82y 83 del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y
Gestion Integral de Residuos; conducta que lo hace incurrir en la comisién de la probable infraccion
prevista en el articulo 106 fraccién XXIV de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de
Residuos, aln y cuando le fue solicitado mediante el acuerdo de emplazamiento y medidas
correctivas nimero 125/17 de ﬁmn:m siete de mmugmauﬂm de n_Om mil diecisiete, en su acuerdo
._.mmnmwo zcamﬂm_ 2.-

Derivado de lo anterior, el manc_o 46 fraccion V del Reglamento de la Ley General ~para la
Prevencion y Gestion Integral am los Residuos, determina lo siguiente:

“Articulo km. - Los grandes y pequefios generadores de. residuos hm\\w\omwm deberan:

\L\Smnm:m\ adecuadamente, conforme a su categoria de generacion, los wmmﬁtom peligrosos
en un drea que redna las condiciones sefialadas en el articulo 82 del presente Reglamento yen
las normas oficiales mexicanas correspondientes, durante los plazos permitidos por la ley;” (sic)

Articulo 82.- Las dreas. Qm -almacenamiento de residuos peligrosos de pequefios y grandes
generadores, asi como de prestadores de servicios ‘debersn cumplir con las condiciones
siguientes, ademds de las:que establezcan las normas oficiales mexicanas para algun tipo de
residuo en particular:

L. Condiciones bésicas para las dreas de almacenamiento:

g) Estar mmhm\.QOm de las dreas de produccion, servicios, oficinas y de m\SmnmamS
materias primas o productos terminados; S
- . b) Estar ubicadas en zonas donde se reduzcan los riesgos por posibles mSm\o%
..~ Incendios, explosiones e inundaciones;
¢) Contar con dispositivos para contener posibles derrames, tales como MUros:

i, ...contencion o fosas de retencion para la captacion de los \mm\Qtom en estado liguido oﬁw\@w 125
" lixiviados; e

a{A FEDERAL DE
| - o%%m,%wmm w1, AMEEENT w; -
, .#mmmrmo/m ZONA w»%.ﬂ.mmoﬁ TAMA
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2 ” ; L. .En recipientes identificados considerando las caracteristicas de peligrosidad de los resid

"“asi como su incompatibilidad, previniendo fugas, derrames, emisiones, explosiones e ince.

RESOLUCION ADMINISTRATIVA No: 480/17

d) Cuando se almacenan residuos liguidos, se debera contar en sus pisos con pendientes y, en
su caso, con trincheras o canaletas que conduzcan los derrames a las fosas de retencidn con
capacidad para contener una quinta parte como minimo de los residuos almacenados o del
volumen del recipiente de mayor tamario;

&) Contar con pasillos que permitan el trénsito de equipos mecanicos, eléctricos o manuales, asi
como el movimiento de grupos de seguridad y bomberos, en casos de emergencia;

f) Contar con sistemas de extincion de incendios y equipos de seguridad para atencion de
emergencias, acordes con el tipo y la cantidad de los residuos peligrosos almacenados;

g) Contar con sefialamientos y-letreros alusivos a la peligrosidad de los residuos peligrosos
almacenados, en lugares y formas visibles; .

h) El almacenamiento debe realizarse en recipientes Identificados considerando las
caracteristicas de peligrosidad de los residuos, asi'como su incompatibilidad, previniendo fugas,
derrames, emisiones, explosiones e incendios, y .

i) La altura maxima de las estibas serd de tres tambores en forma vertical.

II. Condiciones para el almacenamiento en dreas cerradas,” ademas: de las b\mn\wmn.mm enla
fraccion I de este articulo:

a) No deben existir conexiones con drenajes en el piso, Valvulas de drenaje, juntas de
expansion, albafiales o cualquier otro tipo de apertura que pudieran permitir que los liguidos
fluyan fuera del drea protegida; ,

b) Las paredes deben estar construidas con materiales no inflamables;

¢) Contar con ventilacion natural o forzada. En los casos de ventilacion forzada, debe tener una
capacidad de recepcion de por lo menos seis cambios de-aire por hora; .

d) Estar cubiertas y protegidas de la intemperie y,, en su caso, contar con ventilacion suficiente
para evitar acumulacion de vapores peligrosos y con fluminacion a prueba de explosion, y

e) No rebasar la capacidad instalada del almacén. K

III. Condiciones para el almacenamiento en dreas abiertas, ademds de las precisadas en la
fraccion I de este articulo:

a) Estar localizadas en sitios cuya altura sea, como minimo, el resultado de aplicar un factor de
sequridad de 1.5; al nivel de agua alcanzado en la mayor tormenta registrada en la zona,

b) Los pisos deben ser lisos y de material impermeable en la zona donde se guarden los
residuos, y de material antiderrapante enlos pasillos. Estos deben ser resistentes a los-residuos
peligrosos almacenados; . ;

¢) En los casos de dreas abiertas no techadas, no debersn almacenarse residuos peligrosos a
granel, cuando éstos produzcan lixiviados, y . . ,

d) En los casos de dreas no techadas, los residuos peligrosos deben.estar cubiertos con algun
material impermeable para evitar su dispersion por viento.

£En caso de incompatibilidad de los residuos peligrosos se deberan tomar las medidas necesarias
para evitar que se mezclen entre si'o con otros materiales;

Articulo 83.- El almacenamiento de residuos peligrosos por parte de microgeneradores se
realizara de acuerdo con /o siguiente:

iy

P

II. En lugares que eviten la transferencia de contaminantes al ambiente y garantice 256
de las personas de tal manera que se prevengan fugas o derrames que puedan.contaimingr
suelo, y; :
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III. Se sujetard a lo previsto en las normas oficiales mexicanas que establezcan previsiones
especificas para la microgeneracion de residuos peligrosos. .

Por otro lado, cabe sefialar que corre agregado en autos la documental plblica consistente en el acta
circunstanciada con nimero de oficio PFPAP/39.2/2C.27.1/697/17, documental publica a la que esta
Autoridad concede valor probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles.de aplicacién supletoria en el presente procedimiento, de fecha
treinta y uno de octubre del afio en'curso, mediante el cual se ordend verificar el cumplimiento de
las medidas correctivas ordenadas en el acuerdo de emplazamiento ndmero 125/17, asentdndose lo

siguiente: “Con e/ objeto de dar cumplimiento a la orden de inspeccion PFPA/39.2/2C.27.1/697/17 de fecha 30 de
- octubre de 2017, para. realizar visita de inspeccion al’ establecimiento LAX ILUMINNACION, S.A. DE C V.,
encontrandose lo siguiente: nos ubicamos en el domicilio’ indicado, ya que no se encuentra la empresa, esta se retiro
del lugar desde el 30 de agosto de 2017, que termino su contrato de arrendamiento, se desconoce a donde se fue.”
Sin embargo, y hasta la emisién de la presente resolucién, la empresa LAX ILUMINACION, S.A.
DE C.V., nunca informo a ésta Delegacién el cambio de ‘domicilio de dicha empresa; por lo que
teniendo los elementos que obran en el expediente al rubro indicado, esta Autoridad mmk,mm,m:qm ala

valoracion de los mismos, dando continuidad-con el procedimiento en curso.

Asimismo el articulo 106 fraccion II de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los
Residuos nos indica lo siguiente: . _ )

“Articulo 106.- De conformidad. con esta Ley y -su Reglamento, serdn sancionadas las
personas que lleven a cabo cualquiera de las siguientes actividades:

II, ‘N:nc\:h\\.\ aurante el -manejo SR._QE\ de Jos residuos peligrosos, las disposiciones previstas:
por esta Ley y la normatividad que de ella se derive, asi como en las propias autorizaciones que
al efecto se expidan, para evitar dafios al ambiente y a la salud;:” (sic). -

Para abundar, debe decirse que las documentales que obran en autos, entrelazadas de manera légica,
natural y juridica a los hechos circunstanciados en el acta de inspeccion de fecha veintinueve de
junio de dos mil diecisiete, integran las pruebas documentales que tienen valor pleno, en términos
de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles;
pues como resultado de los hechos materia del presente procedimiento administrativo y la
apreciacion de los preceptos legales invocados demuestran que la-empresa LAX ILUMINACION,
S.A. DE C.V., no dio cumplimiento a sus obligaciones ambientales federales. .

Asimismo y como resultado del estudio de la documentacidn antes descrita, esta autoridad
determina que al no haber dado cumplimiento después de haberse realizado la visita de inspeccion,
asi como después de habérsele solicitado mediante acuerdo de emplazamiento nimero 125/17,
podemos determinar que como resultado de los hechos materia del presente. . procedimiento

.- PROCURADURIA FEDERAL DE 7
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En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado no etigueta ni identifica debidamente
los envases y tambos que contienen sus residuos peligrosos, por lo que esta autoridad determina
que esta _:\m@c_m:ama no ha sido subsanada ni desvirtuada, en virtud de que el visitado, no
presentd ningln escrito ante esta Delegacion, por medio del cual acredite estar cumpliendo con lo
dispuesto por los articulos 40, 45 de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de los
Residuos en relacion con el articulo 46 -fraccion I, y IV y 82 fraccidn I, inciso h), 83 fraccion I del
Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de Residuos; conducta que lo
hace incurrir en la comisién de la probable infraccién prevista en el articulo 106 fraccién XV de la Ley
General para la Prevencion y Gestion Integral de xmmacoy aln y cuando le fue solicitado mediante _
el acuerdo de emplazamiento y medidas correctivas ndmero 125/17 de fecha siete de septiembre de >
dos mil diecisiete, en su.acuerdo TERCERO numeral 3.-

Derivado de lo anterior, el articulo Am fraccion I y 1V del mm@_mamsﬂo de la Ley mm:ma_ para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, determina lo m_mc_msﬂm.

"Articulo 46.- Los grandes y pequefios generadores de wmm\g.a,m. w_m\\wammm deberan:

L- Identificar y clasificar los residuos peligrosos que . Qm:mwmm\.

IV.- Marcar o etiquetar los envases que contienen residuos peligrosos con rotulos que sefialen
nombre del generador, nombre del residuo peligroso, caracteristicas de peligrosidad y fecha de
ingreso al almacen y lo que-establezca las normas-oficiales mexicanas aplicables;

v

Articulo 82.- Las dreas de almacenamiento de residuos bm\\b\omom de pequerios: k grandes
generadores, asi como de prestadores de servicios . debersn: cumplir con las condiciones
siguientes, ademds de las que establezcan-las normas oficiales mexicanas para algun tipo de
residuo en hmﬂn:\mn

I Condiciones bésicas para las dreas de almacenamiento: =~ ~

h) El almacenamiento debe realizarse en xmn\h\mawmm identificados considerando las
caracteristicas de peligrosidad de los residuos, asi como su- Sno\dnmg\\ﬁmu b\m_\s\mauo fugas,
derrames, emisiones, mkh\om\ommmmsnmu&om y

Articulo 83.- El almacenamiento de residuos peligrosos por parte de S\Q@mam\mnoﬁmm se
realizara de acuerdo con lo siguiente:

L. En recipientes identificados considerando las caracteristicas de peligrosidad de los residuos,
asi como su incompatibilidad, previniendo fugas, derrames, emisiones, explosiones e incendios;

Por otro lado, cabe sefialar que corre agregado en autos la documental plblica consistente en el acta
circunstanciada con nlmero de oficio PFPAP/39.2/2C.27.1/697/17, documental publica a la que esta
Autoridad concede valor probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 nm_&,noa_mo
.._umam_\m_ de Procedimientos n_<__mm de mu__nmn_o: mcn_m.no:m en el Qmmmzﬂm Eonma
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siguiente: “Con el objeto de dar cumplimiento a la orden de inspeccion PFPA/39.2/2C.27.1/697/17 de fecha 30 de
octubre de 2017, para realizar visita de inspeccion al establecimiento LAX ILUMINNACION, S.A. DF C V.,

encontrandose lo siguiente: nos ubicamos en el domicilio indicado, ya que no se encuentra la empresa, esta se retiro
del lugar desde el 30 de agosto de 2017, que termino su contrato de arrendamiento, se desconoce a donde se fue.”

Sin embargo, y hasta la emisién de la presente resolucion, la empresa LAX ILUMINACION, S.A.
DE C.V., nunca informo a ésta Delegacion el cambio de domicilio de dicha empresa, por lo que
teniendo los elementos que obran en‘el expediente al-rubro indicado, esta Autoridad se adentra a la
valoracién de los mismos, dando continuidad con el procedimiento en curso.

Asimismo el articulo 106 fraccion XV n_m la Ley General para la Prevencion < Gestion Integral de
los Residuos nos indica lo siguiente:

“Articulo 106.- De conformidad con esta Ley 'y su Reglamento, serdn sancionadas las
personas que lleven a cabo cualquiera de las siguientes actividades: . ’

XV. No dar cumplimiento & la aoxsmm_\ﬁmu relativa a la identific nmn\g clasificacion, envase k
etiquetado de los residuos peligrosos;” (sic).

Para abundar, amcm decirse que las documentales: que obran en autos, entrelazadas de manera ldgica,
natural y juridica-a los hechos circunstanciados en el acta de inspeccién de ‘fecha veintinueve de
junio de dos mil diecisiete, integran las-pruebas documentales-que tienen valor pleno, en términos
de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles;
pues como resultado de los' hechos materia del presente procedimiento administrativo y la

apreciacién de los preceptos _mmm_mm invocados demuestran que la empresa LAX ILUMINACION,
S.A. DE C.V., no dio cumplimiento a sus obligaciones ambientales federales.

Asimismo y como resultado del estudio de la documentacién antes descrita, esta autoridad
determina que al no haber dado cumplimiento después de haberse realizado la visita de inspeccidn,
asi como después de habérsele solicitado mediante acuerdo de emplazamiento numero 125/17,
podemos determinar que como ‘resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y la apreciacién de los preceptos legales invocados, el inspeccionado se hace acreedor
a una multa y a una medida correctiva relacionada por esta irregularidad; por lo anteriormente
expuesto y hasta el Boam:no de la emision del presente acuerdo la irregularidad subsiste.

En cuanto a los hechos consistentes en que el _:m_umnn_o:mao no presenta Informe Anual de

Generacion de Residuos Peligrosos o. Cedula de Operacion Anual, presentado ante la Secretaria ael
Medio Ambiente y Recursos Naturales, por lo que esta autoridad determina que esta _:m@c_m:ama no
ha sido subsanada ni desvirtuada, en virtud de que el visitado, no presentd ningiin escrito ante
esta Delegacion, por medio del cual acredite estar cumpliendo con lo dispuesto por los articulos 46
de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, 72 y 73 del _Nm@_mam:ﬂo am
la. Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos; conducta que lo hace.
comisién de la probable infraccién prevista en el articulo 106 fraccién XVIII de la Ley mmsm
_uﬂm<m:n_oz y Gestidn Integral de Residuos, aln y cuando le fue solicitado Bma_mzﬁ Jm\mn

DET
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emplazamiento y medidas correctivas niimero 125/17 de fecha siete de septiembre de dos mil
diecisiete, en su acuerdo TERCERO numeral 4.-

Cabe destacar que el reporte anual tiene como objeto el disponer de informacion acerca de la
cantidad y naturaleza de los residuos peligrosos enviados por las empresas generadoras para su
confinamiento o reciclaje, asi como sobre los sistemas empleados en uno u otro caso.

_uoﬁoqo_mao\m_ma‘nc_owmam__Nmm_m:‘_m:ﬁoﬁ_m_m_.m<mm:mﬂm_nm_.m _m.,_uﬂm<m:na: <mmmgo:H:.nmm_.m_
de los Residuos determina lo siguiente: _ :

"Articulo 72.- Los grandes generadores de residuos peligrosos deberan presentar anualmente
ante la Secretaria un informe mediante la Cédula de Operacion -Anual, en la cual
proporcionaran:

.mE\.Qm:%nmn\.o‘:n.m\mmnmwmﬂmnw&.nmmmem\@dmﬁmnum\omwmm\mzomhm\@\omo&
II. E/ Grea de generacion; 2 e S

II. La cantidad o volumen anual generados, expresados-en unidades de masa;

1V. Los datos del transportista, centro de acopio, tratador o sitio.de disposicion final

V. El volumen o cantidad maw.m\ de residuos peligrosos transferidos, expresados en unidades de
masa o volumen; .

VI. Las condiciones particulares de manejo que en su caso le hubieren sido aprobadas por la
Secretaria, describiendo la cantidad o volumen de los residuos manejados en esta modalidad y
las actividades realizadas, y

VIL. Traténdose de confinamiento se describirs ademds; método de estabilizacion, celda de .
disposicion y resultados del control de calidad... (sic).

Por otro lado, cabe sefialar que corre agregado en autos la documental plblica consistente en el acta
circunstanciada con nimero deoficio PFPAP/39.2/2C.27.1/697/17, documental pdblica a la que esta
Autoridad concede valor probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacidn supletoria en el presante procedimiento, de fecha
treinta y uno de octubre del afio en curso, mediante el cual se ordend verificar el cumplimiento de
las medidas correctivas ordenadas en el acuerdo de emplazamiento niimero 125/17, asentandose lo
siguiente: " Con e/ objeto de dar cumplimiento a la orden de inspeccion PFPA/39.2/2C.27.1/697/17 de fecha 30 de
octubre de 2017, para realizar visita de inspeccion al establecimiento 'LAX ILUMINNACION, S.A. DE CV.,
encontrandose /o siguiente: nos ubicamos en el domicilio indicado, ya- que no se encuentra la empresa, esta se retird
del lugar desde el 30 de agosto de 2017, que termino su contrato de arrendamiento, se desconoce a donde se fue.”

Sin embargo, y hasta la emisién de la presente resolucién, la empresa LAX ILUMINACION, S.A.
DE C.V., nunca informo a ésta Delegacién el cambio de domiicilio de dicha empresa, por lo que
teniendo los elementos que obran en el expediente al rubro indicado, esta Autoridad se adentra a la
valoracién de los mismos, dando continuidad con el procedimiento en curso.

Asimismo el articulo 106 fraccién XVIII de la Ley General para la Prevencidn y Gestion.In
los Residuos nos indica lo siguiente: i

tegral de
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personas que fleven a cabo cualquiera de las siguientes actividades:
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XVIIL. No presentar los informes que esta Ley establece respecto a la generacion y gestion
integral de los residuos peligrosos; ” (sic).

Para abundar, debe decirse que las documentales que obran en autos, entrelazadas de manera I6gica,
natural y juridica a los hechos circunstanciados en el acta de inspeccién de fecha veintinueve de
junio de dos mil diecisiete, integran las pruebas documentales que tienen valor pleno, en términos
de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles;
pues como resultado de los hechos materia del presente procedimiento administrativo y la
apreciacion de los preceptos legales invocados demuestran que la empresa LAX ILUMINACION,
S.A. DE C.V,, no dio cumplimiento a sus obligaciones ambientales federales. ¢

Asimismo y como resultadodel estudio de la documentacién -antes descrita, esta autoridad
determina que al no haber dado’cumplimiento después de haberse realizado la visita-de inspeccion,
asi como después de habérsele solicitado mediante acuerdo de emplazamiento ndméro 125/17,
podemos determinar que como resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y- la apreciacion de los preceptos legales invocados, el inspeccionado se hace acreedor
a una multa y a una medida correctiva relacionada por: esta- irregularidad; por lo anteriorment

expuesto y hasta el momento de la emisién del presente acuerdo la irregularidad subsiste. ,

En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado no cuenta con la bitécora de
generacion de residuos peligrosos, por lo que esta autoridad determina que esta irregularidad.no ha
sido subsanada ni desvirtuada, en virtud de que el visitado, no presentd ningln escrito ante esta
Delegacidn, por medio del cual acredite estar cumpliendo con lo dispuesto por los articulos 46 y 47
de la Ley General para la Prevencidon y Gestidn Integral de Residuos y 71 en su fraccion Iy 75
fraccion I del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos;
conducta que lo hace incurrir en la comisién de la probable infraccién prevista en el articulo 106
fraccion XXIV de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, alin y cuando le
fue solicitado mediante el acuerdo de emplazamiento y medidas correctivas ntimero 125/17 de fecha
siete de septiembre de dos mil diecisiete, en su acuerdo TERCERO numeral 5.- _

Por otro lado, el articulo 71 fraccién I del Reglamento dela Ley General para la Prevencién y Gestidn
Integral de los Residuos determina lo siguiente: . ‘

Articulo 71.- Las biticoras previstas en la Ley y este ‘Reglamento contendrin:

1. Para los grandes y pequerfios generadores de residuos peligrosos:

a) Nombre del residuo y cantidad generada;

b) Caracteristicas de peligrosidad):

¢) Area o proceso donde se generd;

d) Fechas de ingreso y salida del almacén temporal de residuos peligrosos, excepto
trate de plataformas marinas, en cuyo caso se registrard la fecha de ingreso y 5al)
dreas de resguardo o transferencia de dichos resfduos; .

&) Sefialamiento de la fase de manejo siguiente a la salida del almacén, drea de 7 SGLE

-transferencia, sefialadas en el inciso anterior;

Y TR
PROCURAL
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f) Nombre, denominacion o razon social y nimero de autorizacion del prestador de servicios a
quien en su caso se encomiende el manejo de dichos residuos, y
g) Nombre del responsable técnico de la biticora.

La informacion anterior se asentard para cada entrada y salida del almacén temporal dentro
ael periodo comprendido de enero a diciembre de cada ario.

Cabe destacar que el llevar bitdcora de generacién y manejo de residuos peligrosos tiene como
finalidad el identificar a las fuentes generadoras de residuos. peligrosos y conocer los volimenes
anuales y tipos de residuos peligrosos.

Por otro lado, cabe sefialar que corre agregado en autos la documental plblica consistente en el ™~
acta circunstanciada con niimero de oficio PFPAP/39.2/2C.27.1/697/17, documental piblica a la que

esta Autoridad concede valor probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles de -aplicacién supletoria en el presente procedimiento, de fecha
treinta y uno de octubre del afio en curso, mediante el cual se ordend verificar el cumplimiento de

las medidas correctivas ordenadas en el acuerdo de emplazamiento nlimero 125/17, asentandose lo

siguiente: “Con el objeto de dar cumplimiento a la orden de inspeccidn-PFPA/39.2/2C.27.1/697/17 de fecha 30 de
octubre de 2017, para realizar visita de inspeccion al establecimiento LAX .ILUMINNACION, S.A. DE C.V.,

encontrandose /o siguiente: nos ubicamos en el domicilio indicado, ya qué o se encuentra la empresa, esta se retiro
del lugar desde el 30 de agosto de 2017, que termino su contrato de arrendamiento, se desconoce a donde se fue.”
Sin embargo, y hasta la emision de la presente resolucién, la empresa LAX ILUMINACION, S.A.
DE C.V., nunca informo a ésta Delegacion el cambio de domicilio de dicha empresa, por lo que
teniendo los elementos que obran en el expediente al rubro indicado, esta Autoridad se adentra a la
valoracion de los mismos, dando continuidad con el Uﬂonmn:im:.ﬁo en curso.

Asimismo el articulo 106 fraccién XXIV de la Ley General umﬂm la Prevencidn y mmmﬂ_os Integral de
los Residuos nos indica lo siguiente:

“Articulo 106.- De conformidad.- con esta Ley y su hmm\mﬂmio seran sancionadas \mm ~
personas que lleven a cabo ncm\g\m\m de las siguientes actividades:

XXIV., Incurrir en cualquier otra violacion a los preceptos de esta Ley;” (sic).

Para abundar, debe decirse que las documentales: que obran en autos, entrelazadas de manera légica,
natural y juridica a los hechos circunstanciados en el acta de inspeccidn de fecha veintinueve de
junio de dos mil diecisiete, integran las pruebas documentales:que tienen valor pleno, en términos
de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles;
pues como resultado de los hechos materia del presente procedimiento administrativo y la
apreciacién de los preceptos legales invocados demuestran que la empresa LAX ILUMINACION,
S.A. Um n.<< no dio cumplimiento a sus obligaciones ambientales federales.

asi: 830 ammucmm de habérsele solicitado mediante acuerdo de mBU_mNmB_
podemos determinar que como -resultado de los hechos materia del Qmm.m
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administrativo y la apreciacién de los preceptos legales invocados, el inspeccionado se hace acreedor
a una multa y a una medida correctiva relacionada por esta irregularidad; por lo anteriormente
expuesto y hasta el momento de la emisidn del presente acuerdo la irregularidad subsiste.

En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado no presenta sus manifiestos de
entrega, transporte y recepcion de residuos peligrosos para los residuos que genera; por lo que esta
autoridad determina que esta irregularidad no ha sido subsanada ni desvirtuada, en virtud de
que el visitado, no presentd ningln escrito ante esta Delegacion, por medio del cual acredite estar
cumpliendo con lo dispuesto ‘por los articulos 42 segundo parrafo de la Ley General para ‘la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, 46 fraccion VII, 75 fraccién II y 86 del Reglamento de
la Ley General para la-Prevencion y Gestién Integral de Residuos; conducta que lo hace incurrir en la
comision de la probable infraccion prevista en el articulo 106 fraccion XIII de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de Residuos, alin y cuando le fue solicitado mediante el acuerdo de
emplazamiento y medidas correctivas ndmero 125/17 de ,nmn:m siete de septiembre de dos mil
diecisiete, en su acuerdo TERCERO numeral 6.-

Por otro lado, el articulo 86 del Reglamento am la Ley mm:ma_ para la _uﬂm<m:n_o: y Gestion Integral
de los Residuos determina lo siguiente:

Articulo 86.- E/ h\onmu\s\mio para \\m,\mw a cabo el m\m:mhaﬁm de residuos peligrosos se .
desarrollard de la siguiente ‘manera.

L Por cada embarque de residuos, el generador debers-entregar al transportista un manifiesto en
original, debidamente QSEQQ y. dos copias Qm\ ‘mismo, en el momento de msw\mﬁm de los
residuos;

II. £l transportista conservard una de las copias que \m ma?m.m:m m\ nm:mwm%\ hm\m su archivo, y
firmaré el original del manifiesto, mismo que entregard al destinatario junto con una copia de
éste, en el-momernto en que le ma@.mbtm los residuos. peligrosos para su tratamiento o Qﬁoom\Qg
final; .

III. F destinatario de los residuos peligrosos conservard la copia del manifiesto que le entregue-el
transportista, para su mR.S_\@ y firmard el original, mismo que deberd remitir de inmediato-al
generador, y 2

IV. S transcurrido un h\mmq de sesenta dias naturales, contados a partir de la fecha en que la
empresa de servicios. de manejo . correspondiente .reciba los residuos. peligrosos para su
transporte, no devuelve al generador el original del-manifiesto debidamente firmado por el
destinatario, e/ generador deberd informar a la Secretaria de este hecho a efecto de que dicha
dependencia determine las medidas que procedan.

Cabe destacar que el sistema de Bm:_w estos fue mmﬁmc_mn_ao con _m finalidad de asegurar que los
residuos peligrosos designados para ser distribuidos y entregados en sitios externos para su
tratamiento, almacenamiento y disposicién final lleguen integros a su destino, amg,m?m_ que en este
formato .se mm_umn__., ican las caracteristicas del residuo y los puntos de carga fmjﬂaam mama,_mm de

/r
constituir,una guia de manejo, por parte del personal, en caso de algin Sn_am:wm 5 At

mnnm Circunstanciada con nimero de oficio PFPAP/39. 2/2C.27.1/697/17, documé

PR wOﬂGn..wLCW'}
FROTECTION A
Unwmﬁ... CION ZONA y
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esta Autoridad concede valor probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en el presente procedimiento, de fecha
treinta y uno de octubre del afio en curso, mediante el cual se ordend verificar el cumplimiento de
las medidas correctivas ordenadas en el acuerdo de emplazamiento nimero 125/17, asentandose lo
siguiente: “Con el objeto de dar cumplimiento a la orden de inspeccion PFPA/39.2/2C.27.1/697/17 de fecha 30 de
octubre de 2017, para realizar visita de inspeccion al establecimiento LAX ILUMINNACION, S.A. DE cVl.,

encontrandose lo siguiente: nos ubicamos en el domicilio indicado, ya que no se encuentra la empresa, esta se retird
del lugar desde el 30 de agosto de 2017, que termino su contrato de arrendamiento, se-desconoce a donde se fue.”

Sin embargo, y hasta la emision de la“presente resolucién, la empresa LAX ILUMINACION, S.A.

DE C.V., nunca informo a ésta Delegacién el cambio de domicilio de dicha empresa, por lo que ~_-
teniendo los elementos que obran en el expediente al rubro indicado, esta Autoridad ‘'se adentra a la
valoracion de los mismos, dando continuidad con el procedimiento en curso.

>m§mmsom_m&nc_oHom?mnna:anm_m._.m<mm:mE_Umﬂm_m_uﬂm<m:na:<mmmﬁ&: H:ﬂmmﬂm_n_m
los Residuos nos indica lo siguiente: - A

"Articulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, serdn sancionadas las
personas que lleven a cabo cualquiera de /as siguientes activigades:

XIIL. No llevar a cabo por si o a través de un prestador de. servicios autorizado, la gestion
integral de los residuos que hubiere generado;” (sic).

Para abundar, debe decirse que las documentales que obran en autos, entrelazadas de manera ldgica,
natural y juridica a los hechos circunstanciados en el acta de inspeccién de fecha veintinueve: de
junio de dos mil diecisiete, integran las pruebas documentales que tienen valor pleno, en términos
de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles;
pues como resultado de los hechos materia del presente procedimiento administrativo y la
apreciacion de los. preceptos legales invocados demuestran que la empresa LAX ILUMINACION,
S.A. DE C.V., no dio cumplimiento a sus.obligaciones ambientales federales. ~

Asimismo y como resultado del estudio de la documentacién antes descrita, ‘esta autoridad
determina que al no haber dado cumplimiento después de haberse realizado la visita de inspeccion,
asi como después de habérsele solicitado mediante acuerdo de emplazamiento nimero 125/17,
podemos determinar que como resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y la apreciacién de los preceptos legales invocados, el inspeccionado se hace acreedor
a una multa y a una medida correctiva relacionada por esta irregularidad; por lo anteriormente
expuesto y hasta el momento de la emision del presente adcuerdo la irregularidad subsiste.

Ahora bien, se puede observar que del acta de inspeccién de fecha veintinueve de E
- diecisiete, se hicieron constar diversas infracciones las cuales han sido m:mszam._mu ™
presente’ resolucién y conforme a las documentales agregadas en autos, lo gﬁmw;

sanciones por las irregularidades detectadas se determinen de forma separ;
sancionar en la presente Resolucidn por el incumplimiento o cumplimiento tardi
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Ambiental aplicable, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 77 de la Ley Federal del
Procedimiento Administrativo.

Cabe destacar que existe una diferencia entre las irregularidades que se encuentran circunstanciadas
en el Acta de Inspeccién y aquellas que derivan del incumplimiento a las Medidas Correctivas
ordenadas por esta autoridad mediante el Acuerdo de Emplazamiento correspondiente; las primeras
nacen debido al incumplimiento que el establecimiento ha dado a sus obligaciones ambientales
federales y que son circunstanciadas en el Acta de Inspeccidn, al respecto, terminada la diligencia de
inspeccion se le otorgd al establecimiento un plazo de cinco dias habiles para que manifestara lo que
a su derecho corresponda respecto a éstas irregularidades; por lo que hace a las. segundas, aquellas
que son dictadas por esta Autoridad mediante el Acuerdo de Emplazamiento y Medidas Correctivas,
son consideradas prioritarias, mismas que se originaron del incumplimiento a las obligaciones
ambientales que fueron circunstanciadas en el Acta de Inspeccién, asimismo, una vez ‘notificado el
Acuerdo de Emplazamiento, se le otorgd al establecimiento un plazo de quince dias hébiles para
manifestar lo que a su derecho corresponda, por medio del cual debian ser cumplidas las Medidas
Correctivas ordenadas por esta autoridad, cabe destacar que ambos plazos son concedidos por la
legislacion ambiental federal aplicable, mismos que deben ser de utilidad para desvirtuar o subsanar
las irregularidades detectadas en el acta de inspeccién y para dar cumplimiento a las Medidas
Correctivas dictadas por esta Autoridad, de lo contrario, se actualizaria un reiterado incumplimiento a
la legislacién ambiental federal vigente e implicaria la aplicacién de sanciones administrativas a cada
caso concreto. E _ ,. _

En otro orden de ideas, se hace de su nosogamm:ﬁoncm SUBSANAR implica que una irregularidad
existi6 pero se ha regularizado tal situacién o se ha dado cumplimiento de manera posterior a el o
los deberes juridicos cuyo incumplimiento se atribuye al presunto infractor.

DESVIRTUAR significa acreditar de manera fehaciente que la 0 las presuntas .m_\_duc_m_‘amamm
detectadas durante la inspeccién no existen o nunca existieron, esto es, que en todo momento se ha
dado cumplimiento a la normatividad ambiental aplicable.

Por las irregularidades no desvirtuadas el establecimiento infringié las disposiciones ambientales en
la siguiente materia:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS:

1.- No contar con Registro como Generador de Residuos Peligrosos para los siguientes residuos:
aceite lubricante usado, trapo impregnado con aceite sucio, lamparas fluorescentes obsoletas, ni la
Autodeterminacion de Categoria como Generador de Residuos peligrosos, ante la Secretdtia;.del
Medio Ambiente y Recursos ‘Naturales, lo que pudiera constituir una contravencién nﬁmu st
por ‘los-articulos 43, 44, 46, 47 y 48 de la Ley General para la Prevencion y Gestid
Residuos,. 42 y 43 del ‘Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestic
Residuos, asi como la posible comisién de la infraccién prevista en el articulo 106 fra

Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos.

...uw%nqw ADUREA
. PROTECCION AL £
DELEGACION No.wm. i
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L5 D A
Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Judrez, Estado de México, C.P. 53950




DELEGACION EN LA ZONA METROPOLITANA
DEL VALLE DE MEXICO

PROFEPA

INSPECCIONADO: LAX ILUMINACION, S.A. DE C.V.

PROCURADURIA FEDERAL DE :
PROTECCION AL AMBIENTE EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.2/2C.27.1/00255-17

RESOLUCION ADMINISTRATIVA No: 480/17

2.- No contar con almacén temporal de Residuos Peligrosos, lo que pudiera constituir una
contravencion con lo dispuesto por los articulos 40 de la Ley General para la Prevencion y Gestion
Integral de Residuos, 46 fraccion V, 82y 83 del Wm@_mBm:no de la Ley General para la Prevencion y
Gestion Integral de Residuos, asi como la posible comisién de la infraccidn prevista en el articulo 106
fraccién II de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos.

3.- No etiquetar ni identificar debidamente los envases y tambos que contienen sus residuos
peligrosos, lo que pudiera constituir una contravencién con lo dispuesto por los articulos 40, 45 de la
Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos en relacién-con el articulo 46
fraccién I, y IV y 82 fraccidn I, inciso h), 83 fraccidn I del Wmm_mam:ﬂo de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de Residuos, asi comola posible comisidn de la infraccién: prevista en
el articulo 106 fraccién XV de la Ley General um_‘m la‘Prevencidn < ‘Gestion Integral de Residuos.

4.- No U_‘mmm:ﬂmﬂ su Informe Anual de Generacién de Residuos Peligrosos o Cedula de Operacién
Anual, lo que pudiera constituir una contravencién con lo dispuesto porlos articulos 46 de la Ley
General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos, 72 y 73 del Reglamento de la Ley
General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, .asi como la posible” comisién de la
infraccion prevista en el articulo 106 ?mnn_o: XVIII de la _.m< General para la Prevencidn Y mmmﬂ_o:
Integral de Residuos.

5.- No contar con la bitacora de generacién de residuos peligrosos, lo que pudiera constituir una
contravencién: con lo dispuesto por los articulos 46 y 47 de la-Ley General para la Prevencion y
Gestion Integral de Residuos y 71 en su fraccién Iy 75 fraccion I del xm@_mam:ﬂo de la Ley General
para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos, asi como la posible comisién de la infraccién
prevista en el articulo 106 fraccién XXIV. de la Ley General para la Prevencion < Gestion Integral de
Residuos.

6.- No exhibir los manifiestos de entrega, transporte y recepcidn, lo ‘que pudiera constituir una
contravencion con lo dispuesto por los articulos 42 segundo pérrafo de la Ley-General para la
Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos, 46 fraccién VII, 75 fraccion II y 86 del _Nm@_mam:ﬂo de
la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de xmmacom\ asi como la posible comisién de la
infraccion prevista en el articulo 106 fraccién XIII de la‘Ley General* ‘para la Prevencion y Gestion
Integral de Residuos.

Asimismo, :es importante sefialar que de conformidad con los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal

de Procedimientos Civiles, de aplicacidn supletoria en los procedimientos administrativos, el acta de:

inspeccién, al haber m_ao levantada por inspectores adscritos a esta Delegacién en la Zona
‘Metropolitana’del Valle de México de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, quienes

s

tienen el caracter de funcionarios publicos, constituye documento publico por le le quezhace-prueba
plena dé los*hechos asentados en ella, por lo tanto, los hechos u oB_m_oP s“asentados: en las

G Hn 7

multicitadas actas de inspeccidn y verificacion, se nosmama: infracciones a laiLey
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Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, y su Reglamento y que son susceptibles de ser
sancionadas por esta Autoridad; sirve de apoyo el criterio jurisprudencial que a la letra dice:

"ACTAS DE INSPECCION.-VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el Articulo 202
del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccion al ser levantadas por
funcionarios publicos, como son los inspectores, constituye un documento pdblico por lo que
hace prueba plena de los hechos asentados en ella, salvo que se demuestre lo contrario.”
Revision No. 124/84.- kmma§mm:mm§$qthwqwgﬁgﬁ3ummeNwmwnﬁwc;E$SB®Qmm
8 votos.- Magistrado.Ponente: Armando Dias Olivares.- Secretaria: Lic. Ma. De Jesus Herrera
Martinez.

Toda vez que con base.en los razonamientos que anteceden, se ha acreditado las contravenciones e
infracciones cometidas, con fundamento en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico

y la Proteccién al >3U_m:ﬂm esta autoridad federal determina que previo a _Bno:mq las sanciones
que correspondan, se toma en consideracién lo m_nc_m:ﬁm.

De conformidad con _o dispuesto por el articulo. ku fraccion I de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, la gravedad de las infracciones antes uﬂmn_mmamm se
determinan en base a lo siguiente:

Por lo que mnmsa_m:n_o al supuesto establecido en el articulo antes mencionado, la gravedad de las
infracciones se debe determinar considerando principalmente los siguientes criterios: los dafios que
se hubieran producido o' puedan _uﬂoacn_ﬂmm en la salud piblica, la generacién de desequilibrios
ecoldgicos; la-afectacion de:recursos naturales o de la biodiversidad'y, en su caso, los niveles en. que
se hubieran rebasado los limites establecidos en la norma-oficial mexicana aplicable. En el caso que
nos ocupa, en término de lo expuesto en el considerando que antecede se determind que el sujeto a
procedimiento .cometid las siguientes infracciones previstas en el articulo 106 fracciones:IL. Incumplir
durante el manejo integral de los: residuos peligrosos, las disposiciones previstas por-esta Ley vy la
normatividad que de ella se derive, asi como en las propias autorizaciones que al efecto.se expidan,
para evitar dafios al ambiente y a la salud; XIIL- No llevar a cabo por si o a través de un prestador
de servicios autorizado, la gestion- integral de los residuos que hubiere generado; XIV.- No
registrarse como generador de residuos. peligrosos cuando tenga la obligacién de hacerlo en
términos de esta ley; XV.- No dar cumplimiento a la normatividad relativa a la identificacidn,
clasificacion, envase y mﬁ_ncmnmao de los residuos peligrosos; XVIII. No presentar los informes que
esta Ley establece respecto ala generacién y gestion integral de los residuos peligrosos y XXIV.-
Incurrir en cualquier otra violacién a‘los preceptos de mmﬂm Ley.

Derivado de lo antes sefialado se tiene que la _:?mnn_o: cometida consistente en no registrarse como
generador de residuos peligrosos cuando tenga la obligacién de hacerlo en los ﬂm:‘: fa]
no presentar su Cédula de Operacién Anual dentro del periodo otorgado para ¢
bitacora de @m:mﬂmn_o: de residuos peligrosos, constituyen un tramite de caract
cuales por si solas no causan un dafio o pueden producir un dafio en la mm_cn_,%
,ﬁmmﬂ.
de la biodiversidad, ya que se trata de documentos con los que deba contar a_n:m_

—_— NO MMOO«)
FLEGACK 2NO£.> 3 Sp
DEL VALLS h:w SFO,
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v

generar residuos peligrosos, debidamente realizados ante la Secretaria del Medio Ambiente y
Recursos Naturales, por lo tanto dichas infracciones no se consideran graves.

Por lo que hace a las infracciones consistentes en, no dar cumplimiento a la normatividad relativa a
la identificacion, clasificacidn, envase y etiquetado de los residuos peligrosos, asi como no llevar a
cabo por si 0 a través de un prestador de-servicios autorizado, la gestidn integral de los residuos que
hubiere generado, y no contar con su almacén temporal ‘de residuos peligrosos, son consideradas
como graves en virtud de que las mismas pueden ocasionar dafios a la salud, por los motivos que a
continuacion se exponen: A

El almacenamiento de residuos peligrosos, es una etapa importante en el manejo integral de los
mismos, toda vez que en dicha etapa los residuos peligrosos estaran bajo resguardo del generador
hasta en tanto los mismos sean enviados a disposicidn final a través de empresa debidamente
autorizada por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales para ello, debiendo
conservarlos en lugares que eviten que los mismos se dispersen o causen lixiviados causados por
cambios climaticos, ahora bien, para que la etapa de almacenamiento se lleve a cabo de manera
adecuada, es necesario contar con un almacén de residuos peligrosos, el cual debe cumplir con una
serie de caracteristicas establecidas en el articulo 82 de la Ley General para la Prevencion y Gestidn
Integral de los Residuos, a efecto de evitar accidentes o que provoquen contaminacién de suelos,
agua y demas seres vivos existentes en el medio y toda vez que el espiritu normativo-de la
legislacién ambiental es de carécter preventivo, al regular la actividad de generacién y manejo de los
residuos, se esta previniendo dafios a la salud publica, que.pueden provocar estos residuos.

El manejo integral de residuos peligrosos comprende diversas etapas, se considera como parte de
ese manejo, el que se le da al interior del establecimiento que lo genera, y que en el caso que nos
ocupa corresponde al etiquetado, envasado y adecuada clasificacién de estos; el envasado de los
residuos debe realizarse de acuerdo con su estado fisico, con sus caracteristicas de peligrosidad y
tomando en consideracién su incompatibilidad con otros residuos, esto para evitar que quienes
interviene en las respectivas etapas de manejo, al tener contacto con ello' no queden expuestos a los
agentes quimicos que componen dichos residuos, sin que se tome las previsiones necesarias, y como
se advierte en el presente asunto, no se estaba realizando la debida clasificacién de los mismos,
provocando con esto que se produzcan mezclas de los componentes de los residuos y que aparezcan
fases diferente que dificulta el tratamiento posterior 'y se provoquen reacciones entre si, y
atendiendo a que los residuos que maneja la persona sujeta a este procedimiento, son téxico e
inflamables, por lo que ante tal circunstancias el personal que interviene en su manejo se encuentra
en contacto directo con sustancias toxicas; razon por la-cual es importante que se del manejo
adecuado, evitando que las afectaciones referidas puedan causar un dafio en la salud de las persona
que se vean involucradas en su manejo, situacién que se estaba produciendo en este caso, al no
estarse clasificando conforme estipula la ley sus residuos generados. & WS dgy

Es, por tanto, obligacién de quien genera, realizar el etiquetado de todos sus en¥
residuos peligrosos, para que se eviten provocar dafios a la salud humana o al a

PROCURSDURIS rapy;
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Por esta razon, si se generan residuos peligrosos debe de darse el manejo adecuado, evitando que
se mezclen con otros materiales para no generar con estos mas contaminacién al ambiente por lo
que deberan estar debidamente manejados a efecto de que eviten accidentes o que provoquen
contaminacion de suelos, agua y demas seres vivos existentes en el medio y toda vez que el espiritu
normativo de la legislacién ambiental es de caracter preventivo, al regular la actividad de generacion
y manejo de los residuos, se esta previniendo dafios a la salud publica, que pueden provocar estos
residuos al entrar en contacto con los seres humanos y sus componentes.

El sistema de manifiestos fue establecido con la finalidad de asegurar que los residuos peligrosos

designados para ser distribuidos y entregados en sitios - externos para su tratamiento,
almacenamiento y disposicion final lleguen integros a su destino, debido a que en este formato se
mmumnsq can las caracteristicas del residuo y los puntos de carga y entrega; ademas de constituir una
guia de manejo, por parte del personal, en caso de alg(n incidente o accidente. (Wentz, C. A.,
Hazardous Waste Management. McGraw-Hill International Editions, Singapore 1989 p 244-246).

Esta. es considerada- como GRAVE, toda vez que‘el inspeccionado estd oc__mmao a acreditar haber
dado un ‘manejo adecuado a los residuos  peligrosos generados, disponiendo fi nalmente de ellos a
través de ‘empresa debidamente autorizada por la Secretaria- de Medio Ambiente y Recursos

vo

Naturales, y es precisamente mediante el sistema de manifiestos que los generadores (en especifico

el inspeccionado) acreditan: haber enviado a disposicién final sus residuos peligrosos consistentes.en
bacterioldgicos y n:_3_8m caducos, la gravedad de no contar con los manifiestos de entrega,
transporte 'y recepcion de residuos peligroso, implica que dichos residuos no fueron enviados a
disposicién final mediante:empresa:debidamente autorizada, lo. cual pudiera o provocar dafos en la
salud ‘publica, toda vez'que los- residuos peligrosos que son dispuestos en lugares no autorizados
para ello, provoca. efectos adversos no solo en el ambiente, sino en la-salud humana, toda vez que
una vez depositados en el ambiente los contaminantes tdxicos pueden ser ingeridos y retenidos en
altas concentraciones por los organismos vivos, ocasionandoles serios trastornos como intoxicaciones
graves, incluso la muerte; Si se encuentran en bajas concentraciones, causan efectos sub letales,
como la reduccién del tiempo de vida de ciertas: mm_umn_mm 0 el incremento de la mcmnm_uﬂ_c__ama a.
enfermedades o bien pueden causar efectos muta génicos y teratogénicos.

Asi como es de mcam _Bnonm:n_m _fmanejar de: manera adecuada los ‘residuos peligrosos generados
dentro del -establecimiento y al momento de su almacenamiento, también o es dar una adecuada
disposicién final, para ello la“Secretaria implemento el sistema de manifiestos, establecido con la
finalidad de asegurar que los residuos peligrosos designados para ser distribuidos y entregados en
sitios: mxﬂmSOm para su tratamiento, almacenamiento y disposicion final lleguen integros a su. destino,
debido‘a que-en este formato: se m%mn:q can las caracteristicas del residuo y los-puntos de carga y
entrega ; ademas de constituir una guia de manejo, por parte del personal, en caso de m_@c:w
incidente o accidente;. es decir, el manifiesto tiene como finalidad el _am:ﬂ_mnm_‘ "m
um:maaoam de residuos peligrosos, asi como conocer los volimenes anuales y: o
los:tesiduos peligrosos son enviados. a disposicién, verificando que los 3_m3o,m S
‘autorizadas ‘por la Secretarfa. de Medio >3_u_m:$ y Recursos Naturales, evita dow
sean n_mUOm_.ﬁmQOm en.lugares clandestinos. -

TImT 3
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Por lo anterior es que se considera que dichas irregularidades sean consideradas como graves.

De acuerdo con lo establecido por el articulo 173 fraccién II de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, por lo que hace a la valoracidn de la situacidn econdmica del
establecimiento, es importante sefialar que el inspeccionado no presentd elementos probatorios para
determinar las condiciones econdmicas del mismo, asimismo y toda vez que no se suscitd
controversia alguna sobre las condiciones econdmicas asentadas en el Acta de inspeccién numero
PFPA/39.2/2C.27.1/297/17 de fecha veintinueve de junio del dos mil diecisiete, a fojas nimero 4 y

en el Resultando 2 de la presente Resolucidn, por lo que se toman en cuenta los elementos que
obran en el exnediente en aile ce artiia Fancictentac an: al actahlariminnéa imicia Amacaaiaman A1

Se eliminan cinco lineas de conformidad con el art2culo 113 fracci-n Il de la LFTAIP, por
tratarse de datos personales concernientes al particular.

TGy CIGHISHIWDD YU paHHHIEEHE, USLEl TNl SU €StdDiidad Y permanencla  economica  del
establecimiento, aunado al provecho y rendimientor que se obtiene del esfuerzo humano como un
factor de la produccidn que hace presumir lo redituable, en condiciones generales de la erogacion
que por ello tiene que efectuar, como contraprestacion del trabajo personal subordinado, lo cual es
indicativo de su capacidad econdmica, puesto que tales erogaciones, corresponden a
manifestaciones de riqueza de quienes las efectdan, y constituye elementos que nos permite
determinar la capacidad econdmica del establecimiento la cual es suficiente para cubrir el monto de
la multa que se le impone, por comprobarse infracciones a la normatividad ambiental. -Para
robustecer lo anterior citamos en criterio sostenido por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn al emitir la jurisprudencia, que a la letra dice: :

"NOMINA, IMPUESTO SOBRE, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD
TRIBUTARIA AL GRAVAR ACTIVIDADES MERCANTILES QUE. OCUPAN UN ALTO
PORCENTAJE DE TRABAJADORES”, Si un quejoso alega que no desarrolla una - actividad
notoriamente artesanal y ocupa un gran ndmero de mano de obra por lo que genera una ganancia
minima, debe considerarse que se trata de razones insuficientes para-acreditar que el impuesto sea
ruinoso; especificamente si no se precisa, siquiera cual es la ganancia ‘minima que -no le permite
afrontar el pago de la tasa del 2 % del Impuesto sobre néminas que, ademas, como gasto efectuado
de manera necesaria en el proceso de produccion, es.una partiaga deducible para efectos del Impuesto
Sobre la Renta, en términos del articulo 24 fraccidn Y, de la ley de la materia, por lo que su impacto eri
los resultados financieros es minimo.. Por otra parte si la- actividad mercanti! ocupa y requiere de un
alfo nimero de trabajadores, ello es indicativo normalmente del provecho y rendimiento que se
obtiene del esfuerzo humano como un factor de produccion, que hace presumir lo redituable, en
condiciones generales de esa erogacion, lo que se reafirma si no se llega a demostrar que la
generalidad de empresas de la rama mercantil a la que pertenezca Ia quejosa, estén m:m:n\.nﬂﬂmim

" impedidas para soportar el pago del impuesto, resultando insuficiente aducir una SituacioT mem&ﬁm
" yen abstracto para pretender acreditar la desproporcionalidad e injusticia de las condj R
se ha sido decretado el tributo.” £

1que.

Lo

. Amparo-en Revision 3097/88 Pasteleria La Paloma, S.A de CV. 12 de diciembre '
Amparo en Revision 1272/90 Alberto Joel Espinoza Méndez. 3 de septiembre
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Amparo en Revision 1825/89 Rectificaciones Marina S.A. de C.V. 23 de noviembre de 1990. 5 votos,
Amparo en Revision 1539/90 Maria del Rosario Cachafeiro Garcia. 13 de diciembre de 1990. 5
votos. Amparo en Revision 1720/90. Administraciones y Coordinaciones S.A. de C.V.13 de diciembre
de 1990. 5 votos. Tesis de jurisprudencia 5/91 aprobada por la Tercera Sala de este alto Tribunal en
sesion privada celebrada el catorce de enero de mil novecientos noventa y uno. Cinco votos. Apéndice
del Semanario Judicial de la Federacion, Octava época Tomo VII, febrero, 1991, pag. 59.

En virtud de lo anterior y al no haber constancia adicional dentro de las actuaciones que corren
agregadas en el expediente que se actlia, que pudieran ser susceptibles de:ser valoradas en razén
de la situacién econdmica-del inspeccionado; esta autoridad determina que sus condiciones
econdmicas son suficientes para solventar una sancidn econdmica, derivado de la omisién al
cumplimiento de sus oc_ﬁmnmo:mm ambientales a_ pesar del tiempo que ha transcurrido desde el
momento en que se inicid el presente procedimiento -administrativo y de su incumplimiento a la Ley
General para la Prevencion < Gestion Integral de'los Residuos y su-Reglamento.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccion III de la Ley General del mnc___c_._o Ecoldgico y
la Proteccién al Ambiente, de la bisqueda realizada en los archivos de esta Delegacién no se
encontré dato alguno que permita determinar que el - establecimiento am:oB_:mao LAX
ILUMINACION, m A. DE C.V., haya constituido reincidencia.

Con fundamento en el articulo 173 fraccién IV de la Ley General del mn_c___czo mno_oo_no y la
Proteccion al Ambiente, a efecto de determinar el caracter intencional o negligente de la accidn u
omision, se tiene que de las constancias que integran-los autos. del expediente -administrativo que se
resuelve, asi‘como de los hechos u omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden, en
particular de la naturaleza de la actividad desarrollada por el establecimiento denominado es factible
colegir que para que una conducta sea considerada intencional se requiere la concurrencia de dos
factores, a saber: uno cognoscitivo que se traduce en tener conocimiento no sdlo de la: obligacion o
:mnmm_ama de contar con los documentos referidos con antelacidn, sino que el carecer de los mismos,

constituiria una infraccién; y un elemento volitivo que se traduce en un querer, en un ejercicio de la
voluntad.

Luego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba-que permitan determinar que
el _:m_umnn_ozmao contaba con el elemento. cognoscitivo y <o__:<o~ se puede deducir que el
establecimiento sujeto a inspeccion, si bien es cierto no querfa incurrir en la comisién de las

infracciones sefialadas en el articulo 106 fraccidn II, XIII, XIV, XV, XVIII y XXIV, de la Ley General
para la Prevencion y Gestidn Integral de los -Residuos; ﬁmBU_m: lo es que el no haber dado
cumplimiento a sus obligaciones oportunamente como lo son el contar con un registro como
mm:maaoﬂ de residuos peligrosos, no contar con almacén temporal de residuos peligrosos, cedula de
operacién anual, manifiestos, bitdcoras y no identificar ni etiquetar su envases y tambos que
no:ﬂ_m:m: sus ﬂmm_acom peligrosos o hizo nosmﬁm_‘ violaciones a lo mm:m_mao en la.ley:General para la

PROCURAD URIA ;
.uWC,MuﬁOHOE AL AN .). Z.‘i
@m@b»nﬁﬁ 7ONA METROPGL
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obligaciones; se deduce que el infractor no tenia el elemento cognoscitivo para cometer las
infracciones que se le imputan; tampoco existid el elemento volitivo, acreditédndose con lo anterior
que no existio la intencionalidad por parte del inspeccionado para cometer las infracciones antes
mencionadas, asi se concluye que la infraccidn acreditada es de cardcter NEGLIGENTE. Sirve de
apoyo por analogia, la siguiente tesis aislada que a la letra dice:

Tesis: 1a. CCLIT/2014 (10a.); Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Décima mgnm\ 2006877
30 de 182, Primera Sala; Libro 8, Julio de 2014, Tomo I; Pdg. 154; Tesis \em\mum (Civil).

NEGLIGENCIA. CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE Lh.ﬂ UALIZA.

La negligencia se actualiza en aquellos casos en los que el responsable no deseaba la realizacion del
penjuicio, no obstante, causa un dafio Sntﬂhﬁ:% con una obligacion de cuidado a su cargo. Por
tanto, para que exista responsabilidad es necesario que el dafio ocasionado esté acompafado de un
deber de cuidado del responsable sobre la victima, sin que dicho-déber de diligencia llegue al extremo
de exigir actos heroicos de todas las personas; de ahi' que la diligencia que debe tenerse en cuenta es
la ordinaria de un hombre medio o de una persona razonable. Solamente en aquellos casos en los que
el dafio extracontractual se produce como consecuencia de-la prestacion de un servicio, la diligencia
que se debe esperar es la de un profesional, es decir, la de una persona que cuenta con las
capacidades promedio para ejercer esa profesion.

Amparo directo 30/2013. J. Angel Garcia Tello y otra. 26 de febrero de 2014. Cinco-votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio: Diaz, quien reservd su derecho para
formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas y
Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservo su derecho 'para formular voto concurrente. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: \Sm Maria Iharra Olguin.

Amparo directo 31/2013. Admivac, S.A. de C.V. 26 de febrero de 2014. Mayoria de cuatro votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio. Diaz, Alfredo Gutidrrez Ortiz Mena y Olga
Sénchez Cordero de Garcia Villegas. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservd su derecho
para formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo Qm Larrea. Secretaria: Ana Rm:m Ibarra
Olguin.

Por lo tanto, actud negligentemente en razén de que no ncan_; con. sus oc__@mn_o:mm ambientales
que le corresponden.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccién V de la _.m< General del Equilibrio Ecoldgico vy la
Proteccion al Ambiente, al no llevar a cabo los trémites ‘administrativos y legales ante la autoridad
ambiental correspondiente a efecto de que el establecimiento denominado LAX ILUMINACION,
S.A. DE C.V., cumpla con sus obligaciones ambientales respectivas, asi como, llevar biticoras,
etiquetar, realizar los tramites de su COA, darle destino final a sus residuos y almacenar
correctamente bajo las caracteristicas de ley, le representa un beneficio directamente obtenido
consistente en un ahorro en dinero y en tiempo, contribuyendo con estas m_ﬂcmn_o:mm y con esta
actitud por parte del establecimiento a incrementar el potencial de riesgo para _u_m:ﬂm en
perjuicio de la salud de la poblacion, asi mismo el no dar disposicion final a sus %mbm al
no __m<m10m ante empresa autorizada, le genera un beneficio econémico.

_um _@cm_ Bm:ma procede destacar que de conformidad con lo dispuesto por. el

' ' p e
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V de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de los Residuos tiene arbitrio para
determinar el monto de la multa que se impone al establecimiento denominado LAX
ILUMINACION, S.A. DE C.V,, toda vez que la ley de la materia en el precepto legal que se cita,
establece que la autoridad debera imponer multas por infracciones a esta ley entre 20 y 50,000 dfas
de salario minimo general vigente en el Distrito Federal al momento de imponer la sancidn, criterio
legal que se robustece con el contenido de la jurisprudencia de aplicacién por analogia en el
presente caso, emitida por el Tribunal Fiscal de la Federacion y publicada en la Revista del Tribunal
de la Federacidn, Segunda Epoca, >:o VII, No. 71, Noviembre 1985 Pag. 421.

“MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE x_hm.ﬂw\b PARA FIJAR SU MONTO CUANDO LA
LEY SENALA EL MINIMO Y EL MAXIMO DE LAS MISMAS”. Siempre que una disposicion sefala el minimo
y el maximo de una mulfta que debe aplicarse a determinada infraccion, la autoridad goza de arbitrio para
fjar el monto de la misma, y si bien el articulo 37 fraccion I del Cddigo Fiscal de la Federacion (1967)
sefala algunos criterios que deban \.tmu.x. car dicho monto cuando establece la Secretaria de. Hacienda y
Crédito Publico, ali imponer la sancion que corresponda, tomara en cuenta la importancia de la infraccion,

las condiciones del ctausante y la conveniencia de destruir practicas establecidas, tanto para. evadir la
prestacion fiscal cuanto para infringir en ntm\QSm\ otra forma /as disposiciones: \mhm\mm o reglamentarias,
estas dircunstancias constituyen lineamientos genéricos que la autoridad no debe ignorar, pero que habrd
de adecuar al caso concreto, tomando en consideracion: las caracteristicas: peculiares y especificas de
éste, que pueden comprender otros elementos no mencionados explicitamente en la disposicion citada,
que del texto de la misma no se desprende la intencion del legislador haya sido convertir la aplicacion de
las sanciones en una facultad reglada, sino solo dar una pauta que la autoridad deba seguir a fin de que
la sancion que imponga esté debidamente motivadsa, y si el sancionado no lo considera asi toca a &/
impugnar concretamente las razones dadas por la autoridad y demostrar que las-mismas son Smx\&m:wmm
0 Inadecuados para apoyar la cuantificacion de./a sancion \Shtmm.m

Revision N°, 84184.- Resuelta en sesion de 24 Qm agosto de. 1994, por unanimidad de sefs votos.-
Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas. Gutiérrez Secretaria. Lic. Maria del Carmen Arroyo Roﬁm:o

Revision N°. 489184.-Resuelta en sesion de 12 de junio de 1985, por unanimidad de siete ‘votos.-
Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del Carmen Arroyo- Moreno.
Revision N°. 786184.-Resuelta.en sesidn de 18 de septiembre de 1985, por unanimidad de siete votos.-

Magistrado Ponenté: Alfonso- Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del ﬁm\\:ms Arroyo Moreno.

Por todo lo anterior y considerando ademas, el analisis de las causas de mﬂm:cm:ﬂmm_«\ agravantes con
fundamento en los articulos 112 fraccién V de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral
de los Residuos, 68 fraccion XI ‘del  Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, 101 y 112-fraccidn V de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de
los Residuos, 160 del Reglamento de la Ley General: para la Prevencién y Gestién Integral de los
Residuos y 77 de la Ley Federal de Procedimiento >a3_:_m:mn_<o de aplicacién supletoria en los
procedimientos administrativos federales, se procede a imponer al inspeccionado las siguientes
sanciones: A .

EN 3>.._.m_~..n> DE RESIDUOS PELIGROSOS

Umwwmm« Iy
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impregnado con aceite sucio, lamparas fluorescentes obsoletas, ni la Autodeterminacién de Categoria
como Generador de Residuos peligrosos, en términos de lo dispuesto establecido en los articulos 43,
44, 46, 47 y 48 de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de Residuos, 42 y 43 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de Residuos, misma que se
circunstancié en el acta de- inspeccidn de fecha veintinueve de junio de dos mil diecisiete, se
sanciona al establecimiento con una multa de $22,647.00 ‘(VEINTIDOS MIL SEISCIENTOS
CUARENTA Y SIETE PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 300 veces la Unidad de Medida y
Actualizacion que al afio 2017 es de $75.49, de acuerdo con la Unidad de medida y actualizacion al
Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia' de desindexacién del salario minimo, publicado
en el Diario Oficial de la Federacién el dia diez.de enero del dos mil diecisiete y que entrd en vigor a
partir del 01 de febrero del afio en curso. & .t

2.- Por haber incumplido con la normatividad ambiental vigente:al no contar con almacén temporal
de Residuos Peligrosos, en términos de lo dispuesto establecido en los articulos 40 de la Ley General
para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos, 46 fraccidn V, 82 y 83 del Reglamento de la Ley
General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos, misma que se circunstancio en el acta de
inspeccién de fecha veintinueve de junio de dos mil diecisiete, se sanhciona .al establecimiento con
una multa de $45,294.00 (CUARENTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO
PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 600 veces la Unidad de Medida y Actualizacién que al afio
2017 es de $75:49, de acuerdo con la Unidad de medida y-actualizacién al Decreto por el que se
declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la ‘Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos en materia de desindexacion del salario.minimo, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el dia diez de enero del dos mil diecisiete y que entrd en vigor a partir del 01 de febrero
del afio en curso. : :

3.- Por haber incumplido con la normatividad ambiental .vigente al ‘no etiquetar ‘ni identificar
debidamente los envases y tambos que contienen sus residuos peligrosos, en términos de lo
dispuesto establecido en los articulos 40, 45 de la Ley General-para la Prevencidn Y- Gestion Integral
~de los Residuos en relacién con el articulo 46 fraccién I, y IV y 82 fraccién I, inciso-h); 83 fraccidn I
del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos, misma que se
circunstancié en el acta de inspeccién de fecha veintinueve de junio de dos-mil diecisiete, se
sanciona al establecimiento -con una multa de $45,294.00 (CUARENTA Y CINCO MIL
DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 600 veces la Unidad
de Medida y Actualizacién que al afio 2017 es de $75.49, de acuerdo con la Unidad de medida y
actualizacion al Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacidén del salario
minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dia diez de enero del dos mil diecisiete y
“que entrd en vigor a partir del 01 de febrero del afio en curso. . b3

- ‘Generacion de Residuos Peligrosos o Cedula de Operacién Anual, en términas
establecido en los articulos 46 de la Ley General para la Prevencion y Gestid]

DELECACION
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Residuos, 72 y 73 del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de
Residuos, misma que se circunstancid en el acta de inspeccion de fecha veintinueve de junio de dos
mil diecisiete, se sanciona al establecimiento’ con una multa de $22,647.00 (VEINTIDOS MIL
SEISCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 300 veces la Unidad de
Medida y Actualizacién que al afio 2017 es de $75.49, de acuerdo con la Unidad de medida y
actualizacion al Decreto, por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacién del salario
minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dia diez n_m enero del dos mil diecisiete y
que entro en vigor a partir del 01 de febrero del afio en curso.

5.- Por haber incumplido con la normatividad ambiental <6m:ﬁm al no contar con la bitacora de
generacion de residuos peligrosos, en términos de lo dispuesto establecido en los articulos 46 y 47
de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos y 71 en su fraccién Iy 75
fraccion I del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral-de Residuos,
misma que se circunstancié en el acta de Smnmnn_o: de fecha veintinueve de junio de dos mil
diecisiete, se sanciona al establecimiento con una multa de $22,647.00 A<mHz._.HUOm MIL
SEISCIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 300 veces la Unidad de
Medida y Actualizacién que al afio 2017 es de $75.49, de acuerdo con la Unidad de medida y
actualizacion al Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacion del salario
minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el dia diez de enero del dos mil diecisiete y

que entrd en vigor a partir del 01 de. ﬁm_oﬂm_\o del m:o €n curso.

6.- Por haber incumplido con Ja :oﬂamzsama mBEm:E vigente al no exhibir los manifiestos de
entrega, transporte y recepcion, en términos de lo dispuesto establecido en los articulos ‘42 segundo
parrafo de la Ley General para _m Prevencidn y Gestion Integral de los Residuos, 46 fraccidn VII, 75
fraccion II y 86 del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos,
misma que se circunstancié en el acta de inspeccién de fecha veintinueve de junio de dos mil
diecisiete, se sanciona al establecimiento con una multa de $45,294.00 (CUARENTA Y CINCO
MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 600 veces la
Unidad de Medida y Actualizacidon que al afio 2017 es de $75.49, de acuerdo con la Unidad de
medida y actualizacion al Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la nozmﬂ_.ncn_o: Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de
desindexacion del salario minimo, publicado-en el Diario Oficial de la Federacion el dia diez de enero
del dos mil diecisiete y que entrd en-vigor a partir del 01 de febrero del afio en curso.

Por lo que se impone al establecimiento una multa global de $203,823.00 (doscientos tres mil
ochocientos veintitrés PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 2700 veces la Unidad me Medida 'y
Actualizacion que al afio 2017 es de $75.49, de acuerdo con la Unidad de medida:y 3G cm_\_m.mn_o: m_
Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones’de

,.#Ur ~r
e L9z
RN

en el Diario Oficial de la Federacién el dia diez de enero del dos mil diecisiete y m_c
partir del 01 de febrero del afio en curso.

2D \A. 1Y
FROCUR,

PROTE
DEL LEGACION
_w \
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RESOLUCION ADMINISTRATIVA No: 480/17

III.- Por lo anterior y con fundamento en lo dispuesto en los Articulos 169 primero, segundo y tercer
parrafos de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente y 111 en todos sus
parrafos de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos, se requiere al
establecimiento para que dentro de un plazo no mayor de 15 dias-habiles realice las siguientes
medidas correctivas: : ke

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS:

1.- El inspeccionado deberé presentar ante esta Delegacidn, el Registro como Generador de
Residuos Peligrosos para los siguientes residuos: aceite lubricante usado, trapo impregnado con
aceite sucio, lamparas fluorescentes obsoletas, asi como si.-Autodeterminacion de . Categoria como
Generador de Residuos peligrosos, en original y copia-para su-cotejo, a fin de dar cumplimiento con
lo establecido por lo dispuesto en los articulos 43, 44, 46, 47-y 48 de la Ley General para la
Prevencién y Gestion Integral de los Residuos, 42 y 43 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de Residuos. Por lo que con fundamento en el articulo 156 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos, se
le concede un plazo de 10 dias habiles posteriores a la notificacién del presente Acuerdo.

2.- El inspeccionado debera de contar con un almacén temporal de sus: Residuos'Peligrosos, a fin de
dar cumplimiento con lo establecido por lo dispuesto en los articulos 40 de la Ley General para la
Prevencion y Gestién Integral de Residuos, 46 fraccién V, 82 y 83 del Reglamento de la Ley General
para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos. Por lo que con fundamento en el articulo
156 del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los
Residuos, se le concede un plazo de 10 dias habiles posteriores a la notificacién del
presente Acuerdo. : R :

3.- El inspeccionado deberd etiquetar e identificar debidamente los envases y tambos que contienen
sus residuos peligrosos, a fin de dar cumplimiento con lo establecido por lo dispuesto en los articulos
40, 45 de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos en relacién con el
articulo 46 fraccién I, y IV y 82 fraccidén I, inciso h) del Reglamento de la Ley General para la
Prevencidn y Gestion Integral de Residuos. Por lo que con fundamento en el articulo 156 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos, se
le concede un plazo de 05 dias habiles posteriores a la notificacién del presente Acuerdo.

4.- El inspeccionado deberd presentar a la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales el
Informe Anual de residuos peligrosos mediante la Cedula de Operacién Anual y exhibir ante esta
autoridad el acuse de recibido de dicho informe, a fin de dar cumplimiento con losestablecido por lo

o0 '

~+dispuesto en los articulos 46 de la Ley General para la Prevencién y Gestidn H@m@ﬁm* osiResiduos, :
- 72y.73 del-Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integiathdé: 5 ,

‘que con fundamento en el articulo 156 del Reglamento de la rmmm,@w

Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, se le concede un plazo Ew,.s_
posteriores a la notificacion del presente Acuerdo. .

e
nit
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5.- El inspeccionado debera de implementar la bitacora de generacion de residuos peligrosos, a fin
de dar cumplimiento con lo establecido por lo dispuesto en los articulos 46 y 47 de la Ley General
para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos y 71 en su fraccién I y 75 fraccién I del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos. Por lo que con
fundamento en el articulo 156 del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y
Gestion Integral de los Residuos, se le concede un plazo de 05 dias habiles posteriores a
la notificacion del presente Acuerdo.

6.- El inspeccionado debera presentar sus manifiestos de entrega, transporte y recepcién de los
residuos peligrosos que genera, a fin de dar cumplimiento con lo establecido por lo dispuesto en los
articulos 42 segundo pérrafo de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos,
46 fraccion VII, 75 fraccion II y 86-del ‘Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestion
Integral de Residuos. Por lo que con fundamento en-el articulo 156 del Reglamento de la

Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, se le no:nmn_m un
plazo de Ho dias habiles posteriores a la notifi nmn_o: del presente Acuerdo. s

Se hace de su conocimiento: que el incumplimiento a las medidas correctivas ordenadas constituye
un agravante en términos de lo dispuesto en el articulo 171 fraccién II-inciso a) de.la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al- Ambiente; sin soslayar las infracciones, _‘mmuo:mmc___amamm 0
delitos que pudieran cometerse derivado del _:ncan__a_m:ﬂo dado.

Por todo lo antes expuesto y fundado es de resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERO.- Por haber incumplido la infraccidn- prevista en el articulo 106 fraccion II, XIII, XVI, XV,
XVIII y XXIV y 112 fraccién V de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de los
Residuos y por haber infringido las disposiciones ambientales en términos del Considerando II de
esta Resolucion, se sanciona al establecimiento- denominado LAX ILUMINACION, S.A. DE C.V.,
con una multa de $203,823.00 (doscientos tres mil ochocientos veintitrés PESOS 00/100
M.N.), equivalente a 2700.veces la Unidad de Medida y Actualizacién que al afio 2017 es de $75.49,
de acuerdo con la Unidad de medida y actualizacién al Decreto por el que se: declaran reformadas y
adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en
materia de desindexacion del salario.minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dia
diez de enero del dos mil diecisiete y que entrd en vigor a. partir del 01 de febrero del afio en curso.

SEGUNDO.- Se ordena a la inspeccionada a que lleve a cabo las medidas sefialadas en el
Considerando III de la presente Resolucién en la forma y plazo establecido. El plazo otorgadg
empezard a correr a _umn: del dia siguiente al de la notificacion de la presente. ;m@
administrativa, y una vez vencido, dentro de los cinco dias siguientes, el establecimiéntos
informar a esta Delegacion por escrito y en forma detallada el cumplimiento dado a las a,fm.

PROCURADURIA wg«U.\.N.p L DE
SROTECCICN 4L AMBIE ZNTE =
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le apercibe de que en caso de que en futuros procedimientos se detecte su incumplimiento, se le
impondran las sanciones agravadas que procedan.

TERCERO.- El pago de la multa impuesta debera efectuarse en cualquier sucursal bancaria, para lo
cual se anexa instructivo del proceso de pago. Asimismo se informa al interesado de que en caso de
no pagar la multa impuesta en la presente resolucién, dentro de los quince dias habiles siguientes a
su notificacion, se enviara copia certificada al Servicio de Administracién Tributaria (SAT) de la
Administracion Desconcentrada de Recaudacién México “2”, con Clave para su identificacién niimero
PFPA/39.1/2C.27.1/0255/17/480 para que la haga efectiva a través del procedimiento administrativo
de ejecucioén, quien puede imponer los cargos y gastos de ejecucidn que procedan.

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 3° fraccién XV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo y 167 Bis 4 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, se
le hace saber a la interesada que el recurso que procede contra la_presente resolucién es el de
revision, previsto en el articulo 176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico'y la Proteccién al
Ambiente y el Titulo Sexto de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, y para el efecto de
suspender la ejecucion del cobro de la multa se deber3 estara-lo dispuesto por el articulo 87 de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo en todas sus fracciones, garantizando el pago de la
multa mediante alguna de las formas previstas en el Cédigo Fiscal de la Federacién.

QUINTO.- Se hace saber al establecimiento denominado LAX ILUMINACION, S.A. DE C.V,, que
el expediente abierto con motivo del presente procedimiento. administrativo, se encuentra para su
consulta en el archivo de esta Delegacién, ubicado en Calle Boulevard del Pipila Nimero uno,
Municipio de Naucalpan de Juarez, Estado de México, Codigo Postal 53950.

SEXTO.- Se le hace saber a la sancionada que tiene la-opcidén de conmutar el monto total de la
multa impuesta en la presente resolucién, por.la realizacion de inversiones equivalentes en la
adquisicion e instalacion de equipo para evitar la contaminacién o en la proteccién, preservacién o
restauracion del ambiente y los recursos naturales, con fundamento en lo dispuesto en el Gltimo
parrafo del articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico vy la Proteccién al Ambiente y en el
Articulo 161 del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral.de los Residuos,
para lo cual dentro del plazo de quince dias habiles siguientes a la notificacién de la presente
resolucién, podran presentar-por escrito la solicitud y el proyecto.de inversién respectivo. En caso de
no presentarse dicho proyecto contara con treinta dias habiles adicionalés para su presentacién. Si la
solicitud y/o el proyecto se presentaren fuera del plazo referido; se tendrén por no presentados y se
ordenard su archivo, no se considerardn viables los proyectos cuyas inversiones tengan como
finalidad corregir las irregularidades detectadas por la autoridad, o bien dar cumplimiento a las
medidas correctivas que hayan sido ordenadas al infractor, o pretendan invertir én-obras que
guarden relacién con las: obligaciones a las que se estd sujeto por disposicidn del
ambiental o con obligaciones contenidas en condicionantes de licencias, permisos:o

que para el efecto de suspender la ejecucion del cobro de la multa, debera gara
misma mediante alguna de las formas previstas en el articulo 141 del Cédigo Fi

Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juérez, Estado de México, C.P. 53950
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SEPTIMO.- En cumplimiento a lo ordenado en el numeral Decimoséptimo de los Lineamientos de
Proteccion de Datos Personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacién el dia treinta de
septiembre de dos mil cinco, se hace de su conocimiento que los datos personales recabados por
este Organo Desconcentrado, seran protegidos, incorporados y tratados en el Sistema de Datos
Personales de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente, con fundamento en el articulo 116
primero y segundo parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidn Piblica,
vigente, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decision sobre el uso y destino de
sus datos personales, con el proposito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su
transmision ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en el
Listado de sistemas de datos personales ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales (www.inai.org.mx), y podran ser transmitidos a
cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de que éstas puedan- actuar dentro

del ambito de su respectiva competencia, previo m_umﬂn_c_s_m:ﬁo de la confidencialidad de los datos -

remitidos, ademds de otras transmisiones previstas en la Ley. La Delegacién de la- Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México es responsable del
Sistema de Datos Personales, y la direccién donde el interesado podra ejercer los derechos de
acceso y correccion ante la misma es la ubicada en las oficinas de esta Delegacién, sita en Boulevard
el Pipila No. 1, Colonia Tecamachalco, Estado de México, Cddigo Postal 53950.

zo._.Hmmo.Cmmm PERSONALMENTE al establecimiento denominado LAX ILUMINACION, S.A. DE
C.V., en el domicilio ubicado: én

con fundamento en los
articulos 16/ Bis fraccion I, 167 Bis I y 167 Bis 3 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico vy la
Proteccién al Ambiente, sefialéndole para que a la brevedad haga del conocimiento de esta
autoridad, la realizacion del pago de la. multa impuesta presentando una copia del comprobante de

pago.

Asi lo Acordd y firma el Lic. Roberto Gémez Collado, Delegado en la Zona quo_uo_ﬁmmm del Valle de
México de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, _#oac_\mao_. Federal de Proteccion al Ambiente.

Se eliminan 22 palabras y 02 nzmero de conformidad con
el art?culo 113 fracci-n Il de la LFTAIP, por tratarse de
datos personales concernientes al particular.
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR INSTRUCTIVO

Lax ..\N,\\k\%\v@w& S A dr

v

REPRESENTANTE LEGAL O AUTORIZADO O INTERESADO

En Ill siendo las R horas con Qv._ minutos am_ a.m%\am_ mes de

w\ y A LA del dos mil dieciocho, el C. N\N\\&\N 4% \N\x \\\\&Q\ﬂw% R‘\%\m&\m\ notificador
adscrito a esta Delegacidn de la Procuraduria Federal de Proteccidon al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de

México. con numera de credencial \\l 227 me, constitui en el inmushla marradn ran &l nimerg

I - - - , coionia I NNENREE - ..
. i : cotided Federativa . NN . DN

cekciordndome por medio de
ZQQ&LS& poe e & L 1G A Ls0TE . ,ch,mﬁ >¢&

M ESse » oD o> dJom Ve e — s i , que es el
domicilio de la persona fisica y/o moral denominada citada al inicio de la presente, requeri la presencia de la citada
persona fisica o representante _mmm_ o autorizado de la misma, a quien el dla _ X } del mes de
N EO del . curso, dejé previo citatorio con el

I y toda vez que al realizarse la presente diligencia de

notificacién en el domicilio sefialado para efecto de oiry recibir :Ommmnmnmo:mm se encontré cerrado, y después de quince
minutos de estar llamando a la puerta del domicilio antes referido para ser atendido, sin que persona alguna acuda al
llamado, por no haber persona alguna en el domicilio referido, y a pesar de que se dejo citatorio en que se solicitd la
presencia del representante legal o autorizado, hago efectivo el apercibimiento referido en el citatorio, por lo que
procedo a realizar la presente diligencia de notificacion no_. medio de INSTRUCTIVO, mismo que se deja pegado en
Bheion colo® asfGreo v vor WaNRS _ con

fundamento en los articulos 167 bis y 167 bis 1 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la proteccion al Ambiente;

35 y 36 de la Ley Federal de Procedimiento, por lo que, se notifica en este acto, formalmente para todos los efectos

legales a que haya lugar, el/la ,NMM:,QDQC S DB OYRATI 65 w.?wm\\,.v de fecha 2¢ ~ DiCigUiw vg — 2esc)

NO. DE EXPEDIENTE: \rh“\mﬁ\\w 0N\.\\\N., Z7 .N\%Nm R X

emitido por el LIC. WOR RIS Go ez LoubDe ﬁm&@ob v Uis obeaolad>

TCOIR- L '©f PloT Fccol O AULTS (€5 Nk , dejdndose pegado en el lugar antes referido,

Se elimin

mismo que es visible del domicilio antes sefialado, la copia con firma autdgrafa del aoncam:no antes referido, que
consta de N 9 foja (s) :"__mw asi como copia al carbon dea-

J‘mmmsﬁm cédula; con lo cual se da por concluida la presente

€l dia de su inicio,. El texto integro del documento que se

la letra.

an 16 palabrasy 04 NOMBRE Y FIRMA DE QUIEN NOTIFICA

n¥:mero de conformidad con el

artzculo 1

13 fracci-n Il de la

LFTAIP, por tratarse de datos

personales concernientes al
particular.
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, siendo las __ .~ horas con

el C.
i (s \m\\\\_\,\. ", notificador adscrito a esta Delegacion de _m vaosmac:m Federal
v

de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, con nimero de credencial__+.~ - .. ,.constituido en

3 ™ . ~

Cale_ NN nomeo_ [ - 2 coonie _
municipio-de o Delegacion . | I cor cr. . I cecorindome por  medio

\
35 ; ’ T e
LSS A L

Wk

F Gz de dos mil

e T3 - i s . ;
Ll 4 s e . RN st G W E s 2N

-,que es el domicilio sefialado para olr y recibir todo tipo de notificaciones; requeri

la presencia del interesado, representante legal o autorizado de la citada persona; siendo ma_aao en este acto por quien dijo

i PRI ——
llamarse, iz S

quien se encuentra en dicho domicilio, en su carécter de __ e e , i
" e o T

manifestando por lo que

se le anc_m_.m exhiba m_mcsm identificacion  oficial, exhibiendo en esta diligencia

,porlo

que al no encontrar a la nmaosm buscada, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 167 Bis 1 nm:ma mmmsao de la Ley

20 o

S~
ww

L - A% > para que dicho interesado o su anammamam legal espere en este
iy gl del 2018; conel

apercibimiento de ncm en caso de no atender el presente citatorio, la notificacion se mamama con cualquier persona que se

domicilio al notificador, a _mm horas con \ ;_minutos, del dia ¢7 del mes de \

encuentre en el %ﬁ:_ /_o y de pegarse- ésta a recibirla 0 en su caso se encontraré cerrado el domicilio, se realizara por

instructivo, que se fija ra\enr n.lugarTisible del domicilio o con el vecino mas cercano; sin que esto afecte |a validez del acto; con

is 1 parrafo tercero de la Le Ley General del Equil

c/\s\ e Colod/

C. ZOHHH.,HOPGOHN RECIBI
NOMBRE Y FIRMA NOMBRE Y FIRMA

io Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente.

Se eliminan 08 palabras y 04 n¥imero de
conformidad con el artculo 113 fracci-n Il de
la LFTAIP, por tratarse de datos personales
concernientes al particular.
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