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PROCURADURIA FEDERAL DE 2
PROTECCION AL AMBIENTE EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.2/2C.27.1/00308-17

DEL VALLE DE MEXICO

INSPECCIONADO: LEMERY, S.A. DE C.V.

RESOLUCION ADMINISTRATIVA No: 008/18

En Naucalpan de Judrez, Estado de México, a los treinta dias del mes de enero del dos mil diecisiete.

Visto para resolver el procedimiento administrativo instaurado por esta Delegacion de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, a la persona moral cuyo nombre o denominacion es
LEMERY, S.A. DE C.V., con domicilio ubicado en
SE ELIMINARON 06 PALABRAS, 01 NDMERO Y 02 RENGLONES POR TRATARSE DE

INFORMACIEN CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113
FRACCICN |, DE LA LFTAIP.

1.- Que esta Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente-emitié la Orden de Inspeccién nimero PFPA/39.2/2C.27.1/442/17 de fecha
doce de julio del dos mil diecisiete, con el objeto de verificar que el establecimiento a inspeccionar
cumpla con las obligaciones técnicas y administrativas en materia de prevencion y control de la
contaminacién de la atmoésfera.

2.- Que esta Delegacién efectud la visita de Inspeccion los dias veinticuatro y veinticinco de julio del
dos mil diecisiete al referido establecimiento, circunstanciando los hechos u omisiones detectados
durante esa diligencia en el Acta de Inspeccién nimero PFPA/39.2/2C.27.1/312/17, incoada por las
CC. Celia Reyes Morales y Julieta Rodriguez Tenorio, en su caracter de inspectoras de la
Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente adscritas a la Delegacion en la Zona Metropolitana
del Valle de México, las cuales contaban con identificacion oficial vigente al momento de realizar la
visita de Inspeccion.

3.- Que el dia veinticinco de julio del dos mil diecisiete, se dio vista al mencionado establecimiento
para que ofreciera las pruebas que considerara convenientes en el término de cinco dias habiles
siguientes a la fecha en que la diligencia se practicd, de acuerdo a lo establecido por el articulo 164
de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente y en relacion con los hechos
asentados en el Acta de Inspeccion indicada en el punto inmediato anterior.
SE ELIMINE 01 RENGLEN POR TRATARSE DE INFORMACIEN CONFIDENCIAL, DE
38l CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIEN |, DE LA LFTAIP.
presentado ante esta Delegacion en fecha treinta y uno de JUulio de do -
debidamente admitido mediante acuerdo niimero 810/17 de fecha once de agosto del mismo afio en
que se actud.

5.- Que a través del Acuerdo de fecha dieciocho de agosto del dos mil diecisiete, se le ordend al
establecimiento cuyo nombre o denominacién es LEMERY, S.A. DE C.V., el cumplimiento de
Medidas Correctivas; y con la constancia de notificacién previo citatorio del mism/c')""étu_jerdo, de fecha

>

veinticinco de agosto del dos mil diecisiete, se emplazé a dicho establecimientd ntro del
término de 15 dias hébiles contados a partir del dia siguiente, al que surtiera
notificacion del emplazamiento, expusiera lo que a su derecho conviniera y en

a ortara las
pruebas que considerara procedentes con relacién a dicho acuerdo, esto de

> canformidad’ con lo
establecido en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteésign:akAmbiente.
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Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juarez, Estado de México{}l@@‘.ﬁé{iﬂ\ OEJ“SI‘\, I‘“DERAL DE
NSk EUCION AL AMBIENTE
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multa de $105,686.00 (ciento cinco 2;“ seiscientos'ochénta y seis
PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 1400 veces la Unidad de Medida y 1
Actualizacion.
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6.- Que el inspeccionado a través de los
Representantes Legales de la empresa

mediante escritos presentados ante esta Delegacion en fechas primero y dieciocho de septiembre de
dos mil diecisiete.

7.- Que esta Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente emitio la Orden de Verificacion nimero PFPA/39.2/2C.27.1/680/17 de fecha
once de octubre del dos mil diecisiete, efectuando visita de verificacion el dia trece del mismo mes y
afo al referido establecimiento, con el objeto de corroborar el cumplimiento de las medidas
correctivas ordenadas dentro del acuerdo de emplazamiento y medidas correctivas nimero 119/17,
circunstanciando los hechos en el Acta de Inspeccién nimero PFPA/39.2/2C.27.1/312/17-VA incoada
por los C.C. Victor Manuel Ceja Preciado y Celia Reyes Morales, en su caracter de inspectores de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente adscritos a la Delegacion en la Zona Metropolitana
del Valle de México, los cuales contaban con identificacién oficial vigente al momento de realizar la
visita de verificacion.

8.- Que el dia trece de octubre del dos mil diecisiete, se dio vista a dicho establecimiento para que
ofreciera las pruebas que considerara convenientes en el término de cinco dias habiles siguientes a
la fecha en que la diligencia se practicd, de acuerdo a lo establecido por el articulo 164 de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente y en relacion con los hechos asentados
en el Acta de Inspeccion indicada en el punto 2.-.

9.- Que el inspeccionado a través de los
Representantes Legales de la empres
mediante escritos presentados ante esta Delegacion en fechas y veinte de octubre de dos mil

dieciocho y nueve de enero de dos mil dieciocho, el cual fue debidamente admitido mediante
acuerdo nimero 008/18 de fecha quince de enero del afio en curso.

10.- Que no habiendo pruebas pendientes por desahogar y mediante acuerdo de fecha nueve de
enero de dos mil dieciocho, notificado por rotuldén el mismo dia, se declaré abierto el periodo
respectivo para que la persona moral cuyo nombre o denominacion es LEMERY, S.A. DE C.V.,
formulara sus alegatos.

11.- Que el inspeccionado desahogo sus alegatos, mediante escrito presentado ante esta
Delegacion| en fecha doce de enero de dos mil dieciocho.

Por lo que vencido el periodo de alegatos, se envian los autos a resolucion, y

SE ELIMINARON 16 PALABRAS POR %Qé

TRATARSE DE INFORMACIEN . uf G 5
CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD chalco, Naucalpan de Juarez, Estado de México, C.P. 53950 "
CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO Se sanciona al establecimiento denominado LEMERY, S.A. DE: G.V.,

113 FRACCIEN |, DE LA LFTAIP. multa de $105,686.00 (ciento cinco mil selscign ochenta"y seis
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CONSIDERANDO

I.- Que esta Delegacidn es competente para conocer y resolver este procedimiento administrativo,
con fundamento en los articulos 4 quinto parrafo, y 14 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 2 fraccion I, 14, 16, 17, 26 y 32 Bis fracciones V y XLII de la Ley Organica de
la Administracién Publica Federal vigente; 1, 2 fraccién XXXI inciso a, 3 parrafo, SEGUNDO, 41, 42,
43 fraccion 1V, 45 fracciones V, X, XLIX y Gltimo parrafo, 46 fraccién XIX, 68 fracciones IX, X, XI, XII
y XLIX del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente;
PRIMERO numeral 32 y SEGUNDO del Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y
circunscripcidn territorial de las delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
en las Entidades Federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de México vigente; Articulo UNICO
fraccién 1, inciso g) del Acuerdo por el que se circunscriben organicamente las unidades
administrativas de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente publicado en el diario oficial de
la federacion el treinta y uno de agosto de dos mil once; 1 fraccién I, X y Gltimo parrafo, 4, 5
fraccidn III, IV, XIX y XXII, 6, 160, 167, 170, 170 bis de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccidn al Ambiente vigente, 1, 3 fraccidn VII, 5, 7 fracciones VII y XXII, 49 del Reglamento de la
Ley General de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Prevencion y Control
de la Contaminacién de la Atmdsfera vigente; 1, 2, 9, 18, 19, 30, 31 fracciones I y II y 32 del
Reglamento de la Ley General de Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de
Registro de Emisiones y Transferencia de Contaminantes; y 1 primer parrafo, 2, 3, 14, 50 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo vigente.

IL.- En el acta descrita en el Resultando Segundo de la presente resolucién se asentaron los
siguientes hechos y omisiones:

EN MATERIA DE ATMOSFERA

1.- Durante la visita de inspeccidn se observé que el inspeccionado no exfibe los resultados de las
evaluaciones de emisiones contaminantes a la atmosfera de particulas sdlidas provenientes de
fuentes fijas de los siguientes equipos, contemplados dentro de su actualizacion de la Licencia
Ambiental Unica No. LAU-09/00652-205, con base en la bitdcora 09/LU-0796/01/17, de conformidad
con la NOM-043-SEMARNAT-1993.

SE ELIMINARON 30 PALABRAS POR
TRATARSE DE INFORMACIEN
CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD CON LO
DISPUESTO POR EL ARTICULO 113

FRACCICN I, DE LA LFTAIP.

DELECACION ZONA METROPO ! 174 N A
Se sanciona al establecimiento denominado, E.EM,ER‘;Y,VS.,A. DE C.V., con'una
multa de $105,686.00 (ciento cinco mil seiscientos ochenta y seis
PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 1400 veces la Unidad de Medida y

Actualizacion.
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SE ELIMINARON 91 PALABRAS Y 12 NDPMEROS, POR TRATARSE DE INFORMACICN
CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCICN |, DE
LA LFTAIP.

2.- Durante la visita de inspeccién se observé que el inspeccionado presento el formato de la
bitdcora ante la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle
de México, fuera de los 10 dias establecidos en su actualizacion de Licencia Ambiental Unica.

3.- Durante la visita de inspeccién se observé que el inspeccionado remitic ante dicha Procuraduria
el reporte de actividades realzadas durante la contingencia ambiental, fuera de los 5 dias otorgados
por dicha actualizacion de Licencia.

4.- Durante la visita de inspeccidn se observd que no dio aviso anticipado a la Secretaria del Medio
Ambiente y Recursos Naturales del paro técnico que realiza la empresa.

En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado no exhibe los resultados de las
evaluaciones de emisiones contaminantes a la atmosfera de particulas solidas provenientes de
fuentes fijas de los siguientes equipos, contemplados dentro de su actualizacion de la Licencia
Ambiental unica No. LAU-09/00652-205, con base en la bitdcora 09/LU-0796/01/17, de conformidad
con la NOM-043-SEMARNAT-1993:

SE ELIMINARON 30 PALABRAS POR
TRATARSE DE INFORMACIEN
CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD CON LO

DISPUESTO POR EL ARTICULO 113
FRACCICN |, DE LA LFTAIP.

PROCURADURIA FED
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Se sanciona al establecimiento denominado LEMERY, S.A. DE C.V., con una
multa de $105,686.00 (ciento cinco mil seiscientos ochenta y seis
PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 1400 veces la Unidad de Medida y
Actualizacion.



jcornejo
Text Box






SE ELIMINARON  91 PALABRAS  Y 12 NÚMEROS, POR TRATARSE DE INFORMACIÓN CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIÓN I, DE LA LFTAIP. 

jcornejo
Text Box


SE ELIMINARON  30 PALABRAS POR TRATARSE DE INFORMACIÓN CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIÓN I, DE LA LFTAIP. 


DELEGACION EN LA ZONA METROPOLITANA
DEL VALLE DE MEXICO

INSPECCIONADO: LEMERY, S.A. DE C.V.

PROCURADURIA FEDERAL DE g Rt
PROTECCION AL AMBIENTE EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.2/2C.217.1/00308-17

RESOLUCION ADMINISTRATIVA No: 008/18

SE ELIMINARON 91 PALABRAS Y 12 NDMEROS, POR TRATARSE DE INFORMACICEN
CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIEN I, DE
LA LFTAIP.

Por lo que esta autoridad determind que esta irregularidad ha sido desvirtuada, en virtud de que,
si bien es cierto, el inspeccionado no contaba con los resultados de las evaluaciones de emisiones
contaminantes a la atmosfera de particulas sdlidas provenientes de fuentes fijas de los equipos
antes mencionados, mismos que estdn contemplados dentro de su actualizacién de la Licencia
Ambiental Gnica No. LAU-09/00652-205 de conformidad con la NOM-043-SEMARNAT-1993, también
lo es, que mediante escrito presentado ante esta Delegacién en fecha quince de septiembre del dos
mil diecisiete, los CC. Enrique Villarreal Barocio y Guillermo Monroy Jiménez, Representantes Legales
de la empresa inspeccionada, manifestaron lo siguiente:

RESPUESTA: Cabe resaltar que mi mandante con el fin de dar cumplimiento a sus
obligaciones en materia de Prevencion y Control de la Contaminacion a la
Atmosfera, ordend se realizaran las evaluaciones de sus emisiones contaminantes a
la atmosfera de dlversos equxpos de Ias dreas conocidas como Colectores

SE ELIMINARON 04 RENGLONES POR TRATARSE DE
INFORMACIEN CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD

CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113
FRACCIEN I, DE LA LFTAIP.

Para acreditar mi dicho, agrego como Anexo 2, acuse del escrito ingresado ante la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales donde se informa que ya se
efectuaron las evaluaciones de las emisiones contaminantes a la atmosfera de mi . qc
mandante y que los resultados estaran lislos para el proximo 25 de septiembre de o 0
2017.

Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juarez, Estado de México, C.P.

Se sanciona al establecimiento denonnado / ]
multa de $105,686.00 (cuento ‘élﬁco o enscnentos ocherita y\séns
PESOS 00/100 M.N.), equivaléiite s ‘14(\0 veces la: Unidad:.de Medida y
Actualizacion.
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. . I MEDIDA CORRECTIVA 1: "El inspeccionado debera presentar ante la Secretaria
Asi mismo: del Medio Ambiente y Recursos Naturales, los resultados de las emisiones
contaminantes a la atmosfera de particulas sélidas provenientes de fuentes fijas de
los siguientes equipos, contemplados dentro de su actualizacion de la Licencia
Ambiental Unica No. LAU-09/00652-205, con base en la bitacora 09/LU-0796/01/17,

de conformidad con la NOM-043-SEMARNAT-1993... Plazo 10 dias habiles..."

RESPUESTA: En cumplimiento a la presente medida correctiva, el pasado 8 de
septiembre de 2017, mi mandante ingreso ante la Secretaria del Medio Ambiente y
Recursos Naturales, el escrito por medio del cual informé que el dia 4 de septiembre
de 2017 el Laboratorio Tecnologia Ambiental Integral S.A de C.V., quien cuenta con
nimero de aprobacion PFPA-APR-LP-FF-006/11, finalizo la evaluacion de
contaminantes a la atmosfera de diversos equipos de las areas de Coleclores
Inmunosupresores, Solidos Oncoldgicos y diversas Calderas ubicadas en la Planta
Xochimilco, y que los resultados estaran listos para el proximo 25 de septiembre de

2017 (Anexo 2).

. MEDIDA CORRECTIVA 2: “Una vez hecho lo anterior, el inspeccionado debera
presentar ante esta Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México, de la

N
Procuraduria..., el acuse de recibo por esa autoridad de los resultados de las
evaluaciones de emisiones contaminantes a la atmosfera de los equipos... Plazo §
dias habiles...".

RESPUESTA: En cumplimiento a la medida correctiva nimero 2, vengo
respetuosamente ante esa H. Procuraduria a presentar nuevamente como Anexo 2,
el acuse de recibo de la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Nafurales, por
medio del cual se informé que el pasado 4 de septiembre de 2017 el Laboratorio
Tecnologia Ambiental Integral S.A de C.V. finaliz6 la evaluacién de contaminantes a
la atmosfera de diversos equipos de las areas de Colectores Inmunosuprasores,
Solidos Oncoldgicos y diversas Calderas ublcadas en la Planta Xochimilco, y que los
resultados estaran listos para el proximo 25 de septiembre de 2017.

Tal como lo sefiala dicha documentacion fue exhibida como medio de prueba, sin embargo, no
exhibio hasta ese momento los resultados de las evaluaciones de emisiones contaminantes a la
atmosfera de particulas solidas provenientes de fuentes fijas de los equipos precitados.

Por otro lado, cabe sefalar que corre agregado en autos la documental publica consistente en el
acta de verificacion nimero PFPA/39.2/2C.27.1/312/17-VA, documental pulblica a la que esta
Autoridad concede valor probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el presente procedimiento, de fecha
trece de octubre del afio en curso, mediante el cual se ordend verificar el cumplimiento de las
medidas correctivas ordenadas en el acuerdo de emplazamiento nimero 119/17, asentandose lo
siguiente:

soRbmrf 2 B
b RN
IR A
Se sanciona al establecimiento denominado LEMERY, S.A. dE'G:V{;’x‘:b‘ﬁﬁl‘J’na
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"1, NO PRESENTA RESULTADOS DE LAS EMISIONES CONTAMINANTES A LA ATMOSFERA DE PARTICULAS
SOLIDAS PROVENIENTES DE FUENTES FIJAS DE LOS SIGUIENTES EQUIPOS, CONTEMPLADOS DENTRO
DE SU ACTL UALIZACION DE LICENCIA AMBIENTAL UNICA NO. LAU-09/00652-205, CON BASE EN LA
BITACORA 09/LU-0796/01/17, DE CONFORMIDAD CON [A NOM-043-SEMARNAT-1993. EXTRACTOR
GENERAL, HORNO DESECADO, EXTRACTOR LOCALIZADO (SOLIDOS ONCOLOGICOS). EXTRACTOR
GENERAL, HORNO DE SECADO, EXTRACTOR LOCALIZADO (SOLIDOS INMUNOSUPRESORES). CUARTO DE
MUESTREO, CUARTO DE PESADA (SERVICIOS AUXILIARES). ASI COMO LOS SIGUIENTES EQUIPOS DE
CONTROL: COLECTOR DE POLVOS NO. 1, COLECTOR DE POLVOS NO. 2, COLECTOR DE POLVOS NO. 3
(SOLIDOS ONCOLOGICOS). COLECTOR DE POLVOS NO. 6, COLECTOR DE POLVOS NO. 7 Y COLECTOR DE
POLVOS NO. 8 (SOLIDOS INMUNOSUPRESORES). COLECTOR DE POLVOS NO. 4, COLECTOR DE POLVOS
NO. 5 (SERVICIOS AUXILIARES). Y EN LAS SIGUIENTES CALDERAS CALDERA 1 CLEAVER-BROOKS DE 100
CC DE CAPACIDAD' Y CALDERA 2 CLEAVER-BROOKS DE 150 CC DE CAPACIDAD. “(Sic)

"2, NO PRESENTA ANTE ESTA DELEGACION EL ACUSE DE RECIBIDO DE LA SEMARNAT DE LAS
EVALUACIONES DE EMISIONES CONTAMINANTES A LA ATMOSFERA DE LOS EQUIPOS ANTES CITADOS.”

(Sic)

para lo cual, los | - rcsentzntes Legales
de la empresa inspeccionada, hicieron uso del derecho otorgado dentro de dicha acta de verifi cacion
de conformidad con lo establecido por el articulo 164 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente, mediante escrito presentado ante esta Delegacion en fecha veinte de
octubre de dos mil diecisiete, manifestando lo siguiente:

SE ELIMINARON 08 KWN¥{clsRBR\H presenta resultados de las emisiones contaminantes a la atmosfera de
PALABRAS, POR particulas slidas provenientes de fuentes fijas de los siguientes equipos, contemplados
TRATARSE DE dentro de su actualizacién de la Licencia Ambiental tnica No. LAU-09/00652-205, con
INFORMACICN base en la bitacora 09/LU-0796/01/17, de conformidad con la NOM-043-SEMARNAT-
(o0 N[ [n]= N[ V-XWRI 0] =l 1993, Extractor general, homo de secado, extractor localizado (solidos oncologicos),
[o{0) [ @] =1V 1[pY:\DX @)W iractor acneral. horno de secado, extractor localizado (solidos inmunosupresores),
(MORDIISI V=S NOROJaN cuiarto de muestreo, cuarto de pesada (servicios auxiliares), asi como los siguientes
EL ARTICULO 113 equipos de control: colector de polvos No. 1, colector de polvos No. 2, colector de polvos
VSO [\ N RDIH AN\ 3 (solidos oncoldgicos), colector de polvos No. 6, colector de polvos No. 7 y colector
LFTAIP. de polvos No. 8 (solidos inmunosupresores), colector de polvos No. 4, colector de polvos
No. 5 (servicios auxiliares) y las siguientes calderas: caldera No. 1 Cleaver Brooks de
100cc de capacidad y caldera No. 2 Cleaver Brooks de 150 cc de capacidad.”

Se sanciona al establecimiento denomlnago LEg!l hY}
multa de $105,686.00 (ciento cinco“mil“séiscie ‘och

PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 1400 vecdsia- Uritidd: d&*Mediday’
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DE

RESOLUCION ADMINISTRATIVA No: 008/18

RESPUESTA: Con el fin de dar cumplimiento a sus obligaciones en materia de
Prevencion y Control de la Contaminacion a la Atmosfera, mi representada orden¢ se
realizaran las evaluaciones de sus emisiones contaminantes a la atmosfera de diversos
ontiinne ra lac 4aroae rannnidac rama  Malantarae  Inmiinaciinraentaes Calidac
SE ELIMINARON 05 RENGLONES, POR TRATARSE DE
INFORMACIEN CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD CON

LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIEN I, DE
LA LFTAIP.

No obstante lo anterior y aun cuando dicho Laboratorio finalizo el dia 4 de septiembre de
2017 la toma de muestras y la evaluacion de contaminantes de las fuentes fijas de mi
mandante (adjunto escrito emitido por el Laboratorio donde indica lo mencionado como,
Anexo 2), a la fecha del presente escrito no ha entregado a Lemery los resultados de
sus evaluaciones.

Cabe resaltar que mi mandante ha tratado de contactar al Laboratorio Tecnologia
Ambiental Integral S.A de C.V. para que realice la entrega de los resultados de las
evaluaciones, sin tener éxito y sin localizar a ninguno de sus trabajadores en las
instalaciones .del Laboratorio, por lo que Lemery solicité a la Entidad Mexicana de
Acreditacion A.C. informacion sobre la acreditacion, domicilio y teléfonos de contacto del
Laboratorio Tecnologia Ambiental Integral S.A de C.V., perteneciente al Grupo
Ambiental ERA S.A. de C.V., con el fin de dar seguimiento a la entrega de los resultados
de las evaluaciones de las emisiones contaminantes a la atmosfera de la Planta
Xachimilco (se agrega acuse original para su debido cotejo e inmediata devolucion y
copia simple como, Anexo 3).

Ademés, hoy en dia Lemery no puede realizar nuevamente las evaluaciones de
contaminantes de sus fuentes fijas, toda vez que como consecuencia del sismo del
pasado 19 de septiembre de 2017 existieron dafios en la Planta Xochimilco por lo que la
empresa decidié parar temporalmente las operaciones, las cuales seran reactivadas en
su totalidad hasta el dia 5 de diciembre de 2017. Para acreditar mi dicho, adjunto
encontraran como Anexo 4, el aviso de paro temporal ingresado debidamente ante la
Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales (“SEMARNAT").

HALLAZGO 2: “No presenta ante la Delegacion el acuse de recibido de la SEMARNAT de
las evaluaciones de emisiones contaminantes a la atmosfera de los equipos antes
citados”

RESPUESTA: Tal y como se menciond en el numeral anterior, los resultados de las
evaluaciones a las fuentes fijas de mi mandante no se han presentado ante
SEMARNAT, toda vez que el Laboratorio Tecnologia Ambiental Integral S.A de C.V. no
ha entregado los resultados de las mismas.

Cabe mencionar que, el pasado 8 de septiembre de 2017, mi mandante ingresd ante
SEMARNAT, el escrito emitido por el Laboratorio Tecnologia Ambiental Integral S.A de

C.V., de fecha 4 de septiembre de 2017 (Anexo 5), por medio del cual informé que sa‘\i‘/%

finalizd la toma de muestras y la evaluacidn de contaminantes a la atmosfera de'
diversos equipos ubicados en la Planta Xochimilco, asi como indicé que los resultades
estarian listos para el dia 25 de septiembre de 2017, lo cual no ocurrido a la fecha.

Se sanciona al establecimiento denominado LEMER T
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RESOLUCION ADMINISTRATIVA No: 008/18

Manifestaciones a las que esta autoridad no concede valor probatorio pleno de conformidad con el
articulo 197 y 203 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el
presente procedimiento, en virtud de que si bien, no estd en poder la empresa el contar con los
resultados de las evaluaciones, sino del laboratorio que contrato para tal efecto, también lo es que
debid contar con los mismos desde antes de realizarse la visita e inspeccién de fecha veinticuatro
de julio de dos mil diecisiete, sin embargo y hasta ese momento, no se contaba con los resultados
de las evaluaciones, incumpliendo a lo establecido en la Norma Oficial Mexicana NOM-043-
SEMARNAT-1993, en sus apartados 5.1, 5.1.1 y 5.2 y con lo dispuesto por los articulos 16 y 17
fraccidn IV del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en
Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmésfera y 19 y 21 del Reglamento de
la Ley General de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Registro de
Emisiones y Transferencia de Contaminantes, asi como a su actualizacion de Licencia Ambiental
Unica, otorgada mediante oficio nimero DGGCARETC.715/DRIRETC/L.- 00137.

Sin embargo, con fecha nueve de enero de dos mil dieciocho, los CC. Enrique Villarreal Barocio y
Guillermo Monroy Jiménez, Representantes Legales de la empresa inspeccionada, ingresaron ante
esta Delegacion los resultados de las evoluciones contaminantes a la atmosfera generados por los
equipos materia de la presente irregularidad, exhibiendo para ello acuse del escrito ingresado ante
la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales de fecha nueve de enero del afio en curso,
por medio del cual se presentaron los resultados de las evaluaciones contaminantes a la atmosfera
generadas por sus equipos de las areas de Sdlidos Inmunosupresores, Sdlidos Oncoldgicos y
Servicios Auxiliares del establecimiento (“Planta Xochimilco”).

Por lo que una vez analizados los resultados de las evaluaciones realizadas por el Laboratorio
Estrategia Ambiental, S.C. Laboratorio debidamente aprobado, se puedo apreciar que los mismos, se
encuentran por debajo de los limites maximos permisibles que establecen las Normas NOM-043-
SEMARNAT-1993 y NOM-085-SEMARNAT-2011, tal como se muestra a continuacion:

NORMA APLICABLE CUMPLIMIENTO FECHA DE MUESTREQ

NOM-DAS-SEMARNAT-1593
)

EQUIPO EVALUADO

Catector de Polvos No. 4 CUMPLE

Gotector de Polvos No. 5 ROWFOY SEMARNAT-1983 CUMPME 31 De Ocwbre De 2017

CUMPLE

Cotector de Poivos No. & NOM-C43 S.-}zg-‘\RNAT-!WJ

NOM-CB5- SEMARNAT-2011
Caxera 150 C.C. 0O, 502 CUMPLE

De 2017

CUMPLE

NON-CBS SEMARNAT-2011
Cakiora 100 C.C. <0, 502

Coiactor de Polvos No. 2

NOM-CAI-SEMARNAT-1993
FS

CUMPLE

07 De

Colector de Povos No.

NOM-0A3-SEMARNAT-1593
PS

CUMPLE

Colactor de Polvos No 3

NOM-043-SEMARNAT-1993
PS

CUMPLE

Colector du Povos No. 7

NOMAOAG-SEMARNAT 1563
2

CUMPLE

Boulevard ElPipila No. 1, Col. TCCdDZ:E{:})“:’lI‘EZ;,HNaTI

FECHA:

. EQUIPO EVALUADO

CUMPLIMIENTO

10/11/2017

COLECTOR DE POLVOS No..
3 (HORNO DE SECADO)

(PST'S) NOM.OA3-SEMARNAT-1932

(HCT) REQUERIMIENTQ DE

(PST'S) BASADO EN METODOLOGIA NMX-AA.010-SCFI-2001
(HCT) BASADO EN METOODLOGIA US £PA TEST METHOO 25-A

ECOLOGIA

Lu acueraa a 108 fuzuladis clieradin, e 1AGIOn U8 Y3 ¢ esenie NI, N7 EXCEDE 65 Mha2s maxmas primondies que edlatinie n
G43 GEMARNAT 135

ol
cafpan de Juarez, &

S

M‘O(;U‘.k.'u
PROGL
stado de México, C.Pg"53_95,(‘)

~u1EGACY

L LE . UALLE
Se sanciona al establecimiento denominado LEMER?,‘?.A. DE C.V., con una
multa de $105,686.00 (ciento cinco mil seiscientos ochenta y seis

PESOS 00/100
Actualizacion.

M.N.), equivalente a 1400 veces la Unidad de Medida y
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Finalmente, con fecha nueve de enero de dos mil dieciocho, se abrid periodo de alegatos, otorgando
un término de tres dias para manifestar lo que a su derecho convenga, a lo que con fecha doce de
enero del afio en curso, los

Representantes Legales de la empresa inspeccionada, manirestaron I0 siguiente:

Irregularidad 1: “No exhibe los resultados de fas evaluacionss de emisiones
contaminanies a la atmosfera de particulas solidas provenientes de fuentes fijas de los
siguientes equipos, contemplados dentro de su actualizacion de fa Licencia Ambiental
Unica No. LAU-08/00652-205, con base en la bilacora O9LU-0796/01/17, de
conformidad con la NOM-043-SEMARNAT-1993..."

SE ELIMINARON 08

Medida correctiva 1: "El inspeccionado debera presentar ante la Secretaria del Medio

PALABRAS Y Ambiente y Recursos Naturales, los resultados de las emisiones conlaminantes a la

ACTUALIZACION DE atmosfera de particulas sfidas provenientes de fusntes fijas de los siguientes equipos,
contemplados dentro de su aclualizacion de la Licencla Ambiental Unica No. LAU-

CONOCIMIENTOSACTUALIZ 09/00852-205, con base en la bilacora 08/LU-0796/01/17, de conformidad con la NOM-

ACION DE 043-SEMARNAT-1993... Plazo 10 dias habiles...”

CONOCIMIENTOS POR

TRATARSE DE Medida correctiva 2: *Una vez hecho lo anterior, el inspeccionado debera presentar

~ ante esta Delegacién en la Zona Melropolitana del Valle de Meéxico, de la
INFORMACICN Procuraduria..., el acuse de recibo por esa auloridad de los resultados de las
CON F|DENC|AL, DE evaluaciones de emisiones contaminantes a la atmosfera de los equipos... Plaze 5 dias

CONFORMIDAD CON LO habiles...".

DISPUESTO POR EL - mery acreditd el cumplimiento de la presente imegulardad y medida correctiva, al presentar el
ARTICULO 113 FRACCICN |, bsado 9 de enero de 2018 ante SEMARNAT y esa H. Procuradurla, los resultados de las
DE LA LFTAIP. aluaciones contaminantes a la atmosfera generadas por diversos equipos de las 4reas de Sélidos
unosupresores, Solidos Oncolégicos y Servicios Auxiliares ubicadas en Calle Martires de Rio
anco No. 54, Col. Huichapan, anterior C.P. 16058 y actual C.P. 16030, Del. Xachimilco, Ciudad de
gxico ("Planta Xochimilca™), de los cuales se puede apreciar que Lemery cumple y sus equipos s¢
hcuentran por debajo de los fimites maximos permisibles establecidos en las Normas Oficiales
Mexicanas NOM-043-SEMARNAT-1893 que establece los niveles maximos permisibles de emision a
la almosfera de particulas solidas provenientes de fuentes fiias y NOM-085-SEMARNAT-2011,
Contaminacion atmosférica-niveles méximos permisibles de emision de los equipos de combustion
de calentamiento indireclo y su medicion.

Derivado de lo anterior, esta Autoridad concede valor probatorio pleno a dichas documentales asi
como a las manifestaciones realizadas referentes a los resultados de las evaluaciones de emisiones
contaminantes a la atmosfera de particulas sdlidas provenientes de fuentes fijas de los equipos
arriba citados, con los cuales la empresa inspeccionada, da debido cumplimiento a su obligacién
ambiental aplicable, tal como le fue requerido dentro del acuerdo de emplazamiento y medidas
correctivas nimero 119/17, con el que se demuestra que sus equipos estan libres de pasivos
ambientales, dando cumplimiento a lo dispuesto por la Norma Oficial Mexicana NOM-043-
SEMARNAT-1993, en sus apartados 5.1, 5.1.1 y 5.2, NOM-085-SEMARNAT-2011 y con lo dispuesto
por los articulos 16 y 17 fraccion IV del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmosfera y
19 y 21 del Reglamento de la Ley General de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente:en
Materia de Reglstro de Emisiones y Transferencia de Contaminantes, asi como a su actuallzacm de..
Licencia Ambiental Unlca otorgada mediante oficio nUmero DGGCARETC. 715/DRIRETC/ L= (01

Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juarez, Estado de México, C.P. 53950

Se sanciona al establecimiento denominado LEMERY, S.A. DE C.
multa de $105,686.00 (ciento cinco mil selscle achenta iy, $eiHERAL DI
PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 1400 veces, @Wd‘ﬁ%ﬂe&uammr\wgm
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Asimismo y como resultado del estudio de la documentacion que integra el expediente citado al
rubro, se llega a la conclusién que el inspeccionado no se hace acreedor a una multa ni a medida
correctiva relacionada por esta irregularidad.

En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado presentc el formato de la bitdcora ante
la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México,
fuera de los 10 dias establecidos en su actualizacion de Licencia Ambiental Unica, por lo que esta
autoridad determind que esta irregularidad ha sido subsanada mas no desvirtuada, en virtud
de que si bien es cierto, el inspeccionado presenté su formato de bitacora, en la se registraron los
datos necesarios para conocer los niveles de operacion del proceso de cada uno de sus equipos,
ante esta Procuraduria, también lo es que, no lo hizo dentro del plazo de los diez dias ordenados
dentro de su actualizacién de Licencia Ambiental Unica, otorgada mediante oficio numero
DGGCARETC.715/DRIRETC/L.- 00137, en su condicionante DECIMA PRIMERA, ya que lo exhibid
mediante escrito de fecha seis de junio de dos mil diecisiete, vencido ya el plazo para tal efecto,
documental al que esta Autoridad concedié valor probatorio en términos de lo estipulado en el
articulo 197 y 202 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el
presente procedimiento, por lo que el inspeccionado cumple ya con lo dispuesto por el articulo 17
fraccion VI del Reglamento de la Ley General de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en
Materia de Prevencnon y Control de la Contaminacién de la Atmdsfera, asi como su actualizacion de
Licencia Ambiental Umca otorgada mediante oficio nimero DGGCARETC.715/DRIRETC/L.- 00137,
en su condicionante DECIMA PRIMERA.

No se omite sefialar aue con fecha quince de septiembre

W Representantes Legales de la empresa inspeccionaua, eir Loiiestacion ai
y medidas correctivas manifestaron lo siguiente:

SE ELIMINARON 16 IRREGULARIDAD 2: “No presentar el formato de bitacora ante la Procuradurla,
PALABRAS, POR dentro de los 10 dias establecidos en su actualizacion de Licencia Amblental Unica
TRATARSE DE No. LAU-09/00652-205, oforgada mediante oficio niimero

~ DGGCARETC.715/DRIRETCIL.-00137, de conformidad con el articulo 17 fraccion VI
INFORMACICN del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
CONFIDENCIAL, DE Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacién de la Atmosfera.”

CONFORMIDAD CON LO
DISPUESTO POR EL RESPUESTA: Tal y como obra en la pagina 6 del Acuerdo de Emplazamiento y

ARTICULO 113 FRACCIEN Medidas Correchvas‘ No. 119/17, dicha irregularidad ha mdq subsz.afxada
| DE LA LETAIP correctamente por mi mandante al presentar el dia de la visita de inspeccion el
! ' acuse de ingreso ante esa H. Procuradurfa del formato de bitacora que se uliliza

dentro de la Planta Xochimilco.

Cabe mencionar que mi mandante dio cumplimiento a esta obligacion antes de que
se efectuara la visita de inspeccian.

Asi.mismo, con fecha nueve de enero de dos mil dieciocho, se abrid periodo detalegatos, oto dando

un-término. de tres dias para manifestar lo gue a su derecho convenga, a lo gué con-fecha doce de
enero del afio en curso, los

Representantes Legales de la empresa inspeccionada, manifestaron lo siguiente:

Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juarez, Estado de México, C. Pv 53950A0

OH-’,‘C , AM

Se sanciona al establecimiento denomlnado LEMERY/S‘A DE C V). con’ una’r AN A

multa de $105,686.00 (ciento cinco millseiscientos lochenta: y.(seis
PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 1400 veces la Unidad de Medida y
Actualizacion.
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Irregularidad 2: “No presentar el formato de bifacora ante la Procuraduria, dentro de los
10 dias establecidos en su actualizacion de Licencia Ambiental Unica No. LAU-
09/00652-205, otorgada mediante oficio nimero DGGCARETC.715/DRIRETC/L.-00137,
de conformidad con el articulo 17 fraccién VI del Reglamento de la Ley General del

Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencién y Control de
la Contaminacién de la Atmosfera.”

Lemery cumplio con la presente irregularidad al ingresar el acuse de presentacion ante esa H.
Procuraduria del formalo de bitacora que se utiliza dentro de la Planta Xochimilco, {al y como se
establecio en la pagina 6 del Acuerdo de Emplazamiento y Medidas Correctivas No. 119/17, por lo
que se luvo por subsanada correctamente dicha irregularidad.

Es importante resaltar que mi mandante dio cumplimiento a esla obligacién antes de que se
efectuara la visita de inspeccion, por lo que mi mandante en ningin momento se enconird en
incumplimiento.

Cabe mencionar que tal y como lo sefiala en sus manifestaciones, la presente irregularidad se tiene
por Unicamente subsanada, ya que si bien es cierto el establecimiento hoy cumple con su obligacion
ambiental, también lo es, que debid hacerlo dentro del plazo de 10 dias habiles contados a partir de
la notificacién de su Licencia y haberlo presentado durante la visita de inspeccion de fecha
veinticuatro de julio del dos mil diecisiete, que si bien exhibid acuse de su bitdcora ante ésta
Procuraduria, también lo es que fue con fecha fenecida a lo establecido en su Licencia Ambiental
Unica; motivo por el cual se acredita la contravencion a lo ordenado en el articulo 17 fraccion VI del
Reglamento de la Ley General de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidon al Ambiente en Materia de
Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmdsfera, en relacion con su actualizacién de
Licencia Ambiental Unlca otorgada mediante oficio nimero DGGCARETC.715/DRIRETC/L.- 00137,
en su condicionante DECIMA PRIMERA, tal y como se acredita con el acta de inspeccién antes
referida, la cual por ser documento publico de conformidad con el articulo 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, se le concede valor probatorio pleno, la cual no fue desvirtuada por otro
medio probatorio.

Para abundar, debe decirse que las documentales que obran dentro del presente expediente,
entrelazadas de manera ldgica, natural y juridica a los hechos circunstanciados en el acta de
inspeccion de fecha veinticuatro de julio del dos mil diecisiete, integran las pruebas documentales
que tienen valor pleno, en términos de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles; pues como resultado de los hechos materia del presente
procedimiento administrativo y la apreciacion de los preceptos legales invocados, demuestran que el
establecimiento cuyo nombre o denominacién es LEMERY, S.A. DE C.V., dio cumplimiento tardio a
sus obligaciones ambientales federales.

sProcuraduria el
d/as otorgados
g‘ulandad ha
mspecaonado

En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado remitio ante dich.
reporte de actividades realzadas durante la contingencia ambiental, fuera gé, Jos:
por dicha actualizacion de Licencia, por lo que esta autoridad determiné que 'es&:?

?cetl_:o

sido subsanada mas no desvirtuada, en virtud de que si bien es“ci
presento su. reporte de actividades realzadas durante la contungenc»é“

su actuahzauon de LlcenC|a Ambiental  Unica, otorgada mediante:
PRE (Uu\\h URA e‘
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DGGCARETC.715/DRIRETC/L.- 00137, en su condicionante DECIMA SEGUNDA, ya que lo exhibi6
mediante escrito de fecha seis de junio de dos mil diecisiete, vencido ya el plazo para tal efecto,
documental al que esta Autoridad concedié valor probatorio en términos de lo estipulado en el
articulo 197 y 202 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el
presente procedimiento, por lo que el inspeccionado cumplié con lo dispuesto por el articulo 17
fraccion II y IX del Reglamento de la Ley General de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente
en Materia de Prevencién y Control de la Contaminacion de la Atmosfera, en relacién con su
actualizacion de Licencia  Ambiental Unlca otorgada mediante  oficio  nUmero
DGGCARETC.715/DRIRETC/L.- 00137, en su condicionante DECIMA SEGUNDA.

SE ELIMINARON 03 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACIEN CONFIDENCIAL, DE

CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCICEN |, DE LA LFTAIP.

. IRREGULARIDAD 3: “No presentar el reporte de actividades realizadas durante la
contingencia ambiental, ante la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en
la Zona Metropolitana del Valle de México, dantro de los 5 dias establecidos en su
aclualizacion de Licencia Ambiental Unica No. LAU-09/00652-205, otorgada
mediante oficio nimero DGGCARETC.715/DRIRETCIL.-00137, de conformidad con
el articulo 17 fraccian Il del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y
la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de fa Contaminacion
de la Atmosfera.”

RESPUESTA: De igual manera, tal y como obra en la pagina 7 del Acuerdo de
Emplazamiento y Medidas Correctivas No. 119/17, dicha irregularidad ha sido
subsanada correctamante por mi mandanle al presentar el dia de la visita de

inspeccién los acuses de ingreso anta esa H. Procuraduria de los reportes de
actividades realizadas durante las contingencias ambientales de fechas 15 al 21 de
mayo y 22 al 24 de mayo de 2017.

Cabe mencionar que mi mandante dio cumplimiento a esla obligacion antes de que
se efectuara la visita de inspeccion,

ASI mlsmo con fecha nueve de enero de dos mil dieciocho, se abrié periodo de alegatos, otorgando
il dias para manifestar lo que a su derecho convenga, a lo que con fecha doce de

SE ELIMINARON 02 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACIEN CONFIDENCIAL, DE

CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIEN |, DE LA LFTAIP.

Irregularidad 3: “No presentar el reporte de actividades realizadas durante la
contingencia ambiental, ante la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambienle en la
Zona Metropofitana del Valle de México, dentro de los § dias establecidos en su
aclualizacion de Licencla Ambiental Unica No. LAU-09/00652-205, otorgada mediante
oficio nimero DGGCARETC.715/DRIRETCIL.-00137, de conformidad con el articuio 17
fraccion 1l del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y fa Proteccion al
Ambiente en Maleria de Prevencion y Control de la Contaminacién de la Atmosfera.” DOS
W S Jen
De igual manera, Lemery dio cumplimiento a la presente imegularidad al presentar los acuses de S
ingreso ante esa H. Precuraduria de los reportes de aclividades realizadas durante las contingencias
ambientales de fechas 15 al 21 de mayo y 22 al 24 de mayo de 2017, tal y como se estableci6 en la
pagina 7 del Acuerdo de Emplazamiente y Medidas Comrectivas No. 11917, por o que se tuvo por
subsanada correctamente dicha irregularidad.

Cabe mencionar que mi mandante dio cumplimiento a esta obligacién antes de que se efectuara la
visita de inspeccion, por lo que mi mandante en ningn momento se encontré en incumplimiento.
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Cabe mencionar que tal y como lo sefiala en sus manifestaciones, la presente irregularidad se tiene
por Unicamente subsanada, ya que si bien es cierto el establecimiento hoy cumple con su obligacién
ambiental, también lo es, que debid hacerlo dentro del plazo de 05 dias habiles siguientes al cese de
cada contingencia y haberlo presentado durante la visita de inspeccion de fecha veinticuatro de julio
del dos mil diecisiete, que si bien exhibié acuse de su reporte de actividades ante ésta Procuraduria,
también lo es que fue con fecha fenecida a lo establecido en su Licencia Ambiental Unica; motivo
por el cual se acredita la contravencion a lo ordenado en el articulo 17 fracciéon II y IX del
Reglamento de la Ley General de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de
Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmésfera, en relacidn con su actualizacién de
Licencia Ambiental Unica, otorgada mediante oficio numero DGGCARETC.715/DRIRETC/L.- 00137,
en su condicionante DECIMA SEGUNDA, tal y como se acredita con el acta de inspeccién antes
referida, la cual por ser documento publico de conformidad con el articulo 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, se le concede valor probatorio pleno, la cual no fue desvirtuada por otro
medio probatorio.

Para abundar, debe decirse que las documentales que obran dentro del presente expediente,
entrelazadas de manera ldgica, natural y juridica a los hechos circunstanciados en el acta de
inspeccion de fecha veinticuatro de julio del dos mil diecisiete, integran las pruebas documentales
que tienen valor pleno, en términos de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles; pues como resultado de los hechos materia del presente
procedimiento administrativo y la apreciacion de los preceptos legales invocados, demuestran que el
establecimiento cuyo nombre o denominacién es LEMERY, S.A. DE C.V., dio cumplimiento tardio a
sus obligaciones ambientales federales.

En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado o dio aviso anticipado a la Secretaria
del Medio Ambiente y Recursos Naturales del paro técnico que realiza la empresa; por lo que esta
autoridad determind que esta irregularidad ha sido subsanada mas no desvirtuada, en virtud
de que, si bien es cierto, el inspeccionado no dio aviso anticipado ante la SEMARNAT del paro
técnico gue realizo a partir del 18 de julio de dos mil diecisiete, también lo es, mediante escrito

SE ELIMINARON 12 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACIEN CONFIDENCIAL, DE
CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIEN |, DE LA LFTAIP.
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SE ELIMINARON 03 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACICEN CONFIDENCIAL, DE
CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCICEN I, DE LA LFTAIP.

De conformidad con el articulo 16, fraccién X de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo
vengo en tiempo y forma ante esa H. Procuraduria a dar cumplimiento a la medida correctiva No. 3
establecida en el Acuerdo de Emplazamiento y Medidas Correctivas No. 119/17, de fecha 18 de
agosto de 2017, notificado formalmente a mi representada el dia 25 de agosto de 2017, para lo cual
me permito adjuntar al presente escrito como Anexo 2, el acuse anle la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales del aviso del paro programado que realizo mi representada en las
areas de Inyectables Oncoldgicos, Solidos de Inmunosupresores y Surtido de Maleriales,
correspondiente al periodo del 18 al 28 de julio de 2017, derivado de la modificacion en el area de
vestidores con el fin de dar cumplimiento a la Norma Oficial Mexicana NOM-059-SSA1 -2005
‘Buenas practicas de fabricacion para establecimientos de Ia indysira. quimico farmacéulica
dedicados a la fabricacion de medicamentos”. : " BUE LA

Por lo que una vez analizada la documentacidn que exhibe en su escrito antes citado, se pudo
observar que el inspeccionado presentd su aviso de paro programado realizado en el periodo del 18
al 28 de julio de dos mil diecisiete, el cual cuenta con sello de recibido por parte de la Secretaria con
fecha primero de septiembre del afio en que se actud; asi mismo, mediante escrito presentado ante
esta Delegacion en fecha quince de septiembre de dos mil diecisiete, los representantes legales
manifestaron lo siguiente:

. IRREGULARIDAD 4: “No dio aviso anticipado a la Secretaria del Medio Ambiente y
Recursos Naturales del paro técnico que realizo la empresa, infringiendo con ello lo
dispuesto en el articulo 17 en su fraccion VIl del reglamento de la Ley General de
Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Amblente en Materia de Prevencion y Control
de la Contaminacion de la Atmésfera.”

RESPUESTA: Para acreditar el cumplimiento de esta irregularidad, me permito
adjuntar como Anexo 3, el acuse de ingreso ante la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Nalurales y esa H. Procuraduria del aviso de paro programado que realizé
mi representada en las areas de Inyectables Oncologicos,  Solidos
Inmunosupresores y Surtido de Materiales, correspondiente al periodo del 18 al 28
de julio de 2017, derivado de la modificacion en el area de vestidores.

Documentales a las que esta Autoridad les concede el valor probatorio pleno, de conformidad de
conformidad con el articulo 197 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en el presente procedimiento.

Por otro lado, cabe sefialar que corre agregado en autos la documental publica consist_ente en el
acta de verificacion nimero PFPA/39.2/2C.27.1/312/17-VA, documental publlca ,5
Autoridad concede valor probatorlo pleno de conformldad con el articulo 197,37\202
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siguiente:

"3,- NO PRESENTA ANTE ESTA DELEGACION EL ORIGINAL Y COPIA SIMPLE PARA SU COTEJO DE SU
AVISO ANTICIPADO A LA SEMANRNAT DEL PARO TECNICO QUE REALIZO LA EMPRESA. ”(SIC)

SE ELIMINARON 05 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACIEN CONFIDENCIAL, DE

CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIEN I, DE LA LFTAIP.

1. HALLAZGO 3: “No presenta ante esta Delegacion el original y copia simple para su cotejo
de su aviso anticipado a la SEMARNAT del paro técnico que realiz6 la empresa.

RESPUESTA: Para dar cumplimiento al presente numeral, vengo a informar
nuevamente que el pasado 1° de septiembre de 2017 se ingresé ante SEMARNAT y esa
H. Procuraduria, el aviso de paro programado que realiz mi representada en las 4reas
de Inyectables Oncolégicos, Solidos Inmunosupresores y Surtido de Materiales,
correspondiente al periodo del 18 al 28 de julio de 2017, derivado de la modificacién en
el area de vestidores (adjunto copia simple y original para su debido cotejo e inmediata
devolucidn como, Anexo 6).

Asimismo y para acreditar que a la fecha del presente escrito mi mandante no realiza
aclividades denlro de la Planta Xochimilco, me permito adjuntar nuevamente como
Anexo 4, el aviso de paro temporal de las operaciones de la Planta ingresado
debidamente ante SEMARNAT.

SE ELIMINARON 04 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACIEN CONFIDENCIAL,
DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIEN I, DE LA

LFTAIP.

Irregularidad 4: "No dio aviso anticipado a la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos
Naturales del paro técnico que realizé la empresa, infringiendo con ello lo dispuesto en
el artlculo 17 en su fraccion VI del reglamento de la Ley General de Equilibrio Ecoldgico
y la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacién de
la Atmosfera.”

Medida correctiva 3; "El establecimiento debera presentar ante esa Delegacion en la
Zona Metropolitana del Valle de México, de la Procuraduria..., el original y copia simple *
para su cotejo de su aviso anticipado a la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos
Naturales del paro técnico aue realizo la empresa... Plazo 5 dias habiles...”

Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juarez, Estado de México, C.P. 53950
PROCURADU \ Al
Se sanciona al establecimiento denomlnado LEMERY;(SiA./.DE C Vf, 'con una
multa de $105,686.00 (cientoycincomi scientos, ochentay iy seis .
PESOS 00/100 M.N.), ulvalente a 1400‘ ,veces Iq Unidad, dexMedida y 16
Actualizacién.



jcornejo
Text Box


SE ELIMINARON 05 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACIÓN CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIÓN I, DE LA LFTAIP. 

jcornejo
Text Box

SE ELIMINARON 04 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACIÓN CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIÓN I, DE LA LFTAIP. 


DELEGACION EN LA ZONA METROPOLITANA
DEL VALLE DE MEXICO

,4--/2-—-—\
PROFEPA

INSPECCIONADO: LEMERY, S.A. DE C.V.

PROCURADURIA FEDERAL DE

PROTECCION AL AMBIENTE EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.2/2C.27.1/00308-17

RESOLUCION ADMINISTRATIVA No: 008/18

Lemery acreditd el cumplimiento de la presente iregularidad, al presentar el pasado 1° de
septiembre de 2017 anle SEMARNAT y esa H. Procuraduria, el aviso de paro programado que
realizé en las &reas de Inyectables Oncologicos, Solidos Inmunosupresores y Surtido de Materiales,
correspondiente al periodo del 18 al 28 de julio de 2017, derivado de la modificacion en el area de
vestidores.

Asimismo, present6 el 20 de octubre de 2017 ante SEMARNAT y esa H. Procuraduria, el aviso de
paro temporal de las operaciones de la Planta Xochimilco, toda vez que como consecuencia del
sismo del 19 de septiembre de 2017 existieron dafos en la Planta por lo que la empresa decidio
parar temporalmente las operaciones, las cuales fueron reactivadas el dia 5 de diciembre de 2017.

Derivado de lo anterior, esta Autoridad concede valor probatorio pleno a dichas documentales asi
como a las manifestaciones realizadas referentes al aviso anticipado a la Secretaria del Medio
Ambiente y Recursos Naturales del paro técnico que realizd la empresa, de conformidad con el con
el articulo 197 y 203 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el
presente procedimiento, teniendo a la presente irregularidad por Gnicamente subsanada, ya que si
bien es cierto el establecimiento hoy cumple con su obligacidon ambiental, también lo es, que debid
hacerlo desde que inicid operaciones y acreditarlo durante la visita de inspeccion de fecha
veinticuatro de julio del dos mil diecisiete, lo cual no sucedid; motivo por el cual se acredita la
contravencion a lo ordenado en el articulo 17 en su fraccién VII del Reglamento de la Ley General
de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la
Contaminacién de la Atmdsfera, tal y como se acredita con el acta de inspeccion antes referida, la
cual por ser documento publico de conformidad con el articulo 202 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles, se le concede valor probatorio pleno, la cual no fue desvirtuada por otro
medio probatorio.

Para abundar, debe decirse que las documentales que obran dentro del presente expediente,
entrelazadas de manera ldgica, natural y juridica a los hechos circunstanciados en el acta de
inspeccion de fecha veinticuatro de julio del dos mil diecisiete, integran las pruebas documentales
que tienen valor pleno, en términos de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles; pues como resultado de los hechos materia del presente
procedimiento administrativo y la apreciacion de los preceptos legales invocados, demuestran que el
establecimiento cuyo nombre o denominacion es LEMERY, S.A. DE C.V., dio cumplimiento tardio a
sus obligaciones ambientales federales.

Ahora, si bien es cierto el inspeccionado acredita el cumplimiento de sus obligaciones ambientales
en los términos que otorgan los articulos 164 y 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente, también lo es que la documentacion fue presentada a esta autoridad de
manera posterior a la visita de inspeccion de fecha veinticuatro de julio del dos mil diecisiete.

Cabe destacar que existe una diferencia entre las irregularidades que se ;
C|rcunstanc1adas en el Acta de Inspecaon y aquellas que derivan del mcumpllmlento a/Ia

\
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diligencia de inspeccién se le otorgd al establecimiento un plazo de cinco dias habiles para que
manifestara lo que a su derecho corresponda respecto a éstas irregularidades; por lo que hace a las
segundas, aquellas que son dictadas por esta Autoridad mediante el Acuerdo de Emplazamiento y
Medidas Correctivas, son consideradas prioritarias, mismas que se originaron del incumplimiento a
las obligaciones ambientales que fueron circunstanciadas en el Acta de Inspeccion, asimismo, una
vez notificado el Acuerdo de Emplazamiento, se le otorgd al establecimiento un plazo de quince dias
habiles para manifestar lo que a su derecho corresponda, por medio del cual debian ser cumplidas
las Medidas Correctivas ordenadas por esta autoridad, cabe destacar que ambos plazos son
concedidos por la legislacion ambiental federal aplicable, mismos que deben ser de utilidad para
desvirtuar o subsanar las irregularidades detectadas en el acta de inspeccién y para dar
cumplimiento a las Medidas Correctivas dictadas por esta Autoridad, de lo contrario, se actualizaria
un reiterado incumplimiento a la legislacién ambiental federal vigente e implicaria la aplicacion de
sanciones administrativas a cada caso concreto.

En otro orden de ideas, se hace de su conocimiento que SUBSANAR implica que una irregularidad
existié pero se ha regularizado tal situacion o se ha dado cumplimiento de manera posterior a el
o los deberes juridicos cuyo incumplimiento se atribuye al presunto infractor.

DESVIRTUAR significa acreditar de manera fehaciente que la o las presuntas irregularidades
detectadas durante la inspeccion no existen o nunca existieron, esto es, que en todo momento se ha
dado cumplimiento a la normatividad ambiental aplicable.

Por las irregularidades no desvirtuadas el establecimiento infringid las disposiciones ambientales en
la siguiente materia:

EN MATERIA DE ATMOSFERA:

1.- No haber presentado el formato de la bitdcora ante la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, dentro de los 10 dias establecidos en su
actualizacion de Licencia Ambiental Unica No. LAU-09/00652-205, en su condicionante DECIMA
PRIMERA, otorgada mediante oficio nimero DGGCARETC.715/DRIRETC/L.- 00137, de conformidad
con el articulo 17 fraccion VI del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccidn al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmésfera

2.- No haber presentado el reporte de actividades realzadas durante la contingencia ambiental, ante
la Procuradurla Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México,
dentro de los 05 dias establecidos en su actualizacion de Licencia Ambiental Umcg No;® LAU-
09/00652-205, en su condicionante DECIMA SEGUNDA, otorgada mediante ‘oficio nimero
'DGGCARETC.715/DRIRETC/L.- 00137, de conformidad con el articulo 17 fraccion 1II y IX del
Reglamento de la'Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente en Materia de
Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmdsfera.

P @)
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3.- No haber dado aviso anticipado a la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales del
paro técnico que realizd la empresa, infringiendo con ello lo dispuesto en el articulo 17 en su
fraccidn VII del Reglamento de la Ley General de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en
Materia de Prevencién y Control de la Contaminacion de la Atmdsfera.

Asimismo, es importante sefialar que de conformidad con los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en los procedimientos administrativos, el acta de
inspeccién, al haber sido levantada por inspectores adscritos a esta Delegaciéon en la Zona
Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, quienes
tienen el caracter de funcionarios publicos, constituye documento publico por lo que hace prueba
plena de los hechos asentados en ella, por lo tanto, los hechos u omisiones asentados en las
multicitadas actas de inspeccidn y verificacion, se consideran infracciones a la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, y su Reglamento y que son susceptibles de ser
sancionadas por esta Autoridad; sirve de apoyo el criterio jurisprudencial que a la letra dice:

“ACTAS DE INSPECCION.-VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el Articulo 202 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccion al ser levantadas por funcionarios publicos,
como son los inspectores, constituye un documento publico por lo que hace prueba plena de los
hechos asentados en ella, salvo que se demuestre lo contrario.” Revision No. 124/84.- Resuelta en
sesion de 17 de septiembre de 1985, por unanimidad de 8 votos.- Magistrado Ponente.: Armando Dias
Olivares.- Secretaria: Lic. Ma. De Jestus Herrera Martinez.

Toda vez que con base en los razonamientos que anteceden, se ha acreditado las contravenciones e
infracciones cometidas, con fundamento en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico
y la Proteccion al Ambiente, esta autoridad federal determina que previo a imponer las sanciones
que correspondan, se toma en consideracion lo siguiente:

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 173 fraccién I de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, la gravedad de las infracciones antes precisadas se
determinan en base a lo siguiente:

Por lo que atendiendo al supuesto establecido en el articulo antes mencionado, la gravedad de las
infracciones se debe determinar considerando principalmente los siguientes criterios: los dafos que
se hubieran producido o puedan producirse en la salud publica, la generacion de desequilibrios
ecoldgicos; la afectacién de recursos naturales o de la biodiversidad y, en su caso, los niveles en
que se hubieran rebasado los limites establecidos en la norma oficial mexicana aplicable. En el caso
que nos ocupa, en término de lo expuesto en el considerando que antecede se determiné que el
sujeto a procedimiento cometié las siguientes irregularidadeS' No haber presentado eI formato de
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empresa.

Cabe hacer mencion que el incumplimiento a su Licencia Ambiental Unica en especifico y cuando se
trata de Contingencia Ambiental, puede traer consigo si no se cumple a detalle un desequilibrio
ecoldgico, afectando recursos naturales o de la biodiversidad.

Las empresas que tengan como finalidad desarrollar operaciones o procesos industriales,
comerciales, de servicios o actividades que generen o puedan generar emisiones contaminantes a la
atmdsfera, deben implementar los mecanismos para prevenir y controlar la contaminacion de la
misma, toda vez que la contaminacion atmosférica es uno de los problemas medioambientales que
se extienden con mayor rapidez, ya que las corrientes atmosféricas pueden transportar el aire
contaminado a todo el mundo.

Un episodio de alta contaminacién puede definirse como una situacién eventual y transitoria
declarada por las autoridades competentes, cuando la concentracién de los contaminantes en la
atmdsfera alcanza niveles dafiinos a la salud de la poblacién en general. Por ello, para hacer frente a
una situacion de esta naturaleza los objetivos que se persiguen al establecer un programa de
contingencias ambientales, son la de proveer informacion al publico, establecer y aplicar acciones
precautorias durante los episodios de alta contaminacién y prevenir o reducir la severidad de los
mismos.

SE ELIMINARON 11 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACICN CONFIDENCIAL, DE
CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCICEN I, DE LA LFTAIP.

SE ELIMINARON 30 PALABRAS, POR TRATARSE DE
INFORMACIEN CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD
CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113
FRACCICN |, DE LA LFTAIP.
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SE ELIMINARON 11 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACICN CONFIDENCIAL, DE
CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCICN |, DE LA LFTAIP.

"WOMINA, IMPUESTO SOBRE, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD
TRIBUTARIA AL GRAVAR ACTIVIDADES MERCANTILES QUE OCUPAN UN ALTO PORCENTAJE
DE TRABAJADORES". Si un quejoso alega que no desarrolla una actividad notoriamente artesanal y
ocupa un gran numero de mano de obra por lo que genera una ganancia minima, debe considerarse que
se trata de razones insuficientes para acreditar que el impuesto sea ruinoso; especificamente si no se
precisa, siquiera cual es la ganancia minima que no le permite afrontar el pago de la tasa del 2 % del
Impuesto sobre nominas que, ademds, como gasto efectuado de manera necesaria en el proceso de
produccion, es una partida deducible para efectos del Impuesto Sobre la Renta, en términos del articulo
24 fraccion Y, de la ley de la materia, por lo que su impacto en los resultados financieros es minimo. Por
otra parte si la actividad mercantil ocupa y requiere de un alfo numero de trabajadores, ello es
Iindicativo normalmente del provecho y rendimiento que se obtiene del esfuerzo humano como un factor
de produccion, que hace presumir lo redituable, en condiciones generales de esa erogacion, lo que se
reafirma si no se llega a demostrar que la generalidad de empresas de la rama mercantil a la que
pertenezca la quejosa, estén financieramente impedidas para soportar el pago del impuesto,
resultando insuficiente aducir una situacion hipotética y en abstracto para pretender acreditar /a
desproporcionalidad e injusticia de las condiciones en que se ha sido decretado el tributo.”

Amparo en Revision 3097/88 Pasteleria La Paloma, S.A de C.V. 12 de diciembre de 1989. 5 votos.
Amparo en Revision 1272/90 Alberto Joel Espinoza Méndez. 3 de septiembre de 1990. 5 votos.
Amparo en Revision 1825/89 Rectificaciones Marina S.A. de C.V. 23 de noviembre de 1990. 5 votos.
Amparo en Revision 1539/90 Maria del Rosario Cachafeiro Garcia. 13 de diciembre de 1990. 5
votos. Amparo en Revision 1720/90. Administraciones y Coordinaciones S.A. de C.V.13 de diciembre
de 1990. 5 votos. Tesis de jurisprudencia 5/91 aprobada por la Tercera Sala de este alto Tribunal en
sesion privada celebrada el catorce de enero de mil novecientos noventa y uno. Cinco votos. Apéndice
del Semanario Judicial dela Federacion, Octava época Tomo VII, febrero, 1991, pag. 59.

En virtud de lo anterior y al no haber constancia adicional dentro de las actuaciones que corren
agregadas en el expediente que se actlia, que pudieran ser susceptibles de ser valoradas en razon
de la situacion econdémica del inspeccionado; esta autoridad determina que sus condiciones
economlcas son suf‘aentes para solventar una sancion economlca derivado de la om15|on al

momento en que se inicid el presente procedimiento administrativo y de su mcumpll
General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos y su Reglamento. =
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Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccion III de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y
la Proteccién al Ambiente, de la busqueda realizada en los archivos de esta Delegacion no se
encontré dato alguno que permita determinar que el establecimiento cuyo nombre o denominacion
es LEMERY, S.A. DE C.V,, haya constituido reincidencia.

Con fundamento en el articulo 173 fraccion IV de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccién al Ambiente, a efecto de determinar el caracter intencional o negligente de la accion u
omision, se tiene que de las constancias que integran los autos del expediente administrativo que se
resuelve, asi como de los hechos u omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden, en
particular de la naturaleza de la actividad desarrollada por el establecimiento cuyo nombre o
denominacion es LEMERY, S.A. DE C.V,, es factible colegir que para que una conducta sea
considerada intencional se requiere la concurrencia de dos factores, a saber: uno cognoscitivo que
se traduce en tener conocimiento no sélo de la obligacion o necesidad de contar con los documentos
referidos con antelacién, sino que el carecer de los mismos, constituiria una infraccion; y un
elemento volitivo que se traduce en un querer, en un ejercicio de la voluntad.

Luego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba que permitan determinar que
el inspeccionado contaba con el elemento cognoscitivo y volitivo, se puede deducir que el
establecimiento sujeto a inspeccién, si bien es cierto no queria incurrir en la comisién de las
irregularidades sefialadas; también lo es que el no haber dado cumplimiento a sus obligaciones
oportunamente como lo es haber exhibido sus bitacoras de operaciéon y mantenimiento dentro del
plazo sefialado dentro de su Licencia ante ésta Procuraduria, lo hizo cometer violaciones a lo
sefialado en el Reglamento de la Ley General de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en
Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmdsfera, mismos que son de ORDEN
PUBLICO y se encuentran publicados en medios oficiales.

En ese orden de ideas, se advierte que al suponer el inspeccionado que no debia llevar a cabo
dichas obligaciones; se deduce que el infractor no tenia el elemento cognoscitivo para cometer las
infracciones que se le imputan; tampoco existié el elemento volitivo, acreditdndose con lo anterior
que no existié la intencionalidad por parte del inspeccionado para cometer las infracciones antes
mencionadas, asi se concluye que la infraccion acreditada es de caracter NEGLIGENTE. Sirve de
apoyo por analogia, la siguiente tesis aislada que a la letra dice:

Tesis: 1a. CCLIII/2014 (10a.); Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Décima Epoca; 2006877
30 de 182; Primera Sala; Libro 8, Julio de 2014, Tomo I; Pag. 154, Tesis Aislada (Civil).

NEGLIGENCIA. CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA.
La negligencia se actualiza en aquellos casos en los que el responsable no deseaba la realizacion del
perjuicio, no obstante, causa un dafio incumpliendo con una obligacion de cuidado a su cargo: Por tanto,
para que exista responsabilidad es necesario que el dafio ocasionado esté acompaﬁa(g;:{o‘« ber de
cuidado del responsable sobre la victima, sin que dicho deber de diligencia llegue &/ & [ >
actos heroicos de todas las personas; de ahi’ que la diligencia que debe tenerse en @eaé\
de un hombre medio o de una persona razonable. Solamente en aquellos casos;€n\és:
extracontractual se produce como consecuencia de la prestacion de un servicio, la &ng@ﬁ G
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esperar e€s la de un profesional, es decir, la de una persona que cuenta con las capacidades promedio
para ejercer esa profesion.

Amparo directo 30/2013. J. Angel Garcia Tello y otra. 26 de febrero de 2014. Cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, quien reservo su derecho para
formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y
Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservo su derecho para formular voto concurrente. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Maria Ibarra Olguin.

Amparo directo 31/2013. Admivac, S.A. de C.V. 26 de febrero de 2014. Mayoria de cuatro votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramodn Cossio Diaz, Alfredo Gutierrez Ortiz Mena y Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservo su derecho
para formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Maria Ibarra

Olguin.

Por lo tanto, actué negligentemente en razén de que realizd las acciones de manera tardia,
mismas que tenia que llevar a cabo para cumplir con sus obligaciones ambientales que le
corresponden.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccién V de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccién al Ambiente, al no llevar a cabo los tramites administrativos y legales ante la autoridad
ambiental correspondiente a efecto de que el establecimiento cuyo nombre o denominacién es
LEMERY, S.A. DE C.V., cumpla con sus obligaciones ambientales respectivas, le representa un
beneficio directamente obtenido consistente en un ahorro en dinero y en tiempo, contribuyendo con
estas situaciones y con esta actitud por parte del establecimiento a incrementar el potencial de
riesgo para el ambiente.

De igual manera, procede destacar que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 171 fraccion
I de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, esta autoridad tiene arbitrio
para determinar el monto de la multa que se impone el establecimiento cuyo nombre o
denominacién es LEMERY, S.A. DE C.V., toda vez que la ley de la materia en el precepto legal que
se cita, establece que la autoridad debera imponer multas por infracciones a esta ley entre 20 y
50,000 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal al momento de imponer la
sancidn, criterio legal que se robustece con el contenido de la jurisprudencia de aplicacién por
analogia en el presente caso, emitida por el Tribunal Fiscal de la Federacion y publicada en la
Revista del Tribunal de la FederaC|on, Segunda Epoca Afio VII, No. 71, Noviembre 1985 Pag. 421.

"MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FIJAR SU MONTO CUANDO LA

LEY SENALA EL MINIMO Y EL MAXIMO DE LAS MISMAS”. Siempre que una disposicion sefiala el minimo

y el maximo de una multa que debe aplicarse a determinada infraccion, la autoridad goza dejarb/tr/a D
para fijar el monto de la misma, y si bien el articulo 37 fraccion 1, del Codigo Fiscal de /a$Federa
(1967) senala algunos criterios que deban jus't/fcar dicho monto cuando establece la Secr
Hacienda y Crédito Publico, al imponer la sancion que corresponda, tomara en cuenta la /mpo
la infraccion, las condiciones del causante y la conveniencia de destruir practicas estab/eadas ta‘
evadir la prestacion fiscal cuanto para infringir en cualguier otra forma las d/spos/aones,
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reglamentarias, estas circunstancias constituyen lineamientos genéricos que la autoridgad no debe
ignorar, pero que habrd de adecuar al caso concreto, tomando en consideracion las caracteristicas
peculiares y especificas de €ste, que pueden comprender otros elementos no mencionados
explicitamente en la disposicion citada, que del texto de la misma no se desprende la intencion del
legislador haya sido convertir la aplicacion de las sanciones en una facultad reglada, sino solo dar una
pauta que la autoridad deba seguir a fin de que la sancion que imponga esté debidamente motivada, y si
el sancionado no lo considera asi toca a €l impugnar concretamente las razones dadas por la autoridad y
demostrar que las mismas son inexistentes o inadecuados para apoyar la cuantificacion de la sancion
impuesta’.

Revision N° 84184.- Resuelta en sesion de 24 de agosto de 1994, por unanimidad de seis votos.-
Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del Carmen Arroyo Moreno;
Revision N° 489184.-Resuelta en sesion de 12 de junio de 1985, por unanimidad de siete votos.-
Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del Carmen Arroyo Moreno.
Revision N°. 786184.-Resuelta en sesion de 18 de septiembre de 1985, por unanimidad de siete votos.-
Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del Carmen Arroyo Moreno.

Por todo lo anterior y considerando ademas, el analisis de las causas de atenuantes y agravantes
con fundamento en los articulos 171 fracciones I de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente, 46 fraccion I del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccién al Ambiente en Materia de Prevencidn y Control de la Contaminacion de la Atmodsfera y
77 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria en los procedimientos
administrativos federales, se procede a imponer al inspeccionado las siguientes sanciones:

EN MATERIA DE ATMOSFERA

1.- Por haber incumplido con la normatividad ambiental vigente al no presentar el formato de la
bitdcora ante la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle
de México, dentro de los 10 dias establecidos en su actualizacion de Licencia Ambiental Unica No.
LAU-09/00652-205, condicionante DECIMA PRIMERA, en términos de lo dispuesto establecido en los
articulos 17 fraccién VI del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmdsfera, al haber
subsanado dicha irregularidad, misma que se circunstancié en el acta de inspeccion de fecha
veinticuatro de julio de dos mil diecisiete, se sanciona al establecimiento con una multa de
$33,970.50 (TREINTA Y TRES MIL NOVECIENTOS SETENTA PESOS 50/100 M.N.),
equivalente a 450 veces la Unidad de Medida y Actualizacion que al afio 2017 es de $75.49, de
acuerdo con la Unidad de medida y actualizacién al Decreto por el que se declaran reformadas y
adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en
materia de desindexacion del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia
diez de enero del dos mil diecisiete y que entr en vigor a partir del 01 de febrero del;mismo,afio.

2.- Por haber incumplido con la normatividad ambiental vigente al no haber prés ?ﬂa
de actividades realzadas durante la contingencia ambiental, ante la Procuj ad
Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, den&o‘*d
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establecidos en su actualizacion de Licencia Ambiental Unica No. LAU-09/00652-205, en su
condicionante DECIMA SEGUNDA, en términos de lo dispuesto establecido en los articulos 17
fraccién II y IX del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente
en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmdsfera, al haber subsanado dicha
irregularidad, misma que se circunstancio en el acta de inspeccién de fecha veinticuatro de julio de
dos mil diecisiete, se sanciona al establecimiento con una multa de $33,970.50 (TREINTA Y
TRES MIL NOVECIENTOS SETENTA PESOS 50/100 M.N.), equivalente a 450 veces la Unidad
de Medida y Actualizacion que al afo 2017 es de $75.49, de acuerdo con la Unidad de medida y
actualizacion al Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacion del salario
minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia diez de enero del dos mil diecisiete y
que entrd en vigor a partir del 01 de febrero del mismo afo.

3.- Por haber incumplido con la normatividad ambiental vigente al no haber dado aviso anticipado a
la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales del paro técnico que realizd la empresa, en
términos de lo dispuesto establecido en los articulos 17 fraccién VII del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la
Contaminacidn de la Atmdsfera, al haber subsanado dicha irregularidad, misma que se circunstancio
en el acta de inspeccion de fecha veinticuatro de julio de dos mil diecisiete, se sanciona al
establecimiento con una multa de $37,745.00 (TREINTA Y SIETE MIL SETECIENTOS
CUARENTA Y CINCO 00/100 M.N.), equivalente a 500 veces la Unidad de Medida y
Actualizacién que al afio 2017 es de $75.49, de acuerdo con la Unidad de medida y actualizacién al
Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacion del salario minimo, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion e} dia diez de enero del dos mil diecisiete y que entrd en vigor a
partir del 01 de febrero del mismo afio.

Por lo que se impone al establecimiento una multa global de $105,686.00 (ciento cinco mil
seiscientos ochenta y seis PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 1400 veces la Unidad de
Medida y Actualizacion que al afio 2017 es de $75.49, de acuerdo con la Unidad de medida y
actualizacion al Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacion del salario
minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dia diez de enero del dos mil diecisiete y
que entrd en vigor a partir del 01 de febrero del mismo afio.

Por todo lo antes expuesto y fundado es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO Con fundamento en los Articulos 171 fraccion I la Ley General del Equﬂrbn’é
la Proteccién -al Ambiente y 46 fraccion I del Reglamento de la Ley General del Equmbr“e
la Proteccidn al Ambiente en Materia de Contaminacién a la Atmosfera y por habet: nfrmgl

Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juarez, Estado de México, C.P. 53950
PROCUR.ADULU[’ FEDERAL DL

Se sanciona al establecimiento denominado LEMERX;(SAi (DEICW, &6n AhaBIENTE
multa de $105,686.00 (ciento cinco mihseiscieatosrochenta ¥i88iEOPOL ITANA
PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 1400 veces la)Unidadide: Medidaiy iCC 25
Actualizacion.



Mm\
PROFEPA

DELEGACION EN LA ZONA METROPOLITANA
DEL VALLE DE MEXICO

INSPECCIONADO: LEMERY, S.A. DE C.V.

PROCURAD E} RIA FEDERAL DE 2
PROTECCION AL AMBIENTE EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.2/2C.27.1/00308-17

RESOLUCION ADMINISTRATIVA No: 008/18

disposiciones ambientales en términos del Considerando II de esta Resolucion, se sanciona al
establecimiento cuyo nombre o denominacion es LEMERY, S.A. DE C.V., con una multa de
$105,686.00 (ciento cinco mil seiscientos ochenta y seis PESOS 00/100 M.N.),
equivalente a 1400 veces la Unidad de Medida y Actualizacion que al afio 2017 es de $75.49, de
acuerdo con la Unidad de medida y actualizacién al Decreto por el que se declaran reformadas y
adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en
materia de desindexacién del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dia
diez de enero del dos mil diecisiete y que entrd en vigor a partir del 01 de febrero del mismo afio, la
cual es compatible con el desarrollo sustentable y con las posibilidades econdmicas de la persona
inspeccionada.

SEGUNDO.- El pago de la multa impuesta debera efectuarse en cualquier sucursal bancaria, para lo
cual se anexa instructivo del proceso de pago. Asimismo se informa al interesado de que en caso de
no pagar la multa impuesta en la presente resolucion, dentro de los quince dias habiles siguientes a
su notificacion, se enviara copia certificada al Servicio de Administracion Tributaria (SAT) de la
Administracion Desconcentrada de Recaudacion del Distrito Federal “4”, con Clave para su
identificacién ndmero PFPA/39.1/2C.27.1/00308/18/008 para que la haga efectiva a través del
procedimiento administrativo de ejecucién, quien puede imponer los cargos y gastos de ejecucion
que procedan.

TERCERO.- Con fundamento en los articulos 3° fraccién XV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo y 167 Bis 4 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, se
le hace saber a la interesada que el recurso que procede contra la presente resolucion es el de
revisién, previsto en el articulo 176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente y el Titulo Sexto de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, y para el efecto de
suspender la ejecucion del cobro de la multa se debera estar a lo dispuesto por el articulo 87 de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo en todas sus fracciones, garantizando el pago de la
multa mediante alguna de las formas previstas en el Cédigo Fiscal de la Federacion.

CUARTO.- Se hace saber al establecimiento cuyo nombre o denominacion es LEMERY, S.A. DE
C.V., que el expediente abierto con motivo del presente procedimiento administrativo, se encuentra
para su consulta en el archivo de esta Delegacion, ubicado en Calle Boulevard del Pipila Nimero
uno, Municipio de Naucalpan de Juarez, Estado de México, Cédigo Postal 53950.

QUINTO.- Se le hace saber a la sancionada que tiene la opcién de conmutar el monto total de la
multa impuesta en la presente resolucion, por la realizacion de inversiones equivalentes en la
adquisicion e instalacion de equipo para evitar la contaminacion o en la protecaom“b esﬁervaaon 0]
restauracion del ambiente y los recursos naturales, con fundamento en lo dlsﬁhesta
parrafo del articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccron&
lo cual dentro del plazo de quince dias habiles siguientes a la notificacion de lapr
podran presentar por escrito la solicitud y-el proyecto de inversion respectlv ;oE-m Caso; ide no
presentarse dicho proyecto contard con treinta dias habiles adicionales para su* preséh cion. Si la
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solicitud y/o el proyecto se presentaren fuera del plazo referido, se tendran por no presentados y se
ordenara su archivo, no se consideraran viables los proyectos cuyas inversiones tengan como
finalidad corregir las irregularidades detectadas por la autoridad, o bien dar cumplimiento a las
medidas correctivas que hayan sido ordenadas al infractor, o pretendan invertir en obras que
guarden relacién con las obligaciones a las que se estd sujeto por disposicién de la normatividad
ambiental o con obligaciones contenidas en condicionantes de licencias, permisos o autorizaciones.
Y que para el efecto de suspender la ejecucién del cobro de la multa, debera garantizar el pago de
la misma mediante alguna de las formas previstas en el articulo 141 del Cddigo Fiscal de la
Federacion.

SEXTO.- En cumplimiento a lo ordenado en el numeral Decimoséptimo de los Lineamientos de
Proteccion de Datos Personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacién el dia treinta de
septiembre de dos mil cinco, se hace de su conocimiento que los datos personales recabados por este
Organo Desconcentrado, seran protegidos, incorporados y tratados en el Sistema de Datos Personales de
la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, con fundamento en el articulo 116 primero y segundo
parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, vigente, con la finalidad de
garantizar a la persona la facultad de decision sobre el uso y destino de sus datos personales, con el
propdsito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmision ilicita y lesiva para la dignidad y
derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacidon y Proteccion de Datos Personales
(www.inai.org.mx), y podran ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la
finalidad de que éstas puedan actuar dentro del dmbito de su respectiva competencia, previo
apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas en
la Ley. La Delegacidn de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del
Valle de México es responsable del Sistema de Datos Personales, y la direccion donde el interesado podra
ejercer los derechos de acceso y correccion ante la misma es la ubicada en las oficinas de esta
Delegacién, sita en Boulevard el Pipila No. 1, Colonia Tecamachalco, Estado de México, Cddigo Postal
53950.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al establecimiento cuyo nombre o denominacién es LEMERY, S.A.

SE ELIMINARON 05 PALABRAS Y 02 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACICN
CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIEN |, DE
LA LFTAIP.

Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, sefialandole para que a la brevedad haga del conocimiento de esta
autoridad, la realizacién del pago de la multa impuesta presentando una copia del comprobante de pago.

Asi lo Acordd y firma el Lic. Roberto Gémez Collado, Delegado en la Zona Metropolitana del Valle de
México de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente de la Secretaria de Medlo Amb|ente y
Recursos Naturales, Procurador Federal de Proteccion al Ambiente.
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