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"Afio del Centenario de la Promulgacion de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”

En Tecamachalco, Municipio de Naucalpan de Juarez a los dieciocho dias del mes de
diciembre del afio dos mil diecisiete.

Visto para resolver el procedimiento administrativo instaurado por. esta Procuradurl'a a

SE ELIMINARON 02 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACICN CONFIDENCIAL DE
CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIEN I, DE LA LFTAIP.

RESULTANDO

1.- Que el dia dieciséis de enero de dos mil diecisiete, el titular de ésta Delegacién en la
Zona Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente, emiti6 la Orden de Inspeccion Numero PFPA/39/2C.27.3/034/17, con
el objeto de verificar el cumplimiento de la Normatividad Ambiental Vigente en materia
de Vida Silvestre, su Reglamento y demas Normas aplicables.

2.- Que esta Delegacion efectud la visita de inspeccion el dia dieciséis de enero de dos
mil diecisiete, circunstanciando los hechos u omisiones detectados durante esa diligencia
en el Acta de Inspeccién nimero PFPA/39.3/2C.27.3/034/17 incoada por los C.
Ruben Murillo Ruiz, Haydee Lopez Martinez y Sarai Laura Dominguez Ruiz, en
su caracter de inspectores de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
adscritos a la Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México, misma que se
tiene por reproducida como si a la letra se insertara, por obviedad de repeticiones y en
razén de que obra agregada en los autos del expediente que al rubro se cita.

3.- Que el dia dieciséis de enero de dos mil diecisiete, se dio vista al C. Isidro Tinoco
Molina para que ofreciera las pruebas que considerara convenientes en el término de
cinco dias habiles siguientes a la fecha en que la diligencia se practicd, de acuerdo a lo
establecido por el articulo 164 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion
al Ambiente y en relacién con los hechos asentados en el Acta de Inspeccion indicada
en el punto inmediato anterior.
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4.- Que el inspeccionado no hizo uso de su derecho sefialado en el articulo 164 de la
Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, para ofertar pruebas en
relacion a lo asentado en el acta de inspeccién; por lo que de conformidad con lo
establecido por el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles se le tiene

por perdido su derecho. ‘

5.- Que mediante acuerdo de emplazamiento nimero 075/2017 de fecha once de
septiembre de dos mil diecisiete, notificado al inspeccionado el tres de octubre de dos
mil diecisiete para que dentro del plazo de quince dias habiles, contados a partir de que
surtiera efectos tal notificacion, manifestara por escrito lo que a su derecho conviniera y
aportara, en su caso, las pruebas que considerara procedentes en relaciéon con los
hechos u omisiones asentados en el acta de inspeccién de fecha dieciséis de enero de
dos mil diecisiete, como en el acuerdo de emplazamiento antes mencionado.

6.- Que el C. Isidro Tinoco Molina, ingreso escrito en esta Delegacion dentro del
término de ley concedido, en el cual realiza diversas manifestaciones relacionadas con el
acuerdo de emplazamiento mencionado en el punto inmediato anterior, y la forma en
que adquirio a los ejemplares sujetos a inspeccion.

7.- Que no habiendo pruebas pendientes por desahogar y mediante acuerdo de fecha
once de diciembre de dos mil diecisiete publicado en el rotuldn de esta Procuraduria el
mismo dia, se declaré abierto el periodo de alegatos, concediéndose un término de tres
dias habiles contados a partir del dia siguiente al que surtié efectos la notificacion,
apercibida de que en caso de no hacerlo en el plazo sefialado se tendria por perdido su
derecho a formularlos sin necesidad de acuse de rebeldia, derecho que se abstuvo de
ejercer, por lo que una vez transcurrido dicho término, se turnan los autos para su
resolucion y;

CONSIDERANDO

I.- Que esta Delegacidn es competente para conocer y resolver procedimientos
administrativos, asi como para ordenar medidas correctivas y de urgente aplicacion,
para subsanar las irregularidades observadas en la diligencia de inspeccién, o en su caso
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para cumplir con las obligaciones de la legislacion ambiental federal vigente, con los
permisos, licencias, autorizaciones 0 concesiones respectivas concedidas a dicha
empresa, con el propdsito de evitar los efectos nocivos al ambiente, con fundamento en
los articulos 4 quinto parrafo, 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 2 fraccidn I, 16, 17, 26 y 32 Bis fracciones I, II, V, XX y XLI de la Ley
Organica de la Administracién Plblica Federal vigente; 1, 2 fraccién XXXI inciso a, 3
PARRAFO SEGUNDO, 41, 42, 45 fracciones V, X, XIX, XLIX y ultimo parrafo, 46 fraccion
XIX, 68 fracciones IX, X, XI, XII, y XLIX del Reglamento Interior de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente; PRIMERO numeral 32 y SEGUNDO del
Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcidon territorial de las
delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en las Entidades
Federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de México; Articulo UNICO fraccion I,
inciso g) del Acuerdo por el que se circunscriben organicamente las unidades
administrativas de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente publicado en el
diario oficial de la federacion el treinta y uno de agosto de dos mil once;1 fraccion I, X y
ultimo parrafo, 4, 5 fraccién III, IV, XIX y XXII, 6, 160 y 167 de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente vigente; 1, 2, 9 fraccion VII, XXI y ante
penultimo parrafo, 114, 117, 119 y 122 Ley General de Vida Silvestre; 1, 53, 138 y 144
del Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre; y 1 primer parrafo, 2, 3, 14 y 50 de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo vigente.

II. Que en el Acta de Inspeccion Numero PFPA/39.3/2C.27.3/034/17 de
fecha dieciséis de enero de dos mil diecisiete misma que se tiene por reproducida como
si a la letra se insertara por obviedad de repeticiones, en lo medular se circunstancio lo
siguiente:

"A) En el sitio sujeto a inspeccion se encontraron los siguientes ejemplares de fauna
silvestre: 01 ejemplar de Loro Cachetes Amarillos (Amazonas autumnalis) adulto, sin
sexar, el cual se encuentra dentro del Apéndice II del CITES y no se encuentra
listado dentro de la norma 059-SEMARNAT-2010. Asi mismo se encontro 01 ejemplar
de Loro Corona Azul (Amazona farinosa) adulto, sin sexar, el cual se encuentra en el
Apéndice II del CITES y se encuentra dentro de la categoria (P) Peligro de extincion
de la Norma 059-SEMARNAT-2010. Los cuales con una edad aproximada de 5 arios.
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B) y D) Se le solicita al visitado exhiba la documentacion con la cual acredite la legal
procedencia asi como la legal posesion de los ejemplares descritos en el inciso A. A
lo cual en este momento el visitado no exhibe dicha documentacion.

C) Los ejemplares descritos en el inciso A) no se observan con algiin sistema de
marcaje visible con el que permita su plena identificacion.

E) Los ejemplares descritos en el inciso A) se observan en regular estado fisico,
regular estado de plumas, regular condicion corporal, regular estado de pico y

patas...”(Sic).

Por tal motivo, debido a lo circunstanciado en el Acta de Inspeccion Niumero
PFPA/39.3/2C.27.3/034/17 de fecha dieciséis de enero de dos mil diecisiete, se
emitié Acuerdo de Emplazamiento Numero 075/2017 de fecha once de septiembre de
dos mil diecisiete, notificado el dia tres de octubre del mismo afio, concediéndole un
plazo de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente en que se realizo la legal
notificacién para que manifestara lo que considerara conveniente, asimismo, se le indicé
que se configuraba las siguientes irregularidades:

1. Poseer ejemplares de vida silvestre fuera de su habitat natural sin
contar con los medios (documentacion que cumpla con los
requisitos establecidos en el articulo 51 de la Ley General de Vida
Silvestre y 53 de su Reglamento) para acreditar la legal
procedencia, de 01 ejemplar de Loro Cachetes Amarillos

(Amazonas autumnalis) adulto, sin sexar y 01 ejemplar de Loro
Corona Azul (Amazona farinosa) adulto, sin sexar, asegurados

mediante Acta de Inspeccion Namero PFPA/39.3/2C.27.3/034/17
de fecha dieciséis de enero de dos mil diecisiete.

Lo cual puede constituir infraccién a la normatividad ambiental vigente, en especifico al
articulo 122 fraccién X de la Ley General de Vida Silvestre que a la letra dice:

LEY GENERAL DE VIDA SILVESTRE

Articulo 122. Son infracciones a lo establecido en esta Ley:
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X. Poseer ejemplares de la vida silvestre fuera de su habitat natural sin contar con los
medijos para demostrar su legal procedencia o en contravencion a las disposiciones para
Su manejo establecidas por la Secretaria.

III.- Con motivo de lo circunstanciado en el Acta de Inspeccion numero
PFPA/39.3/2C.27.3/034/17 de fecha dieciséis de enero de dos mil diecisiete, y del
Acuerdo de Emplazamiento 075/2017 de fecha once de septiembre de dos mil
diecisiete, mismo que fuera debidamente notificado el dia tres de octubre de dos mil
diecisiete, mediante el cual se concede al C. Isidro Tinoco Medina, un término de quince
dias habiles contados a partir del dia siguiente, al que surtiera efectos la referida
notificacion, para que expusiera lo que a su derecho conviniera y en su caso aportara
las pruebas que considerara convenientes en relaciéon con el presente procedimiento,
por lo que mediante ‘escrito presentado el dia veinte de octubre de dos mil diecisiete, el
C. Isidro Tinoco Medina realizo diversas manifestaciones con las cuales pretende
subsanar 0 en su caso desvirtuar la irregularidad que dio origen al procedimiento que
se resuelve.

IV.- Por lo anterior, se procede al analisis y valoracion de los autos y constancias que
integran el expediente administrativo que se resuelve, de conformidad con lo previsto
en los articulos 2° de la Ley General de Vida Silvestre, 160 de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente y conforme a lo dispuesto por los
articulos 79, 93 fracciones II y III, 129, 133, 197, 200, 202, 203, 207, 210 y 210-A del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles.

Por lo que hace a la irregularidad consistente en que no acredito ante esta Autoridad la
legal procedencia de los ejemplares de fauna silvestre mencionados en el considerando
IT del presente proveido, mismos que fueron asegurados por esta Autoridad en fecha
dieciséis de enero de dos mil diecisiete; con lo que se transgrede lo dispuesto por el
articulo 51 de la Ley General de Vida Silvestre y 53 de su Reglamento, y derivada de la
cual se podria configurar la infraccidn referida en la fraccion X del articulo 122 de la Ley
en cita; por tanto, mediante acuerdo de emplazamiento nimero 075/2017 de fecha
once de septiembre de dos mil diecisiete, se ordend al infractor la adopcion de la
medida correctiva identificada como 1 del numeral SEXTO, del acuerdo precitado, a
efecto de subsanar la irregularidad mencionada; enfatizando en el hecho de que el C.
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Isidro Tinoco Molina, no ingresd en esta Procuraduria factura o documento de
naturaleza andloga que ampare la legal procedencia y/o posesion de los ejemplares de
vida silvestre descritos, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 51 de la Ley
General de Vida Silvestre y 53 de su reglamento que a la letra dicen:

Ley General de Vida Silvestre.-

Articulo 51.- La legal procedencia de ejemplares de la vida silvestre que
se encuentran fuera de su habitat natural, asi como de sus partes y
derivados, se demostrara, de conformidad con lo establecido en el
reglamento, con la marca que muestre que han sido objeto de un
aprovechamiento sustentable y la tasa de aprovechamiento autorizada, o la
nota de remision o factura correspondiente.

En este Ultimo caso, la nota de remisién o factura foliadas sefalaran el
nimero de oficio de la autorizacion de aprovechamiento; los datos del
predio en donde se realizo; la especie o género a la que pertenecen los
ejemplares, sus partes o derivados; la tasa autorizada y el nombre de su
titular, asi como la proporcion que de dicha tasa comprenda la marca o
contenga el empaque o embalaje.

Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre

Articulo 53. Al adquirir ejemplares, partes o derivados de la vida silvestre,
los particulares deberan exigir la documentacion que ampare la legal
procedencia de los mismos al momento de adquirirlos y conservarla
durante su posesién. Para los efectos del segundo parrafo del articulo 51
de la Ley, la documentacion debera contener:

I. El ndmero de registro de la UMA de procedencia o el de la autorizacién
de aprovechamiento, en caso de predios federales, de las entidades
federativas o de los municipios;

II. El nimero de oficio de autorizacion de la importacion emitido por la
Secretaria, especificando la parte proporcional a que corresponde al
ejemplar del total de la importacion de la especie, o

III. El nimero de autorizacion de aprovechamiento de subsistencia emitido
por la Secretarfa; en caso de personas fisicas, los datos de la autorizacion
de aprovechamiento.
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No obstante lo anterior, y a fin de dar mayor certeza juridica al C. Isidro Tinco Molina,
respecto de lo razonado y lo que se determine dentro de la presente resolucion, en
primer lugar es de precisarse que con fundamento en el articulo 51 de la Ley General
de Vida Silvestre, la legal procedencia de ejemplares, partes y derivados de la vida
silvestre se acreditara con la marca que muestre que han sido objeto de un
aprovechamiento sustentable y la tasa de aprovechamiento autorizada, a mayor
abundamiento con fundamento en el articulo 3° fraccién XXXII y XLV de la Ley General
de Vida Silvestre, precisa lo siguiente:

Marca: El método de identificacién, aprobado por la autoridad competente, que
conforme a lo establecido en la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacion,
puede demostrar la legal procedencia de ejemplares, partes o derivados.

Tasa de aprovechamiento: La cantidad de ejemplares, partes o derivados que se
pueden extraer dentro de un area y un periodo determinados, de manera que
no se afecte el mantenimiento del recurso y su potencial productivo en el largo
plazo.

En consecuencia, a efectos de acreditar la legal procedencia de ejemplares, partes y
derivados de la vida silvestre, se requiere de ambos elementos, reiterando en este caso
que dicho articulo se refiere a la marca y la tasa de aprovechamiento, es decir, no se
puede acreditar la legal procedencia de ejemplares tan solo con su marcaje o dicho del
particular, toda vez que como ya se observd, la marca Unicamente consiste en un
método de identificacidn, sin embargo, con dicho método de identificacion, no viene
implicito o se incluye en el mismo la tasa de aprovechamiento. Lo que de manera
contraria si podria suceder, es decir, en la Autorizacién otorgada por la Secretaria, para
el aprovechamiento de vida silvestre se precisa la tasa que le fue autorizada al
solicitante, asi como el sistema de marcaje mediante el cual habran de identificarse los
ejemplares sujetos a aprovechamiento; luego entonces, la manera idonea con la que se
pueden verificar ambos elementos es a través de la nota de remisidn o factura, tan es
asi que el legislador de manera precisa, sefiala en el segundo parrafo del precepto legal
invocado, cada uno de los elementos o requisitos especificos que deben ser consignados
en dichos documentos, por lo que se transcribe el parrafo citado para mayor referencia:

ISIDRO TINOCO MOLINA SE LE SANCIONA CON MULTA POR $113,235.00
(Ciento trece mil doscientos treinta y cinco pesos 00/100 M.N.) Y
DECOMISO DE 01 (UN) EJEMPLAR DE LORO CACHETES AMARILLOS
(AMAZONA AUTUMNALIS) ADULTO, SIN SEXAR Y 01 (UN) EJEMPLAR
DE LORO CORONA AZUL (AMAZONA FARINOSA) ADULTO, SIN SEXAR.
Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juarez, Estado de México, C.P. 53950

)Q



DELEGACION EN LA ZONA METROPOLITANA DEL VALLE DE

& - MEXICO

- INSPECCIONADO: ISIDRO TINOCO MOLINA
PROFEPA

' EXPEDIENTE: PFPA/39.3/2C.27.3/00013-17.
PROCURADURIA FEDERAL DE
PROTECCION AL AMBIENTE

RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 613/2017

En este Ultimo caso, la nota de remision o factura foliadas sefalaran el numero
de oficio de la autorizacion de aprovechamiento, los datos del predio en donde
se realizo; la especie o género a la que pertenecen los ejemplares, sus partes o
derivados; /a tasa autorizada y el nombre de su titular, asi’' como la proporcion
que de dicha tasa comprenda la marca o contenga el empaque o embalaje.

Por lo anterior es de descollar que dichos documentos deberan cumplir con requisitos
especificos, tal como lo establece el articulo 51 de la Ley General de Vida Silvestre, en
relacién con el articulo 53 de su reglamento; los cuales al ser observados y cumplidos
por el gobernado, dan certeza juridica a esta Autoridad respecto de su legalidad, siendo
los siguientes:

1.- Nota de remision o factura foliadas,

2.- Nimero de oficio de la autorizacién de aprovechamiento;

3.- Los datos del predio en donde se realizé dicho aprovechamiento,

4.- La especie o género a la que pertenecen los ejemplares, sus partes o derivados;

5.- El nombre del titular, del aprovechamiento,

6.- La tasa autorizada

7.- Asi como la proporcion que de dicha tasa comprenda la marca o contenga el
empaque o embalaje

Asimismo, en relacion con el precepto legal invocado; el Reglamento de la Ley General
de Vida Silvestre establece que los requisitos y elementos que debera contener una
factura o nota de remision son los siguientes:

a) El numero de registro de la UMA de procedencia o el de la autorizacion de
aprovechamiento, en caso de predios federales, de las entidades federativas o de
los municipios;

b). E/ nimero de oficio de autorizacion de la importacion emitido por la Secretaria,
especificando la parte proporcional a que corresponde al ejemplar del total de la
importacion de la especie, o

c). El numero de autorizacion de aprovechamiento de subsistencia emitido por la
Secretaria; en caso de personas fisicas, los datos de la autorizacion de
aprovechamiento.
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Dicho lo anterior es de advertirse que dentro de las constancias y autos que integran el
procedimiento que se resuelve, NO SE ADVIERTE, que el C. Isidro Tinoco Molina, haya
hecho uso del término de quince dias habiles que conforme a derecho le fue concedido
a efecto de que exhibiera medios de prueba relacionado con el presente asunto, a fin de
representar su garantia de audiencia establecida por el articulo 14 constitucional
consiste en otorgar al gobernado la oportunidad de defensa previamente al acto
privativo de la vida,- libertad, propiedad, posesiones o derechos, y su debido respeto
impone a las autoridades, entre otras obligaciones, la de que en el juicio que se siga "se
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento". Estas son las que resultan
necesarias para garantizar la defensa adecuada antes del acto de privacién y que, de
manera genérica, se traducen en los siguientes requisitos: 1) La notificacién del inicio
del procedimiento y sus consecuencias; 2) La oportunidad de ofrecer y desahogar las
pruebas en que se finque la defensa; 3) La oportunidad de alegar; y 4) El dictado de
una resolucion que dirima las cuestiones debatidas; a mayor abundamiento es de citarse
el precepto legal mediante el cual se respetd la garantia de audiencia del C. Isidro
Tinoco Molina:

LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL
AMBIENTE -

ARTICULO 167. Recibida el acta de inspeccion por la autoridad ordenadora,
requerira al interesado, cuando proceda, mediante notificacion personal o por
correo certificado con acuse de recibo, para que adopte de inmediato las medidas
correctivas o de urgente aplicacion que, en su caso, resulten necesarias para
cumplir con las disposiciones juridicas aplicables, asi’ como con los permisos,
licencias, autorizaciones o concesiones respectivas, sefialando el plazo que
corresponda para su_cumplimiento, funaando y motivando el requerimiento.
Asimismo, deberd sefalarse al interesado que cuenta con un término de
quince dias para gue exponga lo que a su derecho convenga y, en su caso,
aporte las pruebas que considere procedentes en relacion con la actuacion de /3
Secretaria.
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Admitidas y desahogadas las pruebas ofrecidas por €l interesado, o habiendo
transcurrido €l plazo a que se refiere el parrafo anterior, sin que haya hecho uso
de ese derecho, se pondrdn a su disposicion las actuaciones, para que _en un

plazo tres dias habiles, presente por escrito sus alegatos.
(Enfasis aiiadido por esta Autoridad.)

A mayor abundamiento de lo antes dicho, esta ordenadora se enfoca al estudio de las
manifestaciones vertidas por el C. Isidro Tinoco Molina, mediante escrito presentado
ante oficialia de partes de esta Delegacion en fecha veinticuatro de junio del afio dos mil
dieciséis, conforme a lo dispuesto por los articulos 79, 93 fracciones II, y III 129, 133,
197, 200, 202, 203, 207, 210 y 210-A del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria en los procedimientos administrativo federales; advirtiéndose que
esencialmente se manifestd lo siguiente:

e ..”Los tenia desde hace 5 afios, se dio la oportunidad de comprarios hasta en
cuatro pagos y los compre en el mismo lugar donde yo trabajo que es un tianguis
(mercado sobre ruedas o via publica) con una persona de edad avanzada...”
(Sic).

Ahora, si bien es cierto el C. Isidro Tinoco Molina, manifiesta que se encuentra en
posesion de los ejemplares de loro cachetes amarillos (Amazona autumnalis) y Loro
Corona Azul (Amazonas farinosa), desde hace aproximadamente cinco afios,
argumentando que los compro en un tianguis; también lo es que no se acompafié a
dichas manifestaciones probanza alguna a efecto de robustecer su dicho, y con los
cuales se dotara a esta Ordenadora de certeza juridica respecto de lo manifestado en el
escrito de mérito; aunado a lo anterior el C. Isidro Tinoco Molina debera tener presente
que nuestra Ley Normativa, es muy precisa al sefialar los medios a través de los cuales
las personas que detentan la posesion de ejemplares, partes y derivados vida silvestre,
podran acreditar su legal procedencia; lo cual ya fue detallado previamente.

Sirva de apoyo a lo anterior el siguiente criterio jurisprudencial.
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CARGA DE [A PRUEBA.- NATURALEZA Y CONSECUENCIAS.- Partiendo de /a
consideracion de los sujetos encargados de la funcion jurisdiccional desconocen e
fgnoran la manera en que ocurrieron los hechos controvertidos, nuestro legislador
optd, atento a lo dispuesto por el articulo 81 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, por asignarle a cada uno de los contendientes, la responsabilidad juridica
ae probar, acreditar, o, demostrar los hechos que afirmen, a fin de que de esa
manera, los citados drganos estatales se encuentren en condiciones de verificar /a
veracidad y exactitud de las proposiciones al efecto externadas por las partes;
realizéndose asi, a expensa de la prueba producida, una especie de reconstruccion
de los hechos motivo del confiicto, admitiendo aquellos que han sido acreditados y
descartando o desestimando aquellos otros que no han sido objeto de la
demostracion. Por tanto, es claro que las solas aseveraciones sin prueba alguna
que las sustente, constituyen simples afirmaciones legalmente inatendibles atento
a lo dispuesto por el mencionado articulo 81 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, precepto éste, en el que nuestro legislador, en mérito de la equidad e
igualdad de las partes, adopto la decision de repartir la responsabilidad o carga
probatoria en los términos antes dichos. (64).

Juicio No. 1122/02-02-01-2.- Resuelto por la Sala Regional del Noroeste II del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el 15 de enero de 2003, por
unanimidad de votos.- Magistrado Instructor: José Mauricio Fernandez y Cuevas.-
Secretaria: Lic. Lazaro Figueroa Ruiz.

Por lo tanto con fundamento en el articulo 197 del Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria en los procedimientos Administrativos Federales, se tiene
a bien determinar que por razon de que hasta la fecha en que se emite el presente
proveido, no se oferto medio de prueba alguno en relacién con la irregularidad que
origino este procedimiento, el C. Isidro Tinoco Molina, NO ACREDITO LA LEGAL
PROCEDENCIA de 01 (un) ejemplar de loro cachetes amarillos (Amazona
Autumnalis) adulto, sin sexar y sin sistema de marcaje; y 01 (un) ejemplar de
loro corona azul (Amazona farinosa) adulto, sin sexar y sin sistema de
marcaje, en consecuencia dicha irregularidad SUBSISTE, es decir, la misma NO FUE
SUBSANADA NI TAMPOCO DESVIRTUADA.
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Cabe sefialar que desvirtuar significa acreditar de manera fehaciente que la presunta
irregularidad detectada durante la inspeccién no existe o nunca existid, esto es, que en
todo momento se ha dado cumplimiento a la normatividad ambiental aplicable; y
subsanar implica que una irregularidad existié pero se ha regularizado tal situacion o se
ha dado cumplimiento de manera posterior a él o los deberes juridicos cuyo
incumplimiento se atribuye al presunto infracto. (

Del cumulo de razonamientos antes vertidos se desprende la comisién de la infraccion a
la normatividad ambiental vigente, en especifico al articulo -122 fraccidon X de la Ley
General de Vida Silvestre, en las que se establece lo siguiente:

LEY GENERAL DE VIDA SILVESTRE
Articulo 122, Son infracciones a lo establecido en esta Ley:

X. Poseer ejemplares de la vida silvestre fuera de su habitat natural sin contar
con los medios para demostrar su legal procedencia o en contravencion a las
disposiciones para su manejo establecidas por la Secretaria.

V.- Con fundamento en el articulo 124 de la Ley General de Vida Silvestre en relacion
con el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente,
se analizan los siguientes elementos a efecto de imponer al C. Isidro Tinoco Molina, las
sanciones administrativas que conforme a derecho correspondan, por violaciones a los ¢
preceptos de la Ley General de Vida Silvestre y su Reglamento, asi como Normas y
disposiciones que de ellas emanen.

a)Gravedad.- Tomando en consideracion el contenido juridico del articulo 173 fraccion
I de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién ai Ambiente, es de sefialar
que la anterior infraccidon en materia de vida silvestre, asi como la conducta del
inspeccionado, son acciones que contravienen lo dispuesto en la Ley General de Vida
Silvestre y su Reglamento, por lo que al haber infringido la Legislaciéon Ambiental
vigente en la materia, misma que es Federal y de OBSERVANCIA OBLIGATORIA y
de INTERES PUBLICO, al tener dicho caracter el multicitado ordenamiento, y el
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infringir las disposiciones que para los efectos se han establecido, conlleva a quien las
infrinja, ser acreedor de una sancion.

En ese sentido, al acreditarse la comisién de la infraccién prevista en la fraccién X del
articulo 122 de la Ley General de Vida Silvestre, que a la letra dice:

Articulo 122.- Son infracciones a lo establecido en esta Ley:

X. Poseer ejemplares de la vida silvestre fuera de su habitat natural
sin contar con los medios para demostrar su legal procedencia o en
contravencion a las disposiciones para su manejo establecidas por
la Secretaria.

Es de sefalar, que por lo que hace a la fraccidn X del dispositivo legal anteriormente
citado, es facultad de esta Delegacion en la Zona Metropolitana determinar la gravedad
en que incurrio el C. Isidro Tinoco Molina, al no haber acreditado la legal
procedencia de 01 (un) Loro cachetes amarillos (Amazonas autumnalis) adulto,
sin sexar, y 01 (un) Loro corona azul (Amazonas farinosa) adulto, sin sexar
asegurados mediante Acta de Inspeccion Nuamero
PFPA/39.3/2C.27.3/034/17 de fecha dieciséis de enero de dos mil diecisiete
se tiene como un hecho GRAVE, en la inteligencia de que adn por la negligencia de no
contar con la documentacion con la que se acredite que los ejemplares de vida silvestre
fueron adquiridos a través de personal autorizado por la Secretaria de Medio Ambiente
y Recursos Naturales para su venta, con la misma se actualiza la hipétesis prevista en la
fraccién I del articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al
Ambiente, que a la letra dice:

Ley General del Equilibrio Ecologlco y la Proteccion al Ambiente
ARTICULO 173.- Para la imposicién de las sanciones por infracciones a esta Ley, se
tomara en cuenta:

I. La gravedad de la infraccion, considerando principalmente los siguientes criterios:
los dafios que se hubieran producido o puedan producirse en la salud publica; la
generacién de desequilibrios ecoldgicos; la afectacién de recursos naturales o de
la_biodiversidad y, en su caso, los niveles en que se hubieran rebasado los limites
establecidos en la norma oficial mexicana aplicable;
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o El énfasis es propio.

Y toda vez que al no haber acreditado ante esta autoridad que contaba con la
documentacién para acreditar la legal procedencia desde el momento en que se llevo a
cabo la visita de inspeccion que dio origen al presente procedimiento; lo anterior en
virtud de que la falta de documentacién favorece a la alteracidon para el entorno natural
y la preservacion de la Vida Silvestre, ocasionando un impacto significativo sobre los
eventos bioldgicos, poblaciones o habitat de las especies silvestres, en otras palabras,
al no acreditar la legal procedencia de los ejemplares de vida silvestre se presume que
se trata de una extraccion o trafico ilegal de especies, lo cual produce una importante
afectacion a los recursos naturales y a la biodiversidad, interrumpiendo la compleja
cadena trdfica a la que pertenece (depredador-presa/presa-depredador).

Aunado a lo anterior cabe mencionar que la especie de Loro cachetes amarillos
(Amazonas autumnalis) y la especie de Loro corona azul (Amazonas farinosa)
se encuentran listados bajo el Apéndice II de la CONVENCION SOBRE EL
COMERCIO INGTERNACIONAL DE ESPECIES AMENAZADAS DE FAUNA Y
FLORA SILVESTRE (CITES) la cual somete el comercio internacional de especimenes
de determinadas a ciertos controles. En el mencionado apéndice (II) se incluyen las
especies que no necesariamente estan amenazadas con la extincidn, pero en las que el
comercio debe de ser controlado para evitar un uso incompatible con su supervivencia.
El CITES tiene por finalidad velar por que el comercio internacional de especimenes de
animales y plantas silvestres no constituye una amenaza para su supervivencia.

Asimismo, cabe hacer mencidon que la especie de Loro corona azul (Amazonas
farinosa) se encuentra listada bajo la categoria “P” (Peligro de Extincién) de la Norma
Oficial Mexicana 059-SEMARNAT-2010 debido a que las areas de distribucion o
tamafio de sus poblaciones en el Territorio Nacional han disminuido drasticamente
poniendo en riesgo su viabilidad bioldgica en todo su habitat natural, debido a factores
tales como la destruccion o modificacion drastica del habitat, aprovechamiento no
sustentable, enfermedades o depredacion, entre otros. La Norma Oficial Mexicana tiene
por objeto identificar las especies o poblaciones de flora y fauna silvestres en riesgo en
la Republica Mexicana, mediante la integracion de las listas correspondientes, asi como
establecer los criterios de inclusion, exclusidon o cambio de categoria de riesgo para las
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especies 0 poblaciones, mediante un método de evaluacidn de su riesgo de extincion y
es de observancia obligatoria en todo el Territorio Nacional.

Aunado a lo anterior debera tenerse en cuenta el comercio de fauna silvestre asi como
Su manejo sin contar con las Autorizaciones emitidas por la Autoridad competente, (la
Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales en el caso que nos ocupa) puede
convertirse en un problema serio para la conservacion de la misma, especialmente
cuando el comercio es ilegal 0 su manejo no se encuentra debidamente autorizado,
independientemente de que abarque o no, especies sujetas a algln tipo de proteccion o
restriccion para su manejo, o endémicas de un &rea limitada, todo esto en razén de lo
mencionado en parrafos anteriores debido a los métodos de captura inapropiados, las
inhumanas condiciones de transporte y almacenamiento, la alimentacion inadecuada y
el gran estrés al que son sometidos.

Es de enfatizar en lo antes trastocado, debido a la importancia y complejidad de la
problematica que representa el incumplimiento de nuestras leyes y normas ambientales
en el caso que nos ocupa, por virtud de que como resultado de proceder de manera
contraria a nuestras leyes aplicables, especialmente bajo los supuestos antes referidos,
tenemos que los ecosistemas salen gravemente perjudicados: la disminucidn de ciertas
especies afecta negativamente a la cadena alimenticia y provoca el incremento de las
plagas. Las especies liberadas en un entorno al que no pertenecen se convierten en
invasoras, poniendo en peligro a las autdctonas y al habitat de la zona, haciendo latente
el riesgo de afectar los recursos naturales, los ecosistemas y la biodiversidad, asi como
de provocar dafios a la salud publica.

Por lo antes razonado, y una vez que han sido tomadas en cuenta los autos y
constancias que corren agregadas al expediente en que se actla, esta Autoridad tiene a
bien determinar las conducta desplegada por el C. Isidro Tinoco Molina, se considera
como GRAVE toda-vez que al no haberse acreditado la legal procedencia de los
ejemplares de vida silvestre en cita; favorecié un impacto significativo sobre los eventos
bioldgicos, poblaciones o habitat de las especies silvestres pudiendo desencadenar con
dichas conductas un detrimento en su poblacién, asi como su composicion y
distribucidon, por la interrupcién de la compleja cadena trdfica a la que pertenece
(depredador-presa/presa-depredador), haciendo latente el riesgo de provocar un
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desequilibrio ecoldgico, que es la alteracién para el entorno natural y preservacion de
la Vida Silvestre, estando latente la posibilidad de causar la alteracion de las relaciones
de interdependencia entre los elementos naturales que conforman el ambiente, que
afecta negativamente la existencia, transformacion y desarrollo del hombre y demas
seres vivos; provocando ademas cambios drasticos de forma negativa a la existencia de
los seres vivos y sus habitats, este cambio puede provocar reacciones en cadena y
afectan directamente al funcionamiento del ecosistema, la biodiversidad y los recursos
naturales, estando latente el riesgo de afectar los recursos naturales y la biodiversidad,
por la intervencion de la accion humana.

b) Por lo que hace a las condiciones econdmicas del C. Isidro Tinoco Molina
tomando en cuenta el contenido juridico del articulo 173 fraccién II de la Ley General
del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente vigente y a efecto de determinar las
condiciones econdmicas del inspeccionado, se hace constar que, dentro del punto
OCTAVO del Acuerdo de Emplazamiento nimero 075/2017 de fecha once de septiembre
de dos mil diecisiete, notificado el dia tres de octubre de dos mil diecisiete, se solicito al
inspeccionado que de conformidad con lo establecido en el articulo 173 fraccién II de la
Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, aportara los elementos
probatorios para efecto de determinar sus situacién econémica DERECHO QUE NO
EJERCE EL INSPECCIONADO.

SE ELIMINAN 08 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACIEN CONFIDENCIAL, DE
CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIEN |, DE LA LFTAIP.

Por tanto, esta Procuraduria estima sus condiciones econdémicas, con lo antes
mencionado, advirtiendo que el provecho y rendimiento que se obtiene del esfuerzo
humano como un factor de la produccién, hace presumir lo redituable en condiciones
generales de la erogacién que por ello tiene que efectuar, como contraprestacion del

ISIDRO TINOCO MOLINA SE LE SANCIONA CON MULTA POR $113,235.00
(Ciento trece mil doscientos treinta y cinco pesos 00/100 M.N.) Y
DECOMISO DE 01 (UN) EJEMPLAR DE LORO CACHETES AMARILLOS
(AMAZONA AUTUMNALIS) ADULTO, SIN SEXAR Y 01 (UN) EJEMPLAR
DE LORO CORONA AZUL (AMAZONA FARINOSA) ADULTO, SIN SEXAR.
Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juérez, Estado de México, C.P. 53950


jcornejo
Text Box



SE ELIMINAN 08 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACIÓN CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIÓN I, DE LA LFTAIP. 


DELEGACION EN LA ZONA METROPOLITANA DEL VALLE DE
MEXICO

INSPECCIONADO: ISIDRO TINOCO MOLINA

+ EXPEDIENTE: PFPA/39.3/2C.27.3/00013-17.

PROCURADURIA FEDERAL DE

PROTECCION AL AMBIENTE RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 613/2017

trabajo personal subordinado de un empleado, lo cual es indicativo de su capacidad
econdmica, puesto que tales erogaciones, corresponden a manifestaciones de riqueza
de quienes las efectlan, si se considera que el salario minimo general vigente en la

SE ELIMINAN 15 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACIEN CONFIDENCIAL, DE
CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCICN |, DE LA LFTAIP.

"NOMINA, IMPUESTO SOBRE, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE
PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA AL GRAVAR ACTIVIDADES MERCANTILES
QUE OCUPAN UN ALTO PORCENTAJE DE TRABAJADORES”. Si un guejoso
alega que no desarrolla una actividad notoriamente artesanal y ocupa un gran numero
de mano de obra por lo que genera una ganancia minima, debe considerarse que se
lrata de razones insuficientes para acreditar que el impuesto sea ruinoso,
especificamente si no se precisa, siquiera cual es la ganancia minima que no le
permite afrontar el pago de la tasa del 2 % del Impuesto sobre nominas que, ademas,
como gasto efectuado de manera necesaria en €l proceso de produccion, es una partida
deducible para efectos del Impuesto Sobre la Renta, en términos del articulo 24
fraccion Y, de la ley de la materia, por lo que su impacto en los resultados financieros es
minimo. Por otra parte si la actividad mercantil ocupa y requiere de un alto numero
de trabajadores, ello es indicativo normalmente del provecho y rendimiento que se
obtiene del esfuerzo humano como un factor de produccion, que hace presumir lo
rediituable, en condiciones generales de esa erogacion, lo que se reafirma s/ no se
llega a demostrar que la generalidad de empresas de la rama mercantil a la
que pertenezca la quejosa, estén financieramente  impedidas para soportar el
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pago del impuesto, resultando insuficiente aducir una situacion hipotética y en
abstracto para pretender acreditar la  desproporcionalidad e injusticia de las
condiciones en que se ha sido decretado el tributo.”

Amparo en Revision 3097/88 Pasteleria La Paloma, S.A. de C.V. 12 de diciembre de
1989. 5 votos. Amparo en Revision 1272/90 Alberto Joel Espinoza Méndez. 3 de
septiembre de 1990. 5 votos. Amparo en Revision 1825/89 Rectificaciones Marina S.A. de
C.V. 23 de noviembre de 1990. 5 votos. Amparo en . Revision 1539/90 Maria del
Rosario Cachafeiro Garcia. 13 de diciembre de 1990. 5 votos. Amparo en Revision
1720/90. Administraciones y Coordinaciones S.A. de C.V.13 de diciembre de 1990. 5
votos. Tesis de jurisprudencia 5/91 aprobada por la Tercera Sala de este alto Tribunal en
sesion privada celebrada el catorce de enero de mil novecientos noventa y uro. Cinco
votos. Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion, Octava época Tomo VII,
febrero, 1991, pag. 59.

SE ELIMINAN 08 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACIEN CONFIDENCIAL, DE
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c) Por lo que hace a la reincidencia del infractor, con fundamento en el articulo 173,
fraccion III de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidén al Ambiente y del
andlisis de las constancias que obran en el expediente en el que se actia no se
desprenden elementos de que el C. Isidro Tinoco Molina, haya incurrido en
reincidencia.

d) En cuanto al caracter intencional o negligente de la accién u omisién, con
fundamento en el articulo 173 fraccién IV de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente, a efecto de determinar el caracter intencional o negligente de la
accién u omision, se tiene que de las constancias que integran los autos del expediente
administrativo que se resuelve, asi como de los hechos u omisiones a que se refieren los
considerandos que anteceden, en particular de la naturaleza de la actividad desarrollada
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por el C. Isidro Tinoco Molina, es factible colegir que para que una conducta sea
considerada intencional se requiere la concurrencia de dos factores, a saber: un
cognoscitivo que se traduce en tener conocimiento no sélo de la obligaciéon o
necesidad de contar con los documentos referidos con antelacién, si no que el carecer
de los mismos, constituiria una infraccién; y un elemento volitivo que se traduce en
un querer, en un ejercicio de la voluntad.

Luego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba que permitan
determinar que el inspeccionado contaba con el elemento cognoscitivo y volitivo, se
puede deducir que el inspeccionado, si bien es cierto no queria incurrir en la comisidn
de la infraccién sefialada en el articulo 106 fraccién XV de la Ley General para la
Prevencidn y Gestion Integral de los Residuos; también lo es que al no haber dado
cumplimiento a su obligacién oportunamente como lo es el contar con la debida
documentacién con al cual se acredite la legal procedencia del ejemplar asegurado, lo
hizo cometer violaciones a lo sefialado en la Ley General de Vida Silvestre y su
Reglamento, mismos que son de ORDEN PUBLICO y se encuentran publicados en
medios oficiales.

En ese orden de ideas, se advierte que al suponer el inspeccionado que no debia de
llevar a cabo dichas obligaciones; se deduce que el infractor no tenia el elemento
cognoscitivo para cometer la infraccion que se le imputa; tampoco existié el
elemento volitivo, acreditandose lo anterior que no existié la intencionalidad por
parte del inspeccionado para cometer la infraccion antes mencionada, asi se
concluye que la infraccion acreditada es de caracter NEGLIGENTE. Sirve de
apoyo por analogia, la siguiente tesis aislada que a la letra dice:

Tesis: 1a. CCLIII/2014 (10a.); Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Décima
Epoca, 2006877 30 de 182; Primera Sala; Libro 8, Julio de 2014, Tomo I: Pdg. 154; Tesis
Aislada (Civil).

NEGLIGENCIA. CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA.

La negligencia se actualiza en aquellos casos en los que el responsable no deseaba la realizacion del
perjuicio, no obstante, causa un dafio incumpliendo con una obligacion de cuidado a su cargo. Por
tanto, para que exista responsabilidad es necesario que el dafio ocasionado esté acompafado de un
deber de cuidado del responsable sobre la victima, sin que dicho deber de diligencia llegue al extremo
de exigir actos heroicos de todas las personas; de ahi que la diligencia que debe tenerse en cuenta es
la ordinaria de un hombre medio o de una persona razonable. Solamente en aquellos casos en los que
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el dafio extracontractual se produce como consecuencia de la prestacion de un servicio, la diligencia
que se debe esperar es la de un profesional, es decir, la de una persona que cuenta con las
capacidades promedio para ejercer esa profesion.

Amparo directo 30/2013. J. Angel Garcia Tello y otra. 26 de febrero de 2014. Cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien reservé su derecho para
formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y
Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservo su derecho para formular voto concurrente. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Maria Ibarra Olguin.

\

Amparo directo 31/2013. Admivac, S.A. de C.V. 26 de febrero de 2014. Mayoria de cuatro votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Olga
Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, guien reservo su derecho
para formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Maria Ibarra
Olguin.

Por lo tanto, actud negligentemente en razén de que no llevo a cabo las acciones que
tenia que llevar a cabo para cumplir con sus obligaciones ambientales que le
corresponden.

e) En cuanto al beneficio directamente obtenido por el C. Isidro Tinoco Molina, con
fundamento en el articulo 173, fraccidén V de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccién al Ambiente, se tiene que al no contar con la documentacién que acredite la
legal procedencia de los ejemplares de fauna silvestre multicitados; asegurados por esta
Autoridad en fecha dieciséis de enero de dos mil diecisiete, observando un
incumplimiento a lo establecido en la legislacion ambiental vigente, le representa un
beneficio directamente obtenido consistente en un ahorro de dinero, esto se establece
asi ya que al no contar con la documentacién que acredite la legal procedencia de los
ejemplares de vida silvestre, obtuvo directamente un beneficio en ahorro de dinero, al
no haber adquirido los ejemplares en cita de manera licita en un establecimiento y/o
con persona debidamente autorizada por la Secretaria para llevar a cabo un
aprovechamiento sustentable de las especies; evitando asi gastar recursos econémicos
ante una persona o establecimiento Autorizado por la Secretaria para fines de
aprovechamiento sustentable y comercializacion de vida silvestre, ya que al estar
legalmente constituido y autorizado para tales efectos, implica un incremento en el valor
econdmico de los ejemplares de vida silvestre adquiridos, derivado del aprovechamiento
sustentable de los mismos.
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VI. Por lo anterior, teniendo en cuenta que la infraccion cometida por el C. Isidro Tinoco
Molina, se considera GRAVE, misma que realizo de manera negligente, y de la cual
obtuvo un beneficio directamente obtenido consistente en un_ahorro de
dinero, por la misma; considerando ademas el analisis de las causas atenuantes y
agravantes correspondientes, con fundamento en el articulo 123 fracciones II, y VII, de
la Ley General de Vida Silvestre; se procede a imponer al C. Isidro Tinoco Molina, las
siguientes sanciones administrativas:

1.- Por la comisién de la infraccion consistentes en poseer 01 (un) ejemplar de loro
cachetes amarillos (Amazona Autumnalis) adulto, sin sexar y 01 (un) ejemplar de loro
corona azul (Amazona farinosa) adulto, sin sexar; sin acreditar su legal procedencia,
mismos que fueron asegurados en fecha dieciséis de enero de dos mil diecisiete; se
impone al C. Isidro Tinoco Molina, una multa total por la cantidad de $ 113,235.00
(Ciento trece mil doscientos treinta y cinco pesos 00/100 M.N.) equivalentes a
1500 veces la Unidad de Medida y Actualizacion, de acuerdo al Decreto por el que se
declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacidon del salario minimo,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dia veintisiete de enero de dos mil
dieciséis y que entré en vigor al dia siguiente de su publicacion, el cual es compatible
con el desarrollo sustentable y con las posibilidades econdmicas del inspeccionado.

2.- Por la comisidon de infraccidn antes sefialada, de conformidad con el articulo 123
fraccién VII de la Ley General de Vida Silvestre se ordena el decomiso de 01 (un)
ejemplar de loro cachetes amarillos (Amazona Autumnalis) adulto, sin sexar y 01 (un)
ejemplar de loro corona azul (Amazona farinosa) adulto, sin sexar; asegurados
mediante Acta de Inspeccién Nimero PFPA/39.3/2C.27.3/034/17, de fecha dieciséis de
enero de dos mil diecisiete, mismos que se encuentran bajo depositaria de esta
Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en la zona Metropolitana del Valle de
México.

Por todo lo antes expuesto y fundado, es de resolverse y se:

RESUELVE
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PRIMERO. - De conformidad con el articulo 123 fracciones II y VII de la Ley General
de vida Silvestre, por la irregularidad mencionada en el cuerpo del presente escrito y
por no dar cumplimiento a lo establecido por la Ley General de Vida Silvestre y su
Reglamento se sanciona al C. Isidro Tinoco Molina con lo siguiente:

1.- Por la comision de la infraccion consistentes en poseer 01 (un) ejemplar de loro
cachetes amarillos (Amazona Autumnalis) adulto, sin sexar y 01 (un)
ejemplar de loro corona azul (Amazona farinosa) adulto, sin sexar; sin
acreditar su legal procedencia, mismos que fueron asegurados en fecha dieciséis de
enero de dos mil diecisiete; se impone al C. Isidro Tinoco Molina, una multa total por la
cantidad de $ 113,235.00 (Ciento trece mil doscientos treinta y cinco pesos
00/100 M.N.) equivalentes a 1500 veces la Unidad de Medida y Actualizacién, de
acuerdo al Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de
desindexacién del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia
veintisiete de enero de dos mil dieciséis y que entrdé en vigor al dia siguiente de su
publicacién, el cual es compatible con el desarrollo sustentable y con las posibilidades
econdmicas del inspeccionado.

2.- Por la comisidn de infraccidén antes sefialada, de conformidad con el articulo 123
fraccion VII de la Ley General de Vida Silvestre se ordena el decomiso de 01 (un)
ejemplar de loro cachetes amarillos (Amazona Autumnalis) adulto, sin sexar
y 01 (un) ejemplar de loro corona azul (Amazona farinosa) adulto, sin sexar;
asegurados mediante Acta de Inspeccién Nimero PFPA/39.3/2C.27.3/034/17, de fecha
dieciséis de enero de dos mil diecisiete, mismos que se encuentran bajo depositaria de
esta Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la zona Metropolitana del Valle
de México.

SEGUNDO.- Se le hace saber al inspeccionado que la medida de seguridad impuesta
mediante acta de inspeccién nimero PFPA/39.3/2C.27.3/034/17 de fecha dieciséis de
enero de dos mil diecisiete, consistente en:
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1.- ASEGURAMIENTO PRECAUTORIO de 01 (un) ejemplar de loro cachetes
amarillos (Amazona Autumnalis) adulto, sin sexar y 01 (un) ejemplar de loro
corona azul (Amazona farinosa) adulto, sin sexar.

Deja de tener efecto como medida de seguridad para cambiar de situacion juridica de
conformidad con el articulo 123 de la Ley General de Vida Silvestre para pasar a ser
sancion _administrativa impuesta en el punto PRIMERO de la presente resolucién
administrativa.

TERCERO.- De conformidad con el articulo 104 de la Ley General de vida Silvestre y
138 de su Reglamento, se ordena la inscripcidon en el Padron de Infractores del C.
Isidro Tinoco Molina, por las irregularidades encontradas al momento de practicarse
la Visita de Inspeccién, mismas que no fueron subsanadas ni desvirtuadas que durante
la sustanciacion del procedimiento administrativo.

CUARTO.- Girese oficio a la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, a
efecto de hacer de su conocimiento la emision de la presente Resolucién Administrativa.

QUINTO.- Con fundamento en el articulo 3° fraccion XV de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, se le hace saber al interesado que el recurso que procede
contra la presente Resolucion es el de Revisidn, previsto en el articulo 176 de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente y el Titulo Sexto de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo.

SEXTO.- En cumplimiento a lo ordenado en el numeral Decimoséptimo de los
Lineamientos de Proteccion de Datos Personales, publicados en el Diario Oficial de la
Federacion el dia treinta de septiembre de dos mil cinco, se hace de su conocimiento
que los datos personales recabados por este Organo Desconcentrado, seran protegidos,
incorporados y tratados en el Sistema de Datos Personales de la Procuraduria Federal
de Proteccion al Ambiente, con fundamento en el articulo 116 priméro y segundo
parrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, vigente,
con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decisién sobre el uso y destino
de sus datos personales, con el propdsito de asegurar su adecuado tratamiento e
impedir-su transmision ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual
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fue registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales
(www.inai.org.mx), y podran ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o
Municipal, con la finalidad de que éstas puedan actuar dentro del ambito de su
respectiva competencia, previo apercibimiento de la confidencialidad de los datos
remitidos, ademds de otras transmisiones previstas en la Ley. La Delegacién de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de
México es responsable del Sistema de Datos Personales, y la direccion donde el
interesado podrd ejercer los derechos de acceso y correccion ante la misma es la
ubicada en las oficinas de esta Delegacion, sita en Boulevard el Pipila No. 1, Colonia
Tecamachalco, Estado de México, Cédigo Postal 53950.

SEPTIMO.- Se hace saber al C. Isidro Tinoco Molina, que el expediente motivo del
presente procedimiento administrativo, se encuentra para su consulta en el centro
documental de esta Delegacién en la Zona Metropolitana del Valle de México, sita en
Boulevard El Pipila N° 1, Colonia Tecamachalco, Cédigo Postal 53950, Municipio de
Naucalpan de Juarez, Estado de México.

NOTIFiQUESE PERSONALMENTE al C. Isidro Tinoco Molina en su caracter de

SE ELIMINAN 02 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACIEN CONFIDENCIAL, DE
CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIEN I, DE LA LFTAIP.

Mexico, con fundamente en los a 3
primer pérrafo de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente.

Asi lo Acordd y firma el LIC. ROBERTO GOMEZ COLLADO, Delegado en la Zona
Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente.

ot

ISIDRO TINOCO MOLINA SE LE SANCIONA CON MULTA POR $113,235.00
(Ciento trece mil doscientos treinta y cinco pesos 00/100 M.N.) Y
DECOMISO DE 01 (UN) EJEMPLAR DE LORO CACHETES AMARILLOS
(AMAZONA AUTUMNALIS) ADULTO, SIN SEXAR Y 01 (UN) EJEMPLAR
DE LORO CORONA AZUL (AMAZONA FARINOSA) ADULTO, SIN SEXAR.
Boulevard El Pipila No. 1, Col. Tecamachalco, Naucalpan de Juarez, Estado de México, C.P. 53950
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CEDULA DE NOTIFICACION r”?)'\(;

NO. DE EXPEDIENTE: FF?/};/IJ%Z/Z/ ZF- ,i;/b(m / '2///7—\

_;j;,S’i‘ DRD *h Yo ca /?,/n//‘///#—

REPRESENTANTE LEGAL O AUTORIZADO O INTERESADO

En £J< 7in Up A WADEZRD ¢ M X, siendo las )2 horas con @ minutos del dia
R de _FE b(RIfLQO del afio dos mil dieciocho, el C.
AR HAwdo coliv ez f40 ABRLD. noficador adscito a esta Delegacion de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, con numero de
j que me acredita como notificador; me constitui en el inmueble marcado con el numero

SE ELIMINAN 04 RENGLONES, POR TRATARSE DE INFORMACIEN CO
, NFIDENCIAL, DE
CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 113 FRACCIEN I, DE LA LFTAIP.
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L

que es el domicilio que se sefiala en el documento a notificar y que se precisa mas adelante, para oir'y recibir todo
tipo de notificaciones; y entendiendo la presente diligencia de notificacion, con quien dijo llamarse
1 <i DB 4/ vce  Mplivh . quien se identfica por medio de
SE ELIMINA 01 NUMERO, POR TRATA e
CorOrn GO L0 P T PoR B ACOLS senccen o e I
PRo P £44R 12 . personalidad  que  acredita con
_JEL , a quien en este acto y con
fundamento en los articulos 167 bis 1 primer y segundo pérrafo, y 167 bis 3 primer parrafo de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, le notifico formalmente para todos los efectos legales a que haya
lugar, el _RES0 JU CIO 4 , nimero &% [20(F _ de fecha
/5 Epic/E ﬂ/bﬁfl{?a cual fue emiido por el C. K0 bPZ§fo fosretco//ano
Delegado de esta, ! Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en
pL /E CADOD Z. M) F- . dento  del  expediente
administrativo referido al rubro de la presente; y del cual recibe copia con firma autografa, misma que consta de
_LZ_ foja (s) Gtiles, asi como copia al carbon de la presente cédula; con lo cual se da por concluida la presente
diligencia siendo las _JZ_ horas con 5O minutos del dia de su inicio, firmando el interesado al calce de
recibido y para constancia de todo lo anterior. El texto integro del documento que se notifica, asi como su
fundamentacion legal se tienen por reproducidos en la presente notificacion como si se insertaran a la letra.

/E)%C.{OTIFICADOR. EL INTERESADO.

AR AL Cod ret & 2. Yo Byiso IR AR
Nombre v firma del notificador Nombre vy firma de quien recibe

Boulevard Tl Pipila No. 1, Tecamachaleo, Naucalpan de Judrez, Estado de México. C.P. 53950
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