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En la Ciudad de Cuernavaca, Morelos, a los dieciséis dias del mes de Junio del afio dos mil dieciséis.

Visto para resolver los autos del expediente administrativo al rubro citado, instaurado del procedimiento administrativo de
inspeccion y vigilancia forestal, previsto en el Titulo Octavo, Capltulos lIl'y IV, de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable, seguido en contra del: / -PROPIETARIO, RESPONSABLE, ENCARGADO O
REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS

FORESTALES DENOMINADO m se dicta resolucion que a la letra dice:

RESULTANDOS:

PRIMERO.- Mediante Orden de Inspeccion contenida en el oficio nimero PFPA/23.3/2C.27.2/012/2015, de fecha diecinueve de
Enero del afio dos mil quince, esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, en el Estado de Morelos,

* comisioné a los CC. Alejandro Reséndiz Zavala, Manuel Miguel Monzon Reyes, Guillermo Navarro Angeles, Juan Carlos Diaz

Mealvéez, Jorge Olguin Felipe, Amado Sandoval:Arenas, José Antonio Castro Martinez, Elsa Rivera Saenz y Genaro Lagunas
Aguilar, inspectores federales adscritos a esta Delegacion con el objeto de verificar las actividades relacionadas con la posesion,
almacenamiento y transformacion de materias primas y productos forestales, para lo cual se le solicitara si cuenta el
establecimiento con su autorizacién para funcionamiento como Centro de Almacenamiento y Transformacién de materias primas
forestales-expedida-por la-Secretaria-de-Medio-Ambiente-y-Recursos Naturales; llevar-a cabo el recorrido-por fas instalaciones del
lugar sujeto a inspeccion, con la finalidad de cuantificar, medir y cubicar las materias primas forestales, productos y subproductos
maderables, en cualesquiera de sus presentaciones; si cuenta con los documentos mediante los cuales acrediten la legal
procedencia de las materias primas forestales, productos y subproductos que ingresaron, se encuentran almacenados o fueron

transformados, durante el periodo comprendido de la Gltima visita de inspeccion hasta el dia de Ia presente VISIta de inspeccion, y
en_los casos de las remisiones y n:pmhnmunc forestales

establecidos en el instructivo de IIenado y expedlmon si cuenta con Ios documentos medlante Ios cuales acredlten Ia sahda de Ias
materias primas forestales, productos o subproductos del lugar inspeccionado durante el periodo comprendido de la ltima vista
de inspeccion hasta el dia de la presente visita de inspeccion y que ésta cumpla con los puntos establecidos en el instructivo de
llenado y expedicion; si los reembarques forestales no utilizados fueron cancelados, y si éstos se encuentran en poder del titular
-responsable-del centro.de. aimacenamiento.y- transformacion;-si-cuenta con su-libro- de registro- de-entradas y-salidas-de-las—
materias primas forestales, en forma escrita o digital y si dicho libro contiene la informacion actualizada al dia de las presente P
visita y si contiene el balance de existencias; toda vez que dicho instrumento permite llevar el control adecuado de}materias
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primas forestales o de productos maderables que ingresaron al lugar inspeccionado y de los productos que salen del mismo; y
realizar el balance de existencias, y si éste coincide con la informacion asentada en el libro de registro de entradas y salidas de las
materias primas forestales, productos y subproductos; de conformidad con lo establecido en los articulos 51 fraccion IX, 115y 116
de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; 1, 2, 5, 93, 94, 95, 97, 101, 102, 103, 104, 105, 107, 108, 110, 111, 112,
113, 114, 115, 116, 118 y 177 del Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, asi como el punto 2.10
fracciones a) y b) y 2.17 del Acuerdo por el que se establecen las especificaciones, procedimientos, lineamientos técnicos y de
control para el aprovechamiento, transporte, almacenamiento y transformacion que identifique el origen legal de las materias
primas forestales publicado en el diario oficial de la federacion el dia 24 de diciembre del 2002, relativas al almacenamiento y/o

—tmmmmmmmmmmmwmmmmmﬁmi

SEGUNDO.- Con fecha diecinueve de Enero del afio dos mil quince, en atencion a la orden de inspeccion a que se refiere el
RESULTANDO inmediato anterior, los CC. Alejandro Reséndiz Zavala, Genaro Lagunas Aguilar, Manuel Miguel-Monzén Reyes,

Amado Sandoval Arenas, Guillermo Navarro Angeles, Juan Carlos Diaz Malvaez y Elsa: Rivera Saenz constltwdos flSlca y
Iegalmente en el centro de AImacenamlento y Transformacnon de matenas pnmas denomlnado f £ :

unavezquelos'CC lnspectores Federales a cargode la dlhgenCIa se ldentl caron con las cartas credenmales'que alefcto
expide esta Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, marcadas con los numeros MOR-001/15, MOR-014/15, MOR-
002/15, MOR-011/15, MOR-004/15, MOR-006/15 y MOR-015/15 con fecha de expedicion uno de enero de dos mil quince, con

vigencia del uno de enero de dos mil umce al treinta y uno de diciembre de dos mil quince, procedieron a iniciar la diligencia de

inspeccion con el Ceiung = €, quien en relacion con dicho Centro de Almacenamiento inspeccionado, dice tener eI

caracter de encargado, lden’uf candose al momento de la visita de inspeccion con credencial para votar, nimer
\expedlda a su nombre por el Instituto Federal Electoral , designando éste como testigos de asistencia a los CC. s o e
, levanténdose al efecto el acta de inspeccion nimero 17-09-01-2015.

TERCERO.- Con fecha treinta de Enero del afio dos mil quince, de conformidad con las iregularidades observadas en la visita de
inspeccion mencionada en el punto que antecede, con fundamento en el articulo 160 de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable en relacion con el 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, se notifico al"uiiinen

el acuerdo de-inicio del procedimiento administrativo instaurado en.su contra, asi como el plazo de quince

dias habiles para que manifestara lo que a su derecho conviniera y ofreciera las pruebas que considerara pertinentes en relacion ™~
con la actuacion de esta autoridad.

CUARTO.- Mediante proveido numero PFPA/23.5/2C.27.2/055/2016, de fecha seis de Junio del afio dos mil-dieciséis, con
fundamento en el artlculo 160 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable en relacnon con el 167-de la Ley General
SRR »l plazo de tres dlas

hublera hecho uso del derecho que Ie fuera confendo

QUINTO.- Una vez substanciado el procedimiento administrativo correspondiente, se tumo el mismo*para la emision de la
\ resolumon admlnlstratlva que procede o '
S o Shanee RS R e o O A s

”\I Que el Delegado de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Morelos, es competente por razon de
/ Mhateria y territorio para conocer y resolver el presente asunto, por virtud de lo dispuesto en los articulos 4 péarrafo quinto, 14
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parrafos primero, segundo y cuarto, 16 parrafo primero y antepenltimo y 27 parrafos cuarto, quinto y sexto de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17, 17 BIS, 18, 26 y 32 BIS fracciones V y XLII de la Ley Organica de
la Administracion Publica Federal; 1°, 2°, 4° 5 fracciones |, I, XIXy XXI, 160, 161, 162, 163, 164, 165, 167, 168, 169, 171 y
173, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente; 12 fraccion XXIII, , 117, 158, 160, 163 fracciones
X'y XXII, 164 fraccion Il y V, 166, 167, 169, 170 y 171 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; 93, 94 fraccion
1, 96, 98, 99, 100, 101 fracciones | y II, 103 parrafo I, 105, 111, 112, 113, 114, 115, 116, 118, 175 y 177 del Reglamento de la
Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; 1, 2, 3, 8, 12, 13, 16, 42, 43, 46, 49, 50, 57 fraccion |, 59, 70, 71, 72, 73, 77,
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 1, 2 fraccion XXXI inciso a), 19 fraccion XXIlI, 41, 42, 43, 45 fracciones |,
X'y Xl, 46, fraccion XIX, 68 fracciones IX, X y XII del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos

T~ Naturafes vigente; artfculo primero incisos by y €) punto 6y articulo Segundo del ACUerdo por el que Se senala el Nombre,
Sede y Circunscripcion Territorial de las Delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en las entidades
federativas y en la zona metropolitana del VaIIe de México, publicado en-el Dlarlo Oficial de la Federacion el catorce de
febrero el dos mil trece. :

Il.- Que como consta en el acta de inspeccion nimero 17-09-01-2015, de fecha dlecmueve de Enero del afio dos mil quince,
levantada ante la presencia de! Suiiiisss@imimasaSunia quien manifestd ser encargado del centro de almacenamiento y
transformacion de materias primas forestales inspeccionado, se circunstanciaron los siguientes hechos u omisiones:

1.- Infraccion prevista en el articulo 163 fraccion XIIl de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, la cual consiste en: no
acreditar la legal procedencia de la materia prima forestal maderable consistente en 9.748 m3 de madera motoaserrada de pino,
en termino de lo previsto por los articulos 93, 94 fraccion | y 95 del Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable.

2.- Infraccion prevista en el articulo 163 fraccion XXII de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, la cual consiste en:
inconsistencia en su libro de entradas y salidas, y existencia en patio, toda vez que los volimenes de entrada registrados en el
libro equivalen a 100.626 m3 de madera en rollo (siendo que durante la visita de inspeccion que dio origen al procedimiento que
nos ocupa, se cuantifico 52.568 m3 de madera en rollo de pino, 7.936 y 0.443 m3 de madera aserrada de pino, que en total
cubican 69.326 equivalente a madera en rollo se encuentra en el patio) y los volimenes de salida equivalen a 32.200 m3 de
madera en rollo; por lo de acuerdo a ella su existencia en patio deberé de ser de 68.426 m3 equivalente a madera en rollo, que
resulta de restar el total de entradas (100.626 m3), menos la cantidad de salidas (32.200). No obstante lo anterior de acuerdo a lo
encontrado en existencia es 69.326 m3, que sumado a las salidas, esto es 32.200 m3, nos da un total de 101.526; por lo que
tiene un excedente de producto de 0.900 m3 de madera en rollo.

Al acta de inspeccion antes citada se le otorga valor probatorio pleno al tratarse de-una documental publica, que fue
circunstanciada por servidor publico-en legal ejercicio de-sus atribuciones, sin que exista elemento de prueba alguno que
obre en el expediente del que se trata con el que se desvirtlie su legalidad, tal como lo establece el articulo 8 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, en relacion con los numerales 93 fraccion Il, 129 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletorla al procedimiento que nos ocupa, sustentando lo anterior los siguientes
criterios jurisprudenciales:

“ACTAS DE INSPECCION.- VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el Articulo 202 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, las actas de inspeccion al ser levantadas por. funcionarios plblicos, como son los inspectores,
constituyen un documento publico por lo que hace prueba plena de los hechos asentados en ella, salvo que se demuestre lo
contrario.” (406)

- ————Rovisién-No.-124/84.--Resuelta-en-sesion-de-17-de-septiembre-de-1985; por- unanimidad- de-8-votos.--Magistrado- Ponente e / —

Armando Diaz Olivares.- Secretaria: Lic. Ma. de Jesus Herrera Martinez:
PRECEDENTE: /

i
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Revisién No. 12/83.- Resuelta en sesion de 30 de agosto de 1984, por unanimidad de 6 votos.- Magistrado Ponente: Francisco
Xavier Cérdenas Duran.- Secretario: Lic. Francisco de Jesus Arreola Chavez.

RTFF. Afo VII, No. 69, septiembre de 1985, p. 251.

“ACTAS DE VISITA.- DEBEN CONSIGNAR LOS HECHOS CONOCIDOS DURANTE LA INSPECCION.- Las actas que se
levanten con motivo de una visita domiciliaria deben contener con todo detalle los hechos observados por los visitadores,
independientemente- de que éstos consignen o no el derecho que consideren violado por el particular, pues en todo caso
corresponde a otra autoridad canalizar esos hechos y ubicarlos.dentro del derecho al emitir las resoluciones que en su caso

N

/

correspondan. (472)

Revisién No. 1111/83.- Resuelta en sesién de 2 de febrero de 1984, por unanimidad de 7 votos.- Magistrado Ponente:
Edmundo Plascencia Gutiérrez.- Secretaria: Lic. Ma. de Jestis Herrera Martinez.

RTFF. Afio V, No. 50, febrero de 1984, p. 664.

-~ Que de la notifi cacnon a que se hace alusion en el RESULTANDO TERCERO de la presente resolucion, el G

§ en su caracter de titular y representante legal del centro de. almacenamiento inspeccionado, en
ejercicio de su garantia de audiencia, mediante escritos de fechas 20 de enero, 4 de febrero, 13 de febrero de 2015,
recibidos en esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en fechas 21 de enero, 4 de febrero y 16
de febrero de 2015, respectivamente , comparecié a procedimiento. manifestando lo que asu derecho convino que a su juicio
serian de utilidad para desvirtuar y/o subsanar las irregularidades referidas en el CONSIDERANDO inmediato anterior y en
consecuencia acreditar el cumplimiento dado a la normatividad ambiental cuya vulneracion se le lmputo a través del proveido
referido en dicho RESULTANDO

Con fundamento en el artlculo 16 fraccion X, 50 y 59 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y 197 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, esta autoridad realizo el anélisis de las constancias que integran el expediente en que se actla,
que tienen relacion directa con el fondo del asunto que se resuelve; mediante acuerdo de inicio de procedimiento numero
PFPA/23.5/2C.27. 2/00012/2015 por lo que. resulta innecesario la transcripcion de la misma, asi mismo se enuncia la
siguiente prueba: -

1. La documental plblica consistente en oficio de fecha trece de febrero de dos mi quince, a favor del C. Mario
Oliveros-Garcia, expedida por el C.-Héctor Garcia Jurado, sindico municipal-del Ayuntamiento-de-Huitzilac, Morelos,
de la cual se desprende que el inspeccionado cuenta con un ingreso mensual que oscila entre los $8;000 (ocho mil
pesos m.n.) y $10,000 (diez mil pesos m.n.), aunado a que realiza actividades culturales y sociales de la comunidad,
documental publica a la que se le concede valor probatorio pleno en términos de lo establecido por el articulo
50 de la Ley Federal de Procedlmlento Admlnlstratlvo y cuenta con valor probatono pleno en termmos de lo

misma que acredita sus condlmones economlcas socuales y culturales

Aunado a lo anterior la promovente manifiesta en su escrito de fecha 20 de enero de 2015, recibido en esta Delegacion de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en fecha 21 del-mismo mes y afio, en su foja 5 de 7 lo siguiente “...en este
sentido es importante sefialar que la madera motoaserrada esta casi en sus condiciones verdes como se recibié en virtud
Ngve la misma provenia de arboles verdes que fueron atacados por plaga y el argumento del aseguramiento de la madera es
e estaba verde completamente a lo cual no estoy de acuerdo porque no estaba completamente verde como se dice por
Iosq\spectores y en este sentido y sin afén de argumentar ofras situaciones es de sefialarse que la madera se recibio
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completamente verde y en virtud que la misma estuvo almacenada para su posterior re aserrio y venta, ya que en los tltimos
afios la ventas de madera son cada vez mas escazas por la situacién econémica que se vive en el pais y la alta oferta de
madera que proviene de Michoacén, Guerrero y Estado de México que se tiene en la region de Morelos. Se ha estado
vendiendo la madera més seca y derivada de la transformacion de rollo seco y esta madera se transformaria en dimensiones
comerciales en virtud que la misma se compré en medidas no comerciales y se transformaria en polines, barrote u otro
producto mas comercial. Por tanto no comparto el argumento asentado en el acta, porque no es lo mismo tener madera
cubierta o0 almacenada donde la deshidratacion de la misma es lenta por la cantidad de resina que tiene por el hecho de estar
verde desde su origen...”, sin embargo esta Autoridad con la finalidad de allegarse de mayores elementos para dar certeza a
los actos juridicos emmdos de conformidad con el articulo 50 parrafo segundo de la Ley Federal de Procedimiento
. Administrativo, Solicito @ fa Comision Nacional Forestal en el Estado de Morelos Teallzara un opinion techica respecto detfa
madera asegurada durante la visita de inspeccion, de la que se desprende que el tipo de especie es pinus montezumae, sin
que exista sintoma de ataque de plagas o enfermedades forestales y que la misma se encuentra en estado verde; asi mismo
en fecha 21 de Enero de 2015 se solicitd a la Comision Nacional de Areas Naturales Protegldas a través de la Direccion
Técnica del Corredor Biologico Chichinuatzin esta Autoridad Administrativa solicito la misma informacion descrita con
anterioridad y que en fecha veintiséis del mismo mes y afio ratifica la informacion que emitid la Autoridad enunciada con
anterioridad; dejando en manifiesto que la informacion que proporciona la impetrante no.coincide con los medios probatorios
enunciados.

Por cuanto a la manifestacion que realiza el impetrante en'su foja- 2 de 5 en su escrito de fecha trece de Febrero de dos mil
quince, recibido en esta Delegacion en fecha dieciséis del mismo mes y afio, consistente en “...como lo sefiale el mismo dia
de la inspeccion, la madera no estaba verde como lo aseveran los inspectores que levantaron el acta de la vista de
supervision y en este sentido es de citarse que la misma provenia de érboles plagados verdes aprovechados en el sitio del
derribo y la misma documentacion ampara madera labrada refiriéndose a madera elaborada con motosierra o hacha en virtud
que el arrime de la traceria es dificil por el tipo de terreno. Por otra parte como usted ya podra observar la misma madera que
se decomiso y se tiene en depositaria en esa oficinas a su digno cargo la misma no estaba verde cuando fue remitida, a
pesar que se encuentra a sol directo en esas oficinas y a cuatro semanas de su aseguramiento cas esta en las mismas
condiciones que se decomis...", a lo que esta Autoridad Administrativa determina que el inspeccionado estara conforme a lo

— enunciado en el péarrafo lnmedlato anterior, en. VIrtud que es el mismo concepto hecho valer y existe coincidencia en el
razonamiento.

Por cuanto a la manifestacion que realiza en su foja 3 de 5 de su escrito a que hace referencia el parrafo inmediato anterior
consistente-en: . .en-ese sentido seconsidera-que-la-diferencia-de-los-datos-resulta-de-la-medicién-de-la-madera-en-rollo;-en
virtud de que 1 o 2 centimetros de diferencia en la medicion por cada trozo medido puede aumentar o bajar los datos,
aunado que en la documentacion algunas ocasiones los voltimenes citados en los mismos no corresponde fehacientemente
con los datos de volimenes reales en plataforma, por la diferencia en las medidas por parte de los documentadores de los
pred/os Por tanto en ese sentido se debe conSIderar esta sn‘uac:on ya que Ia medl(:/on en rollo t/ene $esgo por la misma

Autoridad realizo el balance de entradas y salldas de conformldad con Ios elementos que eI inspeccionado aportd en su
escrito de fecha veinte de Enero de dos mil quince recibido en esta Delegamon Federal en fecha veintiuno del mismo mes y
afio, y que la misma se le hizo de su conocimiento mediante inicio de procedimiento namero PFPA/23.5/2C.27. 2/00012/2015
por lo que se estara a los dispuesto en ese acuerdo.

Asimismo obra en autos del presente procedlmlento comparecencna deI C Mano Ohveros Garma fitular y responsab!e del ,,/
centro de almacenamiento y transformacion de productos forestales maderables inspeccionado de fecha nueye-de Febrero A
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del afio dos mil quince a través de la cual manifiesta que el recurso forestal maderable consistente en 9.748 m3 de madera
motoaserrada de pino en estado verde, asegurados en el acta de visita de inspeccion numero 17-09-01-2015 de fecha
diecinueve de Enero de dos mil quince lo acredita con las remisiones forestales niimero 13148405 y 13148406 que obran en
el expediente, de la que se desprende que la remision forestal niumero 13148405 ampara un volumen de 6.893 m3
consistente en 376 piezas y que la remision 13148406 ampara la cantidad de 70 piezas; por lo que esta Autoridad determina
que dichas manifestaciones presentan inconsistencias por cuanto a las piezas que se pretenden acreditar y las aseguradas
en la visita de inspeccion en merito, ya que las mismas en el acta de inspeccion nimero 17-09-01-2015 de fecha diecinueve
de Enero de dos mll qumce ensu hOja SIete de once se CIrcunstanmo el aseguramlento precautorlo de 9. 748 m3 de madera

medios probatorlos en mta actos de autoridad. que tlenen a su favor presunmon de certeza y validez, mismas que no quedan
destruidas por una simple negativa, sino que es necesario que se desvirtien de manera fehaciente, por lo que el interesado
omitio desvirtuar el contenido del acta de inspeccion; por lo tanto lo asentado en-el acta de inspeccion se tiene por cierto, ya

que el acta multicitada, es un documento pablico que al no ser controvertido goza de pleno valor probatorio de conformidad

con los articulos 93 fraccion Il, 129 y 202 del Codigo Federal de- Procedimientos Civiles, ya que los inspectores actuantes
realizaron un acto de autoridad y como tal goza de presuncién de validez y eficacia.

Sirve de apoyo a lo anterior, el siguiente criterio aplicable por analogia con niimero dé registro 266098 de la Sexta Epoca
sustentada en la Segunda Sala, visible en el Semanario Judicial de la Federacion, Tercera Parte, LXXXVII, pagina 31 que a
|la letra dice: .

' AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. PRESUNCION DE VALIDEZ DE SUS ACTOS Y RESOLUCIVONES; El articulo 201,
fraccion 1V, del codigo fiscal de la federacion establece lo siguiente: "la valorizacion de las pruebas se hara de acuerdo con las
disposiciones del codigo federal de. procedimientos civiles con las S|gu1entes mod|f|ca0|ones IV. se presumiran validos los
actos y resoluciones de la autoridad administrativa no impugnados de manera expresa en la demanda o aquellos respecto de
las cuales, aunque impugnados, no se allegaron elementos de prueba bastantes para acreditar su ilegalidad’. de la
transcripcion que antecede, se desprende que la presuncidn de validez de los actos o resoluciones de la autoridad
administrativa opera en dos casos: cuando no se impugna de manera expresa en la demanda y segundo, cuando impugnados,

- no se allegaron elementos de prueba bastantes para acreditar su ilegalidad.

Revision Fiscal 461/61. Ma. Concepcion Torres vda. de Curiel. 1o. de octubre de 1964. 5 votos. Ponente: Pedro Guerrero
Martinez. ' '

V.- En este orden de ldeas es de senalarse que una vez rewsados los autos del expedlente que se resuelve se observa

ENCARGADO 0 REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE
MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO ofreciera pruebas y
manifestaciones diferentes a las ya sefialadas, con relacion a los hechos y omisiones sefialadas en el acta de | inspeccion
multicitada y al acuerdo de inicio de procedimiento numero PFPA/23.5/2C.27.2/00012/2015, de fecha treinta de enero de dos
e "/mll quince y notificada en misma fecha, por lo cual se procede a analizar las hechos y omisiones sefialados: ]

\\\\ .

1.- Con'relacion a la |rreulandad consmtente en que durante la visita de inspeccion de fecha diecinueve de enero de dos mil
: 5 BOMREA TITULAR Y REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE ALMACENAMIENTO

6
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Y TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO “Aieiuuisnus
acredito la legal procedencia del producto forestal maderable siendo la cantidad de 9748 metros cublcos de madera
motoaserrada de pino (pinus s.p.) en estado verde, en un total de 89 piezas, en términos de lo previsto en el articulo 163
fracciones Xlll de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, 93, 94 fraccion | y 95, del Reglamento de la Ley

General de Desarrollo Forestal Sustentable.

Es de sefialarse que durante los cinco dias a que se refiere el articulo 164 segundo parrafo de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, ofrecid pruebas para desvirtuar la irregularidad observada, mismas que no fueron
idoneas y suficientes para cumplir su finalidad por lo que mediante oficio niimero PFPA/23.5/2C.27.2/00012/2015, de fecha

treinta de enero de dos mil quince, con fundamento en 1o previsto por el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, en relacion con los numerales 6 y 160 de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable, se ordend iniciar procedimiento administrativo en su contra, otorgandole un término de quince dias para ofrecer
pruebas y formular manifestaciones, ordenando como medida correctiva la siguiente:

1.- EL C. MARIO OLIVEROS GARCIA, PROPIETARIO, RESPONSABLE, ENCARGADO O REPRESENTANTE LEGAL
DEL CENTRO DE ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO

- debera presentar ante esta Delegacion Federal, en un término de 10 (diez) dias habiles,
contados a partlr del dia habil 3|gu1ente a aquel en que surta la notificacion del presente acuerdo,la documentacion que
acredite |a legal procedencia de la materia prima forestal maderable, materia del procedimiento administrativo que nos ocupa,
consistente en 9.748 metros cubicos de madera motoaserrada de pino (pinus s.p.) en estado verde. En términos de lo
previsto por el articulo 163 fraccion Xlll de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable 93, 94 fraccion | y 95, del
Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable

En este sentido, es de indicarse que reVISados los autos del expediente que se resuelve no obra documento idéneo ofrecido
por el : [, TITULAR Y- REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE ALMACENAMIENTO Y
TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO ¢ , mediante
la cual haya presentado pruebas para dar cumplimiento a la medida sefalada en lineas antenores a fin de desvnrtuar 0
subsanar dicha irregularidad.

En este orden de ideas es de sefialarse que la obligacion que tienen los particulares ante la autoridad, y la vulneracion a los
términos establecidos en la norma individual que guardan relacion con los preceptos legales y reglamentarios que a
continuacion se mencionan y que a letra dice:

Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable:

“...Articulo 115, Quienes realicen el transporte de las materias primas forestales, sus productos y subproductos, incluida madera
aserrada 0 con escuadria, con excep(:/on de aquellas destlnadas aI uso domestlco deberan acred/tar su Iegal procedenc:a con la

ed IIIUIHU, AOMRES

UULUIHeIlldUUII que Para ldl
oficiales mexicanas o demas dlsposmlones aplicables.

Articulo 116, Para el funcionamiento de centros de almacenamiento y transformacion, ademas de los centros de transformacion

moviles de materias primas forestales, se requiere de autorizacion de la Secretaria de acuerdo con los requisitos y //
procedimientos previstos en el Reglamento o en las normas oficiales mexicanas que para tal efecto se expidan, los que - /

——————comprenderén aspectos relacionados-con-contratos;-cartas-de-abastecimiento,balances-oferta-demanda,-libros-de-registro-de—— . /
entradas y salidas, inscripciones en el Registro, entre otros. Lo anterior, con independencia de las licencias, autorizaciones o / /« :
permisos que deban oforgar las autoridades locales. 3 ' ,/0 vz

}‘\ // :

&
N,
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Articulo 163. Son infracciones a lo establecido en esta ley:

Xl Transportar, almacenar, transformar o poseer materias primas forestales, sin contar con la documentacion o los sistemas de
control establecidos para acreditar su legal procedencia;...”

Reélamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sdstentable
“.. Articulo 93. Los transportistas, los responsables y los titulares de centros de almacenamiento y de transformacion, asi como

los poseedores de materias primas forestales y de sus productos y subproductos, -incluida madera aserrada o con escuadria,
deberén demostrar su legal procedencia cuando la autoridad competente lo requiera.

Articulo 94. Las materias primas forestales, sus productos y subproductos respecto de las cuales deberé acreditarse su legal
procedencia, son las siguientes:

1. Madera en rollo, postes, morillos, pilotes, puntas, ramas, lefias en rollo o en raja;

Articulo 95, La legal procedencia para efectos del transporte de las materias primas forestales,.sus productos y subproductos,
incluida madera aserrada o con escuadria, se acreditara con los documentos siguientes:

I. Remisidn forestal, cuando se trasladen del lugar de su aprovechamiento al centro de almacenamiento o de transformacion u
otro destino;

Il. Reembarque forestal, cuando se trasladen del centro de almacenamiento o de transformamon a cualquier destino;

lll. Pedimento aduanal, cuando se importen y trasladen-del recinto fiscal o fiscalizado a un centro- de almacenamiento o de .
transformacion u otro destino, incluyendo arboles de navidad, o

IV. Comprobantes fiscales, en los que se indique el cédigo de identificacion, en los casos que asi lo sefiale el presente...

DE ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO HSRERESERD.

', incumple con la medida correctiva 1, ordenada por esta autoridad mediante inicio de procedimiento
nimero PFPA/23 5/2C 27.2/00012/2015; de fecha treinta de enero de dos mil quince, infringiendo con ello lo dispuesto por
los articulos" 115 y 116 de la Ley General ‘de Desarrollo Forestal Sustentable, 93; 94 fraccion | y 95 de su respectivo
Reglamento, incurriendo en'la infraccion que establece el numeral 163 fraccion XIIl de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable, siendo procedente con fundamento en el articulo 171 fraccion | de la Ley General del-Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente, en relacion con el articulo 164 fraccion Il y 165 fraccion Il de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable imponer por dicha irregularidad al C. W TITULAR Y REPRESENTANTE LEGAL
DEL CENTRQ DE ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO
M una MULTA de $21,030.00 (VEINTIUN MIL TREINTA PESOS 00/100 M.N.) equivalente
a 300 dias de salario minimo general wgente en el Distrito Federal, mismo que asciende a la cantidad de $70.10 (SETENTA
PESOS 10/100 M.N.). ol .

Sirve de apoyo el siguiente criterio jurisprudencial: -

Registro No. 179586
Localizacion:
Novena Epoca
Instancia: Primera Sala
- Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

XXI, Enero de 2005
Pagina: 150

Tesis: 1a./J. 125/2004
\% Jurisprudencia
N Materia(s): Constitucional, Administrativa

N ' ’ 8
2 :
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MULTAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FIJAR SU MONTO CUANDO LA LEY SENALA EL MINIMO Y EL
MAXIMO DE LAS MISMAS.- Siempre que una disposicion legal sefiala el minimo y el méaximo de una multa que debe
aplicarse a determinada infraccion, la Autoridad goza de arbitrio para fijar el monto de la misma y, si bien el articulo 37,
fraccion Y, del Codigo Fiscal de la Federacion (1967/, sefiala algunos de los criterios que debe justificar dicho monto cuando
establece que la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, al imponer la sancion que corresponda, tomara en cuenta la
importancia de la infraccion, las condiciones del causante y la conveniencia de destruir practicas establecidas, tanto para evadir
la prestacion fiscal, cuanto para infringir en cualquier otra forma las disposiciones legales o reglamentarias, estas
circunstancias constituyen lineamientos genéricos que la Autoridad no debe ignorar, pero que habra de adecuar al caso
concreto, tomando en consideracion las caracteristicas peculiares y especificas de éste, que pueden comprender otros
e!ementos no mencmnados exphcnamente en la d|sposm|on citada, ya que del texto de la misma no se desprende que la

. de ofo daruna
pauta de caracter general que la Autorldad debe seguw a fm de que la sancion esté debidamente fundada y-motivada y, si el
sancionado no lo considera asi, toca a él-impugnar concretamente las razones dadas por la Autoridad y demostrar que las
mismas son inexistentes o inadecuadas para apoyar la cuantificacion de la'sancion impuesta. (234)

Revision No. 84/84.- Resuelta en sesion de 24 de agosto de 1984, por unanimidad de 6 votos.
Revision No. 489/84.- Resuelta en sesion de 12 de junio de 1985, por unanimidad de 7 votos.
Revision No. 786/84.- Resuelta en sesion de 18 de septiembre de 1985, por unanimidad de 7 votos.

Epoca: Quinta Epoca

Registro: 376650

Instancia: Cuarta Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Tomo LXXII

Materia(s): Laboral o
Tesis: .

Pégina: 3795

MULTAS EXCESIVAS, CALIFICACION DE LAS. La teoria defendida por el mayor nimero-de tratadistas, consiste en dejar al
criterio prudencial del juzgador, en cada caso particular, la calificacion  de si una multa es excesiva o no. Este criterio es de
aceptarse por ser mas juridico y justo, dado que no es posible establecer una norma general que atienda a las condiciones
econdémicas de cada infractor, que en definitiva es la Unica que puede tenerse en cuenta para valorizar con equidad el caracter
de la multa aplicada. Ahora bien, el Juez, para decidir en justicia sobre el exceso de la cuantia de una multa, debe tener
presente en cada caso especial estos dos elementos fundamentales: que exista correspondencia entre la-cuantia de la multa y
la fortuna y condiciones economicas del infractor, y que la sancion pecuniaria esté en proporcion con el valor del negocio en
que se cometié la infraccion que se castiga; por tanto, no puede decirse que un multa sea excesiva, si durante la
tramitacion-del-juicio-no-se-comprobaron-esos-dos-elementos;-pues-no-basta-la-simple-afirmacion-del-quejoso; para
poder obtener conviccion sobre el particular.

Amparo en revision en materia de trabajo 1604/42. Gaona Olivo Antonio. 8 de mayo  de 1942. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: Hermilo Loépez Sanchez. La publicacion no menciona el nombre del ponente.

Epoca: Quinta Epoca

Registro: 334210

Instancia: Segunda Sala

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo XLVIII

TSRS 1 3T (1111 0o s Sy SO e S
Tesis: /
Pagina: 757 -
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MULTA EXCESIVA. En el texto constitucional respectivo, solo quedd consignada la prohibicion de imponer multas excesivas,
pero sin darse la definicion de ellas, ni establecer normas que bastaran para calificar las sanciones pecuniarias, en los casos
que se presentaran en la practica. Por otra parte, el concepto exacto del Constituyente, no puede conocerse, debido a que en
la sesion respectiva del congreso en que se vot el articulo 22, no llegé a tratarse la cuestion ni el dictamen de la comision que
lo formuld, contiene ideas sobre el particular. Por tanto, para establecer un criterio sobre la fijacion de las multas, la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia adopta la teoria que consiste en dejar el criterio prudencial del juzgador, en cada caso
particular, la calificacion de si una multa es excesiva o no, debido a que este criterio es el mas juridico y justo, dado que no es
posible establecer una norma general que atienda a las condiciones econdmicas de cada infractor, que, en definitiva, es la
Unica circunstancia que puede tenerse en cuenta para valorar con equidad el caracter de la multa aplicada; sin que pueda
admmrse la tesis de que el criterio para juzgar si una multa es excesiva 0 no, depende de la aplicacién del maximo o

minimo—¢ue Mmmmmmmmmmmﬁwue et
minimo, la multa podria ser excesiva para una persona, por el reducido valor de su patrimonio, y para otra no, por la cuantia de
sus bienes, por lo que, para imponerla, debe tenerse presente en cada caso, dos elementos fundamentales: que exista
correspondencia entre la cuantia de la multa y la fortuna y condiciones econémicas del infractor, y que la sancién
pecuniaria esté en proporcion con el valor del negocio en que se cometi6 la infraccion que se castiga.

Amparo administrativo en revision 2329/32. Verdugo Eulogio. 14 de abril de 1936. Unanimidad de cuatro votos. El Ministro
Agustin Aguirre Garza no intervino.en la vista de este asunto, por las razones que-constan en el acta del dia. Relator: Agustln
Gdmez Campos.

Epoca: Novena Epoca
Registro: 202700
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
" Tipo de Tesis: Aislada
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo lll, Abril de 1996

Materia(s): Administrativa
Tesis: IV.30.8 A
Pagina: 418

MULTAS EXCESIVAS, (ARTICULO 22 CONSTITUCIONAL).

El articulo 22 de la Constitucion General constrifie a la autoridad con determinadas prohibiciones-entre las.que se encuentra la .
multa excesiva, debiéndose entender por esto, todas aquellas sanciones pecuniarias que rebasen‘el limite de lo ordinario
y razonable; esté en desproporcion con la gravedad del ilicito fiscal, ya sea _por sus consecuencias, como por |as condiciones
en que se cometié o por el monto de la cantidad cuya contribucion se omitié; que resulten desproporcionadas con el monto del
negocio; y por Ultimo, que esté en desproporcion con la capacidad econémica del multado. Lo anterior es légico si se toma
en-cuenta-que-la-finalidad-que-persigue este tipo-de sanciones-es-ademas-de-intimidatoria; la-de evitar-la-reincidencia
de los infractores, mas no la de terminar con sus patrimonios, a lo cual se llegaria de aceptarse la imposicion de
multas que rebasen la capacidad econémica. Ahora bien, la Unica forma de evitar la imposicién de sanciones pecuniarias
irrazonables o desproporcionadas, que contrarien la disposicion constitucional, es otorgandole a la autoridad pleno arbitrio para
valorar la gravedad del ilicito, el monto.del negocio y las condiciones econémicas del infractor, ademas para imponer las
sanciones que considere justas, dentro de un minimo y un maximo, por lo que debe concluirse que todas aquellas leyes o
preceptos legales que no concedan a las autoridades esas facultades, aunque sea implicitamente, y a menos, claro estd, que

la multa autorizada sea minima como las contempladas en el articulo 21 constitucional o sus equivalentes en tratandose de
personas morales, violan la garantia contenida en el articulo 22 constitucional.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO CIRCUITO.

Amparo directo 629/95. Fraccionadora Industrial del Norte, S.A. de C.V. 10 de enero de 1996. Unanimidad de votos, Ponente: =~
Enrique Cerdan Lira. Secretario: Alberto Alejandro Herrera Lugo.

)

Amparo directo 856/95. Combustibles de Oriente, S.A. de C.V. 5 de diciembre de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Juan
Mlguel Garma Salazar. Secretario; Angel Torres Zamarron.
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Amparo directo 691/95. Francisco J. Hinojosa Gutiérrez. 14 de noviembre de 1995. Unanimidad de votos. Ponente; Juan
Miguel Garcia Salazar. Secretario: Angel Torres Zamarron.

Véase: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo II-Julio, Pleno, tesis 9/95, pagina 5.

(El énfasis es propio)

Conforme a los razonamientos y argumentos sefialados, el infractor actualizé la hipotesis contendida dentro del articulo 163
fracmon Xl de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable por Io que con fundamento enlo d|spuesto por los artlculos 171

Desarrollo Forestal Sustentable, al vulnerar lo dlspuesto en Ios preceptos 115 y 116 de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable, 93, 94 fraccion | y 95 del Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, se impone sancion
administrativa al C. M TITULAR Y REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE
ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO * :

, el DECOMISO de la materia prima forestal maderable consistente en 9.748 metros cubicos de madera

motoaserrada de pino (pinus s.p.) en estado verde, en un total de 89 piezas mismas que quedaron a guarda, custodia y

disposicion de esta Delegacion Federal, misma que deber4 ser entregada en un lapso no mayor a diez dias habiles a partir
de que surta efectos la notificacion de la presente resolucion en las instalaciones de esta Delegacion de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente, en Morelos, sita en Avenida Cuauhtémoc nimero 173, colonia Chapultepec, Municipio de
Cuernavaca, Morelos, a la que se dara en su momento el destino final que corresponda-en términos de la legislacion
aplicable. :

——~

2.- Con relacion a la irregularidad consistente en que durante la visita de inspeccion de fecha diecinueve de Enero de dos mil
quince, el C. TITULARY REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE ALMACENAMIENTO
Y TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO i i : g,
presenta inconsistencia en su libro de entradas y salidas, y existencia en patio, toda vez que los volumenes de entrada
registrados en el libro equivalen a 100.626 m3 de madera en rollo (siendo que durante la visita de inspeccion que dio origen
al procedimiento que nos ocupa, se cuantifico 52.568 m3 de madera en rollo de pino, 7.936 y 0.443. m3 de madera aserrada
de pino, que en total cubican 69.326 equivalente a madera en rollo se encuentra en el patio) y los voltimenes de salida
equivalen a 32.200 m3 de madera en rollo; por lo de acuerdo a ella su existencia en patio debera de ser de 68.426 m3
equivalente a madera en rollo, que resulta de restar el total de entradas (100.626 m3), menos la cantidad de salidas (32.200).
No obstante lo anterior de acuerdo a lo encontrado en existencia es 69.326 m3, que sumado a las salidas, esto es 32.200
m3, nos da un total de 101.526; por lo que tiene un excedente de producto de 0.900 m3 de madera en rollo, en términos de
lo previsto en el articulo 163 fraccion XXII de'la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable.

Es de senalarse que durante los cmco dias a que se refiere el amculo 164 segundo parrafo-de la Ley General del Equilibrio

|doneas y suﬂmentes para cumplir su finalidad por lo que mediante of cio numero PFPA/23.5/2C.27.2/00012/2015, de fecha
treinta de enero de dos mil quince, con fundamento en lo previsto por el articulo 167 de la.Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, en relacion con los numerales 6 y 160 de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable, se ordeno iniciar procedimiento administrativo en su contra, otorgandole un término de quince dias para ofrecer
__pruebas y formular manifestaciones, ordenando como medida correctiva la siguiente:
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2. C. {NSRONVRRSSHINNE, PROPIETARIO, RESPONSABLE, ENCARGADO O REPRESENTANTE
LEGAL DEL CENTRO DE ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES
DENOMINADO ‘v iR mes ' dcbera presentar ante esta Delegacion Federal, en un término
de 10 (diez) dias habiles, contados a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion del
presente, la documentacion que acredite la legal procedencia de la materia primas forestal maderable material del
procedimiento administrativo que nos ocupa, consistente en 0.900 M3de madera en rollo de pino.

En este sentldo es de |nd|carse que rewsados los autos del expedlente que se resuelve no obra documento idoneo ofremdo

TRANSFO MACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO m medlante
la cual haya presentado pruebas para dar cumplimiento a la medida sefialada en lineas anteriores, a fin de desvirtuar o~ ~—
subsanar dicha irregularidad. .
En este orden de ideas es de sefialarse que la obligacion que tienen los particulares ante la autoridad, y la vulneracion a los

términos establecidos en la norma individual que guardan relacién con los preceptos legales y reglamentarios que a
continuacién se mencionan y que a letra dice: -

Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable:

“...Articulo 115, Quienes realicen el fransporte de las materias primas forestales, sus productos y subproductos, incluida madera
aserrada o con escuadria, con excepcion de aquellas destinadas al uso doméstico, deberan acreditar su legal procedencia con la
documentacion que para tal efecto expidan las autoridades competentes, de acuerdo con lo prewsto en el Reglamento, normas

oficiales mexicanas o demas disposiciones aplicables.

Articulo 116. Para el funcionamiento de centros de almacenamiento y transformacion, ademas de los centros de transformacion
méviles de materias primas forestales, se requiere de autorizacion de la Secretaria de . acuerdo con los requisitos y
procedimientos previstos en el Reglamento o en las normas oficiales mexicanas que para tal efecto se expidan, los que
comprenderan aspectos relacionados con contratos, cartas de abastecimiento, balances oferta-demanda, libros de registro de
entradas y salidas, inscripciones en el Registro, entre otros. Lo anterior, con mdependenc:a de las //cenCIas autorizaciones o
permisos que deban oforgar las autoridades /ocales

Articulo 163. Son infracciones a lo establecido en esta ley

XXII._Utilizar mas de una vez, a/terar o requisitar /nadecuadamente la documentacion o Sistemas de control establecidos:para el
transporte o comercializacion de recursos forestales

Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable

“.. Articulo 93. Los transportistas, los responsables_y los titulares de centros de almacenamiento y de transformacion, asi como
los poseedores de materias primas forestales y de sus productos y subproductos, incluida madera aserrada o con escuadria,

deberan demostrar su legal procedencia cuando la autoridad competente lo requiera.

Articulo 94. Las materias: primas forestales, sus productos y subproductos, respecto de /as cuales debera acreditarse su Iegal
procedencia, son las siguientes:

\\ / I. Madera en rollo, postes, morillos, pilotes, puntas, ramas, lefias en rollo o en raja;

Articulo 95. La legal procedencia para efectos del transporte de las materias primas forestales, sus productos y subproductos,
incluida madera aserrada o con escuadria, se acreditara con los documentos siguientes:

I. Remisién forestal, cuando se trasladen del lugar de su aprovechamiento al centro de almacenamiento o de transformacion u
otro destino;

N 12
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II. Reembarque forestal, cuando se trasladen del centro de almacenamiento o de transformacion a cualquier destino;

lll. Pedimento aduanal, cuando se importen y trasladen del recinto fiscal o fiscalizado a un centro de almacenamiento o de
transformacién u otro destino, incluyendo érboles de navidad, o

IV. Comprobantes fiscales, en los que se indique el codigo de identificacion, en los casos que asi lo sefiale el presente...”

Desprendiéndose con lo anterior el C. : % TITULAR Y REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO
DE ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO “Autiitinauiives
¥, incumple con la medida correctiva 2, ordenada por esta autoridad mediante inicio de procedimiento
ntmero PFPA/23. 5/2C 27.2/00012/2015, de fecha treinta de enero de dos mil quince, infringiendo con ello lo dispuesto por el
articulo 115 y 116 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y 93, 94 fraccion | y 95° de su respectivo

Reglamento, incurriendo en la infraccion que establece el numeral 163 fraccion XXII de la Ley General de Désarrollo Forestal

Sustentable, siendo procedente con fundamento en el articulo 171 fraccion | de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la

Proteccion al Ambiente, en relacion con el articulo 164 fraccion |l y 165 fracglon Il de la Ley General de Desarrollo Forestal

Sustentable-imponer por-dicha-irregularidad-al C. , TITULAR'Y REPRESENTANTE LEGAL

DEL CENTRO DE ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE MATERIAS ‘PRIMAS FORESTALES DENOMINADO

, una MULTA de $7,010.00 (SIETE MIL DIEZ PESOS 00/100 M.N.) equivalente a 100

 dias de salario minimo general VIgente en el Distrito Federal, mismo ‘que asciende a la cantidad de $70.10 (SETENTA
PESOS 10/100 M.N.).

Sirviendo de apoyo los mismos criterios jurisprudenciales sefialados en el punto 1 del presente considerando y que se omite -
su transcripcion, teniéndose por inserta. (“MULTAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FIJAR SU MONTO

CUANDO LA LEY SENALA EL MINIMO YEL MAXIMO DE LAS MISMAS"), (“MULTAS EXCESIVAS, CALIFICACION DE
LAS”) (“MULTAE R _

77N

Conforme a los razonamientos y argumentos sefialados, el infractor actualizo la hipdtesis contendida dentro del articulo 163
fraccion XXII de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; por lo que con fundamento en lo dispuesto por los articulos
171 fraccion IV de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente y 164 fraccion V de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable, al vulnerar lo dispuesto en los preceptos 115 de la Ley. General de Desarrollo Forestal
Sustentable, 93, 94 fraccnon ly 95 del Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, se impone sancion
administrativa al C. ANy PN TITULAR Y REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE
ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO “ASERRADERO EL
PARADEROQ", el DECOMISO de la materia prima forestal maderable consistente en 0.900 m3 de madera en rollo de pino
(pinus s.p.) en estado verde, mismas que quedaron a guarda, custodia y disposicion de esta Delegacion Federal, misma que
debera ser entregada en un lapso no mayor a diez dias habiles a partir de que surta efectos la notificacion de la presente
resolucion en las instalaciones de esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, en Morelos, sita en
Avenida Cuauhtémoc niimero 173, colonia Chapultepec, Municipio de Cuemavaca, Morelos, a la que se dara en su momento
el destino final que corresponda en términos de |a legislacion aplicable.

En la misma Idgica, resulta importante puntualizar que tales irregularidades contravienen lo tutelado en el objeto de la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable, lo que implica infraccion a fas disposiciones de la referida Ley General, mismas
que son de orden publico e interés social, seglin lo establecido en el articulo 1° de dicho ordenamiento, que a la letra
establece lo siguiente:

Articulo 1. La presente Ley es reglamentaria del Articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, sus
disposiciones son de orden e interés publico y de observancia general en todo el territorio nacional, y tiene por objeto
reqular y fomentar la conservacion, proteccion, restauracién, produccion, ordenacién, el cultivo, manejo y
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aprovechamiento de los ecosistemas forestales del pais y sus recursos, asi como distribuir las competencias que en materia
forestal correspondan a la Federacion, los Estados, el Distrito Federal y los Municipios, bajo el principio de concurrencia previsto
en el articulo 73 fraccion XXIX inciso G de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, con el fin de propiciar el
desarrollo forestal sustentable. Cuando se trate de recursos forestales cuya propiedad corresponda a los pueblos y comunidades
indigenas se observara lo dispuesto por el articulo 2 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

V.- Conforme a los razonamientos y argumentos sefialados y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 166 de la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable para la imposicion de la sancion esta -Autoridad toma en consideracién los
siguientes criterios:

a) En cuanto a la gravedad de la infraccion, considerando los daiios producidos o que puedan producirse,
asi como el tipo, localizacion y cantidad del recurso daiiado.

La infraccién cometida por el C. : , TITULAR Y REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE
ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO ¢

, deriva de la actividad de no acreditar la legal procedencia de los volimenes consistentes en 9.748 metros
clbicos de madera motoaserrada de pino (pinus s.p.) en estado verde y 0.900 m3 de madera en rollo de pino (pinus s.p.) en
estado verde, carecer de los sistemas de control para acreditar la legal procedencia de la materia prima forestal en cita, pties
ello impide a esta Autoridad verificar su origen a fin de estar en aptitud de conocer si fue.en su caso, fue aprovechado de
forma autorizada y si en las mismas se- respetaron- las disposiciones tendientes a la preservacion y conservacion de los
recursos forestales, mismos que son propiedad de la Nacion, en términos - del articulo 27 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, los cuales por su importancia ecoldgica, su explotacion se encuentra regulada, requiriendo

auforizacion y sistema de control por parte de la autoridad competente para llevar a cabo una aprovechamiento sustentable
de éste, lo que de no observarse traeria como consecuencia inmediata un dafio irreparable a los recursos forestales, ya que
los aprovechamientos de tipo clandestino dafian de manera severa la calidad y productividad de las masas forestales, toda
vez que al no sujetarse a ninguna técnica silvicola ni a un adecuado manejo de los recursos naturales renovables, impidiendo
su uso y aprovechamiento racional y sustentable, se originan fuertes dafios al ecosistema en lo general y a los bosques y a
sus recursos asociados en lo particular y por consiguiente en los bienes y servicios que los bosques proporcionan como lo es
el agua, el oxigeno, materias prlmas entre otros, lo que en la especie no acontemo por lo que se estima que tal conducta es
GRAVE .

~b).- El beneficio directamente obtenido:

De lo anterior se desprende que al no acreditar la legal procedencia de los volimenes referidos y carecer de los sistemas de
control para acreditar la legal procedencia de la materia prima forestal en cita, el C. , TITULAR
Y REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS
FORESTALES DENOMINADO “ /il : g, obtuvo un beneficio que puede traducirse de forma

economica’ al no haber llevado a cabo las actlwdades conforme a las obhgacnones ambientales citadas en repetidas
ocasiones. )

c).- El caracter intencional o no de la accion u omision:

\ De las constanmas que se encuentran agregadas a los autos del exped:ente administrativo que se resuelve se desprende
que el C. S50 s oA, TITULAR'Y REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE ALMACENAMIENTO Y
TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO ‘gt i-\o =

abo las actividades de aprovechamiento de recursos forestales maderables en pleno conocimiento que para realizarlas se
reqwere de cumplir con obligaciones que quedaron de manifiesto en su autorizacion nimero 137.01.02.02.722/2013 de

. » 2 ’ \\
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fecha diez de octubre de dos mil quince, emitida a su favor por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, de lo
que se desprende el caracter intencional de la accion.

d).- El grado de participacion e intervencion en la preparacion y realizacion de la infraccion:

Conforme a las constancias que obran en los autos del expediente en que se actla, el infractor tuvo una participacion e
intervencion DIRECTA, toda vez que de acuerdo a las constancias que integran el expediente en que se actia el
mencionado es titular de la autorizacién que se enuncia en el inciso inmediato anterior, siendo titular de la misma y
responsable de cumplirla, de igual forma durante el transcurso del procedimiento administrativo el C. NiiSNGRENRSIRES:

. A s DENG ISR o Cedsde gpes R "', comparecio a procedimiento
realizando manifestaciones respecto de la visita de inspeccion que nos ocupa.

e).- Las condiciones econdmicas, sociales y culturales del infractor:

Delos autos que conforman el expediente administrativo que se resuelve, se desprende que C. Haiiipeames

SR TITULAR Y REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE

MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO ‘@ : RERINR.’, acredito su condicion econdmica,
social y cultural, al haber sido requerida mediante auto de fecha treinta de enero de dos mil quince; mediante documental
descrita en el CONSIDERANDO lIl inciso a), elemento que esta Autoridad Administrativa toma en cuenta para emitir la
presente resolucion. .

f).- La reincidencia:

@IERM TITULAR Y REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE

~ Despueés de hacer una.revision en los archivos de esta Delegacion, no se encontrd expediente alguno abierto a nombre del

inspeccionado en el que obre resolucion que haya causado estado, en el que se acredite que ha incurrido mas de una vez en
conductas que impliquen infracciones a un,mismo precepto contenido en la legislacion forestal federal en un periodo de cinco
afos, contados a partir de la fecha-efi"que se levante el acta en que se hizo constar la primera infraccion y esta no hubiese

sido desvirtuada, por lo que se considera que no es reincidente.

Analizadas las circunstancias particulares de los hechos y omisiones materia de este procedimiento administrativo, en los
términos de los considerandos que anteceden, con fundamento en los articulos 6 y 160 de la Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable, en relacion con el numeral 168 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, y
57 fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el estado de Morelos. .

RESUELVE:

‘e

PRIMERO.- Por ‘Iésv razones expuestas en el considerando IV de la presente resolucion se sanciona al C. =)
: MM TITULAR Y REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE . ALMACENAMIENTO Y

"TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO T I, CON Una
MULTA de $28,040.00 {VEINTIOCHO MIL CUARENTA PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 400 dias de salario minimo
general vigente en el Distrito Federal al momento de cometerse la infraccion.

SEGUNDO.- Una vez que haya causado ejecutoria la presente resolucion, sin haberse dado cumplimiento al pago de la
multa impuesta, tirese una copia certificada de la presente resolucion a la Subsecretaria de Ingresos dependie/nteie

e

la /7/'
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Secretaria de Finanzas y. Planeacion del Gobierno del estado de Morelos, a efecto de que haga efectiva la sancion impuesta
Y, una vez que sea pagada, lo comunique a esta Delegacion Federal.

TERCERO.-Por las razones expuestas en el considerando |V de la presente resolucion se sanciona al
A, TITULAR Y REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE
MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO “4 ’, con el DECOMISO de la materia

prima forestal maderable consistente en 9.748 metros cibicos de madera motoaserrada de pino (pinus s.p.) en estado verde
¥ 0. 900 m3 de madera en rollo de pino (pinus s. p.) en estado verde misma debera ser entregada en un Iapso no mayor a

Delegacion de la Procuraduria Federal de Protecmon al Amblente en Morelos, sita en Avenlda Cuauhtémoc nimero
173, colonia Chapultepec, Municipio de Cuernavaca, Morelos. -

CUARTO: S¢ Ie hace saber al C.piniian e -

ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO m
?, de conformidad con el articulo 3 fraccion XV de la Ley Federal de Procedlmlento Administrativo, que esta

resolucion es def nitiva en la via administrativa, en contra de la que procede el recurso de revision previsto en el-articulo 171

de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; mismo que, en su caso, se interpondra directamente ante esta

Delegacion, en un plazo de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente en que sea notnf cada la presente

resolucion. ‘

__QUINTO.- En atencion a_lo ordenado_en el arti fo - imi inistrati
reitera al C. Sl S B TITULAR Y REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE ALMACENAMIENTO

Y TRANSFORMACION DE MATERIAS PRIMAS FORESTALES DENOMINADO W que el
expediente abierto con motivo del presente procedimiento, se encuentra para su consulta en las oficinas de esta Delegacion,
ubicadas en Avenida Cuauhtémoc niimero 173, colonia Chapultepec, Municipio de Cuernavaca Morelos

SEXTO.- Con fundamento en lo dlspuesto en los articulos 167 BIS fraccion 1, 167 BIS 1.:467 BIS 3y 167 BIS 4 de la Ley :
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, notifiquese personalmente al ' L
TITULAR Y REPRESENTANTE LEGAL DEL CENTRO DE ALMACENAMIENTO Y TRANSFORMACION DE MATERIAS T
PRIMAS FORESTALES DENOMINADO AiiiSie: ¥, en el domicilio ubicado en SN

“ entregando copla con f irma autografa de la presente, para-los eféctos legales correspondlentes.

ASi LO RESOLVIO Y FIRMA EL LIC. JOSE ANTONIO CHAVERO siAGUILAR DELEGADO DE LA PROCURADURIA
FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN EL ESTADO DE MORELOS

] FzE%pediente

ELABM/ REVISO
/éy/&/tgro erezBahena Lic. Enrique {1
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