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INSPECCI

ONADA: C.

LEGAL DEL VEHICULO AUTOMOTOR

Ayl

DE_CIRCULACIONYRESSEINS RTICULARLDE) 0oy o (2

~ EXP. ADMVO. NUM: ,
PEPA/23.3/2C. 27 2/00061.16. = :

RESOLUCION ADMVA NUM.: i
| PFPAI23512C.27.2024416, -, P

En la Ciudad de Cuernavaca, Morelos; a'los veintidos dias del mes de noviembre de dos mil dieciséis_; vistos para-resolver
los autos del expediente. administrativo. al rubro citado, instaurado del procedimiento administrativo de inspeccionsy
vigilancia en materia forestal, previsto en el Titulo Octavo. Capitulos |l y |V, de'la Ley General de Desarrollo Forestal
———Sustentable;-seguido-en-contra—deta-C3 e _ WM, PROPIETARIA, RESPONSABLE,
CONDUCTORA O.REPRESENTANTE LEGAL DEL VEHICULO‘AUTOOOR TIPO CAMIONETA

TN T Ye— T

IWRRINIIN;: CON. PLACAS DE.CIRCULACIONN
ESTADO DE GUERRERO;

IS DEL SERVICIO-PARTH

RO; esta Delegacion de la Procuraduria: Federal-d Proteccién”al- Ambiente
‘ mite la siguiente resolucion que-a-laletra dice:—— = » :

. RESULTANDOS: . . -

PRIMERO.- Mediants ‘oficio nimero PFPA/23.3/26.2 3812016, defec ‘iédié’éig-'-def»juriidrdé"f‘ddgfmﬁgl_fd’iecviséis, esta

Delegacion de la Procuraduria Fd;aral_ de P‘roteé&ién‘ A e Morelos; comision6alos €G! ¥
B RO e B e sy R con ¢ objeto-de-flevara—————————
cabo visita de inspeccion ordinaria al- C gl ERGaR A W K. PROPIETARIA, RESPONSAB

LB

CONDUCTORA O REPRESENTANTE LEGAL DEL VEHICULO AUTOUOTOR PO CANIONET A

ST L TSR gt 1Y

RS Fteniendo por -objeto revisar lamateria prima. forestal gars
cuantificacion y solicitarle la do

cumentacion que acredite su legal procedencia de hojas de palma.

SEGUNDO.- Con fecha diecisiete de junio de dos"rf]il dieciséis, en atencion a la orden de inspeccion a que se refiere el
RESULTANDO inmediato anterior, el C. Amado Sandoval Arenas a cargo de la diligencia se identificara con la credencial
que al efecto expide esta Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, marcada con el nim echa

de expedicion cuatro de enero de-dos mil dieciséis con vigencia al treinta y uno ici de dos mil dieciséis, .
procedieron a iniciar la diligencia de inspeccion con quien dijo llamarsZig Ejuien manifestd ser ;oo
8767
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TERCERO.- Con fecha catprce de ]U|IO de dos mll dIeCISGIS de conformldad con las lrregulandades observadas en la visita

de inspeccion mencionada

ROPIETA

Forestal Sustentable en reflacion: con eI~16‘7 dela Ley General' = cologlco y a.. Proteccron al-Ambiente,-asi-
como el amculo 72 de Ig L ) = e

enel punto .que antecede y con fundamento-en. el artlculo 160 de la- Ley. General de Desarrollo

N

administrativo mstaurado
dias habiles para que.mani

PROPIETARIA,
__AUTOMOTOR TIPO C

T T e » p—

prese

-QUINTO.- Una vez substa
resolucion administrativa g

ﬁOVIGJfﬂbT&dB’dOS‘Tﬁ!I dte ]

an’su contra mediante oficio nimer

estara lo que asy derecho convi

AMION TA

nCIado el procedlmlento admlnlstratlvo correspondlente se turno eI mlsmo para Ia emision de la
ue procede aI tenor de los SIgUIentes : fre 4

I- El Delegado de la-Proc

la bons itucion e
de la Administracion Pubh
174,174 BIS, detatey G
164 fraccion V, 166, 167
Reglamento de la Ley Ge
59, 62, 63, 64, 65, 66, 67,
fraccion XXXI a, 19 fraccic
de Medio Ambiente y Req
que se sefiala el Nombre,
\

. / e
4 ,;3 da Cuauhtémoc, No. 17p

radurla Federal de Proteccwn aI Amblente en el Estado de Morelos es competente por razén de

culos 4%, 14,46y 27de

ca Fedﬁl 5%fraccion- XIX 160 161 162”163 164 1674168 169 170170 BIS 171 172ﬂ73
eneral-del-Equilibrio Ecologicoy la-Proteccion-al-Ambiente; 12 fraccion-XXit-115-160,-161,162———
168, 169, 170y 171 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, 93, 95, 175 del
neral de Desarrollo Forestal Sustentable, 1, 2y 3, 8, 12, 13, 16, 42, 43, 46, 49, 50, 57 fraccion |,
68, 69, 70, 71, 72, 73, 77, 81 y 82 de Ia Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 1°, 2°
n XXIIl, 45 fracciones I, X y XI, 68 fracciones IX, XI y XII del-Reglamento Interior de la Secretana'
ursos Naturales, articulo primero incisos b) y €) punto 16 y articulo segundo del Acuerdo por el
Sede y Circunscripcion Territorial de las Delegamones de la Procuraduria Federal de Proteccién

B. Colonin Chapultepec, Municipio de Cuernavaca, Morelos C.P.62450. Teléfonos (777)3-22-35-90, 3-22-35-91;3-22-34-71 Extensiones 18767/18766
Monto de multa: $7,304.00 (sicte mil trescientos cuatro pesos 00/100 m.n) 4
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al Ambiente en las entidades federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficial de la
Federacionetcatorce te febrero et dos mirrece. - YA

eccion nimero 17-07-24-2016, dev'fech'a’ diecisiete de junio de dos mil dieciséis,
y pormenorizaron la sigUiente_ iregularidad: -

N
Il.- Como consta en el acta de insp
levantada ante la presencia del CH

= 1.-"...Infraccion prevista.enlos articulos 115 y 163 fraccion Xil de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable, 94 fraccion VI def Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal,” debido'a qué el.C.
no presentd durante la visita de inspeccion la documentacion que acredite la

S-Ge-paitia{oranea-auicis)enestado
veintisiete bulfos=..” G

Al acta de inspecciéh antes citadéA se.le oto'rga valor -probatorio pleno al, tratarse de u.ha ,ddc'umienvtal' pﬂbiidé;f{'ﬁue fue

circunstanciada por servidor piblico en legal ejercicio de sus atribuciones; sin que exista elemento ‘de‘prueba alguno que

‘desvirtlie su legalidad, tal como lo establece el articulo 8° de la Ley Federal de Pro‘cedimien'to_’Adminisﬂtrati\‘Io,‘,gn-‘"r'élacién
con los numerales 93 fraccion 11, 129 'y 202 del Codigo Federal de Precedimientos. Civiles,.'dke;'gﬁlicaCién supletoria al

procedimiento que nos ocupa, sustentando lo anterior los siguientes criterios jurisprudenciales:

Federal de Procedimientos Civiles, las. actas.de- inspec 6ni-alsser |
publices;-como son'los'inspectores, constituyen.tn documento piblico por lo
de los hechos aséntados en ella,:salvo q ;sgdemge§tce;{p;contrar "(406)-

ACTAS DE INSPECCION;: VALOR PROBATORIO: De conforidad con a Ariculo 203

Qn- g antada nelon 0S.

que hace ﬁfdép?ehél

 RevisibnNo™ 4784;4;Resueltafé'n;se§ié_n-de-1'7:dé%"ep

p 0
o e—cs = e e ey

Revision No. 12/83.- Resuelta‘en sesién de 30 de gosto de 1984, por unanimidad de 6 voos.-
* Magistrado Ponente: Francisco Xavier Cérdenas Duran.- Seqretariq: Lic. Frarzpigco"de'Jesas Arreola

Chévez. P

RTFF. Afio Vil, No. 69, septiembre de 1965, p. 251, -

"ACTAS—DE—VISITA-—DEBEN—CONSIGNAR- LOS HECHOS CONOCIDOS DURANTE LA
INSPECCION--tas-actas-que-se-fevanten-con motivo de ura visita domiciliaria deben contener con
todo detalle los hechos observados por los visitadores, independientemente de que éstos consignen
0 no el derecho que consideren violado por el particular, pues en todo caso corresponde a otra
autoridad canalizar esos hechos y ubicarlos dentro del derecho al emitir las resoluciones que en su

caso correspondan.” (472) . -

Revision No. 1111/83.- Resuelta en sesién de 2 de febrero de 1984, por uhanimidad de 7 votos.- & L/

Avenida Cuanhtémoc, No. 173, Colonia Chapultepec. Municipio de Cuemavaca, Morelos. C.P.62450. Teléfonos (777)3-22-35-90, 3-22-35-91. 3-22-34-71 Extensiones 1‘876/ 766
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No. 50, febrero de 1984 p 664 :

{it="De la notificacion-a que se hace: alususn enel RESULTANDO TERéERO de Ia presente resolucnon el-interesado-realizé-

diversas manifestaciones

anterior y en consecuenma
proveido referido en dicho

para desvirtuar o en su caso 'subsanar la. |rregular|dad reférida en“el CONSIDERANDO inmediato -
acredltar el cumphmlento dado a’ la‘normatlwdad amblental cuya vuIneraC|on se Ie |mputo a traves deI

T

A

contenidos en el iite_

sirviendo de apoyo el sngun (

Epoca:,Né; Jena Epoca |
178504

Registro;:
Instancia:

Tipo de Te5|s Aislada

Fuente:
Tomo. XXI

Materia(s)

[Tribunales Colg‘glados de Clrculto

Mayo de 2005
'Laboral

Tesis: XX

Pagma 14

2023 L :

constancias

. 28..COr , en'l 2
’ “asi como en.las actuaclones del ]UICIO laboral constltuyen una confesién expresa de. s -~

contendientes respecto: de un punto “controvertido, la cual adquiere plena eficacia- demostratlva en:su,
contra, sin[necesidad.de que sea.ofrecida por éstos. Ahora bien, ‘como tal medio de prueba hace referencia
a hechos que una de las partes manifestd libre. y. espontaneamente es ev1dente que adqunere valor
probatorio preponderante respecto’de la confesion ficta de su contraparte; lo anterior es asi; ya que ésta se

basaenu
prueba en
comparec
COINO_ Ul
derivada d

a presuncxo‘jﬁé‘tﬁﬂUﬂUﬂémedumabﬁcbﬂvidwmandmhnﬂwdeswmda por
ontrario; consecuentemente; la presuncion:que genera-una prueba:confesional ficta por falta de
ncia a absolver posiciones, no puede ser apta para tener:por demostrados determinados hechos

4&eeﬁfe5fe&expfesadealguﬂade4a&paﬁes

© |as actuaciones del juicio.

SEGUNDG TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.

Amparo di
Carlos Art

Véase: Se
1.10.T.481

ecto 32/2004. Anacleto Diaz Casarrubias. 31 de agosto de 2004. Unanlmldad de votos. Ponente:
aga Alvarez. Secretario: Jorge Alberto Camacho Pérez.

manario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Tomo XV-II, febrero de 1995, pagina 269, tesis
L, de rubro: "CONFESION FICTA. PUEDE DESVIRTUARSE POR LAS MANIFESTACIONES

VERTIDAS EN LA DEMANDA LABORAL." y Tomo Ill, Segunda Parte-2, enero a junio de 1989, pagina 591,

tesis de r
TRABAJA

A\'/dn(‘.wum{mc, No. 175.

bro: "PRUEBA CONFESIONAL. CUANDO PROCEDE SOBRE LA CONFESION FICTA DEL
OR, LA EXPRESA DEL PATRON."

Colonin Chapultepec, Municipio de Cuemavacu, Morelos. C.P.62450. Teléfonos (777)3-22-35-90. 3-22-35-91, 3-22-34-71 Extensiones 18767/18766
Monto de multa: $7,304.00 (sicte mil trescientos cuatro pesos 00/100 m.n) Z
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NotaPorgi aYat e

tesis 91_/200548 en que participd el presente criter'io.

adiccion de

Epoca: Sexta Epoca
Registro: 273320 -
: Instancia: CuartaSala =~ =,
(T Tipo de Tesist Aislada YRR
> " Fuente: Semanario'Judicial de la Federacién -
~Volumen CXV, Quinta Parte - s

Tesls:
Pagina: 11

CONFESION EXPRESA'DEL DEMANDADO, VALOR PROBATORIO DE ‘LA, EN RELACION A.LA
TESTIMONIAL, #8855 5 2 7.~ 11 by 20 Ao RUR@oiR Dy 2 0 o (e

Lé’ confesion expresa del: demahdado tiene mas valor ‘probatorio qué la t_e’stimohial qué hayabfrecido; ya
que se refiere a hechos propios que contradicen la declaracié_n'devlos testigos. 4 i

Amparo dirécto 3236/66. Francisco Hernandez 'San‘tivllén: 20 de eriero de 1967.‘ Unanimidad de cuatro votos.
PonenteHv}anueI-YJéﬁeL Ruiz———= IR : PN Y

——Per-euanto-atasdocumentates-extividas por fa impetrante se admiteny 56 valoran de fa siguiente manera:

~—UNICA: Documental privada, cdh”si:é;'tén'té}_eﬁ_vdid,s'lmpfgéioriéé__‘foibﬁréﬂb,és}_.,pr,uqbq_qvu'e"‘,éé' admit
' : otorga valor_probatorio, misma_que_no. desvirtiia -ni“subsanala.ifregularidad. decretada
—atitoridad-en-elacta-de-inspecritnhs i = SR —ono—tonorr T e

in situ. Lo anterior con"fundamento en los articulos 42y 50

: de la Ley Federal del Procedlimiento
Administrativo en correlacion a los diversos 93 fraccion Ill, 133, 203,"204 y 217 del ‘Codigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion s_UpIetori_a enla materia. : S RN

e PR l'JItimo,,r,especto,a,las,manifestacionesfvertidas—nQrvIa—impetrante-asi-mmo-H'pklj(»‘;‘-;‘P.n 1z-Vara-Torres-resultan-inverosiles
al no encontrarse a vinculadas a algtin otro medio de prueba para crear certeza juridica, por lo que no desvirtda ni subsana
las irregularidades decretadas en el acta de inspeccion documento base-de la accion del procedimiento administrativo

. . Jue se resuelve, se observa
que—no-obra-documento—alguno pendiente de acordar mediante el cual la C..
PROPIETARIA, - RESPONSABLE, CONDUCTORA O REPR,E,SEA,NE'LEL DEL VEHIC

AUTOMOTOR TIPO CAMIONETA §

—— —Enesteorden de ideas; 65 de sefialarse que tna vez revisados fos autos del expediente

i S ET R e , W Tccicra pruebas y manifestaciones, con
relacion a los hechos y omisiones sefialadas en el acta de inspeccion nimero 17-07-24-2016 de fecha siete de junio de dos
mil dieciséis, por lo cual-se procede a analizar las hechos y omisiones sefialados: :

Avenida Cuauhtémoc, No. 173, Colonia Chapultepec. Municipio de Cuemavaca, Morelos. C.P.62450. Teléfonos (777)3-22-35-90, 3-22-35-91."3-22-34-71 Extensiones 18767718766
Monto de multa: $7,304.00 (sicte mil trescientos cuatro pesos 00,
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ue durante la: VISlta de mspeccnon “de.fecha diecisiete de junio de dos mil
PIETARIA RESPONSABLE CONDUCTORA O

1.- Con relacion a la irreg
dieciséis, el C.

Ularidad co__nsistnt"en

SO, no acreditd .
o fisico verde, enuna

Es de sefialarse que, dura 1te los cinco dlas a que: se refle‘ el articulo:164 segundo péarrafo.de. Ia Ley General del Equilibrio
Ecologlco yla Proteccnon al Ambiente, no ofrecio prueba alguna para désvutuar la |rregular|dad observada por Io que. mediante
oficio nlimero PFPA/23520 27. 2/080/2016 de fecha oncex de ju]lO 'Zde dos mil: dieciséis;: Sex ordeno lmmar p[ocedlmlesto
administrativo en su contrg, 3

como medidas de u[gvente

UNICA- La
———(diez)-dias-
documentaaon que

— Eneste sentidoesde: n'f arse

)

Prediante fa cuanaya =

presetéd'o pruebas para
irregularidad.

En este orden de ideas es|de senalarse que Ia obligacion. que tienen [os parficulares ante la autoridad, se sustenta en 1o previsto
por-los artlculos siguientes;: ik P DTN S

Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable

— e Articulo-94.-Las-materias-primas-forestales,-sus-- productos ysubproductos, respectod&las cuales S e
debera acreditarse su legal procedencia, son las siguientes: =

= : \
VI.- Plantas completas, cortezas, hojas, cogollos, rizomas, tallos, tierra de monte y de hoja, hongos,

pencas, y

-

1c/nidn Cuauhtémoc, No. 17p. Colonin Chapultepec, Municipio de Cuernavaca, Morelos. C.P.62450. Teléfonos (777)3-22-35-90, 3-22-35-91, 3-22-34-71 Extensiones 18767/18766
Monto de multa: $7,304.00 (sicte mil trescientos cuatro pesos 00/100 m.n) z
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ARTICULO 163. Son infracciones a lo establecido en esta ley: .

XIIl. Transportar, almacenar; transformar o poseer materias primas forzes‘tales,_‘si'n contar con la
documentacion o los sistemas de control establecidos para acreditar su-legal procedenciay

G 7 TN

5 on=iunaamento-en: tHOS—104-1ra
fraccion l,-al .vulnerar o dispuesto en los preceptos 115 de la Ley General de Desarrollo- Forestal Sustentable, 94 fraccion
VI'del Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, imponer como sancion ‘administrativa’ de una
MULTA de $7,304.00 (SIETE MIL TRESCIENTOS CUATRO PESOS 00/400 M:N) équivalente a 100" unidades'de medida
Y actualizacion, conforme ‘al articulo tercero transitorio del decreto por el que se declara reformadas y ‘adicionadas diversas
disposiciones de la- Constitucion Politica de los EstadosUnidos ‘Mexicanos, en materia“de desindexacion” del: salario
minimo, publicado el veintisiete de enero de dos mil dieciséis en el Diario Oficial de la Federacion: Asimismo el DECOMISO
del produeto no maderable al no acreditar la legal procedencia del recurso antes citado EhgEH =i

VI.- Conforme a los _réZOhafﬁientos'y argumentos'sgﬁalados y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 166.ds 14 Le

criterios:

o.que puedan producirse, as

......

Lﬁrés’eﬁtaderamomentoﬁﬂavisﬂ?deﬁnspébbién‘ ni'durante a tramitacion del procedimiento administrativo que se resuglve
la documentacion para acreditar su legal procedencia del recurso no maderable’ sujeto a procedimiento, estimando que-tal
conducta es GRAVE, toda vez que las actividades realizadas por el inspeccionado, pusden-ocasionar-afeetasion-aios
———ecosistemas-forestales; resultando que de conformidad en lo dispuesto en el articulo 81 del Caodigo Federal de
. Procedimientos Civiles, al-corresponderle-al-infractor. la-carga-de-la-prueba; tenia-el deber-juridico de-acreditar o inofensivo

de sus acciones u omisiones, hecha que no sucedid. e S - ' A

derivada de 1o haber

b).- El beneficio directamente obtenido:

De lo expuesto se desprendei“ter al no haber presentado Ia m ROPIETARIA

s s COUCUCICRAC SEEaaeRANIE L S AL DEL VELICLL O AUTOIOTOR TIPO CAIIONETA PIC

T

VTR LT TR O,
A ? i

Avenida Cuauhtémoc, No. 173, Colonia Chapultepee. Municipio de Cuemavaca, Morelos, C.P.624 50. Teléfonos (777)3-22-35-90, 3-22-35-91. ;1-22-.";;1‘-.
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_ <suBNEE| momenio de la diligencia de inspeccion ni durante la tramitacion del procedimiento administrativo que se

resuelve, la documentacio
maderable sujeto a proce
beneficio econémico al no
para subsanar dicha irregu

idonea como lo es la documentacmn [para: acreditar su legal procedencia del recurso no
imiento, afecta al: procedlmlento admlmstratlvo .que: se resuelve, se concluye que obtuvo un
haber Ilevado a cabo nlngun tipo‘de ‘tramite a efecto de contar con la, documentamon requerida

andad

2bs S R T

no maderable que’nos o
documentacion idénea: par

WV OO

Conforme a las consta'ncu:

.lT TIPO CAVIONET

s'que obran en. los autos del expedlente en,que se actua la mfractora tuvo una parhmpac:on e

intervencion directa en:la

fejecucion: de: Joshechos 'u-omisiones constitutivos:de:la:infraccion;-pues al no haber-ofrecido -

~_prueba idénea que acred
una participacion directa

que otra persona elecuto las conductas que se: le. |mputan,,se advierte-que la.infi ctora tuvo

no formulo mamfestamon

esta Autoridad, toda vez
como lo-establece el -nun
—probaran su-imposibifidad
que le fuera imputado en
precisado en el RESULTA

Mc'

1 Cuaulitémoc, No. 173,

ediente : a mini stratlvo que se-resueﬁ/e ‘se‘_dkespren g que erra:_";
CODUCTORA O. REPRESENTANTE. : -LEC

que Ia infractora no aporto durante la substancnacnon del procedlmlento que se resuelve, tal'y

eral 81 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, elementos de prueba suficientes, que
parmufragar el-monto-de1a-sancién-derivada-del-incumplimiento-a-la-normatividad-ambiental;- ——
| acuerdo de inicio de procedimiento, del cual quedo debidamente notificado, como ha quedado

NDO CUARTO de la presente.

Colonin Chapultepec, Municipio de Caernavaca, Morelos. C.P.62450. Teléfonos (777)3-22-35-90. 3-22-35-91, 3-22-34-71 Extensiones 18767/18766
Monto de multa: $7,304.00 (sicte mil trescientos cuatro pesos 00/100 m.n)
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Sirviendo de apoyo los siguientes criterios emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién:

Epoca: Quinta Epoca
Registro: 376650
Instancia: Cuarta Sala
Tipo de Tesis: Aislada - _ : : o
__Fuente: Semanario Judicial de la' Federacién.._.. ... . iy

== TomoLXXIl .~ ..
(\ 7 Materia(s): Laboral = -~
Tesis: Ky,
Péagina: 3795

MULTAS EXCESIVAS, CALIFICACION DE'LAS, - A
% "-}_ : ) i 2 ’

Y s \ AT e 5 2
La teoria‘defendida por _el-'m%yor nimero de tratadistas, consiste’en dejar
casa-patticular, la calificacion de-si una multa es excesiva o-no:Este:crite s-de-aceptarse-por-ser-més-jiridico-y—
justo; dado que no es posible ‘establecer una norma general que atienda a'las condiciones economicas de cada
- infractor, que en definitiva es la Gnica que puede tenerse ‘en cuenta para valorizar con equidad el caracter de la multa %
aplicada, Ahora bien, el Juez, para decidir en justicia sobre el exceso de la cuantia de una multa; debe tener presente |
en cada caso especial estos dos elementos fundamentales: que exista correspondencia entre la cuantia de'lamultay *
la fortunay condiciones econémicas: del infractor, y que la sancion pecuniaria esté en:proporcion con el valor, del /
“negocio en que se cometi Ia infraccidn que se castiga; por tanto, no puede decirse que un multa sea excesiva, si-:

durante Ia tramitacién del juicio no se.comprobaron esos dos elementos ues no basta:la simple afirmacién |

...-del quejoso; para poder obtener conviccién sobre el particular,

al-cr

iié;rio,prgi_‘qé‘héiéi ‘del,:juzg:a'dc‘_)i‘,”’g'nfééd.‘a’j b

2 'Gégﬁaﬁlixé;Af!‘Oﬂioligidﬁ~m3Y¢d&1942.‘Unéﬁ|m|dad»'ciecgj'a‘tre
nno mencijgna_el ngmbre del pone bl i

Registro: 334210 - . | st R © e
Tipo de Tesis: Aislada - - | A : ; L
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién -

Tomo XLV]ll s ’

Materia(s): Administrativa

Teslsr T ————— &
Padina: 757 2

MULTA EXCESIVA.

En"el texto constitucional respectivo, solo quedd consignada la prohibicién de imponer multas. excesivas, pero sin
o darse 1a-definicion-de-eflas, ni-establecer normas que bastaran para calificar las sanciones pecuniarias, en los casos

que se presentaran en la préctica. Por otra parte, el concepto exacto del Constituyente, no puede conocerse, debido a

que en la sesion respectiva del congreso en que se vot$ el articulo 22, no llegé a tratarse la cuestion-ni el dictamen de

la comision que lo formulé, contiene ideas sobre el particular. Por tanto, para establecer un criterio sobre la fijacién de - :

las multas, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia adopta la teorfa que consiste en dejar el criterio

prudencial del juzgador, en cada caso particular, la calificacion de si una multa es excesiva 0 no, debido a que este

criterio es el mas juridico y justo, dado que no es posible establecer una norma general que atienda a las condiciones

econdmicas de cada infractor, que,-en-definitiva,-es-la-tnica-circunstancia que puede tenerse en-Cuenta para valorar

con equidad el carécter de la multa aplicada; sin que Pueda admitirse la tesis de que el criterio para juzgar si una multa

es excesiva o no, depende de la aplicacién del méximo o minimo que fije la ley, en correspondencia con la

Avenida Cuauhtémoc, No. 173, Colonia Chapultepee. Municipio de Cuemavaca, Morelos. C.P.62450. Teléfonos ( 777)3-22-35-90, 3-22-35-91. 3-22-34-71 Extensiones
;e ) Monto de multa: $7,304.00 (sicte mil trescientos cuatro pesos 00/100
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cuantia de la multa y la fortuna y condiciones econémicas del mfractor. y que'la sancién pecumana esté en

T

proporcién ton el valor del negocio en gue se cometlé Ia infraccién que se castiga. S

~~Amparo-ad Inlstraﬁvo en revnsidn?:izwsz Verdugo Eulogio: T4’de abrn‘de“1936 ﬂnammtdad de ‘cuatro votorEl'
Ministro Agustin Agunrre Garzano |ntervmo enla vnsta deeste asunto, por Ias razones, que- constan en el acla del d!a i
Relator: Agu tln G6m z‘Campos 4 .

_— e ———— cpuca"NOVEna‘Enm a
Registro: 202700,
Instancia: Tribunales Colegiados de Clrcmto
Tipo de Tesis: Aislada -
Fuente: Ser]
Tomolll; Al ril de 1996
Materia(s): 5dm1nlstrat|va
Tesis:IV.30.8A.
Péglna:‘,418

a:l mulla excesiva, debiéndose entender por esto, todas aquellas'sanciones pecuniarias-que rebasen el
- inari razonable esté en despropormén con la gravedad del l"CIlO f scal, ya. sea por sus

ﬂqawalen'

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO CIRCUITO. + .- -

Amparo dirgcto 629/95. Fraccionadora Industrial del Norte, S.A. de C.V. 10 de enero de 1996. Unanimidad de votos.
PM?ﬁtEEjﬁ@ECeréﬁLiraTSéc’rétario’:’Alb’erto’Alejandro’Herrera’tugo.

Amparo directo 856/95. Combustibles de Oriente, S.A. de C.V. 5 de diciembre de 1995. Unanimidad de votos.
Ponente: Juan Miguel Garcia Salazar. Secretario: Angel Torres Zamarron.

Amparo directo 691/95. Francisco J. Hinojosa Gutiérrez. 14 de noviembre de 1995. Unanimidad de votos. Ponente:
Juan Migu1 Garcia Salazar. Secretario: Angel Torres Zamarron.

Véase: Se

anario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Il-Julio, Pleno, tesis 9/95, pagina 5.

B. Coloniu Chapultepec, Municipio de Cuemavaca, Morelos. C.P.62450. Teléfonos (777)3-22-35-90. 3-22-35-91, 3-22-34-71 Extensiones 18767/18766,
Monto de multa: $7,304.00 (siete mil trescientos cuatro pesos 00/100 m.n)é
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f).- La reincidencia:

Después de hacer una revision en los archivos’de esta Delegacion, no se encontrd expediente alguno abierto a nombre de la

inspeccionada en el que obre resolucion. que haya causado estado, en el que se acredite que ha incurrido mas de una vez en

conductas que impliquen infracciones:a un mismo precepto contenido en la legislacion forestal en un periodo de cinco aros,

contados a partir de la fecha en que se levante el acta en _que_se hizo_constar la_primera.infraccion y esta no hubiese sido
= desvirtuada, por lo que se considera que no es reincidente. e e

Analizadas las circunstancias particulares. de-los hechos y omisiones materia de. este’ procedimiento administrativo, en los

e la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, esta Delegacion de la-Procuraduria Federal-de Proteccion al Ambiente en el
estadode Morelos. ~~ 7, S e oy N TR CE AR AP

RESUELVE: - N3
PRIMERO. Por la comision de infraccion a la legislacion ambiental en términos de los articulos 115, § 163 fracciones XIli de la
Ley General de Desarrollo' Forestal Sustentable; asi como los articulos - 94 del Reglamento de la-liey General de:Desarrollo
Forestal Sustentable, en-los térmihoslprecisédOS;En»eFGQNSIDERANDOEIV‘de"Ia:presente resolucion; al vulnerar’lo’dispuesto
en los preceptos 115 y:163 fracciones Xl asi como 164 fracciones |l y \.dela Ley-General de Desarrollo Forestal-SUstentable,

[ ancion—administrativa-at- M 3 INCROPIETARIA, ‘RESPONSABLE,
CONDUCTORA 0 REPRESENTANTE LEGAL: DEL f\[E_HICL}LO:_AUTOMOTOR‘ _ =

T

. equivalente a 100 unidades de medida y actualizacion, conforme al ‘articulo tercero transitorio del decretopor el que se declara
—reformadas y-adicionadas diversas disposiciones de Ta Constitucion Politica de los. Estados Unidos Mexicanos, en materia de -
desindexacion del salario minimo,”publicado el veintisiete -de enero de*dos’ mil dieciséis-en el Diario ‘Oficial de la Federacion.
Asimismo el DECOMISO del producto no maderable al no acreditar la legal procedencia: del recurso antes citado.

SEGUNDO. - Una vez que haya causado ejecutorié lé firéséﬁté‘fés'c')l_yuéidri;,}sih* :Ha'vb’eré'é' .dado cumplimiento al pago de la multa,
i ia-certificada-de-la-presentereselueior ihsecretaria-de-ingresos det Estado de Morelos, para que en terminos

del convenio de colaboracion administrativa en materia fiscal celebrado entre la Secretaria de.Hacienda y Crédito Pblico y el
————Gobierno-del Estado-de-Morelos; haga efectiva la multa-impuesta y una vez ejecutada, se sirva informar a esta autoridad,

E,

D

e P e d con el articulo 3° fraccion XV de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
que esta resolucion es definitiva en la via administrativa, en contra de la que procede el recurso de revisién previsto en el articulo

Avenida Cuauhtémoc, No. 173, Colonia Chapultepee. Municipio de Cuemavaca, Morelos. C.P.62450. Teléfonos (7773-22-35-90, 3-22-35-9 (. 3-22-34-71 Extensiones 1876718766
Monto de multa: $7,304.00 (siete mil trescientos cuatro pesos 00/100-m.n é
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: Desarrollo Forestal Sustentable; mismo que, en su caso, se interpondra directamente ante esta
Delegacion, en un plazo de quince dias hablles contados a pamr del dla SIQmente en que sea notificada la presente resolucion.

CUARTO.- En atencién a |
al inspeccionado, que el ex
de esta Delegacion, ubicad

QUINTO.- Con fundamentp: e ‘
General del Equilibrio Ecolgico-

AstfoTesotvioy firmaEL
Ambiente en el Estado,de

== — e T

ELABOR(
LETCECITIA GARCIA VAZQUEZ -
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12

i




