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En |z Ciudad de Hermosifio, Sonora, a "l ? ABR ng

VISTO para resolver el expediente administrativo que al rubro se indica, detivado del procedimiento
adminisirativo de inspeccion y vigilancia, previsto en e} Titulo Sexto de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Ia
Proteccion al Ambiente, Titulo Octave Capitulo il de la Ley General de Desarrollo Forestat Sustentable, asi como en
el Titulo Tercero de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, instaurado en conira det

TR ;- dicta 2 siguiente Resolucion que a la letra dice:

RESULTENDD

PRIMERO.- Que de [a Orden de Inspeccidn Extraordinaria emitida bajo Oficio No, PFPA/32.3/2C.27.2/0030-17 de
fecha 17 de Mayo del 2017 y Oficio de Comisién No. PFPA/32.1/8C.17.4/0001/0367-17 de fecha 15 de Mayo del
2017, se desprende que ef C, Verificador Ambiental ING, LUIS FERNANDEZ REYNA, ef dia 19 de Mayo del
2017, se const:tuyé en el Temeno Forestal o de Aptitud preferentemente forestal dencminado m

= ' " . . ,ublcado en las coordenadas geograficas
J con ¢l objeto de verificar que las

actividades de Cambio de Uso de Suelo en Tetrenos Forestales y/o preferentemente forestales con o sin
~ aprovechamiento de recursos forestales que se estén realizando o hayan realizado en el citado predio sujeto a

inspeccion, ctiente con la autorizacion oficial correspondiente, y en su caso verificar los téminos contenidos en
dicha autorizacion, asi como verificar al cumplimiento de las obligaciones contenidas en los Articuios 51
fracoiones |, 11 Y IX, 62, 73, 97, 117 y 163 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; Articulos 93, 94,
85, 97, 104, 110, 126 del Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y en las Normas
Cficiates Mexicanas aplicables en las actividades relacionadas con cambmdeuso de sueio en terrenos forestales
ylo preferentemente forestales. Atendiendo la diligencia con o RN TR c | SU Garacter de
Propietario del predio, quien se identificd con Credencial para Votar L] Hechos que se hicieron
constar en el Acta de Inspeccion No. 030/17 EST F de fecha 19 de mayo del 201? cuya copia fiet obra en poder
con quien se atendid la diligencia.

SEGUNDO.- £n fecha 26 de mavo de 2017, comparecio el . con persenalidad

acreditada en autos del presente procedimiento y parte lnspecmonada quren manifesto lo que a su darecho
convino en relacion a los hechos y omisiones asentados en el Acta de Inspeceidn No, 030/17 EST F de fecha 19

de mayo de 2017 vy, allanandose al procedimiento admmistratlvo qUE hoS OGUpa,
oir y FECIbll" notlfcamones el ublcado en: g

sﬁa[ando como domicilio para

TERF:ERD.- Que en fecha 18 de Agosto del 2017, se notifico el acuerdo de Emplazamiento, Adopcion de
Medidas Correctivas emitido bajo Oficio No. PFPAI32,5/2C.27.2/0542:17, at“, en
& cual se hizo saber la irregularidad cometida, asi como también se le otorgd el término de quince dias habiles
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contados a partir del dia siguiente de la notificacion de dicho acuerdo, para que ofteciera sus pruebas y rindiera
sug manifestaciones tendientes a desvirtuar la irregularidad que le fue notificada.

CUARTO- Que el C. VR K20 hizo uso del derecho que ie confieren los Articulos 167 de la
Ley General del Equmbno ECO]DQICD y la Pmtecmon al Ambiente, &n relacion con el Articulo 72 de la Ley Federal de
Procetimiento Administrativo al no comparecer, ni presentar ningdn medio probatorio fendiente a desvirtuar la
ireqularidad detectada al momento de llevarse a cabo la visita de inspeccion de fecha 19 de mayo de 2017,

QUINTO.- Que mediante Oficio No. PFPA/32.5/2G.27.2/0236-18, se emitid el Acuerdo de Alegatos, mediante el

cual se le hizo del conacimiento de™TINNNNRENENNININGY (. c una vez transcurrido ef perfodo probatorio
se le otorgaria un termino de tres dias habiles para que compareciera a manifestar por escrito los alegatos que a

su derecho correspondieran; documento que le fue notificado mediante Rotulon en los estrados gue obran en la

Oficialta de Partes de esta Delegation, de conformidad con los Articulos 167 Bis fracciones Il y il segundo -

parrafo y 167 Bis 3 (itimo parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, dado

que el acuerdo en cita, no consfituye alguno de los sefalados en la fraccion | del articulo 167 BIS de ta

disposicion legal antes citada,

SEXTO,~ Derivado de lo asentado en los puntos que anfeceden y, fomando en censideracion lo manifestado por ef
inspeccionado antes de haber sido emplazado, analizadas y evaluadas todas las constancias y actuaciones que
conforman el presente expediente y no habiendo més pruebas por desabiogar; esta Autoridad Ambiental Federal
considera en base a lo dispuesto en e Numeral 6° a ey General de Desarrollo Forestal Sustentable, en relacién con
el Articulo 168 de la Ley General del Equilibric Ecologico y ta Proteccion al Ambiente, procedente a dictar la
Resolucion Adminisirativa correspondiente v;

I Que el suscrito Delegado de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Sonora, Lic.
Jorge Carlos Flores Monge, es competente por razon de materia y territorio para conocer y resolver &l presente
procedimiento administrative con fundamento en lo dispuesto por los articulos con fundamento en lo dispuesto en
los articulos 4° quinto parrafo, 14 v 16 de la Constitucion Politica de los Estades Unidos Mexicanos, articules 2
fraccion |, 12, 17, 17 Bis, 18, 26, 32-Bis Fraccion V de la Ley Orgdnica de la Administracion Pablica Federal;
arficutos 1°, 2%, 3°, 13, 14, 15, 16 fracciones V y X, 19, 28, 50, 57 fraccion |, 59 parrafo primero y 77 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo publicada en el Diario citado en fecha 4 de Agosto de 1994 y cuya
vigencia inicia a parfir del dia 1° de Junio de 1996, 1°, 2°, 4°, 5° fracciones i}, VI, X, XII, XV, XIX y XXI, 26, 160,
162 &l 168, 169, 171, 173, 174 de la Ley General del Equilibric Ecologice v la Proteccion al Ambiente vigente; 1°,
2°, 4%, 5° 8°, 12, 160 al 170 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; 1°, 2°, 3°, 83, 120 y 175 del
Reglamento de fa Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; Articulos 1°, 2° fraccion XXX! punto &., 3°, 19
fracciones 1y 11, 40, 41, 42, 45 itimo parrafo, 47 y 68 fracciones (X, X, X, Xl y XLIX del Reglamento Interior de la
Secretaria del Medio Ambiente v Recursos Naturales vigente; Articulos PRIMERQ incisos ), d} y &), punto 25 y
SEGUNDO det Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripeion territorial de las delegaciones de la
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Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en las entidades fecerativas y en la Zona Metropolitana del Valle de
México, publicado en ef Diario Oficial de a Federacion el dia 14 de febrero del afio 2013, en relacion con los articulos
del 160 al 168 de la Ley General de! Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion det Ambiente vigente.

II.- Que coma consta en ta inspeccian No. 030/17 EST F, de facha 19 de mayo del 2017, se desprende que el C,
a presentado el siguiente hecho u omisidn;

a)- Al levantarse el Acta da Inspeccion No. 030/16 EST F, de fecha 19 de Mavo del 2017, en &l Termeno Forestal o de Aplitud
preferentemente forestal denominadc Vil — ) . R RS | . icado en 1os
coomgnatss _— B . en & municipio deg TN = ndiéndose |a diligensia con &l C.
RN . c::ictor de Propietario del Predio, y &l proceder a realizar & recoridd de inspeccién por ias superficies
comaspondlentas a pradio se constatd que se realizaron actividades relacionadas con el cambio de uso del suelo en terranos forastales o
preferentements forestales por la aperiura de brechas para la ingtalaclon de cercos, de donde de elimind la vegetacion forests!, misma que
yano es posible identificar y cusntificar en forma directa, debido & que los residuns de la vegstacion eliminada se encuenira dispuesia en
monticuios y parcialmente cublerta da tierrs, sin embargo se pudo observar Iz vegetacién forestal aledafia esta constifuida principalmente
por las especies; mezquite (prosopis julifora), palo fiero {oineya tescta), coofilon (fouquisra splendens), sahuaros (camegia gigantea),
sangregado { jatrapha cardiephyla), gatuiic {acacia greggi) pitshaya (stenocereus thurber), pala verde (cercidium torreyanum), brea
(cercidium sonorae) entre ofras; v que por razones obvias se deducs GUe ra vegetacion localizada en el sitio intervenido; dichas
actividades de remocian de vegetasion fueron realizadas a decir del ingpectionade mediants el uso de maquinaria pesada en o mes de
fehrero del afo en curso, toda vez que en residuos (troncos) de la vegetation se denotan los dafios que ecasiona dicha maguinaria, Que el
4rea de ejocucion de las actividades de cambio de uso de'suslo en terrenos forestales o preferentements forestales, y que se refiers a una
superficie que serd utlizada para la instalecion de ceres; donde se advierte indicios de remacién de la vegetacion forestal, la constituye
una superficie de aoroximadamente 05-00-00 hectareas; dicha superficie fue calculada mediante &f uso de geaposicionador y cinta métrica
en recoridos a pie con & Uso de coordenadas caresianas. Que la vegetacién removida e refiers a comunidades heterogéneas de
matorral desértico microfile mezquital; dicho ecosistema aledafio a las 4reas sujetas al cambio dé uso de suelo se encuentra en estado
aparentemente intacto paco expuasto a erosion edlica y osasianalmente afectado por erosién hidica (se apreci6 formacitn de carcavas),
& igual que los predios colindantes, con Telacion & (g falna & observd husllas de aves, reptiles, coyots, gato montés, jabali y especies
mayores como venado cola blanca { se observd excratas de venados), a distancia no se cbservaron reas de humedales o dapdsitos de
agua naturales, sl sitio de encuentra distante de 4reas de reservas o dreas naturales profegidas. Al memento de la inspetcion no se
encontrd la maguinaria con la cual se realizaron las actividades de cambio de uso de suslo, sin poder determinar con precision Gliande
fueron realizadas, sin embargo el inspeccionado manifestd que las actividades de apertura de brechas $s realizaron en el mes de febrerc y
marza del afio en curso; aclarandy que al momenio de la inspaccion solo e abservaren residuos de la vegetacién eliminada en éreas
perimetrales (Foncos v sisternas radiculares expusstos). Acto seguido se i solicito @l inspeccionado fa autorizacidn para apertura de
brechas, @ o que mostro solicitud presentada ante fa Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Naturales en fecha 22 de febrero de 2017,
por parte del Ginmiawhisaitamsimaine:  oficio No. de facha 10 de Marza de 2017, donde se resueive
selicttud sobre actividades de apertura de bracha de 2.5 metros alrededor del perimetro de los inmuebles predio denominado
Y, muicipio d congtituidos por una superficie tote! de 3,086(ires mif
cincuenta y sais) heciareas, sin mostrar autonzacitn de cambio de uso del suslo en terenos forestales; actualizande con dicha accidn la
infraceion prevista en gl Articulo 163 fraceidn Vil de fa Ley de Desapmllo Forestal Sustentable,

Acta de Inspecaion 2 13 que e le oforga valor probaterdo plene af tratarse de una documental plblica, que fue drcunstanciada por servidores pUblicos en
legal ejercicly de sus atribuclngs, sin que exista alamento de prueba alguno que obre en el expediente den que se trate con el que s desvirile su
lagalidad, tal como o establece al artiouic 8° de la Ley Faderal de Procedimiente Administrativ, en relecion con los numerales 93 fracoidn 1, 128 v 202 del
Godigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoriz =l procedimiento que nos ccups, sustentands o antarlor o8 siguientes criterios
jurisprudencizies:

"ACTAS DE VISITA.- TIENEN VALOR PROBATORIO PLENQ.- De conformidad con |0 dispuests por los ariculs 129 y 202 del
Codigo Federsl de Procedimientos Civikes, las actas de auditoria levantadas coma consecuencia de una ordan de visita expedida por
un funclanario pablico an ejersivio de sus funclones, tenen la calidad de un documants piblico con valor prebatorio pleno; por 1o
tanto, cormesponde al particular desvirtuar Io asentado en las actas, probando la inexactitod de log hechos asentados en allas.( 470 Y
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Revigidn No. 841/83 Resustia en sesion del 22 de Octubre de 1985, por unznimidad de $ volns en cuanto & la fests, Magistrade
~  penents: Amiando Disz Olivares.- Secratario: Marcos Garcla José, RTFF. afio VI, No, 70, Qctibra de 1985, P, 347,

En igual sentido, se dictd laf tesis, dictada en le Revision No. 124/84.- Resuslta en sesin de 47 de Septiembre de 1985, por
unanimidad de & votes Magisfrado ponente: Amnando DMaz Olivares.- Secrefarla; Marla de Jeshs Merrera Martinez. Precadante:
Revision No. 12/83.- Resuelia en sesion de 30 de Agosto ce 1984, por unanimidad de 6 votos.- Magistrado  ponente;  Francisco
Yavier Cardenas Duran.- Secretario; Francisco de Jesls Ameols Chévez. RTFF. afio VI, No, 88, Seplismbre de 1085, P, 257.

“ACTAS DE INSPECCION.- VALOR PROBATORIC.- De conformidad con el Articulo 202 dei Cadign Pederal de Procedimishios
Civiles, ‘a8 actas de inspeccion al ser levantadas por funsionarios pablivos, como son log inspectores, consfituyen un documento
plkiico por lo que hace prueba plena de los hechos asentadas en ella, salve que se demuestre [o contrario." {406)

‘Revision Ne. 124/34.- Resyefta en sesion de 17 de seplizmbre de 1985, por unanimidad de 8 volos.- Megistrado Ponenfe: Ammando
Diaz Qiivares.- Secretaria; Lic, Ma. de Jesds Herrera Marinez,
PRECEDENTE:

Revision No. 12/83.. Resugits en sesion dg 30 de agosto de 1884, por unanimidad de & volog.- Mag!strado Forente: Franeisoo Xaviar
Cardenas Durér.- Secretanu .l_xc Francrsao de Jegds Arreola Chévez,

RTFF. Afio VI, No. 69, septismbre de 1085, p. 261,

“AGTAS DE VISITA.» DEBEN CONSIGNAR LOS HECHOS CONOGIDOS DURANTE LA INSPECCION.- Las acias que s& levanten
con motive de una visita domicifiaria deben contener con fodo detalle log hechos ohservados por 1us visitadores, independientamenta
e que éstos consignen o no el dérecho que consideten vivksdo por & parficular, pues en wdo ¢aso coresponda a otra autoridad
canatizar 2508 hechos y ubicaros dentro del dereche al amitir las resoludiones que en su caso comespondan.” (472)

Revisian No. 1111/83.- Resuelts e sesion de 2 de febrero de 1984, por unanimidad de 7 volos.-
Magistrade Fonente; Edmundo Flascends Gutigrrez, - Secratarla; [le, Ma, de Jasts Harrera iarfinez.

RTFF, Afio V, No. 80, febraro de 1984, p. 664,

Por lo anterior es de razonarse que en refacion al hecho de que:

a)- Al levantarse gl Acta de Inspecclén No. 03016 EST F, de fecha 42 da Mavo del 2017, e & 'I'erreno Forestal o de Apfitud
. ‘ W . ubicado en las

atendténdose la drilgem:ia conel C.
" a2t 85U cardcter da Propzetar:o del Fredio, y al proceder a realizar ef recorrido de inspeccion por las suparficies
correspondsentes al predio 58 Constaio que $6 realizaron actividades refacionadas con el cambio de uso de! suelo en terenos forestales o
preferentemente forestales por fa apertura de brechas pars [a instalacion de cercos, de donde de eliming la vegetacion forestal, misma que
va no as pasible identificar y cuantificar en forma directa, debido a que los residuos de la vegstacion sliminada se encusntra dispuesta en
mardfoutos v parcialmente cubierta de tierra, sin embargo se pudo observar la vegetacion forestal aledana ésta constitvida principaimente
por las especies: mezquite (prosopis juliflors), palo fierro (oneya tesata), ocatilon (fouquiera splendens), saheares {camegia gigantea),
sangregado ( jatropha cardiophyla), gatuio (acacia greggl} pitzhaya (stenocereus {hurberi), palo verde {cercidium torrgyanum), braa
{carcicium sonarae) entre olras; ¥ que- por razones obvies se deduce que era vegetacion localizada en ef sitio intervenido; dichas
actividades de remacion de vegetacion fueron realizadas a dedr del inspeccionado mediants el uso de magquinaria pesada an el mes da
febrero del afo en curso, toda vez que en residucs (froncos) de fa vegetarion se denotan los dafios que ocasiona dicha maquinaria. Gue el
area de ejecucidn de 1as actividades de cambio de uso de suelo en terrenos forestales o preferentarmente forestales, v que se refere a una
superficia que sard utitizada para iz insfalacién de cereo; donde se adviarte indicios de remocion de la vegetacion forestal, la constituye
una superficie de aproximadamente 05-00-00 hactareas; dicha superficie fue caloulada medianta el uso de geoposicionador y cinta métrica
en recorridos a pie con el uso de coordenadas cartesianas. Gue la vegetacion removida se rafiere a comunidedas. heterogensas de
matarral desértico micrdfilo mezquital; dicho eosistema aledaio 2 las areas sujetas al cambio de uso de sueld se encuenira en estado
aparentemente infacto pocy expuesto & erosion edlica y ocagionaiments afectado por erosidn hidrica (se aprecio formacion de carcavas),
al lgual que los predios colindantes, con relacion a la fauna se observo huellss de aves, reptiles, coyote, gato montes, jaball v especies
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mayores como venado cola blanea { se obsarvd excretas de venados), a distancia no se ohservaron &reas de humedales o depositos da
agua naturales, sl siio ds encuentra dlstants de dreas de reservas o 4reas naturales protegidas, Af momento de la inspeccion no se
enconid la maguinaria con la cual se reafizaron las ectividades de cambio de uso de suelo, sin poder determinar con precisién cuando
fueron realizadas, sin embargo € Ingpeccionado manifestd que as actividades de aperfura de brechas se realizaron en &l mes de febrero y
marzo del afo en ourso; aclarande que al momento de fa ingpeccidn solo se obsarvaron residuos de 2 vegetacion sliminada en éreas
parimetrales {troncos y sistemas radiculares expuestos). Acto seguide e le solicito al inspeccionado le autorizacién para pertura de
brechias, & o qua mosto solicitud presentada anie la Secrelaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en fecha 22 de febrero de 2017,
por parte del y oficio No SRR, < fzcha 10 de Marzo de 2017, donde se resueive
solicitud sobve actvidades de apertura ds bracha de 2.5 metros alrededor del parimetro de los inmuebles predio denominad

, municipio dad:cnstituidas por una superficie total de 3,056(kres mil
cincuenta y seis) hectareas, sin megirar sutorizacion de cambio de uso del suelo en terrenos forastales; aclualizando con dicha acoién la
infraccion prevists en ef Articuls 183 fraceidn VI de la Ley de Desarrcllo Forsstal Sustentable.

Sobre ef particular es de razonar que ef no offecid pruebas que
aportaran elementos suficientes, mediante los cuales pudiera dejar sin efecto la omisidn en estudio, misma que
quedd asentada en el acta de inspeccion No, 030/17 EST F de fecha 19 de Mayo del 2017, fa cual en ohvio de
repeticiones innecesarias se fiene por reproducida textualmente y que a la luz del articulo 129 en relacion con el
202 def Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria, hace prueba plena de fa irregutaridad
defectada al momento de levantarse el Acta de Inspeccion de referencia, aunado al hecho de que en
comparecencia de fecha 26 de mayo de 201, suscrita por ok 2/ ifost0 que s6
allana al presente procedimiento, reconaciendo haber incurido_en fa falta, consistente en haber realizada
actividades de remocion de vegetacion, sin contar con la autorizacion oficial correspondiente, sin que de manera
posterior, realizara manifestacion en contrario, por fo tanto, dicha irregufaridad es un hecho natorio, siendo
aplicable ef Articulo 86 del Cédigo Federal de Procedimientos Civites, que a fa letra dice: “los hechos notorios
pusden ser invocados por el tribunal, aungue no hayan sido alegados ni aprobados por fas partes *; fos anteriores
argumentos encuentran soporte juridico en el siguiente precedente dictado por fa Suprema Corte de Justicia dela
Nacién;

Novena Epoca, Instancia Tribunales Colegiades de Circuito, Fuente Semanario Judicial de la Federacién y su Baceta, Tome V. Enro
de 1947, Tesls XXILJM2. Pagina 205, HECHO NOTORIC. LO CONSTITUYE PARA UN JUEZ DE DISTRITO LOS CIVERSOS ASUNTOS
QUE ANTE EL SE TRAMITAN,

1.3 antarior tercera sala de |z Suprema Corle de Justicia de la Nacidn, en ia Jurisprudencia niimers 20X, J11265, visble en fas paginas 178 v
178 del ditimo apéndice del Semanario Judiclal de la Federacion del rubro! “HECHO NOTORIO LO GONSTITUYE PARA UNA SALA DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTIGIA DE LA NACION UNA EJECUTORIA EMITIDA POR EL TRIBUNAL EN PLENO.", sostuvo criterio en &l
sentido que 1a envision de una ejecutoria pronunciada con anterioridad por ef Pleno o por 13 propla Sala, constituye pam oy minkstros que
intervinieron en su volagion v discusién un hecho notori, ef cual puede introducirse como elemento de prusba en otra juicla, sin nacesidad de
qug s ofrezca como tal o o aleguen las partes. Fartiendo de lo anterior, es evidente que pam un Jue de Distrit, un hecho notorlo 1o
consfituyen diversos ssuntos qus ante ef se tramifan y, por fo fanko, cuando en un cuaderno incidenta! exista copia folostatica de un diverso
docurmenio cuyo origingl obra en & princlpal, el Juez Federsl, &l resolver sobre i medlda cautslar v a efecto de evitar que ef peticionario de
amparo se le causen dafios y parjulcios de dificil reparacion, pusde tener 4 1 vista aguel |uicio y constatar I existencia dal original de dicho
documento.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO SEGUNDO CIRCUATO.

“Amparo da revision 7/95 Ana Maria Rodriguez Cortez, 2 de mayo de 1998, Unanimidad de voios, Pongnte Auguste Benito Hemandez Torres.
Secretario, Ramiro Rodriguez Perez

Amparo de revision 10/95 Carlos lgnaclo Terveen Rivera. 16 de mayo de 1988, Unanimidad de volps. Ponenie Augusto Benito Meméndez
Tomes. Secrstario, Ramiro Rodriguay Pérez!, ‘
Kot do mults; 194,780.00 {0IERTD CUATRO MR, SETECIENTDES GUHENTA PESOS J0M00 ML) Madides Cormectivas impuastan 4
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Ampart de revision 15/56 Pedro Redriguer Lépez. 20 de mayo de 1998 Unanimidad de vates, Ponente Augusto Benito Hemdndez Torres.
~  Secretario. Ramiro Rodriguez Perez. Queje 37/96. Ma, Guadalupe Macly Luna de Becera. 22 de agosto de 1998, Unanimidad de vetos,
Ponente Algusts Benito Heméndez Tomes. Seqretario. Ramir Rodriguaz Perez

“Atnpare Dirsats 850/06, V,;'c{oﬂa Pétronila Remirez, 28 de noviembre de 1996, Unanimidad de votos, Ponente Augusto Benity Heméndez
Torres, Secretasio, Ramiro Rodriguez Pérez”

-Por lo anterior, de las consideracionss de hecho y de derecho antes expuestas, v Io asenfado en ef Acta de
Inspeccion No, 030/16 EST F, de fecha 19 de mayo del 2017, se concluye que of | NNttty
incurrio en la infraccion sefialacla en ef articulo 163 fraccion VI de la Ley General de Desarroﬁo Forestal Sustentab!e,
que a la letra dice: “Articulo 163, Son infracciones a lo establecido en esta ley; VIl- Camblar la utilizacion de
fos terrenos forestales, sin contar con la autorizacion correspondiente”

Por lo anteriormente razonado y con fundamento, de conformidad con lo establecido en ef Articulo 166 de la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable, se toman en consideracion los siguientes criterios para la
imposicion de la sanmén correspondiente:

A} 1LOS DANOS QUE SE HUBIEREN PRODUCIDG O PUEDAN PRODUCIRSE ASi COMQ EL TIPQ,
LOCALIZACION Y CANTIDAD DE RECURSO DANADOQ: La gravedad de [a infraccion a la normatividad ecoldgica
en que incurre & consiste en que al no cumplir con la obligacion de contar con fa
autorizacion comespondiente para la actividad realizada -cambio de uso de suelo de terrenos forestales (CUSTF),
causa un dafio ireversible a los ecosistemas forestales, lo que impide tener un control sobre las areas afectadas,
especies dafiadas, actividades realizadas, medidas de mitigacion y/o compensacidn, efc., lo cual ocasiona una
gran afectacion al medio ambiente.

B}~ EL BENEFICIO DIRECTAMENTE QBTENIDO por parte el (ke NIEHTCNR 2| no contar
autorizacion correspondiente para la actividad realizada -cambio de uso de suelo de fenr—:nos foresta es (CUSTF), la
omision en si misma, representa un beneficio directo para el particular al no lograr ef acatamignto de la
normatividad ambiental ya sefialada, y en consecuencia, se reduce una inversion en perjuicic del equiibrio
ecolbgico y la proteccidn al ambiente, lo cual se debe evitar.

C).- EL CARACTER INTENCIONAL O NO DE LA ACCION U ISIC De las constancias que obran dentro de
autios del presente expediente, se desprende que & M Sicrmpre tuvo |a intencion de
realizar la actividad, ya que incluso concurié ante la Delegac:lon Federal en Sonora de |a Semarnat, quien mediante
Oficio No, DFS/SGPA/UARRN/73/2017, claramente le informé que previo a remover vegetacion forestal, debia
obfener una autorizacion para cambio de usg de suelo de terrenos forestales (CUSTF), por ende, al no cortar con la
citada autorizacion y evadir esta obligacion obtiene un beneficio econdmico, por lo tanto, se considera que el
infractor actud con conocimiento de causa, foda vez que se trata de persona que esta sujeta por interés piblico a
acatar las disposiciones de la normatividad ambiental, ya que su cumplimiento es obligatorio a partir de que
existe la legislacion ambiental vigente y no a partir del requerimiento de la Autoridad, por lo tanto su cohducta
£5 omisiva a la Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable, lo que demuestra su intencionalidad.

Monio de e 164,780.00 (CIERTO CUATRE B SETECIENTOS OUEENTA PESOS G0M00 1N Hadidas Correctivas lmpupstas: 4
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D) EL GRADO DE PARTICIPAGION E INTERVENCION EN LA PREPARACION Y REALIZACION DE LA
INFRACCION: En este aspecto juridico, ) TR | = {icipd ¢ intervino directamente en la
preparacion de fa imegularidad en estudio, ya que la remocion de la vegetacion se realizo sin que previamente
tramitara y obiuviera la auforizacion correspondiente, por lo gue dicho beneficio directo implica el grado de
participacion en la infraccién cometida,

E).- LAS CONDICIONES ECONOMICAS, SOCIALES Y CULTURALES DEL INFRACTOR; A efecto de determinar
la capacidad econdmica del y en caso de ser necesario, imponer una sancion justa
y equitativa a las condiciones econdmicas del infractor, al respecto es de considerarse que, aun y cuando al
momento de emplazario se le solicitd ofreciera prusbas tendientes a acreditar su situacion actual, no ofrecio prueba
alguna; por lo fanto, al ser propietario de los terrenos afectados, se considera que cuenta con la suficiente capacidad
economica para solventar la sancion que a continuacion $¢ le apica.

F).- EN CUANTO A LA REINCIDENCIA: Una vez que se llevo una blsqueda exhaustiva en jos archivos de esta
delegacion federal, no se encontrd ningln procedimiento administrativo instaurado en conira del U S NEGEG_—

lo anterior en base a lo dispuesto en el Articulo 170 de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable, que a la letra dice: “Articulo 170.- Para los efectos de esta ley, se considera reincidentes al
infractor que Incurra mas de una vez en conductas que impliquen infracciones a un mismo precepto en un
periodo de cinco afios, contados a partir de la fecha en que se levante el acta en que se hizo constar la
primera infraccion, siempre que ésta no hubiese sido desvirtuada,”

accion Vil de la Ley General de Desarrollo Forestal
R, conforme a lo previsto en el Articulo 164
Fraccion |1, de la citada ey, que establece: “Las infracciones establecidas en el articulo anterior de esta ley,
seran sancionados administrativamente por la Secretaria, en fa resolucion que ponga fin al procedimiento
de inspeccién respectivo, con una o mas de las siguientes sanciones..ll.- Imposicién. de multa, ... % en
relacion con el Articulo 165 Fraccion Il de la misma Ley, que cita; “La imposicién de las multas a que se refiere
el articulo anterior, se determinara en la forma siguiente: ... .- Con el equivalente de 100 a 20,000 veces
del salario minimo a quien cometa las infracciones sefialadas en las fracciones §, 1, 1L, v, Vi, X, X1, XH,
XIV, XVH, XIX, XXt, XX, XXiii del articulo 163 de esta ley; en este acto se sanciona al . CARLOS ORCI
KELLEHER, con multa por fa cantidad de $104,780,00 (CIENTO CUATRO MIL SETECIENTOS QCHENTA
PESOS 00/100 M.N) equivalentes a 1300 unidades de medida al momento de cometerse la infraccion.

" ill.- Por la infraccion establecida en el Articuio 163
Sustentable, en la gue incurmio ol TN '

IV.« Toda vez que en fecha 18 de Agosto delafig 2017, se notificé ef acuerdo de emplazamiento emitido bajo Oficio
No. PFPA/32,5/2C.27,2/0542-17, < R - t1:¢s del cual se hizo'de su conccimiento
las medidas cotrectivas que debia llevar a cabo para subsanar la iregularidad, asi como los plazos para su
cumplimiento; y toda vez que no presentd fa Autorizacion correspondiente para llevar a cabo el cambio de uso de
suelo en terrenos forestales en el predio inspeccionado, y dado que de las manifestaciones se desprende que es
de su interés mantener las dreas wfectadas como lo preciso ante fa Semarnal y ante esta Autoridad Ambiental
Federal, ya que lo hizo con la intencion de delimitar y cercar ef predio, como lo afirma en la comparecencia realizada
en fecha 26 de mayo de 2017, en atencién al acta de inspeccion No. 030/17 EST F levantada en fecha 19 de mayo

Bonts de mults: 104,730.00 (CIBNTD GUATRO ML SETECIENTOS DCHENTA FESQS 0000 ML) Medidss Conectivas Impuestes: 4 .»
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de 2017; atendiendo a lo establecido en &l Atticulo 169 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccion al
Ambiente, en relacion con los articulos 135 y 136 de ta Ley General de Desamolio Forestal Sustentable v, 37 fraccion
Il de la Ley Federal de R%aponsabilzdad Ambiental, se le hacen del conocimiento fas medidas correcttvas y
acciones que debera llevar a'cabo, a fin de regularizar el drea afectada:

a).- Obtener Ja Autorizacion de Cambio de Uso de Suelo en Terreno Forestal o Preferentemente Forestal (CUSTF)
por parte de la Delegacion Federal de la Semamat, como compensacion al dafio ambiental provocado, de
conformidad con lo previsto en el Articulo 58 fraccién | de la Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable,
gondicionada al cumplimiento de o dispuesio en el articulo 14 fraccion Il inciso a de la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental, para lo cual se ie otorga un plazo méximo de 90 dias habiles.

b).- Toda vez que ef acta de inspeccion levantada se presentan las condiciones aledafias a dicho sitio, 2sf como la
vegetacion que existia en el mismo, puesto que habia evidencia de las especies forestales afectadas, para efecto de
lo ordenado en el inciso &), deébera presentar ente la Delegacién Federal de fa Semarnat en Sonora, un Estudio
Téenico Justificativo (ETJ) para su evaluacion, en el cual debera sefialar: los dafios producidos flicitamente, las obras
y actividades asociadas a las mismas, que aln se encuentren pendientes de realizar en lo futuro, haciendo del
conocimiento como antecedente 1a inspeccion realizada, las obras detectadas y la sancidn impuesta por parte de esta
Autoridad Ambiental Federal, para lo cual s e oforga un plazo de 30 dias hébiles, de conformidad con lo establecido
en &l articulo 32 de [a Ley Federal de Procedimiento Administrative.

¢} Una vez obtenida la autorizacion para el CUSTF, deberé presentar ante esta Auforidad Ambiental Federal, copia
cerificada de la misma, para lo cual se ke otorga un términe de 05 dias habiles, de conformidad con lo establecido en
el articulo 32 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

d) En caso de que los dafios manifestados no sean concordantes con las constancias del presente procedimiento
administrativo, @ bien, que dicha dependencia niegue la autorizacion al no actualizarse los supuestos previstos en el
arficulo 14 de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental o no cumpla con la compensacion ambiental prevista en
dicho numeral, el responsable estard obligado a gjecutar la reparacion del dafio de conformidad a los tiempos y forma
que previo acuerdo, defermine esta Autoridad Ambiental Federal,

Por todo o anteriormente expuesto y fundado es de resolverse y se:

'“."'%Ew%” EEME

propletano del predio denominado wg i
. ubicado en las coordenadas geograf cas

' fmen el municipio de'SE . una mula por la cantidad
$104 780.00 {CIENTO CUATRO MIL SETECIENTOS OCHENTA FESOS 00/100 M.N) equivalentes a 1300
unidades de medida al momento de cometerse la infraccion, en virlud de habet infringide [a normatividad
ambiental en los términos sefialados en los Considerandos i y il de esta Resolucién Administrativa,

| PRIVERO._Se ipone o W

Fhcverts ele multa; 104, 280,00 (CIERTD CUATRC B SETECIENTIE GURENTA PESOS 00M400 MH} Wedidas Curactivas Ingpuestas: 4
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i Propietario del predio denominado SRR
‘ ubicado en las coordenadas geograficas
R cumplic con [as medidas establecidas

SEGUNDQ.- Se ordena {

en el Considerando |V de (a preet Resolucion Administrativa,

TERGERO.- Los plazos otorgados para la realizacion de las medidas correctivas, empezaran a correr a partir del
— dfa siguiente a la notificacion de la presente resolucion, y una vez vencidos, dentro de los cinco dias siguientes, ol fhm

| M debera informar a esta Delegacion sobre su cumplimiento, acciones y montos de Jas
inversiones realizadas y por realizar para cumplir con dichas medidas y se le apercibe de que en caso de ho cumplir
fas medidas comectivas dentro de los plazos establecidos, podra imponerse mutta por cada dia que fransourra sin
obedecer el mandato, y en caso de reincidencia, el monto de fa multa podrd ser hasta por dos veces el monto
originalmente impuesto, sin exceder de! doble méaximo permitido, ast como podra ordenarse la clausura definiivadel -
establecimiento, en base a o establecido en el articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y fa Proteccion
al Ambiente; y 71 de fa tey Federal de Procedimiento Administrativo, lo anterior con independencia de que en caso

de incumplir las medidas sefialadas se accionara plenamente en su contra por contravenir a lo que establece el
Articuto 420 Quater fraccién V del Codigo Penal Federal,

CUARTQ.- De conformidad con lo establecido por el articulo 3° fraccion XV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, se hace del conocimiento al <“SEEENGGEEETENGEE. (¢ e Recurse Administrativo que
pracede en contra de la presente Resolucion es ei de Revision establecide en la Ley Federat de Procedimiento
Administrativo, v cuenta con plazo de 15 dias habiles siguientes a aquel en que surta efectos a notificacion de la
presente resolucién, para interponer dicho recurso de revision ante esta misma Delegacion de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente, asimismo, en cumplimiento a lo ordenado por et articulo 3° fraccion X1V de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, le informo que el expediente a que se refiere el presente procedimiento
administrativo se encuentra a su disposicion para st consuilta en archivo de esta Delegacion, sito en BOULEVARD
7% LUIS DONALDO COLOSIO Y CIRCUITO INTERIOR PONIENTE, EDIFICIO B, SEGUNDO PISO, COLONIA VILLA
SATELITE, HERMOSILLO, SONORA, C.P. 83200, TELEFONOS (01 662) 217-54.53, 217-5454 y 217-5459.

QUINTO.~ La multa impuesta en el primer resolutivo, debera ser cubierta ante ta Agencia Fiscal del Estado de '
Sonora o en su defecto en la Tesoreria Municipal def H, Ayuntamiento de su Localidad,

, con la copia del presente
T en el domicilio

SEXTO.- NOTIFIQUESE - Personalmente o por correo certificado con acuse de rec
acuerdo, al interesado, Representante o Apoderado Legal, del C. O
sefialado para oir y recibir nofificaciones ubicado & -

AS{LO PROVEYO Y FIRMA LIC. JORGE CARLOS FLORES MONGE, DELEGADO DE LA PROCURADURIA
FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN EL ESTADO DE SONgRA.

JCFM/BECM/asoa
Bhomto S mults; 104, 750.00 (CIENTE CUATRD BIL SETECIERTOS OCHENTA PESOS BOG0 MA) Medidas Corectives Impusstas; 4 \f
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