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Asunto: Resolucion.
Resolucién No. PFPA/11.1.5/01887/2019-0196.
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San Francisco de Campeche, Campechs
2019.

TOS para resolver el expediente crtad‘% al rubro en el gue se integra el procedimiento
admlmétratlvo de inspeccion y vigilancia nur@ero PF'PA/H 2/2C.27.3/00001-19, abierto a nombre del
S s cARACTER DE/RESPONSABLE DEL APROVECHAMIENTO DE
EJEMPLARES Y/O PARTES DERIVADOS PE LA VIDA SILVESTRE; esta DelegaCion de la
Drocuradu%rla Federal de Proteccion al Ambﬁent ?w n el Estado de Campeche, dicta la siguiente
g}

L

PRIMERO.-Con fecha 26 de Febrero d

afio 2018, el suscrito en mi caracter de Delegado de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Amblente, en uso de las facultades y atribuciones que se le
confieren, emiti orden de inspeccio i‘_;ordinaria en
PEPA/ 3/2C.27.3/00031-19, para el efecto de

materia de vida

silvestre No.
lizar una visita de inspeccion en el

redio ubicado en

. Estado de
e quien resulte resgonsable del aprovechamiento de eJemplares partes o
derivados de vida silvestre, com|5|ohandese para tales efectos a inspectores adscritos a “esta

Delegacion Federal a efecto de verificar el cymphmlento de lo dispuesto enlos articulos 51 de la Ley
General de Vida Silvestre, asi como 53, 54 H

d&l Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre

SEGUNDO.- Que en cumplimiento de la orden de inspeccién precisada en el punto anterior, el
dia 27 de Febrero del afio 2019, el personal comtsxonado antes referido

rocedid a levantar el acta de
inspecciéon ndmero 11.3/2C.27 3/0031-19, a;‘tuaa, fue atendida por

uien al
momento de la diligencia dijo ser el Respo.nsable del Aprovechamiento de Ejemplares, partes o
derivados de vida silvestre, en el cual se cwcunstanmaron hechos y, ©

omisiones gue se tienen por
reproducidos como si a la letra se msertasen en el presente punto, para los efectos legales
‘procedentes.
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TERCERO.- Con fecha 03 de Mayo del afio 2019, se emitié acuerdo de emplazamiento nimero
PFPA/11.1.5/0939/2019/063, mediante el cual esta autoridad instaurd procedimiento administrativo en
contra Wen su caracter de responsable del Aprovechamiento de
ejemplales, erivados de vida silvestre; por los hechos u omisiones circunstanciados en el
acta numero 11.3/2C.273/0031-19 de fecha 27 de Febrero del afio 2019, mediante el cual se le otorgd
un plazo de quince dias habiles, contados a partir de que surtiera efectos tal notificacion, a efectos
de que manifestara por escrite lo que a su derecho conviniera y aportard, en su caso, las pruebas gue

considerara procedentes en relacién con los hechos u omisiones asentados en el acta de inspeccién
descritz en el Resultando Segundo, donde se le atribuyo el siguiente:

SECRETARIA DE MEDIO AHBIENTE
¥ RECURSOS NATURALES

a).- Supuesto de infraccién establecido en la Ley General de Vida Silvestre, en el
numeral 122, fraccién [V y X, en relacion con los articules 56, 58 y 60 de la citada
Ley; toda vez, que Al momento de la visita la Inspeccionada no exhibe la
documentacion con la cual ampare la legal procedencia del producto de vida
silvestre consistente en el aprovechamiento de 05 tocones de la Especie Cedro
Rojo; siendo gue dicha especie se encuentra enlistada en la NOM-059-
SEMARNAT-2010 enlistada en la Categoria de Proteccion Especial (Pr);

CUARTO.-.Con fecha 14 de Agosto del presente afio 2019, se pusieron a disposicion del.
ﬁn su caracter de responsable del Aprovechamiento de ejemplares, partes
y/o derivados de vida silvestre; los autos que integran el expediente en gue se actda, con objeto de
qué;'si asi lo estimaba conveniente, presentara por escrito sus alegatos, sin que el interesado vertiera
alegato alguno o compareciera a las instalaciones de esta Delegacién a ejercer lo que por derecho
les corresponde, por lo que se le tiene por perdido ese derecho, de conformidad con el articulo 168
Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Protecciéon al Ambiente; en consecuencisa, tdrnense los
autos que componen al expediente en cuestion para la emision de la resolucién administrativa que
por derecho corresponde.ﬂ

Seguido por sus cauces el procedimiento administrativo, mediante el proveido descrito en el
Resultando que antecede, esta Delegacion ordend dictar |a presente resolucion, y

CONSIDERANDO

|.- Toda vez gue esta autoridad administrativa, es plenamente competente por razén de materia
y territorio para emitir acuerdos que conforme a derecho correspondan, en base a lo establecido en
los numerales 1, 4 parrafo quinto, 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos:
1, 2 fraccién |, 17, 26 y 32 Bis fraccién V de la Ley Orgédnica de la Administracién Publica Federal
vigente; 2, 3 y 16 fraccidn | de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo vigente; 1, 2 fraccion
XXXI inciso a), 3, 39, 40, 41, 42, 43, 45 fracciones |, X y Xl, 46 fraccién XIX, 68 fracciones Vlli, 12X, X1, XLy
XIX del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiénte v RecUrsos Naturales "\Jigente' asi
como en el Articulo Primero incisos b) y d) Numeral 4y Segundo del ACUERDO por.el- que seisefala
el nombre, sede y circunscripcién territorial de las delegaciones de’la Procuraduria Fede i

Proteccién al Ambiente en las entidades federatlvasy en lazona metropohtana ‘del Valle de: M
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Adicionalmente a lo anterior, los ordenamientos ambientales aplicables, tales como ley General
de Vida Silvestre y su Reglamento, asi como la Ley General del.Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente de aplicacion supletoria a la materia, lo antenorﬁonformidad con lo establecido en el
articulo 104 de la Ley General de Vida Silvestre en vigor, o rg a esta Delegacién competencia por
materia para substanciar y resolver el presente procedimientos

&
En ese orden de ideas, tenemos que la Ley Ge’i‘zerab'de Vida Silvestre, que tiene por objeto
regular la conservacién y el aprovechamiento sustentaple dﬁé la vida silvestre (flora y fauna), asi como

la preservacion de la biodiversidad, especies y ecoasta’f’nasé(tal como lo establece en los articulos:

&
p;

oakia

ot

- i T
LEY GENERAL DE VIDA SI;_VEST.QE

i B
i o

ﬁ:}.‘
“Articulo 51. La legal procedencia de e""‘mpiéres de la vida silvestre que se
encuentran fuera de su hdbitat ncrturc( si c§mo de sus partes y derivados, se
rnostrard, de conformidad con o estab!acrdo&n el reglamento, con la marca que
muestre que han sido objeto de un apr;;‘jove amiento sustentable y la tasa de
“provechamrento autorizada, o la nota de en’fs.'on o factura correspond:ente

. En este dltimo caso, la nota de remision @foc-,‘curu foliadas senalaran el ndmero de
_oficio de la guteorizacién de oprovechcrﬁlento los datos del predic en donde se
* realizé; la especie o género a la que 'kjerg%necen los ejemplares, sus partes o
erivados; la tasa auterizada y el nomer‘de su titular, asi como la proporcion que
'd1chc tasa comprendd la marca o connﬁergga el empaque o embalaje.

: _‘,_-:-'De conformidad con lo establecido en &l éeglamento las marcas elaboradas de
gcuerdo con la Ley Federal sobre Metrofc%gm v Normalizacién, podrdn bastar para
demostrar la legal procedencia. %

““%%

i

Articulo 122. Son infracciones a o esmblec.

o en esta Ley:

X. Poseer ejemplares de la vida silvestre fifera de su hdbitat natural sin contar con
los medios para demostrar su legal @ocedencrc o en contravencion a las
disposiciones para su manejo estobfec;dd‘s@por lo Secretaria.”

REGLAMENTO DE LA LEY C;EMERAL DE VIDA SILVESTRE

‘( \‘i‘

P&
Articulo 53. Al adquirir ejemplares, pdrtes fo derivados de la vida silvestre, los
particulares deberdn exigir la documer;ﬁccrori que ampare la legal procedencia de
los mismos al momento de adquirirlosjy conservaria durante su posesién. Para los
efectos del segundo pdrrafo del articulo 51 cig la Ley, la documentacion deberd
contener: %

I. El ndmero de registro de la UMA de procégj;:’encio o el de la autorizacion de
c:provechomrento en caso de predios federcrles,,de las entidades federcrt:vc's o de
los municipios;

st

II. El nimero de oficic de autorizacion de la importacion emitido por la Secretaria,
especificando la parte propercional a que corresponde al efemplar del total de la
importacion de la especie, o

IIl. El ndmero de autorizacion de aprovechdmiento de subsistencia emitido por fa”
Secretaria; en caso de personas fisicas, los datos de Ia autorizacion de
aprovechamiento. ;

zoi
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Articulo 54. La Secretaria podrd determinar mediante normas oficiales mexicanas
las caracteristicas de las marcas gue servirdn para demostrar la legal procedencia
de ejemplares, partes o derivados de la vida silvestre, emitir distintos tipos de
marcas de acuerdo a la especie y al material bioldgice involucrados, o aprobar los
sistemas que le sean propuestos por los interesados.

Cuando la Secretaria, al emitir la autorizacién, considere que no es factible o
técnicamente apropiade fijar el sistemna de marca sobre efemplares, partes o
derivados de la vida silvestre, las marcas podrdn colocarse en el empague o
embalaje en el gue se encuentren los ejemplares, partes o derivados de la vida
silvestre y determinard el término de permanencia de la marca en el embalaje o
envase.

Cuando no sea factible o técnicamente apropiado fijar el sistema de marca sobre
egjemplares, partes o derivados de lo vida silvestre, la legal procedencia se
acreditard exclusivamente con las facturos o notas de remision.

Il.- Que en autos del expediente administrativo en el que se actla, obran los me.d-i’és de prueba:

« La orden de inspeccién No. PFPA/11.3/2C.27.3/00031-19 de fecha 26@9
Febrero del afio 2019. _ f

!-;"

« El acta de inspeccién No. 11.3/2C.27.3/0031-12 de fecha 27 de Febrero‘*del
ano 2019. ]

Dichas probanzas tienen la calidad de pruebas documentales publicas en los términos
establecidos por los articulos 129 y 130 del Coédigo Federal de Procedimientos de aplicacion
supletoria al presente procedimiento administrativo; por lo que de conformidad con el articulo 202
del mismo ordenamiento, tienen el carécter de prueba plena, toda vez que:

a).- Su formacion esta encomendada en Ia ley.

Las Ordenes de inspeccion tienen su origen y fundamento en lo dispuesto por el articulo 1°
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo vigente, de aplicacién supletoria a la materia,
que establece que el presente ordenamiento también se aplicara a los organismos descentralizados
de la Administracién Pulblica Federal paraestatal respecto a sus actos de autoridad, siendo los
elementos y requisitos del acto administrativo los enlistados en el numeral 3° de la misma Ley; asi
como el articulo 162 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y |z Proteccién al Ambiente vigente y
de aplicacién a la materia, de conformidad con el articulo 104 de la Ley General de Vida Silvestre.

Estos elementos y requisitos fueron debidamente cumplidos en las ordenes de-inspeccion,
ya que el documento en comento obra por escrito, establece los numerales’ de los ordenamientos
juridicos que dan base a la actuacién de la autoridad y establecen los-mictivos de su aplicacion, asi:
como fueron expedidos por |a autoridad competente, senalandose el Iugar a mspecmonary el objeto
de |a.visita.

A . )
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En el caso de las Actas de Inspeccién también se cump, dicho requisito, ya que su
formacion se encuentra prevista por el articulo 164 de la Lay General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccion al Ambiente vigente, en relacion con los art|cul<?rs*’5 66, !y 67 de la Ley Federal de

Procedimiento Administrativo vigente, gue a la letra indica: a‘f
i

De la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Png:jtecc1 al Ambiente:

ARTICULO 164.- En toda visita de inspeccion se Ievcji;r:rard gcra en la que se hardn
constar en forma circunstanciada los hechos »f*u omré?'ones que se hubiesen
presentado durante la diligencia, asi como lo pfewsto eﬂ el articulo 67 de la Ley
-Federal de Procedimiento Administrativo..

nii‘.

Concluida la inspeccion, se dard oportunidad aija persogc con la que se entendid fa
diligencia para que en el mismo acto formu{e observaciones en relacién con los
hechos u omisiones asentados en el acta respjectfvo' 3% écro que ofrezca las pruebas
que considere convenjentes o haga uso de e*e derechro en‘el términeo de cinco dias

siguientes a la fecha en que la diligencia se h biere pntrctrc:ado

A continuacién se procederd a firmar el cctg por la ;aersona con quien se entendic
la diligencia, por los testigos y por el person%.’ outorrzcdo quien entregard copia del

acta al interesado. g« ‘}"?

Si la persona con quien se entendio la dr.'rggnma o‘fos testigos, se negaren a firmar
el agcta, o el interesado se negare o%’ocepmr copia de fa misma, dichas
circunstancias se asentardn en ellg, sn37. gue besro afecte su validez y valor
probatorio. . ’*"

e

s

hi

Dela Ley Federal de Procemlmleg\to Administrativo:
3
5&

&

“Articulo 66.- De toda visita de ver:frccc:oqf selfevantcrcr acta circunstanciada, en
presencia de dos testigos propuestos mﬁa e persona con quien se hubiere
i entendido la diligencia o por quien la pr@ ue si gquélla se hubiere negado a
L proponerlos.

De toda acta se dejard copia a la persori@ con quien se entendid la diligencia,
aunque se hubiere negado g firmar, lo que | 0 afectard la validez de la diligencia ni
del documento de que se trate, siempre y uando el verificador haga constar tal

circunstancia en la propia acta.” ,ﬁ g
F -3:'

#

¥
v
Asimismo, el articulo 167 de la Ley Oeneralpel E ulllbno Ecolégico y la Proteccion al Ambiente,
sefiala que recibida el acta de inspeccién por la anJtondad ordenadora, requerira al interesado,
cuando proceda mediante notificacion rsonal para que adopte de inmediato las medidas
correctivas gue, en su caso resulte necesa‘rges para cumpllr con las disposiciones juridicas aplicables,
y sefialando un plazo que corresponda para-su cumpl"?‘nlento Dichas medidas tendran la duracion
estrictamente necesaria para la correccion de las |rregu§ar|dades respectivas. -

A
it

"\’H,

b).- Fueron dictados en los limites de competencia de las Autoridades que los emitieron.

Por lo que se refiere a la orden de inspeccién, el Delegado de fa Procuraduria Federal de .
Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche, tiene la facultad legal de emitir las 6érdenes de
inspeccién y verificacién en comento, tal como lo refieren los articulos 1, 4 parrafo quinto, 14 y'16 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2 fraccion |, 17, 26 y 32 Bis fraccnon V de la
Ley Orgamca de Ia Admimstramon Publlca Federal wgente 2,857 y 16 de la Ley Fe

AT TR AD L
EMILIANO ZAPATA.
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[ 1, V, X, X1, XII, 46 fraccién XIX y.68 fracciones VIII, 1X, X, X1, XII, X1II, X1V, XIX, XXII, XX y XLIX del
Redlamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente; asi como en
el Articulo Primero incisos b) y d) Numeral 4 y Segundo del-ACUERDO por el gque se sefala el
nombre, sede y circunscripcion territorial de las delegaciones de la Procuradurfa Federal de
Proteccién al Ambiente en las entidades federativas y en la zona metropolitana del Valle de Mexico.

Por otra parte, el acta de inspeccién también fue levantada por funcionarios pablicos
adscritos a esta Delegacién, quienes, de acuerdo a los articulos 162 de la Ley General-del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, asi como el articulo 66 y 67 de la Ley'FederaI de
Procedimiento Administrativo de aplicacién supletoria a la materia, tenian la facultad de realizar la
visita de inspeccién y levantar acta circunstanciada de todo lo que observaren y-que pudiere
constituir alguna infraccién a la normatividad vigente; misma facultad que fue eJermda en tiempo y
forma. f

it

NN

revestido de fe

i
L TEONS

c).- Las actas de inspeccién fueron expedidas por un funcionario publl
publica; :

Los inspectores adscritos a esta delegacion gozan de fe publica en el desempefio de sus
funciones, toda vez gue tienen el deber de circunstanciar todos y cada uno de los hechos u
omisiones que se presenten en la visita, tal cual lo refiere el articulo 164 de la Ley General del
Equmbrlo Ecolégico y la Proteccién al Ambiente vigente. Por tanto, lo narrado por ellos en el acta,
goza de la presuncién legal de certeza, salvo prueba en contrario.

d) Fueron expedidos por funcionarios ptblicos en el ejercicio de sus funciones.

Este extremo gueda plenamente demostrado en los propios docurmentos de referencia,
pues éstos fueron emitidos por funcionarios publicos, el Delegado y los inspectores adscritos a esta
unidad administrativa, quienes actuaron en el desempefio de las funciones que les encomiendan el
articulo 68 fraccion VIl del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales.

En consecuencia, dichas documentales, al reunir las caracteristicas de publicas, gozan de

pleno valor probatorio en virtud de lo dispuesto por el articulo 202 primer parrafo primera parte del ‘

Coédigo Federal de Procedimientos Civiles aplicado supletoriamente, que a la letra preveé:

“Articulo 202.- Los documentos publicos hocen prueba plena de los hechos

legalmente afirmados por la autoridad de que aquellos procedan...”

Asimismo, sirve de sustento la sig u1ente tesis, con nimero de registro 209484, sustentada por el
Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito, en la Octava Epoca, visible en el Semanano Judxcual dela
Federacion, Tomo XV, Enero de 1959, Tesis XX. 303 K, Pag. 227, que alaletra establece: . - it

A0 SEL CAUBLID FRLAEY.
et
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DOCUMENTO PUBLICO. QUE DEBE ENTENDERSE POR. Se entiende por
documento p(.‘rb.’ico el test:’monr’o expedido por funcionario pub!fco en ejercicio

hace fe respecto def acto contenido en él.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO. ; oj
Amparo en revision 428/94. Esmeralda Ramirez Pérez. 20, 'de octubre de 1994
Unanimidad de votos. Ponente: Francisco A Velasco Q\Sannago Secretario:
Rafael Leon Gonzdlez. 5# 4

En este mismo sentido resulta aplicable, en lo conducenﬁe el slfgmente criterio con nuimero de
registro 394182, sustentado por el Plenc de la Suprema Cortefde Ju:$t1c1a de la Nacién, en la Quinta
Epoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacion, Tomé’V[ Pa‘he SCIN, Apéndice de 1995, Pag.
153, el cual es del tenor siguiente: f@,

ﬁi
DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VAf{éR
cardcter los testimonios y certificaciones expedrdps po

el e;erc;c;o de sus funciones, ¥,

e
PROBATORIO. Tienen ese
ncionarios publicos, en

R
Quinta Epoca: 5} 3
Tomo |, pdg. 654. Ampare directo. Chiprout chob 7 de noviembre de 1917.
Unanimidad de once votos. «;@

Tomo lll, pdg. 660. Amparo en revision. Perez C ]
Unanimidad de once votos.

siete votos.
Recurso de suplica 5/24. Shiemann Guillermo.
once votos.

Resulta aplicable por analog;a y en una c:orrect? mteig“"
anterior, el siguiente criterio sustentado por la Sala A"s‘“}(illar de [a Suprema Corte de Justicia de la
Nac:|on con numero de reg istro 316809, en la Qumta poca visible en el Semanario Judicial de la

ACTAS, VALOR DE LAS, EN MATERIA FISCAL{ Una acta, en cuanto gue fue
levantada por un empleado ptiblico en e;ercrcm de sus funciones, tiene gieno n
valor probatorio por lo que se refiere a la materialidad de su contenido; pero no
en cuanto a su veracidad, atento lo dispuesto en los articulos 129 y 202 del Cédigo

Federal de Procedimientos Civiles, supletorio del Fiscal.

Revision fiscal 339/53. Procuraduria Fiscal de la Federacién y Procuraduria del
Distrito Federal ("Alcdzar Herrmanos', S. N. C.). 24 de agosto de 1955. Unanimidad de
cinco votos. Ponente: Felipe Tena Ramirez.

En consecuencia, se tienen por ciertos, verdaderos y existentes, sdlvo pruebc en
contrario, los hechos referidos en dichos medios de conviccion.

..l.n w.nwu.u:u s
O ZAPATA.
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En consecuencia, se tienen por ciertos, verdaderos y existentes, salvo prueba en contrario,
los hechos referidos en dichos medios de conviccion.

Ill.-Con fundamento en el articulo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacién supletoria a la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, esta Autoridad se aboca solo
al analisis de las constancias que integran el expediente en que se actda, que tienen relacion directa
con el fondo del asunto que se resuelve. : '

A

Que del acta descrita en el Resultando Segundo de la presente resolucion se circunstanciaron
posibles infracciones a la Ley General de Vida Silvestre, toda vez, que al momento de la diligencia de
inspeccién en al realizar el recorrido por el predio inspeccionado, el personal actuante detecto el
aprovechamiento de 05 tocones de ejemplar de vida silvestre de la familia Burseraceae, de la
especie de cedro rojo (cedrela odorata), asi como costanera y ramas de los 05 arboles talados; siendo,
menester sefialar que dicha especie se encuentra catalogada en riesgo de acuerdo con la Norma
Oficial Mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010, enlistada en |a Categoria de Proteccién Especial (Pr).
Derivandose de dicha actuacién una posible infraccién, esta autoridad en acatamiento a la garantia
de debido proceso a favor del inspeccionado, emitié el acuerdo de emplazamiento de fecha 03 de
mayo de 2019 y, notificado &e ranera personal al inspeccionado, donde se le daba a conocer los
motivos por las cuales se sujeta a procedimiento en el presente asunto, otorgdndole un término de
15 drfas, a efectos de que ofrezca ante esta autoridad la documentacion con la cual acredite la legal
procedencia y, aprovechamiento de los 05 tocones de arboles de cedro verificados al momento de la
visita, sin que a la presente fecha el inspeccionado haya presentado el documento con lo cual lo
acredite; dejando trascurrir de manera ventajosa el término que se le concedio para defensa de sus
derechos en cuanto a los hechos gue se le imputaron en el presente.

Resulta relevante dejar claro que la especie de ejemplares de vida silvestre afectos al presente,
se encuentran reguladas de manera especial por la Norma Oficial Mexicana NOM-59-SEMARNAT-
2010, cuyo objeto es identificar las especies o poblaciones de flora y fauna silvestres.en riesgo en la
RepUblica Mexicana, mediante |a integracién de las listas correspondientes, asi como establecer los
criterios de inclusidn, exclusién o cambio de categoria de riesgo para las especies o poblaciones,
mediante un método de evaluacién de su riesgo de extincién y es de observancia obligatoria
entodo el Territorio Nacional, para las personas fisicas o morales que promuevan la inclusion,
exclusién o cambio de las especies o poblaciones silvestres en alguna de las categorias de riesgo,
establecidas por esta Norma, siendo, catalogada como proteccion Especial (Pr) como aguellas cuyas
sreas de distribucién o tamafio de sus poblaciones en el Territorio Nacional han
disminuido drasticamente poniendo en riesgo su viabilidad biolégica en todo su habitat natural,
debido a factores tales como la destruccion o modificacién drastica del habitat, aprovechamiento no
sustentable, enfermedades o depredacién, entre otros., por lo que, al encontrarse en peligro de
desaparecer a corto o mediano plazo, si siguen operando los factores. que inciden negatwamente en
su viabilidad, al ocasionar el deterioro o modificacién de su habitat o disrminuir directamente el
tamafio de sus poblaciones, maxime que, no cuenta con la documentacion Iegal para acredltar su
procedencra : ;
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En este orden de ideas, es oportuno sefialar que de | tramltamon del presente proced|m|ento
administrativo en gue se actla, se observa que en el mismo estfa autoridad administrativa respetd
todas y cada una de las garantias gue conforman el q >bido proceso legal”, ya que esta autoridad
otorgé al inspeccionado la oportunidad de presentar [as pruebas que considerara necesarias para
desvirtuar las ilegalidades detectadas al momento dejla visita f que se le atnbuyeron en el acuerdo
de emplazamiento, asimismo le fue otorgada la gés.lbllldad de que presentara por escritc sus
alegatos, con la finalidad de robustecer su adecuad%defensafgen consecuencia, el hecho de que el
inspeccionado haya decidido adoptar una actlwdadwﬁaswa ep cuanto a la aportacion de pruebas y la
manifestacién de alegatos, no implica una afectacion , agra\no o menoscabo a su esfera juridica,
pues efectivamente tuvo la posibilidad factica y J,urldlca gﬁe defenderse, robustece lo sefalado la
siguiente tesis de Jurisprudencia sustentada por ek Pleno de nuestro maximo Tribunal, con numero
de registro 200234, en la Novena Epoca, V|5|ble§en el S%manarxo Judicial de |la Federacion y su
Gaceta, Tomo |V, Septiembre de 1996, Pag. 133, Tesj's IX10~'I5 K, quees del tenor literal siguiente.

; é"

FORMALIDADES ESENCIALES DEL PF?OR(;EDIMfENTO SON LAS QUE GARANTIZAN
UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENS? PRE.V.'A AL ACTO.PRIVATIVO. La garantia
de audiencia establecida por el cmcr{ga 14, tonsmuaonaf consiste en otorgar al
gobernado la oportunidad de defensa}pregamente al acto privativo de la vida,
libertad, propiedad, posesiones o dergcha! ¥ su debido respeto impone a las
autoridades, entre otras obligaciones, I deibue en el juicio que se siga "se cumplan
las formalidades esenciales del pro cedimiento. Estas son las que resulrcn
necesarias para garantizar la defensd.ygadgcuodc antes del acto de privacion y que
de manera genérica, se traducen en g s:gu:entes requisites: 1) La notrﬁcac:on del
inicio del procedimiento y sus cons’ecgenc:as 2) La oportunidad de ofrecer z
desohogar la uebas en gue se findlie la defensa: 3 oportunidod de al

4) El dictado de una resolucion c:!ué‘i dirima_las _cuestiones debatidas. De no
respetarse estos requisitos, se dega[{g de cumplir con el fin de la garantia de

1l
audiencia, gue es evitar la rndefens»'o.*ﬁdef afectado.

Amparo directo en revisién 2961/90. Opgticas Devlyn del Norte, SA 12 de marzo de 1992,
£ Unanimidaod de diecinueve votos. Poné@t : Mariano Azuela Guitrén. Secretaria: Ma. Estela
Ferrer Mac Gregor Poisot.
Amparo directo en revisién 1080/91. Gur o Cota Lopez. 4 de marzo de 1993. Unanimidad de
dieciséis votos. Ponente: Juan Diaz Rcmer&Secretcnc Adriana Campuzanc de Ortiz.
Ampare directo en revision 5113/90. ,_gHé"é”cor Salgado Aguilera. 8 de septiembre de 1994
Unanimidad de diecisiete votos. Ponente}ﬁJuan Diaz Romero. Secretario: Raul Alberto Perez
Castillo. s
i ®
amparo directe en revisidn 933/94. E?i!t .‘E"A 20 de marzo de 1995. Mayoria de nueve votos.
Ponente: Mariano Azuela Guitron. Seg,retangé Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.
Amparo directo en revision 7694,/94 Ma._a Eugenia Espinosa Mora. 10 de abril de 71995.
Unanimidad de nueve votos. Ponerjte: Moﬁano Azuela Guitrén. Secretario: Ma. Estela Ferrer
Mac Gregor Poisot.
El Tribunal Pleno en su sesion pru/adc cefebrado el veintitrés de noviembre en curso, por
unanimidad de once votos de los mlnrstros 2é:resn:':s'ntr;’ José Vicente Aguinaco Alemdn, Sergio
Salvador Aguirre Anguiano, Mar:cno Azuefazcurtron Juventino V. Castro y Castro, Juan Diaz
Romero, Genaro David Géngora ; iPimentel, .;ose de Jests Gudino Pelayo, Guillermo [:-Ortiz
Mayagoitio, Humberto Roman Palacios, O!gg Maria Sanchez Cordero.y Juan N. Srrvc Meza;
aprobd, con el nimero 47/1995 (9a.) la tesis defynsprudencm que antecede; y determind que flas
votaciones de los precedentes son iddneas pa‘rc.' integrarla. México, Distrito Federal, cvemtltr‘s.
de noviembre de mil novecientos novenruyc:m%o
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En virtud que el inspeccionado no dio cumplimiento a la medida correctiva que se le impusieron,
ya que como se ha sefalado, el inspeccionado no presentd a lo largo del presente procedimiento
administrativo ninguna prueba respecto de las infracciones que se le atribuyeron en el acuerdo de
emplazamiento, asimismo, no presenté ninguna prueba que acreditara de manera fehaciente el
cumplimiento de las: medidas correctivas ordenadas en el mencionado acuerdo de
emplazamiento, y como ha quedado establecido, tampoco aporté material probatorio con el
alcance y fuerza suficiente para desvirtuar los supuestos de infraccién que se le atribuyen, ello es

‘ asfya que el inspeccionado tenfa la carga de la prueba para desvirtuar lo circunstanciado por los
|n5pectores en el acta circunstanciada de fecha 27 de Febrero de 2019, se tienen por no
"DESVIRTUADOS NI SUBSNADOS LAS IRREGULARIDES afectos al presente asunto; tal como lo
establece el articulo 81 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria al
presente procedimiento administrativo, el cual a la letra sefiala:

ARTICULO 81.- El actor debe probar los hechos constitutivos de su
accidn y el reo los de sus excepciones.

Al respecto resulta ilustrativo y aplicable por analogia el siguiente criterio sdstentado por el
Tercer Tribunal Colegiado En Materia Administrativa del Sexto Circuito, con numero de registro
180575 ‘en la Novena Epoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacion, Tomo XX, Septiembre
de 2004; Tesis: VI.30.A. 1/38 Pag 1666, que a la letra establece:

A

PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL. De conformidad con el articulo 8l del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en los juicios fiscales
por disposicion del articulo 50, segundo pdrrafo, del Cédigo Fiscal de Ia Federacion, al
actor corresponde probar los hechos constitutivos de su accién y al reo (demandado)
los de sus ex'cepcfones. Por tanto, cuando en el juicio fiscal exista necesidad de aportar
alguna prueba para dilucidar un punto de hecho, tocard g lo parte interesada en
demostrarlo gestionar la preporocion v desahogo de tal medio de conviceion, pues en
ella recae la carga procesal, v no arrojorla al tribunal con el pretexto de gue tiene
focultodes para allegarse de los datos que estime pertinentes para conocer la verdad.
De otra forma, se romperia el principio de equilibric procesal que debe observarse en
todo [itigio.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO.

REVISION FISCAL 96/2002. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 20 de junio de
2002. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario: José
Guerrero Duran.
Amparo directo 199/2002. Alejandro Maldonado Rosales. 12 de septiembre de 2002.
Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Rojos Fonseca. Secretario: Victor Martinez
Ramirez. '
Ampare directo 27/2003. iInmobiliaria Erbert, S.A. 20 de febrero de 2003. Unanimidad de
- votos. Ponente: Maria del Pilar Ndriez Gonzdlez. Secretario: Carlos Mdrquez Murioz.
ey Revisién fiscal 201/2003. Administradora Local Juridica de Puebla Sur:. 22.de enero de
: 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Pilar Ntfiez Gonzdlez. Secretaric:
Sergio Armando Ruz Andrade. : :
Revisién fiscal 101/2004. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 12 de cgosto de
2004, Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Pilar Nunez Gonzdlez. Secretorro uipsk
Mercedes Ortiz Xilotl. : g
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IV.- De lo expuesto, se puede concluir que se tiene plgnamente acreditada la responsabilidad
administrativa del n cuantaa Iaﬁlnfracmon atribuidas en el acuerdo de
emplazamiento de fecha 03 de Mayo.del 2019, cqulstergtes en infraccion a los articulos 122
fracciones IV y X de la Ley General de Vida Silvestre, eng Ios t€Fm|nos y circunstancias anteriormente
descntos y due a letra establecen: g; g

=

i i
a).- Supuesto de infraccién establecido en la Ley general de Vida Silvestre, en el

numeral 122, fraccién IV y X, en relacién cor.) los é'rtlculos 56, 58 y 60 de la citada
&

Ley; toda vez, que Al momento de Ia; |5|tam1a Inspeccionada no exhibe la

documentacién con la cual ampare la Ie‘gal pr cedencia del producto de vida
silvestre consistente en el aprovechamla‘nto d_e 05 tocones de la Especie Cedro
Rojo; siendo que dicha especie se 5 ncu;\ntra enllstada en la NOM-059-
SEMARNAT-2010 enlistada eh la Categ

Articulo 56. La Secretaria identificardia través de listas, las especies o poblaciones
en riesgo, de conformidad con loiestablecido en la norma. oficial mexicana
correspondiente, senalando el nomb‘ cientifico y, en su caso, el nombre comun
mds utilizado de las especies; la .'nf@rf;{?ocron relativa a las poblaciones, tendencias
vy factores de riesgo; la justifi ccc: ,~ técnica-cientifica de la propuesta; y la
metodologia empleada para obtene‘ lo informacion, para lo cual se tomard en
consideracion, en su caso, la mferm:c.'on presentada por el Consejo. Las listas
respectivas seran revisadas y, de ser nfecescrr:o actualizadds cada 3 afios o antes si
se presenta informacion schrente Joara la inclusién, exclusion o cambio de
categoria de alguna especie o ,D:Db!UC‘_ n. Las listas y sus actualizaciones indicardn
el género, la especie y, en su cg‘Jso, Ic:";»;subespecie v serdn publicadas en el Diario
Oficial de la Federacion y en la Qacetcé};‘co.’égica.

£ n

y %,
Articulo 58, Entre las especies y pob!aérones en riesgo estardn comprendidas las
que se identifiguen como: 1

2
- E

b)..

c) Sujetas a proteccién especial, aquellos que podrian llegar a encontrarse
amenazadas por factores que inciden negativamente en su viabilidad, por lo que
se determina lo necesidad de propiciar su recuperacion y conservclcjon o la
recuperacion y conservacion de poblaciones de especies asociadas.

- Jaanu«.a.\mwmu
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Articulo 60. La Secretaria promoverd e impulsard la conservacion y proteccion de
las especies y poblaciones en riesgo, por medio del desarrollo de proyectos de
conservacion y recuperacion, el establecimiento de' medidas especiales de mangjo
v comservacion de hdbitat criticos y de dreas de refugio para proteger especies
acudticas, la coordinacién de programas de muestreo y seguimiento permanente,
asi como de certificacidn del aprovechamiento sustentable, con la participacion en
su caso de las personas que manejen dichas especies o poblaciones y demds
involucrados.

NORMA Oficial Mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010, Proteccion ambiental-
Especies nativas de México de flora y fauna silvestres-Categorias de riesgo y
especificaciones para su inclusién, exclusion o cambio-Lista de especies en

riesgo. :

Que lo Ley General de Vida Siivestre (LGVS] menciona en su articule 9 fraccion V
gue corresponde d la Federacidn la expedicicn de las normas oficiales mechanas-
relacionadas con las materias previstas en dicha Ley. Que la LGVS estcbn’ece ensu’
articulo 56, que la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos thurcf%s :dentrﬁcam
a través de listas, las especies o poblaciones en riesgo, de confo_[m:dcd con lo
establecido en la norma oficial mexicana correspondiente, asimismeo aést blece gue,
las listas respectivas serdn revisadas y, de ser necesario, cctuofrzad@scg: 0_3 afios o
antes si se presenta informacién suficiente para la inclusién, exclusior.
categoria de alguna especie o poblacion. Que la citada Ley deé%nm
articulo 57 que cualquier persona, de conformidad.con lo establec
reglamento y en las normas oficiales mexicanas, podrd presentar a la” Secretanc
propuestas de inclusién, exclusién o cambio de categoria de riesgo para especies
silvestres o poblaciones. Que dicho ordenamiento en su Titulo VI Conservacion de la
Vida Silvestre, Capitulo | Especies y Poblaciones en Riesgo y Prioritarias para la
Conservacidn, establece que entre las especies y poblaciones en riesgo estardn
comprendidas las que se identifiguen como: a) en peligro de extincion, b)
amenazadas, ©) sujetas a proteccion especial. y d) probablemente extintas en el
medio silvestre. Que la Ley General de Vida Silvestre define en su articulo 3 fraccion
XXXl o la poblacién, como la figura central de las acciones de proteccion,
conservacién y aprovechamiento sustentable, por lo que se hace énfasis en que las
caracteristicas de las poblaciones deben ser importantes en la consideracion del
riesgo, y se establece la posibilidad de clasificar algunas poblaciones de especies
amenazadas o en peligro de extincién, en la categoria de sujetas a proteccion
especial. Que con fecha 6 de marzo de 2002, se publicé en el Diario Oficial de la
Federacién la - Norma Oficial Mexicana NOM-058-SEMARNAT-2001, Proteccion
ambiental-Especies nativas de Méexico de flora y fauna sf!vest@s-Categorfos de
riesgo y especificaciones para su inclusion, exclusion o cambio-Lista de especies en
riesgo; en dicha norma se determinan los especies de flora y fauna silvestres
terrestres y acudticas en peligro de extincion, amengzadas y las sujetas a
proteccion especial.

V.- Por virtud de lo anterior, esta delegacién determina gue:ha quédad‘o ‘establecida la
certidumbre de la infraccién imputada a en su: caracter de--.
responsable del aprovechamiento de’ejemplares, partes y/o derivagos de vida sHvestre “por:.la
Vlolamon en que incurrié a !as d:sposmtones de la leglslacmn federal Vlgente aI momento de la V|51ta

iﬂ:‘!l'tta'- :.mm R
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la ley general de vida silvestre, establecida en el articulo 12;,ﬂ;accxon IV; por lo gue esta autoridad,
para imponer las sanciones correspondientes, se tiene a Iofls;ﬁqesto por los articulos 123 fraccion 1y,
, 124 y 127 fraccién 1l de la ley general de vida silvestre en vigor, asi como el articulo 173 de la Iey
general del equilibrio eco]ogmoy la proteccion al ambienge v: en'ce que a la letra dicen:

s
Thmsat..

=
R

=

e

LEY GENERAL DE VIDA SILVESTRE
Articulo 122.- Son Infracciones a lo establecid xen es§a Ley;

Articulo 122. Son infracciones @ lo estob.’ecrdoz_pr* estw Ley:
Ll 3‘
IV. Realizar actividades de cprovechamrenzo cuf ejemplares o poblaciones de

a

&

%
S

i

Iy

7
especies silvestres en peligro de extmctom%o extintas en el medio silvestre, sin

5

&

:

contar con la qutorizacion correspond:ente% 3
ﬁ

Ty
ETT.

T

Articulo 123, Las violacicnes a los prece,mogl de esta Ley, su reglamento, las
normas oficiales mexicanas y demas d,&spésn:lones legales que de ella se
deriven, serdn sancionados administrativ: grqente por la Secretarig, cen una o
mds de las siguientes sanciones: A
1. Multa. f

?
Articulo 124 Las sanciones que rmpo_g@'a la Secrerana se determinardn
considerando los aspectos establecidos enge! articulo 173 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Am%a:. nte, en lo que sea conducente.

iL

Articulo 127. La imposicion de las multas a que se refiere el articulo 123 de la
presente Ley, se determinarc conforme cios siguientes criterios:
II. Con el equivalente de 50 a 50000 vece%de salario minimo a quien cometa las
infracciones sefaladas en las fraccionesy, [l I, IV, V, VI, VI, VIl 1X, X, X1, XllI, X1V
XV, XVI, XVIIL XIX, XX y XXl del articulo 122de la presente Ley.
La imposicién de las multas se rec!."zch on base en el salario minimo general

diario vigente para el Distrito Federal alffaomento de cometerse la infraccion.

LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLQ.G

O Y LA PROTECCION AL AMBIENTE:

oy

i
‘\1
ARTICULO 173.- Para la imposicion de lag sanciones por infracciones a esta Ley,

se tomard en cuenta: ] ,f i
! 2 4

QN

I. La gravedad de la infrcccié.'fl, Jz’;:‘gonsi lerando principalmente los siguientes
criterios: los danos que se hubief"rcp. prodgcido o puedan preducirse en la salud
publica; la generacion de desei lilibriosSecolégicos; la afectacion de recursos
naturales o de la biodiversidad y, en su%zcrsa los niveles en que se hubieran
rebasado los limites establecidos en la nogna oficial mexicana aplicable;

Il. Las condiciones econémicas del infract

lll.- La reincidencia, si la hubiere;

V.- Ef cardcter intencional o negligente dereflcr accién u omisién constitutiva de la
infraccién, y

V.- El beneficio directamente obtenido por | infractor por los actos que moativen
la sancion.

e it

VI.- Tomando en consideracién el ContenldOJUTldlCO de los articulos 124 de la Ley General de
Vida Silvestre en vigor, en relacién al 173 de la ley General del Equil ibrio Ecolégicoy la Proteccion al
Ambiente; esta Delegacién de |la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Est de.
Campeche, para la imposicién de sanciones, procede al estudio de las condu:lones espec )
infractor, bajo los siguientes términos: e

%919
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A) LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION

En el caso particular es de destacarse que se consideran grave la infraccién cometida por el
inspeccionado, toda vez, que el inspeccionado en el presente caso, no acreditd la legal procedencia
de la madera denomina Cedro, ya que, la actividad de traslado de ejemplares extractivo en este caso
para el aprovechamiento de Cedro Rojo en listada en la NOM- 059-SEMARNAT-2010, deberan
apegarse cabalmente a lo regulado por la Secretaria, para evitar su indebida practica y asi lograr el
objetivo que sefiala la ley, toda vez gue de no ser asi, se amenaza la existencia y supervivencia de la
vida silvestre, lo que trae como consecuencia inmediata un dafio irreparable a los ecosistemas, lo
gue hace necesaria su proteccidn.

B) LAS CONDICIONES ECONOMICAS, SOCIALES Y CULTURALES DEL INFRACTOR

A efecto de determinar las condiciones econdémicas, sociales y culturales de Ia
inspeccionada, se hace constar que, a pesar de que se le requirid que aportara los elemantos
probatorios necesarios para determinarlas, la persona sujeta a este procedimiento no ofertd
ninguna probanza sobre el particular, por lo que, segdn lo dispuesto en los art|culo§288 y 329 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se le tiene por perdido ese derecho, §S| como por no
haberse suscitado controversia sobre las condiciones econémicas asentadas en el FCta descrita en el
Resultando Segundo de esta resolucién. Por tanto, esta Delegacion estlmaicsus condiciones
econdmicas, sociales y culturales, a partir de las constancias que obran en autos, desprendlendose
gue el inspeccionado al momento de la inspeccion al requerir acredite st _5_ percepciones
econdmicas sefalo que el predio donde se llevo el aprovechamiento es de uso c‘é'man y que al
momento no contaba con los documentos para acreditarlo y, que la actividad que realiza consiste
en ser campesino, finalmente refirié gue las percepciones por la venta del aprovechamiento fue de
2500 pesos.

C) LA REINCIDENCIA

En una busqueda practicada en el archivo general de esta Delegacion, no fue posible
encontrar expedientes integrados a partir de procedimientos administrativos seguidos en contra del
hoy inspeccionado en los gue se acrediten infracciones en materia de vida silvestre, lo que permite
inferir gue no es reincidente.

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVAS DE
LA INFRACCION

De las constancias que integran los autos del expediente administrativo en que se actla, asi

comeo de los hechos u omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden y, en particular, -
de la naturaleza de |a actividad desarrollada HHIN, es factible colegir que

por las actividades encontradas al momento de la inspeccién fue una accidn gue tiene consecuencias

en su actuar, al estar realizando el aprovechamiento de ejemplares de vida silvestre sin contar con Hes

una autorizacién para realizarlo, situacién que pone en riego al ecosistema; aunado a ello, que en el
presente caso el ejemplar talado se encuentra catalogado dentro de las poblaciones en peligro de '
extincién o proteccion especial, tanto el estudio como el plan de manejo, deberan estar avalados por
una persona fisica o moral especializada y reconocida, de conformidad con lo establecido en el
Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre.
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E) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL IN}:‘RACTOR POR LOS ACTOS QUE
MOCTIVAN LASANC[ON -

Mexmo de ﬂora % ‘auna silvestres- Categorlas de rlesgoﬂ;y es remﬂfac;ones para su inclusién,
exclusidn o cambio-Lista de Especies en riesgo, con%ffnes,, de reproduccion, restauracion,
recuperacion, repoblacién, reintroduccion, transiocacion, & Dnomjc:os o educacién ambxenta! y que
cuenten con registro de UMA; de predio o instalacién qu aneja vida silvestre o cuando se trate de
predios federales sujetos a manejo para Ia conservauof % ap.ri;oyechamxento sustentable de wda
silvestre, se requiriere necesariamente de autorizaci em pawé Aprovechamiento extractivo_de
ejemplares, partes o derivados de especies siivestres en n‘,Jesgo

Al no haber control (y bases técnicas) de los apy vecham entos realizados’ de la vida sﬂvestre
se afectan las condiciones naturales de las pobiaclone; en JSEFJUICIO de éstas y de los ecosistemas.
Debido a que con este procedimiento es posible cono&?er 1as técnicas y manejo utlllz.'ado durante las
actividades aprovechamiento y los costos, derramag;econom'ca y generacion de “‘empleos que
generaron dichas actividades en cada una de las UNKA té}nto por la venta de ejemplares, partes y
derivados, como de los beneficios secundarios (hosps aJe y alimentacion, entre otros), al no existir
este procedimiento implicaria el desconocimie to fde los beneficios otorgados por los
‘é‘p‘ngvecha mientos. "}

i
i Asimismo, es menester precisar gue en el presente caso el inspeccionado sefalo gue por las
acttvndades de aprovechamiento ebtuvo un lucre, 5|eﬁ$o que por |a venta de los 05 arboles de cedro

ec lg);p una percepcion de 2500 pesos.

= os hechos U omisiones constitutivos de la infraccion cometida por el

n su caracter de Resppnsable del Aprovechamiento de Ejemplares,
Partes y/o Derivados de Vida Silvestre , implicag fque los mismos, ademas de realizarse en
contravencion a las disposiciones federales apl:cable’g dejan en desconocimiento a la secretarfa,
pudiéndose producir dafios al ambiente y a sus elemeiptos ya gue influyen de manera negativa en
el entorno ecolégico, con fundamento en los artlcuiog 123 fracciones | de la Ley General de Vida
Silvestre, y tomando en cuenta lo establecido en Igs Considerandos I, lIl, V.V y VI de esta
resolucién, esta Autcridad Federal determina hqueﬁ}es procedente |mponer'e las siguientes
sanciones administrativas: & ;

c‘

m»ze:;

ntenidos en los articulos 123 .,

1).-En términos de los extremos Ju;ﬁducos ‘
fraccion | de la Ley General de Vida Snlvestre salﬂf:lona con una AMONESTACION *
de que en casec de reincidir en este t]po de condﬁctas serd sancionado conforme
a estricto derecho; asi como, abstenerse de a:prcvechar ejemplares de vvda

silvestre sin contar con la documentacion gue 'edlte su legal procedencna en

un plazo inmediato.
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VIll.- Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de
este' procedimiento administrativo, en los términos de los Considerandos que anteceden, con
fundamento en los articulos 169 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién Al
Ambiente; 5, 6, 57 fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento Administrative; 17, 26 y 32 Bis
fraccion V de la Ley Organica de la Administracion Pdblica Federal, 45 fraccién V, y 68 fracciones IX y
Xl, del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales; esta
Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Campeche,
determina resolver y:

RESUELNME
PRIMERO.- Queda plenamente demostrada la responsabilidad administrativa del
_en su caracter de Responsable del Aprovechamiento de Ejemplares, Partes y/o
rivados de Vida Silvestre, por la infraccién establecidas en el articulo 122 FRACCION IV y X de la

Ley General de Vida Silvestre, en términos de lo expuesto en los considerandos que anteceden.

SEGUNDO.- Por la comision de la infraccién establecida en el articulo 122 fracc:on X de la Ley
General de Vida Silvestre; y con fundamento en los articulos 123 fraccién | en relaelon con el articulo
127 fraccion 1l de la Ley General de Vida Silvestre, procede imponer cdmo -sancién, LA
AMONESTACION.

YT
mﬂ()

fm/'»

TERCERO.- Se le AMONESTA al inspeccionado a efecto de que no siga, r “anda .0 cometa
perJu|C|os sera objeto de un nuevo procedimiento por los hechos que se lleguen a\cwcunstancmr
|mpon|endole la o las sanciones que procedan conforme a la legislacién vigente cortuna multa
adicional gue no exceda de los limites maximos sefialados en dicho precepto, sin perjuicio de
denunciar penalmente los hechos ante el Agente del Ministerio Plblico de la Federacion.

CUARTO.- Se le hace saber al inspeccionado, que esta resolucion es definitiva en la via _
administrativa, en contra de la cual procede el RECURSO DE REVISION previsto en los articulos 171
de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable en relacién con los articulos 83 y 85 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, mismo que, en su caso, se interpondra directamente ante
esta Delegacion, en un plazo de guince dias contados a partir del dia siguiente de que sea notificada
la presente resolucién.

QUINTO.-: Se le hace de su conocimiento al inspeccionado, que la Delegacion de esta
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche, podra realizar nueva
visita de inspeccidn y/o verificacién segin sea el caso, a fin de verificar el cumplimiente de las
disposiciones establecidas en la legislacion ambiental, Normas Oficiales -Mexicanas y demas
disposiciones a fines a la materia de Vida Silvestre. i '

SEXTO.- Se le hace saber al interesado, que esta resolucion es definitiva en la via admlnlstratlva
en contra de la que procede el recurso de revision previsto en el articulo 176 de Ia Ley Generalidel
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, mismo que, en su €aso, se mterpondra--'
directamente ante esta Delegacion, en un.plazo de quince dias contados a part|r de dia’ sif
de que sea notificada la presente resolumon p ¥
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QUINTO.: Se le hace de su conocimiento al inspeccionado, que la Delegaciéon de esta
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche podra realizar nueva
visita de inspeccién y/o verificacion segin sea el caso, a fin de%we ificar el cumplimiento de las
disposiciones establecidas en la legislacion ambiental, Normf\s ficiales Mexicanas y demas
disposiciones a fines a la materia de Vida Silvestre. i
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SEXTO-- Se le hace saber al |r1teresado que esta resoluci n

en contra de la que procede el recurso de revision previsto @n el'”artlculo 176 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, mlsrﬁo due, en su caso, se mterpondra
directamente ante esta Delegacion, en un plazo de qulnce:"dlagj'comtados a partir del dia siguiente
de que sea notificada la presente resolucion. 3
f; 7

SEPTIMO - En atencién a lo ordenado en el arti ”ﬁlog’E fracmon XIV de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo se reitera al |nspecc:|onadc% qu’e el expediente abierto con motivo del
presente procedimiento, se encuentra para su consulta en Ias oficinas de esta Delegacién, ubicadas
en Ave. Las Palmas S/N, planta alta, colonia Ermita fCFﬁ 24010, San Francisco de Campeche,

Campeche. o
,\-“‘-\;\\ OCTAVO.- En cumplimiento del Decimoséptimo %6 los Lineamientos de Proteccién de Datos
j' : Personales publicados en el Diario Oficial de la Federa ;}én el dia 30 de septiembre del 2005, se hace

da su conocimiento gue los datos personales recabaclos por este Organo Desconcentrado, seran
protegldos incorporados y tratados en el Sistema de d os personales de la Procuraduria Federal de
Droteccmn al Ambiente, con fundamento en el ari;quIo 18 fraccién Il de la Ley Federal de
Tmnsparenma y Acceso a la Informacién Publica Gubeﬂnamental con la finalidad de garantizar a la
ﬁersona la facultad de decisién sobre el uso y destm@ @ie sus datos personales, con el propésito de
% asegurar su adecuado tratamiento e impedir su tra%smlsmn ilicita y lesiva para la dignidad y

- derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el
Instituto Federal de Acceso a la Informacion Publxca*’fy P dran ser transmitidos a cualguier autoridad
Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de q’EJe &ta pueda- actuar dentro del ambito de su
respectiva competencia, previo apercibimiento ée la, confidencialidad de los datos remitidos,
ademas de otras transmisjones previstas en la Leyr La Dé Iegamon de esta Procuraduria en el Estado
de Campeche, es responsable del Sistema de datos pergsona[es y la direccién donde el interesado
podré ejercer los derechos de acceso y correcqon ante ?mlsma ubicada en Ave. Las Palmas S/N,

P

planta alta, colonia Ermita, C.P. 24010, San franmsco de Campeche, Campeche.

NOVENO.- Notifiquese personalmente};«al u caracter de
responsable del aprovechamiento,_e icilio senalado para oir y recibir notificaciones ubicado

con copia con firma autografa la presente resolucion; lo anterior de
conformidad con lo establecido en el articulo 167 Bis fra“cclon | de la Ley General del Equilibrio
Ecolégicoy la Proteccion al Ambiente en vigor.

Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de
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