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En la ciudad de Mexicali, de la Entidad Federativa de Baja California, de los Estados Unidos Mexicanos, a
los quince dias del mes de marzo del afio dos mil diecinueve.

Visto para resolver el expediente administrativo citado al rubro, en el que se integra el procedimiento
administrativo de inspeccién y vigilancia, previsto en los articulos To. y 101 de la Ley General para la
Prevencidn y Gestién Integral de los Residuos, y 154 del Reglamento de la citada Ley, Titulo Sexto,
Capitulos |, Il, Il y IV de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, 3o., 49, 57
fraccién | y 59 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, instruido a nombre de la empresa
denominada SRR TGk iywSninDIBW., cormo probable responsable en materia
ambiental, esta delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el estado de Baja
California, dicta la siguiente resolucién que a la letra dice:

RESULTANDDO

PRIMERO.- Que mediante Orden de Inspeccidn No. PFPA/9.2/2C.27.1/050-17/MXL, de fecha 20 de febrero
de 2017, expedida y signada por el Delegado de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el
estado de Baja California, comisionandose para tales efectos a los CC. JOSE NABIT AVILA GARCIA vy
ANGELA MARLENE ROMERO GARCIA, inspectores adscritos a esta Dependencia del Gobierno Federal,
para realizar visita de inspeccién, con el objeto de verificar fisica y documentalmente que el
establecimiento sujeto a inspeccién haya dado cumplimiento con sus obligaciones ambientales en
materia de residuos peligrosos, en lo referente a la generacién, almacenamiento, recoleccion,
transporte, tratamiento, reciclaje, acopio y/o disposicién final de residuos peligrosos; y obligaciones, las
cuales por economia procesal no se transcriben, teniéndose por insertados como a la letra dicen, ello de
conformidad al articulo 13 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

SEGUNDO.- Que en cumplimiento a la orden de inspeccién precisada en el resuitando inmediato
anterior, el personal comisionado antes referido, practicé visita de inspeccién a la empresa denominada

en el domicilio ubicado en niESSTYIEIf T Ress,
idncsenturT eI L NICipio de Mexicali, Baja California, dando cumplimiento a la
comision conferida, procedio a levantar Acta de Inspeccidn No. PFPA/9.2/2C.27.1/050-17/MXL, de fecha 22
de febrero de 2017, en la cual se circunstanciaron diversos hechos y omisiones que podrian ser
constitutivos de infracciones a la legislacién ambiental vigente, mismos que en sintesis seran
reproducidos en el considerando segundo de la presente resolucién.

TERCERO.- Que con fecha 08 de febrero de 2019, a la empresa
S.A. DE C.V,, se le notificé el Acuerdo de Emplazamiento No. PFPA/9.5/2C.27.1/0028-19, de fecha 23 de

enero de 2019, en virtud del cual, con fundamento en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, se le informé del inicio del procedimiento administrativo
instaurado en su contra bajo el Expediente Administrativo No. PFPA/9.2/2C.27.1/00039-17; asi como el
plazo de quince dias habiles, para que manifestara lo que a su derecho conviniera y ofreciera las pruebas
que considerara pertinentes en relacion a los hechos y omisiones asentados en el acta descrita en el
resultando inmediato anterior. Asimismo se le tuvo por presentado el escrito recibido ante esta
delegacioén de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, en fecha 01 de marzo de 2017, asi
como admitidos y evaluados los elementos probatorios ofrecidos en el presente procedimiento anexos

al escrito de cuenta, suscrito por el ARG NINS o o caracter de representante

legal de la empresa denominada

ofreciendo los medios probatorios los cuales se tuvneron por admltldos .po
. Aconformeaderecho ,
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CUARTO.- Que en el mismo acuerdo a que se refiere el resultando inmediato anterior, con fundamento
en lo establecido en los articulos 167 de la Ley General de Equilibrio Ecolégico y Proteccidon al Ambiente,
101 de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos, en relacion al 154 y 156 del
Reglamento de dicha cuerpo normativo, 32, 81y 82 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
45 fraccién Xy 68 fraccion Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, se ordend la siguiente medida correctiva necesaria para cumplir con la legislacién ambiental
aplicable, asi como con los permisos, licencias, autorizaciones o concesiones respectivas, la cual se
transcribe:

MEDIDA CORRECTIVA UNICA.- Con la finalidad de corregir y subsanar los hechos u omisiones
constitutivos de infraccién a la legislacién ambiental vigente, circunstanciados durante la diligencia de
inspeccién citada en el punto de acuerdo primero del presente acuerdo de emplazamiento, y con el
propdsito de darle mejor manejo a los residuos peligrosos en tanto les proporcione disposicién final
adecuada la empresa GlERERRLAEIIRES NNy, Ccberd implementar las
condiciones basicas de seguridad en su drea de almacenamiento temporal para residuos peligrosos;
contando con piso impermeabley con pendiente que conduzcan los posibles derrames a la fosa
de captacién de liquidos, conforme a su categoria de generacidn, ello al tenor de lo establecido en
los articulos 40, 41,42, 45 y 47 de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos,
46 fraccién V y VI, asi como el articulo 82 fracciones | incisod)y liI-Inciso b) del Reglamento de la
citada Ley, que para efectos de su cumplimiento se le otorga un plazo de 10 dias habiles, contados a
partir de que surta efectos la notificacién del presente acuerdo.

QUINTO.- Que mediante escrito recibido en fecha 01 de marzo de 2019, ente esta delegacién de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el estado de Baja California; comparecié el C.

TETSeTEGNEE-S, con el cardcter de representante legal de la empresa denominada

ma manifestar lo que al derecho e interés de su
representada convinoy ofrecer elementos probatorios, respecto a los hechos y omisiones por los que se
le emplazo

SEXTO.- Que con fecha 06 de marzo de 2019, se emitié Acuerdo No. PFPA/9.5/2C.27.1/0058-19, en el cual,
se le tuvo por presentado el escrito sefalado en el resultando inmediato anterior; y por acreditada
la personalidad del compareciente mediante Instrumento Notarial No.Jgilll=volumen @, pasada
ante la fe del C. Ciimiahilis®S CunBUNSEERSRERNEREE T erEresid e eee: e |2
ciudad de Mexicali, Baja California, de fecha 05 de mayo de 2005,y por sefialado domicilio para oiry
recibir notificaciones el ubicado en bulevar Adolfo Lopez Mateos, kildmetro 6.5, s/n, colonia Ferrocarril,
municipio de Mexicali, Baja California, por lo que de conformidad a los articulos 16 fraccién V,19 y 50
de la Federal de Procedimiento Administrativo y 129, 133, 136, 143, 161 y 188 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, se tuvieron por admitidas las probanzas ofrecidas conforme a derecho; de igual
manera con fundamento en lo dispuesto por el numeral 56 de la Ley Federal de Procedimiento
administrativo, en relacién al 167 udltimo parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y.la
Proteccién al Ambiente y no habiendo diligencias pendientes por desahogar, se pusieron a disposicién’
del interesado las actuaciones que conforman el expediente al rubro indicado para la formulacién de SUS;:- v
alegatos por escrito, concediéndosele un plazo de tres dias habiles contados a partir del dia siguiente _en_ | i
que surtiera efectos la notificacién del citado acuerdo, apercibiéndosele que de no hacer!o dentro.de -.aiin
dicho plazo, con fundamento en el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos: CMles se le..
tendria por perdido su derecho sin necesidad de acuse de rebeldia. - :

SEPTIMO.- Seguido por sus cauces el procedimiento de inspeccién y V|gllanC|a medlante proveldo

descrtto en el resultado que antecede esta delegac;on de la Procuradurla Feder I de Protecc: n al
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CONSIDERANDDO

L- Que esta delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el estado de Baja
California, es competente para conocer y resolver el presente procedimiento administrativo, con
fundamento en lo establecido por los articulos 1° 4° pdarrafo quinto, 14,16, 17,21 y 133 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, 2°, 3° fraccién 1,17,18, 19, 26 y 32 bis fracciones V
y XLIl de la Ley Orgénica de la Administracién Publica Federal; proveidos 1°, 2° fraccidn XXX, inciso a), 41,
42, 43, 45 fracciones V, Xy X|, 46 fraccidn XIX, 68 pérrafo primero, segundo, tercero, cuarto fracciones X,
Xl, XIl'y XIX del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales; articulo
Primero, incisos b) y d), segundo pérrafo, punto 2 (dos) y articulo Segundo del Acuerdo por el que se
sefiala el nombre sede y circunscripcién territorial de las delegaciones de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en las entidades federativasy en la Zona Metropolitana del Valle de México,
publicado en el Diario Oficial de la Federacidn, el dia catorce de febrero del afio dos mil trece; 1,2, 3, 4, 5,
10,1y 12 de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental; articulos 1°, 2°, 3° 6°, 7 fracciones VI y VIII, 8°,
68, 77, 101,104,105, 107, My N2 de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos,
1°, 154, 155, 156 y 160 del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los
Residuos, 1°, 4°, 5°, 6°, 168, 169,170, 171 y 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al
Ambiente; 1°, 2°, 30, 13, 32, 50, 57,70, 73,74,77,78, 81y 82 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, 79, 87, 93 y 197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a
los procedimientos administrativos federales.

.- Que de lo circunstanciado en el Acta de Inspeccién No. PFPA/9.2/2C.27.1/050-17/MXL, de fecha 22 de
febrero de 2017, se desprende que al momento de la visita realizada a2 SREEFTORSELINPS
MEle—iE-a@ml, Vv conforme a la calificacién de la misma, y tomando en consideracion el
acuerdo de emplazamiento, se desprenden irregularidades, mismas que se engloban de la siguiente

manera:
EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS:

INFRACCION PRIMERA .- La empresa G- - DRy,  Si bicn es

cierto, cuenta con una area especifica para el almacenamiento temporal de los residuos peligrosos
generados, sin embargo carece de las condiciones basicas de seguridad establecidas tales como contar
con piso impermeable y con pendiente que conduzcan los posibles derrames a la fosa de
captacion de liquidos, contraviniendo lo establecido en los articulos 40, 41, 42, 45 y 47 de la Ley
General para la Prevencién y Gestidn integral de los Residuos, 46 fraccidn V y VI, asi como el
articulo 82 fracciones 1 inciso d) y Il Inciso b) del Reglamento de la citada Ley. Incurriendo en
infraccion al articulo 106 fraccién Il del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestién
Integral de los Residuos.

INFRACCION SEGUNDA- La empresa inspeccionada al momento de la inspeccion no presentd
documentacién que acredite que realiza el manejo y almacenamiento de los residuos peligrosos
considerado su incompatibilidad, ello de conformidad a las especificaciones de la Norma Oficial

{%’%}% SEMARNAT PROFEPA Delegacién Baja California

Subdelegacidén Juridica

Mexicana NOM-054-SEMARNAT-1993,y en contravencién a lo establecido en los articulos 40, 41 y e

42 de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos y 82 fraccién | incisos h} del
Reglamento de la citada Ley. Incurriendo en infraccién al articulo 106 fraccién Il de la Ley General para

la Prevenciény Gestidn Integral de los Residuos.

INFRACCION TERCERA.- La empresa denominada

al momento de la visita, exhibe bitdcora de generacién de los residuos pellgrosos generados por eI""

desarrollo de su actividad productiva, sin embargo, esta no se lmplementa adecuadamente toda vez
que no incluye la informacién referente al nombre del residuo . pellgroso ; .caracterlsttcas de
pellgrOSIdad senalamlento de Ia fase de manejo 5|gu1ente a. la salld ‘del alm cén
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residuos y nombre del responsable técnico de la bitdcora; ello en contravencién a lo dispuesto por los
articulos 40, 41,42, 45 y 47 dela Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos y 71
fraccion | incisos a), b), e),f) y g) del Reglamento de la citada Ley. Incurriendo en infraccién al

articulo 106 fraccién 1l de la Ley General previamente descrita.

Por lo que esta Autoridad, derivado de los hechos u omisiones circunstanciados en el Acta de
Inspeccién de referencia, y los medios probatorios, asi como sus argumentos vertidos en el
escrito de comparecencia de fecha 01 de marzo de 2019, ofrecidos y admitidos al presente
procedimiento administrativo, mismos que se desahogaron por su propia y especial naturaleza, por
haber sido ofrecidos conforme a derecho, concluyendo lo siguiente:

Mediante la presentacion de la bitdcora de generacion de residuos peligrosos generados por el
desarrollo de su actividad productiva, la cual incluye caracteristicas de peligrosidad; sefialamiento de
la fase de manejo siguiente a la salida del almacén; ndmero de autorizacidén del prestador de servicios
0 a quien en su caso se encomiende el manejo de dichos residuosy nombre del responsable
técnico de la bitdcora, ello al tenor de lo establecido en el articulo 71fraccién | inciso a), b), e),f)
y g) del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, la
empresa inspeccionada da cumplimiento a_la infraccién tercera anteriormente citada, sin soslayar
gque su implementacién como control interno es de naturaleza inherente al ejercicio cotidiano del
manejo de los residuos que genera como resultado de sus actividades y dicho manejo debe ser
registrado al momento del ingreso o salida del drea destinada al almacenamiento temporal, de ello se
deriva que una bitdcora implementada para tal fin, debe estar accesible en todo momento para registro
y consulta de todos los. residuos peligrosos que genere como resultado de sus actividades, y no
cuando hubiese transcurrido algtn lapso de tiempo después del movimiento realizado, pues ello supone
la generacién de errores, registros extemporaneos, confusiones y apreciaciones de nula confiabilidad
contraviniendo de este modo la funcién esencial y concepto utilitario de una bitacora, derivéndose la
importancia de mantener actualizado el registro de entradas y salidas del almacén temporal de residuos
peligrosos, ello en los términos de lo establecido en los articulos 40, 41, 42, 45 y 47dela Ley
General para la Prevencidn y Gestidén Integral de los Residuos. Siendo pertinente indicarle, que el
cumplimiento de la normatividad ambiental no se da a partir de la visita de inspeccién sino desde la

entrada en vigor de la Ley aplicable.

En cuanto a la infraccién segunda, mediante la presentacién del estudio de incompatibilidad de
residuos peligrosos la empresa inspeccionada subsana la irreqularidad de referencia, acreditando
que realiza el manejo y almacenamiento de los residuos peligrosos considerado sus caracteristicas
de peligrosidad, manteniéndolos debidamente envasados e identificados; ello de conformidad a las
especificaciones de la Norma Oficial Mexicana NOM-054-SEMARNAT-1993,y lo establecido en los
articulos 40, 41 y 42 de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos y 82

fraccion | incisos h) de la referida Ley.

En lo relativo al adecuado almacenamiento de residuos peligrosos, si bien es cierto, exhibe copias -
de placas fotogréficas con el fin de dar cumplimiento, por lo que esta Autoridad, le indica que envirtud
de no contar con la certificacién correspondiente que acredite el lugar, tiempo y circunstancias en que’
fueron tomadas, asi como si corresponden a lo representado en ellas, carecen de validez, de conformldad
con los articulos S0 de Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 79 yf’217 del Codlgo Federal de'
Procedimientos Civiles; siendo susceptible de posterior verificacién por. Ia suscrita; Autorldad para efect S
de constatar y dar fe de su cumplimiento, por lo que subsiste y’ se tiene p6'r no: subsanadak.

irregularidad primera.
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Cabe sefialar, que las documentales exhibidas, son copias simples de las cual de acuerdo al prudente
arbitrio de esta Autoridad y las constancias obrantes en autos, se desprende que no hay duda de su
autenticidad, déndoles por consiguiente fuerza probatoria de su contenido, con fundamento en los
numerales 207 y 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles en vigor y de aplicacién supletoria
conforme a lo dispuesto por los numerales 160 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién
al Ambientey 20. de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

La argumentacién vertida queda perfectamente fundamentada si citamos la siguiente Tesis de
Jurisprudencia:

COPIAS FOTOSTATICAS.- SU VALOR QUEDA AL PRUDENTE ARBITRIO DEL TRIBUNAL.- De
conformidad con el articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria, el
valor de las copias fotostaticas queda al prudente arbitrio del tribunal, por lo tanto, si no existe ningtin
indicio de su falsedad y de las constancias que obran en autos se llega a la conviccién de su autenticidad
si debe dérseles valor probatorio a las mismas. Revisién No. 334/178.- Resuelta en sesién de 10 de enero de
1972, por mayoria de 7 votos y 2 en contra. Revisién No.- 1490/79.- Resuelta en sesidn de 27 de enero de
1981.- por unanimidad de 7 votos. Revisiéon No. 21/81.- Resuelta en sesién de 3 de febrero de 1989, por
unanimidad de 8 votos. Texto aprobado en sesién de 23 de marzo de 1982. RTT. Afio IV No. 27, marzo de

1982.p.229.

En concordancia con lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, se tuvo por instaurado
procedimiento administrativo a la empresa SRR PRSI Ngvik, 0" |05
hechos u omisiones circunstanciados en el Acta de Inspeccién No. PFPA/9.2/2C.27.1/050-17/MXL,
levantada el dia 22 de febrero de 2017, de los cuales no demostré su cumplimiento, por lo que se
desprenden infracciones a la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, y su
Reglamento, englobdndose de la siguiente manera:

INFRACCION UNICA.- La empresa oiiiEassmssiusur i Smmmmmsmmepmeamt, <i bicn es cierto,

cuenta con una area especifica para el almacenamiento temporal de los residuos peligrosos generados,
sin embargo carece de las condiciones bdsicas de seguridad establecidas tales como contar piso
impermeabley con pendiente que conduzcan los posibles derrames a la fosa de captaciéon de
liquidos, contraviniendo lo establecido en los articulos 40, 41, 42, 45y 47 de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, 46 fraccion V y VI, asi como el articulo 82 fracciones |
incisod) y Il Incisob) del Reglamento de la citada Ley. Incurriendo en infraccidn al articulo 106 fraccidén
Il del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de los Residuos.

NL- Que con el escrito recibido en fecha 01 de marzo de 2017, en términos del articulo 164 de la

Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, ante esta delegacién de la_
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Baja California, se le tuvo-por admitido - :
y evaluado en el Acuerdo de Emplazamiento No. PFPA/9.5/2C.27.1/0028-19, de fecha 23 de enero de 2019, o
el cual se describe en el considerando que antecede; asimismo con el escrito recibido enr feg_hg
01 de marzo de 2019, ante esta Autoridad, en el cual comparecié el m
MRS, con el cardcter de representante legal de la empresa denominada m
NPT R ™., cn uso del derecho consagrado. a la inspeccionada’ en_el articulo 16
la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, a manifestar lo.que’ al dere _
interés de su representada convino presentando elementos probatorios :los’ cuales’ se. tiene p
reproducidos como si se insertaran en su literalidad, asi como de las probanzas presentadas tendlentes
a desvirtuar los hechos y omisiones circunstanciados en el acta de i lnspecmon por lo“que esta Autorldad
por. razon de metodo Yy economla procesal se aboca al.andlisis.y valoracuon d i /

g
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en términos de los articulos 13y 50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 79, 93 fraccién i,
133,197, 200 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, las cuales se transcriben:

A) DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en copia cotejada de Instrumento Publico No. 34,018,
volumen 398, pasada ante la fe del C. LIC. it C. CoMPewmy DE Dkl Notario Publico
ndmero sigee, de la ciudad de Mexicali, Baja California, de fecha 05 de mayo de 2005.

B) DOCUMENTA PUBLICA.- Consistente en copia cotejada de Instrumento Publico Acta No. 587,
Libro de Registro Tres, pasada ante la fe del LIC. ERissiiieie "N SO OQEMEAE~ Corrcdor
Pdblico nimero Cuatro, de la ciudad de Mexicali, Baja California, de fecha 22 de febrero de 2019.

C) DOCUMENTA PUBLICA.- Consistente en copia cotejada de Acuerdo de Emplazamiento No
PFPA/9.5/2C271/0028-19, de fecha 23 de enero de 2019, emitido por esta delegaciéon de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Baja California.

D) DOCUMENTA PUBLICA.- Consistente en copia cotejada de constancia de situacion fiscal, de

fecha 29 de marzo de 2018.
E) DOCUMENTA PUBLICA.- Consistente en copia cotejada de credencial para votar, expedida por

el Instituto Nacional Electoral, a nombre del C. @il SEpisdtinnin s

F) FOTOGRAFIA.- Consistente en copia fotostatica de estudio de incompatibilidad de residuos
peligrosos.

EVALUACION DE PRUEBAS:
Mediante la presentacién del Instrumento Pdblico Acta No. 5871, Libro de Registro Tres, pasada ante

la fe del LIC. niaonuiiiiapuiiv@neme® Corrcdor Publico nimero Cuatro, de la ciudad de
Mexicali, Baja California, de fecha 22 de febrero de 2019, el cual contiene Acta de Fe de Hechos y
Fotografias cotejadas, con las cuales la empresa inspeccionada comprueba el adecuado manejo y
almacenamiento de los residuos peligrosos generados a consecuencia de sus actividades, contando
con las condiciones minimas de seguridad acordes a su categoria de generacién; por lo cual la
empresa visitada da cumplimiento a lairregularidad dnica descrita en el considerando segundo
de la presente resolucién, en relacién a la medida correctiva tnica ordenada en el Acuerdo de
Emplazamiento No. PFPA/9.5/2C.27.1/0028-19, de fecha 23 de enero de 2019, ello al tenor de lo
establecido en los articulos 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, 40, 41, 42, 45y 47 de la
Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos, 46 fraccidon V y VI, asi como el
articulo 82 fracciones | incisod)y IIl Incisob) del Reglamento de la citada Ley,

No obstante a lo anterior, la irregularidad ante descrita, queda subsanada mds no desvirtuada
circunstanciada en el Acta de Inspeccién No. PFPA/9.2/2C.27.1/050-17/MXL, de fecha 22 de febrero de

2017, toda vez que el cumplimiento de la normatividad ambiental no se da a partir de la visita de
inspeccidn sino desde la entrada en vigor de la Ley aplicable, siendo aplicables Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de los Residuos

Yy su Reglamento, manifesténdole que por los hechos ocurridos v a las consideraciones de derecho
aplicables, el no ajustarse a los lineamientos legales de la materia, no lo exime de responsabilidad,

dando lugar a infracciones de caracter administrativo de la que es competente sancionar la suscrita
Autoridad, siendo el caso que el inspeccionado da cumplimiento con posterioridad a la actuacién de la

Suscrita Autoridad, y a los deberes juridicos cuyo cumplimiento es atribuible al inspeccionado,
mediante el escrito de comparecencia de fecha 01 de marzo de 2019. Sin soslayar que.. de -7
conformidad al antepenultimo péarrafo del articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico Y. Ia vy e
Proteccion al Ambiente y 111 parrafo segundo de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integra . '
los Residuos, esta Autoridad del Gobierno Federal, por el hecho de subsanar las megulandades 4
hubiere incurrido, se le impondra una sancién atenuada por la mfracaones cometidas. - ‘
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de Procedimiento Administrativo, que las actas como la que ahora se resuelve, al ser estructuradas y
suscritas por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, constituyen un documento de caricter
publico y, por lo tanto, investido de validez probatoria plena; por lo que, el inspeccionado debe restarle la
fuerza probatoria que como documento publico tiene, a través de argumentos y elementos probatorios
eficaces y fupdados que vengan a desvirtuar lo que en ellas se hubiere consignado.

Permitiéndome citar en apoyo de la argumentacidn vertida con antelacién las siguientes Tesis:

ACTAS DE VISITA.- TIENE VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo dispuesto por los
articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de auditoria, levantadas como
consecuencia de una orden de visita expedida por un funcionario publico en ejercicio de sus funciones,
tiene la calidad de un documento con valor probatorio pleno; por tanto, corresponde al particular
desvirtuar lo asentado en las actas, probando la inexactitud de los hechos asentados en ellas. (SS-193).
Juicio Atrayente No. 1//89/4056/88.- Resuelto en sesién de 29 de septiembre de 1992, por mayoria de 6
votos y 1 con los resolutivos.- Magistrado Ponente: Jorge A. Garcia Caceres.- Secretario: Adalberto G.
Salgado Borrego. RTFF. Tercera Epoca, Afio V, No. 57, septiembre de 1992. p. 27.

ACTAS DE INSPECCION.- VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el articulo 202 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccidn al ser levantadas por funcionarios ptiblicos, como son
los inspectores, constituyen un documento publico por lo que hace prueba plena de los hechos
asentados en ellas, salvo que se demuestre lo contrario. (406). Revisién No. 124/84.- Resuelta en sesidn de
17 de septiembre de 1985, por unanimidad de 8 votos.- Magistrado Ponente: Armando Diaz Olivares.-
Secretaria: Lic. Ma. de JesUs Herrera Martinez. PRECEDENTE: Revisién No. 12/83.- Resuelta en sesidn de 30
de agosto de 1984, por unanimidad de 6 votos.- Magistrado Ponente: Francisco Xavier Cardenas Duran.-
Secretario: Lic. Francisco de Jesus Arreola Chévez. RTFF. Afio VII, No. 69, septiembre de 1985, p. 251

Por virtud de lo anterior, esta Delegacion determina que ha quedado establecida la certidumbre de la
infraccién imputada a la empresa denominada denominada SES-GuiihRNNRNEIEEEIRRSRENN,
S.A. DE C.V,, por la violacién en que incurrié a las disposiciones de la legislacién ambiental en materia
de residuos peligrosos vigente al momento de la visita de inspeccidn, en los términos anteriormente

descritos.

IV.- Derivado de los hechos y omisiones sefialados y no desvirtuados detallados en el considerando

segundo de la presente resolucion la empresa denominada SEEGRRSRSREMEENIITSUPFERFCTNESN
Y., incumplié con las disposiciones ambientales establecidas para la siguiente materia:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS:

Se contraviene lo establecido en los articulos 40, 41, 42, 45y 47 de la Ley General para la Prevenciéony

Gestidn Integral de los Residuos, 46 fraccién V y VI, asi como el articulo 82 fracciones | incisod)y il

Inciso b) del Reglamento de la citada Ley. Incurriendo en infraccién al articulo 106 fraccién de la Ley

General previamente descrita.

V.- Toda vez que ha quedado acreditada la comisién de las infracciones cometidas por parte de -la
empresa denominada w a las disposiciones:de la = )
legislacién ambiental vigente, esta autoridad federal con fundamento en los articulos 173 de 3. Ley e
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y 73 de la Ley Federal de: Procedlmlento RS
Administrativo, en relacién al segundo parrafo de numeral 111 de la Ley General para-la- Prevenc;ony o -
Gestidn Integral de los Residuos, procede la imposicién de sanciones admlmstratlvas conduc ntes;para *

cuyo efecto se toma en consideracién:

DAmian T dnca ',
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de que la empresa denominadadiiisEPEEANTENGriellEDERdIR, 2 momento d

la inspeccion no proporciond el manejo adecuado a los residuos peligrosos generados como
resultado de sus actividades contando previamente con un drea destinada para el almacenamiento
temporal de los residuos con las condiciones bdsicas de seguridad establecidas en la normatividad
ambiental vigente, al no implementar piso impermeabley con pendiente que condujera los
posibles derrames a la fosa de captacién de liquidos; acorde a su categoria de generacidon
registrada ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, evitando cualquier tipo
accidente o contingencia, ocasionando con ello un posible factor de riesgo provocado por posibles
derrames o fugas, para los trabajadores, poblacién y el medio ambiente, haciéndole del conocimiento
que el mal manejo y la disposicién inadecuada de los residuos, ya sean sdlidos municipales,
industriales no peligrosos o peligrosos, ha sido identificada como una de las principales fuentes de
contaminacién de los suelos, a los que provoca su deterioro y a través de los cuales llegan a contaminar
acuiferos por la infiltracidn y migracién hacia ellos de sustancias téxicas contenidas en los residuos o
generadas en condiciones que privan en los tiraderos de basura, aunado que para cada tipo de residuc
se ha distinguido entre las caracteristicas propias de éstos y el riesgo o posibilidad de que por dicha
propiedad y forma de manejo lleguen a ocasionar problemas; lo cual indica que quien genere y
administre cada tipo de residuo debe conocer acerca de esos aspectos para dar a cada uno el manejo
conveniente a fin de prevenir o reducir los posibles riesgos a la salud o al medio ambiente, dicho de otra
manera, todo residuo puede llegar a ser un riesgo dependiendo de su manejo, por lo cual los residuos
peligrosos deben ser manejados de manera segura y ambientalmente adecuada, este es el propdsito de
su regulacién y control, ello con la finalidad que se eviten posibles dafios o desequilibrios ecolégicos o
rebasar los limites y condiciones establecidas para proteger el ambiente, preservar y restaurar los
ecosistemas, lo cual estd estrictamente regulado por la normatividad senalada en el considerando IV de

la presente resolucién.

B) EN CUANTO A LA REINCIDENCIA: En una busqueda practicada en el archivo general de esta
Delegacidn, no fue posible encontrar expedientes integrados a partir de procedimientos administrativos
seguidos en contra de la empresa denominada < ESRSESNREREIEE VRSN ANEESmERagips o
los que se acrediten infracciones en materia ambiental, lo que permite inferir que no es reincidente, toda
vez que de acuerdo al articulo 171 ditimo parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
al Ambiente, se considera reincidente al infractor que incurra mas de una vez en conductas que
impliquen infracciones a un mismo precepto, en un periodo de dos afios a partir de la fecha en que se
levante el acta en que se hizo constar la primera infraccién, siempre que ésta no hubiese sido

desvirtuada.

C) EN CUANTO AL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION
CONSTITUTIVA DE LA INFRACCION: De las constancias que integran los autos del expediente
administrativo en que se actua, asi como de los hechos u omisiones a que se refieren los considerandos
que antecedeny, en particular, de la naturaleza de la actividad desarrollada por la empresa denominada
ANEAESMERNESR SRR ., oS factible colegir que conoce las obligaciones a que
estd sujeto para dar cumplimiento cabal a la normatividad ambiental vigente, sin embargo, los hechos y
omisiones circunstanciados en el -acta de inspeccién devienen en la comisién de conductas que
evidencian negligencia e intencionalidad en su actuar, toda vez que la normatividad ambiental por.ser

de orden publico e interés social, su cumplimiento debe ser a partir de que se actualice la hipétesis. - -
establecida en la Ley y no del requerimiento de esta Autoridad, misma que esta orientadaa que. ‘todo -
generador de residuos peligrosos tome acciones de prevencidn, preservacién y. restauracuon del
equilibrio ecolégico y al no acatar tales disposiciones pone en riesgo el equrhbrlo ecologlco asi.como aila®
salud publica, lo cual se debe evitar para que las futuras generacuones gocen de un medlo amblente »

sano.

5 Calle Lic. Alfonso Garcia Gonzélez N
\\/ Tel: (686} 568- 92 66 568 92-6 /
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D) EN CUANTO AL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE
MOTIVAN LA SANCION: Con el propésito de determinar el beneficio directamente obtenido por el
infractor en el caso particular, por los actos que motivan la sancién, es necesario sefialar que las
irregularidades cometidas por la empresa SINSCEYIRBRN S URGSIEERP RSN, irolican
una falta de erogacion monetaria, lo que se traduce en un beneficio econdmico, ya que evité efectuar
erogaciones econdémicas al no dar el manejo adecuado a los residuos peligrosos que genera como
resultado de sus actividades, mediante el correcta implementacién de las condiciones béasicas de
seguridad del almacén temporal de residuos peligrosos, conducta que se traduce en un detrimento
del medio ambiente y la salud ptblica.

E) EN CUANTO A LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR: Se hace constar que, en
cumplimiento al requerimiento formulado por esta Delegacién en la notificacidn descrita en el
resultando tercero, punto cuarto de!l Acuerdo de Emplazamiento No. PFPA/9.5/2C.27.1/0028-19, de fecha
23 de enero de 2079, esta Autoridad, de las constancias que obran en autos, en particular del Acta de
- Inspeccién No. PFPA/9.2/2C.27.1/050-17/MXL, de fecha 22 de febrero de 2017, se desprende que la
> persona moral sujeta a este procedimiento aportd elementos probatorios que estimd convenientes
“ para determinar sus condiciones econdmicas, sociales y culturales, mismos que consisten en:
Instrumento Notarial No. 34,018, volumen 398, pdgina 151, pasada ante la fe del C. LIC. CARLOS C.
ENRIQUEZ DE RIVERA B. Notario Publico nimero Nueve, de la ciudad de Mexicali, Baja California, de
fecha 05 de mayo de 2005 e Instrumento Publico Acta No. 5871, Libro de Registro Tres, pasada ante la
fe del LIC. EDUARDO MANUEL RUIZ OROZCO, Corredor Publico numero Cuatro, de la ciudad de
Mexicali, Baja California, de fecha 22 de febrero de 2019, en relacién a las Escrituras PuUblicas
Ndmeros 27,837, volumen 347, péagina 255, pasada ante la fe del C. LIC. CARLOS C. ENRIQUEZ DE
RIVERA B. Notario Publico nUimero Nueve, de la ciudad de Mexicali, Baja California, de fecha 17 de
febrero de 2004; 23,604, volumen 314, pdgina 200, pasada ante la fe del C. LIC. CARLOS C. ENRIQUEZ
DE RIVERA B. Notario Publico ndmero Nueve, de la ciudad de Mexicali, Baja California, de fecha 07
de noviembre de 2007; y 12,985, volumen 225, pdagina 189, pasada ante la fe del C. LIC. CARLOS C.
ENRIQUEZ DE RIVERA B. Notario Publico nimero Nueve, de la ciudad de Mexicali, Baja California, de
fecha 06 de diciembre de 1996; asimismo en cuya foja dos de la referida acta de inspeccidn, se
asenté que desarrolla actividades consistentes en fabricacion de productos de vidrio (reciclado de
vidrio para consumo humano), bajo el régimen nacional, y que las realiza en el inmueble
inspeccionado el cual no es de su propiedad, contando con veintitrés empleados y un capital social
R de $50,000.00 (CINCUENTA MIL PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL). De lo anterior, asi como de las
> demas constancias que obran el expediente en que se actda, se colige que las condiciones econdmicas
de la persona sujeta a este procedimiento son Séptimas y suficientes para solventar una sancién
econdmica, derivada de su incumplimiento a la normatividad ambiental vigente.

Por lo anterior y considerando ademds del andlisis de la reincidencia, de la intencionalidad y negligencia

del beneficio obtenido por la empresa al cometer infracciones, asi como de las causas de atenuantes y
agravantes correspondientes, se procede a imponer a la empresa SIS YERitkbig,
AmPe—., .na muita global de $21,122.50 M.N. (VEINTIUN MIL CIENTO VEINTIDOS PESOS 50/100 -
MONEDA NACIONAL), equivalente a 250 Unidades de Medida y Actualizacién, conforme al valor . .
diario determinado por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI), que al momento de -t
imponer la sancién asciende de $84.49 M.N. (OCHENTA Y CUATRO PESOS. 49/100 MONEDA,,
NACIONAL), segtin publicacién el dia 10 de enero de 2019, en el Diario Oficial de Ia Federaaon misma’’

que con fundamento en el articulo 77 de la Ley Federal de Procedimiento Admlmstratlvo ‘se d'"sglos ;

la siguiente manera:
250 Unidades de MedldayACtuallzaaon conforme al valQr “diario; al momento
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con pendiente que conduzcan los posibles derrames a la fosa de captacién de liquidos,
contraviniendo lo establecido en los articulos 40, 41, 42, 45y 47 de la Ley General para la Prevenciény
Gestion Integral de los Residuos, 46 fraccion V y VI, asi como el articulo 82 fracciones | inciso d)y Il
Inciso b) del Reglamento de la citada Ley. Incurriendo en infraccién al articulo 106 fraccidn [ del
Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestién integral de los Residuos.

Una vez analizadas las circunstancias especiales y particulares de la empresa SISO lENInNS

con fundamento en los articulos 168 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico
y la Proteccién al Ambiente, 13y 74 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, esta delegacion
de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el estado de Baja California, procede a resolver

en definitiva v:
RESUELVE

PRIMERO.- Toda vez, que la empresa denominada

dio cumplimiento de manera posterior a los deberes juridicos cuyo cumplimiento es atribuible al
inspeccionado; circunstanciados en el Acta de Inspeccién No. PFPA/9.2/2C.271/050-17/MXL, de fecha 22
de febrero de 2017; por lo tanto, contraviene lo establecido en los articulos 40, 41, 42, 45y 47 de la Ley
General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, 46 fraccion V. y VI, asi como el

articulo 82 fracciones | inciso d) y HI Inciso b) del Reglamento de la citada Ley. Incurriendo en
infraccién al articulo 106 fraccidn de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los
Residuos, mismas a que se refieren los Considerandos I, lil, IV yV de la presente resolucién, y con

fundamento en los articulos 171 fraccidn | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente, en relacién al 107 de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de los Residuos; esta
delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el estado de Baja California,

determina sancionar a la empresa denominada SlMGEGEIIRENRIDENRMENENPSTNRSEESN ., con

una multa $21,122.50 M.N. (VEINTIUN MIL CIENTO VEINTIDOS PESOS 50/100 MONEDA NACIONAL),
equivalente a 250 Unidades de Medida y Actualizacién, conforme al valor diario determinado por el
Instituto Nacional de Estadisticay Geografia (INEGI), que al momento de imponer la sancién asciende a
$84.49 M.N. (OCHENTA Y CUATRO PESOS 49/100 MONEDA NACIONAL), segtin publicacién el dia 10 de
enerc de 2019, en el Diario Oficial de la Federacién, de conformidad con el Considerando V de la presente

resolucién.

SEGUNDO.- Se le hace de su conocimiento a la empresa SNGCGENIPREEEANNEINNENORNUIREN ik,

que esta delegacidn de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el estado de Baja

California, podra realizar nueva visita de inspeccidn y/o verificacién seguin sea el caso, a fin de verificar el -

cumplimiento de las disposiciones establecidas en la legislacién ambiental, normas oficiales mexicanas y
demas disposiciones a fines a la materia, y se le apercibe que en caso de que en futuros procedimientos
se detecte su incumplimiento, no siga, reincida o cometa perjuicios serd objeto de nuevo procedimiento,
por los hechos que se lleguen a circunstanciar, se impondran al inspeccionado las sanciones agravadas
que procedan, sin perjuicio de denunciar penalmente los hechos ante el Agente del Ministerio Publico de

la Federacion, que procedan segtn lo dispuesto en la fraccién V del articulo 420 quater del Codlgo Penal- - -

Federal.

TERCERO.- Una vez que haya quedado firme la presente resoluuon girese atento Oficio a la Secretarla,;
de Administracion Tributaria (SAT) u Oficina de la Administracién Local de Recaudacion: Fiscal; Federal o
dependiente de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico correspondlente al domlcmo fiscal: del
infractor, anexdndose un tanto en original de ésta, con la finalidad de que lleve a cabo la ejecumon de la}‘:‘;-:r"
sancidn econdmica que en este acto administrativo se le impone al'infractor en el. resolutxvo pnmero
de la presente resolumon Asumlsmo se hace de conommlento al mteresado que sn de acue o a sus S
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requisitados y en los términos sobre el llenado que expida dicha Secretaria y una vez que haya llevado
a cabo su pago por los medios electronicos en cualquier Institucién Bancaria, tenga a bien
comunicarlo a esta Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el estado de Baja California,
anexando copia del comprobante respectivo, afecto de facilitar, lo anterior se describen los pasos a
seguir sobre el trédmite de pago.

Paso 1: Ingresar a la direccidn electrénica: http://tramites.semarnat.gob. mx/mdex.php/paqo de-un-
tramite - .-
Paso 2: Registrarse como usuario, en caso de no estar registrado.

Paso 3: Ingrese su usuario y contrasefa.

Paso 4: Seleccione el icono de PROFEPA. >
Paso 5: Seleccionar el campo de Direcciéon General: PROFEPA-MULTAS.
Paso 6: Seleccionar la clave del articulo de la Ley Federal de Derechos (LFD): que es o.

Paso 7: Seleccionar el nombre o descripcién del tramite: Multas impuestas por la PROFEPA,

Paso 8: Presionar el icono de buscar y dar Enter en-el vinculo de Multas impuestas por la PROFEPA.
Paso 9: Apareceran los datos personales de la persona fisica o moral que vaya efectuar el pago,
seleccionar la entidad en la que se originé la sancioné.

Paso 10: Llenar el campo de servicios y cantidad a pagar con el monto de la multa.

Paso 11: Llenar en el campo de descripcion con el nimero de la resolucién administrativa y la fecha
en la que se impuso la multa y la Delegacion Estatal o Direccion General que le sancioné.

Paso 12: Seleccionar la opcién Hoja de pago en ventanilla, en la cual deber3 verificar que los datos e
importe de la multa sean los correctos.

Paso 13: Imprimir o guardar la “Hoja de Ayuda”.

Paso 14: Realizar el pago, ya sea por Internet a través de los portales bancarios autorizados por el
SAT, o bien, en las ventanillas bancarias utilizando la “Hoja de Ayuda".

Paso 15: Presentar ante esta Delegacion o Direccion General que sancioné un-escrito libre:con la
copia del pago realizado, copia de la hoja de ayuda y del formato e5cinco.

CUARTO.- Se le hace saber a la empresa denominada <SRRI TV PRSI
Gellw que con fundamento en el articulo 3o. fraccion XV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, que esta resolucién es definitiva en la via administrativa, en contra de la que procede el
recurso de revisidn, previsto en los articulos 176 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccidén al Ambiente, 116, 117 y 124 de la Ley General para Prevencidn y Gestion Integral de los Residuos,
mismo que en su caso interpondré directamente ante esta delegacidn de la Procuraduria-Federal de.
Proteccién al Ambiente en el estado de Baja California en un plazo de 15 dias contados a partir del dia
siguiente de que sea notificada la presente resolucion; asimismo en su caso, deberd garantizar el
crédito fiscal (multa), en alguna de las formas que establece el articulo 141 del Cédigo Fiscal de la
Federacidn, para efectos de decretar la suspension de la ejecucion del cobro de la multa.

QUINTO.- Asimismo es procedente por parte del inspeccionado la Solicitud de Conmutacidn
prevista en los articulos 11 primer parrafo de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de los
Residuos y 161 del Reglamento del cuerpo normativo en mencién; en relacion al Titulo Sexto, Capitulo
Cuarto de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, articulo, 173 parte In finede

la ley citada, mismo que podrd ser presentado ante esta delegacion de la Procuraduria Federal de -
Proteccién al Ambiente en el estado de Baja California, por lo que deberd garantizar.el interés fiscal ...~
(muita), en los términos del articulo 141 del Cdédigo Fiscal de la Federacion, para: efectos - de -
decretar la suspensidn de la ejecucion del cobro de la multa ante Ia autondad r
correspondiente. - ;
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INSPECCIONADO: SuliiFEGGnbhhiiSRirOnishi e P iy,
EXPEDIENTE No. PFPA/9.2/2C.27.1/00039-17.
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No. PFPA/9.5/2C.27.1/0022/19.MX.

SEXTO.- En atencién a lo ordenado por el articulo 3o. fraccién XIV de la Ley citada en el resolutivo
inmediato anterior, el expediente abierto con motivo del presente procedimiento administrativo, se
encuentra para consulta en las oficinas de esta Delegacidn, ubicadas en calle Licenciado Alfonso Garcia
Gonzélez nimero 198, colonia Profesores Federales, Mexicali, Baja California.

SEPTIMO.- En cumplimiento del Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccién de Datos
Personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacién el dia 30 de septiembre de 2005, se hace de
su conocimiento que los datos personales recabados por este Organo Desconcentrado, serdn protegidos,
incorporados y tratados en el Sistema de Datos Personales de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente, con fundamento en el articulo 113 fracciones | y Il de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decisién sobre
el uso y destino de sus datos personales, con el propdsito de asegurar su adecuado tratamiento e
impedir su transmision ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en
el Listado de Sistemas de Datos Personales ante el Instituto Federal de Acceso a la Informacién Publica, y
podrdn ser transmitidos a cualquier Autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de que ésta
pueda actuar dentro del dmbito de su respectiva competencia, previo apercibimiento de Ia
confidencialidad de los datos remitidos, ademds de otras transmisiones previstas en la Ley. La delegacidn
de esta Procuraduria en el estado de Baja California, es responsable del Sistema de Datos Personales, y la
direccién donde el interesado podré ejercer derechos de acceso y correccion ante la misma es la citada
en el resolutivo que antecede.

OCTAVO.- Se hace del conocimiento al inspeccionado que la delegacién de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en el estado de Baja California cuenta con un Programa Nacional de Auditoria
Ambiental (PNAA), con el cual se obtienen beneficios en pro del medio ambiente y repercute
positivamente en las utilidades de quien lo adopta para mayor informacion estdn a su disposicién los
siguientes nimeros telefénicos: MEXICALI (686) 568-92-60 vy (686) 568-9266; TIJUANA (664) 634-73-34 y
(664) 634-73-08.

NOVENO.- En términos de los articulos 167 Bis fraccion | de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente, 35 fraccion | y 36 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
notifiquese personalmente o por correo certificado con acuse de recibo a la empresa denominada

Eesagive, con RF.C ANMGReYERS®, copia con firma

L e )
autografa de la presente resolucién, en el domicilio ubicado en NNt

Jieereen. i oelumamRSEw, MUnicipio de Mexicali, Baja California, de los Estados Unidos

Mexicanos.

Asi lo resuelve y firma el BIOL. DANIEL ARTURO YANEZ SANCHEZ, con el caricter de Encargado de
Despacho de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Baja California y de
conformidad por lo dispuesto en el articulo 68 y 84 primer parrafo del Reglamento Interior de -la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, previa designacién ordenada mediante Oficio No.

PFPA/9.1/8C17.4/0300/2019, de fecha 28 de.febrero de,2019, suscritogor el LIC. ISAAC JONATHAN ... 7%
desP] 6;ec<:|on al @mblente en el estado dé. Baja -~

egaj,es y a rgmlstratlvos a que ‘haya Iugar-

GARCIA PEREDA. Delegado de la Procuradtiria Fed _f_garél
California, se firma la presente resolucion para les e;é'
CUMPLASE.- <
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