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EXP. ADMVO: PFPA/93/2C 27.3/0055-16.

No. PFPA/9.5/2C.27.3/002/2019 EN

Rubrica y Cargo det Servidor piblico:

En la ciudad de Mexicali, de la Entidad Federativa de Baja California, de los Estados Unidos
Mexicanos, a los doce dias del mes de febrero del afio dos mil diecinueve.

Visto, para resolver en definitiva las actuaciones que guarda el expediente administrativo citado al rubro,
derivado del procedimientos administrative de inspeccion y vigilancia, previsto en el Titulo Sexto, Capitulos
LIL 1y IV de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, articulos 1°, 2° y 104 de la
Ley General de Vida Silvestre, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el tres de julio de dos mil, en
relacion al numeral 1° del Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre; y al tenor de los numerales 3o,
49, 57 fraccién | y 59 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, instaurado en contra deovatiiliiigh

, como probable responsable en materia de Vida Silvestre, se dicta la siguiente

resolucion, que a la letra dice:

RESULTANDDO

PRIMERO.- Que mediante Orden de Inspecciéon No. PFPA/9.3/2C.27.3/0055/2016/ENS, de fecha diecinueve
de abril de dos mil dieciséis, expedida y signada por el delegado de la Procuraduria Federal de Proteccion
al Ambiente en el estado de Baja California, se comisiond a personal de inspeccidn adscrito a esta
Delegacion, para que realizara una visita de inspeccién al C. e heRRNRRNNENSS) = ndo
cumplimiento a la comisién conferida, con el objeto de verificar la legal procedencia de(los) ejemplare(s),
derivado(s), producto(s} de la vida silvestre y acuatica. Asimismo que las actividades relacionadas con el
transporte, aprovechamiento, explotacion, posesion, exhibicion y venta de flora y fauna de vida silvestre y
acuatica.

SEGUNDO.- En gjecucion a la orden de inspeccion descrita en el Resultando anterior, los CC. Ramon
Fernando Rousaud Noriega y Rogelio del Hoyo Ramirez, practicaron visita de inspeccion a «iummgs
) levantando para tal efecto Acta de Inspeccién No. PFPA/9.3/2C.27.3/0055/2016 de
fecha veinte de abril de dos mil dieciséis, en la cual se circunstanciaron diversos hechos y omisiones que
podrian ser constitutivos de infracciones a la legislacion ambiental vigente en materia de vida silvestre,
mismos que en sintesis seran reproducidos en el considerando segundo de la presente resolucion.

TERCERO.- Que con fecha cinco de diciembre de dos mil diecisiete, se dio a conocer el Acuerdo No.
PFPA/9.5/2C.27.3/260/2017 de fecha diecinueve de junio del dos mil diecisiete, en virtud del cual, con
fundamento en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccion al Ambientey 72 de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se le informé el inicio del procedimiento administrativo
instaurado en su contra, bajo Expediente nimero PFPA/9.3/2C.27.3/0055/2016, asi como el plazo de quince
dias habiles, para que manifestara lo que a su derecho conviniera y ofreciera las pruebas que considerara
pertinentes en relacidon a los hechos y omisiones asentados en el acta descrita en el Resultando

inmediato anterior.

CUARTO.- Asimismo con fundamento en el articulo 167 de la Ley General dé! EquilibrioEcolégiCO y la
Proteccién al Ambiente, articulos 1, 2y 104 de la Ley General de Vida Silvestre en relacién con el 81y 82 de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y 1y 2 fraccién XXX, inciso a), 41, 42, 43,458 fraccion Xy X,
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fraccion XIX, 68 parrafo Primero, Segundo, Tercero, Cuarto y fracciones XI, Xl y XIX del Reglamento Interior
de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y considerando que por el desarrollo de la
actividad, repercuten directamente al medio ambiente y a la salud publica, con lo cual se podrian causar
danos irreversibles a los ecosistemas, o en su caso, deterioro grave a los recursos naturales y sus
componentes, por lo que es facultad de esta delegacidon de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el estado de Baja California, ordenar la adopcion inmediata de medidas de seguridad y/o
correctivas o de urgente aplicacion necesarias para cumplir con la Legislacion Ambiental aplicable, asi
como los permisos, licencias, autorizaciones o concesiones respectivas, por lo que en ese acto se ordend la
adopcion inmediata de la siguiente medida de seguridad en los términos y plazos que en la misma se
establece:

Aseguramiento Precautorio, consistente en un ejemplar de venado bura cola prieta juvenil de la especie
Odocoileus hemonius fuliginatus, impuesta mediante Acta de Inspeccion PFPA/9.3/2C.27.3/0055-2016
levantada ef dia veinte de abril de dos mil dieciséis, designando como depositario provisional al C. Ricardo
Barajas Castellanos sefialando como domicilio de guarda el ubicado en calle Juan Rulfo No. 684, colonia
Aeropuerto, municipio de Ensenada Baja California, ademas acorde a lo dispuesto por los articulos 50 y 51
de la Ley General de Vida Silvestre

| ) QUINTO.- Que mediante Acuerdo nimero PFPA/9.5/2C.27.3/034-2018 de fecha veinticinco de enero de dos
mil diecinueve emitido por esta delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en Baja
California, en el cual se le tuvo por admitido el escrito de fecha de recibido diecinueve de diciembre de dos
mil diecisiete mismo que fue notificado mediante cedula de notificacion por lista en los estrados de esta
delegacion en fecha veintiocho de enero de dos mil diecinueve en el cual se tuvieron por admitidos los
documentos mediante dicho escrito mismos que seran valorados en su momento procesal oportuno,.en
consecuencia y con fundamento en lo dispuesto en el numeral 56 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo en relacion con el 167 dltimo parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la
Proteccion al Ambiente, no habiendo diligencias pendientes por desahogar, se pusieron a disposicion del
interesado las actuaciones que conforman el expediente al rubro indicado para la formulacion de sus
alegatos por escrito, concediéndole un plazo de tres dias habiles contados a partir del dia siguiente de ia
notificacion del citado acuerdo, apercibiéndosele que de no hacerio dentro de dicho plazo, con
fundamento en el articulo 288 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles se le tendria por perdido su
derecho sin necesidad de acuse de rebeldia.

sy

SEXTO.- Seguido por sus cauces el procedimiento de inspeccion y vigilancia, esta Delegacion ordend dictar
la presente resolucion con fundamento en el articulo 74 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo en relacién al 168 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccion al Ambientey

) CONSIDERANDO
> I.- Que esta delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Baja
California, es competente para conocer y resolver el presente procedimiento administrativo, con
fundamento en lo dispuesto por los Articulos 1°, 4° parrafo quinto, 14, 16, 17, 21 y 133 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, 2°, 3°, 4°, 5°, 10, 11 y 12 de la Ley Federal de Responsabilidad
Ambiental; 1°, 2° 3° Fraccién 1, 17, 18, 19, 26 y 32 bis fraccién V, VIl y XLl de la Ley Organica de la
Administracion Publica Federal; proveido 1°, 2° fraccion XXX, inciso a}, 41, 42, 43, 45 fraccion X, Xl y XX, 46
fraccion XiX, 68 parrafo Primero, Segundo, Tercero, Cuarte y fracciones VilI, IX, X, XI, Xl y XIX del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales; articulos Primero, incisos b)
y d), segundo parrafo, punto Dos (2} y Segundo del Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y
circunscripcién territorial de las delegaciones de {a Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en las
entidades federativas y en la zona metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficial de la
Federacidn el dia catorce de febrero del afio dos mil trece; 1o, 40, 50, 60, 167,168, 169,170,171y 173 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente; 1o, 20, 30, 56, 57, 72, 73, 77 y 78 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo.

I1.- Que de lo circunstanciado en el Acta de Inspeccion No. PFPA/9.3/2C.27.3/0055/2016, de fecha velnte de’

abril de dos mil dieciséis, se desprende que al momento de la visita realizada al Cm
JNERNINMGS v considerando el giro del mismo, se detectaron las sngmentes irregularidades en. Ia
siguiente materia: . .

Pl
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INFRACCION UNICA: En recorrido de inspeccion y vigilancia por la calle Juan Rulfo No. 684 de la colonia
Aeropuerto de la ciudad de Ensenada Baja California dentro de la casa en mencién en el patio trasero
ubicado en coordenadas geograficas 31° 47 40.0" LN 116° 35 329" LW se encontré un ejemplar de vida
silvestre siendo este un venado bura cola prieta macho juvenil. Mismno que nos entrevistamos con el C.
Cissicensmmgys Castellanos quien nos permitio la entrada al predio. Motivo por el cual se le requiere la
legal procedencia del ejemplar vivo de venado bura cola prieta de la especie Odocoileus hemonius
fuliginatus, al momento de la visita el C. unnsenassmSasaniingos N0 acredita la legal procedencia del
ejernplar vivo de venado bura quedando provisionalmente en la casa marcada con el No. 684 de la calle
Juan Rulfo, Ensenada Baja California la depositaria del ejemplar, hasta en tanto se busca una depositaria
final; infringiendo con lo anterior lo dispuesto en fos articulos 50, 51y 122 fracciones | y X de la Ley General
de Vida Silvestre.

Asimismo con fundamento en el articulo 170 fraccion 1l de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccion al Ambiente, articutos 114, 117, 18 y 119 de la Ley General de Vida Silvestre en relacion con el 61
de la Ley Federal de Procedimiento Adrinistrativo, se dicté como medida de seguridad el aseguramiento
del ejemplar de vida silvestre directamente relacionado con la conducta del inspeccionado que da lugar a
la medida en comento consistente en el aseguramiento precautorio de un ejemplar vivo de venado
juvenil bura de cola prieta de la especie Odocoileus hemonius fuliginatus, quedando como depositario

provisional e! GalliNENREhestssmiagns ' comMo domicilio de guarda el ubicado en
SRR Cojc California.

Hl.- Mediante escrito de fecha de presentacidn diecinueve de diciembre de dos mil diecisiete, en la
subdelegacion de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente de Ensenada Baja California
comparecio el C. Ricardo Barajas Castellanos con el caracter de inspeccionado a manifestar lo que a su
derecho e interés convino con la finalidad de desvirtuar los hechos y omisiones asentadas en el Acta de
inspeccién No. PFPA/9.3/2C.27.3/0055/2016 de fecha veinte de abril de dos mil dieciséis mismos que se
sefalan en el punto primero del acuerdo de emplazamiento No. PFPA/9.5/2C.27.3/260/2017 de fecha
diecinueve de junio de dos mil diecisiete, notificado en fecha cinco de diciembre de dos mil diecisiete, por
razén de método y economia procesal con fundamento en el articulo 13 y 50 de la Ley Federal de
Procedirmiento Administrativo y 79 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, esta Autoridad entra al
andlisis y valoracidon de los elementos probatorios ofrecidos que tienen relacidn directa con el fondo del
asunto que se resuelve, menciondndole que acredita de manera fehaciente la personalidad con la que se
ostenta al procedimiento administrativo y por ende su interés juridico en el mismo, ello en términos del
articulo 19 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, y asimismo dichos medios probatorios

consisten en:

PROCUTADUMA FE2EAAL DE
PROTICLION AL AURENTE

-Escrito de fecha 27 de abril de 2016 suscrito por el Teniente Coronel de la Fuerza Aérea retirado Ricardo
Barajas Castellanos {doccumento presentado en copia simple).

-Copia simple de tarjeta de filiacién del militar Ricardo Barajas Castellanos en situaciéon de retiro.

EVALUACION DE PRUEBAS:; Por razén de método y economia procesal con fundamento en el articulo 13y
50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y 79 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles,
esta Autoridad entra al analisis y estudio en su conjunto de su escrito y anexos, los cuales se tienen por
reproducidos como si se insertaran en su literalidad, asi como las probanzas presentadas con las cuales el
compareciente acredita fehacientemente la personalidad con la que se ostenta al presente procedimiento
administrativo y por ende su interés juridico en el mismo; ello en términos del articulo 19 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, concluyendo lo siguiente: En lo referente o Ja INFRACCION UNICA:

Consistente que, en recorrido de inspeccidon y vigilancia por la oslingisiiniisekienftesminnsianis

Aisamesentioeiessssississinsiassesanimnialiaee i dontro de la casa en mencidn en el Putinsi——g 0o
ubicado en coordenadas geogrificas diiatmmifefisniahh@uemmiue® - cncontré un ejemplar de vida -

silvestre siendo este un venado bura cola prieta macho juvenil. Mismo que.nos entrevistamos con el;C.
Ricardo Barajas Castellanos quien nos permitio la entrada al predio. Motivo por el cual se le requiere i3
legal procedencia del ejemplar vivo de venado bura cola prieta de la especie Odocoileus hemoniug’

fuliginatus, al momento de la visita e “umiiinienmiasninges 0 scredita la Iegal procedenc;a del

ejemplar vivo de venado bura quedando provisionalmente en la casa marcada con el No. 684 de’ Ia calle !
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Juan Rulfo, Ensenada Baja California la depositaria del ejemplar, hasta en tanto se busca una depositaria
final; infringiendo con lo anterior lo dispuesto en los articulos 50, 51 y 122 fracciones Il y X de la Ley General
de Vida Silvestre.

En relacion a las probanzas presentadas por el inspeccionado mismas que consisten en: Escrito de fecha
27 de abril de 2016 suscrito por el Teniente Coronel de la Fuerza Aérea retirado Ricardo Barajas Castellanos
{documento presentado en copia simple) y copia simple de tarjeta de filiacién del militar Ricardo Barajas
Castellanos en situacion de retiro.

Haciendo un analisis del escrito de fecha 27 de abril de 2016 presentado por el compareciente se concluye
que todo lo manifestado en dicho escrito no viene a desvirtuar o a subsanar la infraccion debido a se trata
meras manifestaciones o argumentaciones gque no vienen adminiculadas de elemento justificativo alguno
que venga a restarle eficacia a lo asentado en el acta de inspeccidn; el inspeccionado solamente hace un
relato de como adquirié el ejemplar de venado de cola prieta y de los cuidados que le otorgaron, pero en
ningn momento presenta la legal procedencia del ejemplar de vida silvestre, quedando subsistente la
infraccion observada al momento de la inspeccidn, infringiendo con lo anterior lo dispuesto en los
articulos 50, 51y 122 fracciones Il y X de la Ley General de Vida Silvestre.

xi

Por lo tanto, con fundamento en los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles y de
aplicacion supletoria de conformidad con los dispositivos juridicos 160 de la Ley General del Equilibrio
Ecologico y la Proteccién al Ambiente y 2° de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, que las
actas como la que ahora se resuelve, al ser estructuradas y suscritas por un servidor publico en ejercicio de
sus funciones, constituyen un documento de caracter publico y, por lo tanto, investido de validez
probatoria plena; por lo que, el inspeccionado debe restarle la fuerza que como documento publico tiene,
a través de argumentos y elementos probatorios eficaces y fundados que vengan a desvirtuar lo que en
ellas se hubiere consignado. Permitiéndome citar en apoyo de la argumentacidn vertida con antelacion
las siguientes Tesis:

ACTAS DE VISITA- TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo dispuesto por los
articulos 129 y 202 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de auditoria levantadas como
consecuencia de una orden de visita expedida por un funcionario publico en ejercicio de sus funciones,
tienen la calidad de un documento publico con valor probatorio pleno; por tanto, corresponde al particular
desvirtuar lo asentado en las actas, probando la inexactitud de los hechos asentados en ellas. (SS-193).
Juicio Atrayente No. 11/89/4056/88.- Resuelto en sesion de 29 de septiembre de 1992, por mayoria de 6
votos y 1 con los resolutivos.- Magistrado Ponente: Jorge A. Garcia Caceres.- Secretario: Adalberto C.
Salgado Borrego. RTFF. Tercera Epoca, Aho V, No. 57, septiembre de 1992.

ACTAS DE INSPECCION.- VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el articulo 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, las actas de inspeccion al ser levantadas por funcionarios publicos, como son los
inspectores, constituyen un documento publico por lo que hace prueba plena de los hechos asentados en
ellas, salvo que se demuestre lo contrario. (406). Revisidn No. 124/84.- Resuelta en siseen de 17 de
septiembre de 1985, por unanimidad de 8 votos.- Magistrado Ponente: Armando Diaz Olivares.- Secretaria:
Lic. Ma. de Jesus Herrera Martinez. PRECEDENTE: Revisidn No. 12/83.- Resuelta en sesion de 30 de
agosto de 1984, por unanimidad de 6 votos.- Magistrado Ponente: Francisco Xavier Cardenas Duran.-
Secretario: Lic. Francisco de Jesus Arreola Chavez. RTFF. Afo VII, No. 69, septiembre de 1985, p. 251."

Por virtud de lo anterior, esta delegaciéon determina que ha quedado establecida la certidumbre de la |

infraccién imputada al (RSNMNSSESNOTSIIEENE. oor violacion en que incurrié a las -

disposiciones de la Legislacidon en Materia de Vida Sllvestre vigente al momento de la visita de mspecoon
en los términos anteriormente descritos. » i
’

IV.- Derivado de los hechos u omisiones sefalados y no desvirtuados detallados en el consxderando
Segundo de la presente resolucién el .no cumpllo €on., las. L
disposiciones ambientales para la siguiente materia: ; T
EN MATERIA DE VIDA SILVESTRE: Se contraviene lo establecido en los articulos SO 51 y 122 fraccr

de la Ley General de Vida Silvestre y 53 del reglamento de dicha Ley. . ;
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V- Toda vez que ha quedado acreditad3”T§°¢6MISIon de las infracciones cometidas por el gy

RN, - [os disposiciones de la legislacion en materia de vida silvestre, esta autoridad
federal con fundamento en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al

Ambiente, de aplicacion supletoria de conformidad con los articulos 2° 104 y 124 de la Ley General de Vida
Silvestre, procede la imposicién de sanciones administrativas conducentes para cuyo efecto se toma en

consideracidn:
A) EN CUANTO A LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION: Que la infraccién cometida por el GuRecRm®
no se clasifica como grave, sin embargo no debe de eximirse de su
consideracion, ya que todas las personas tenemos el deber de preservar el equilibrio ecologico de los
ecosistemas que se constituyen en la entidad asi como los recursos naturales y cualquiera de sus
elementos y no es que se considere que el compareciente haya obrado con mala intencién al recoger al
ejemplar de vida silvestre ya que como lo manifiesta en sus escritos de comparecencia su Unica finalidad
fue ayudarlo a sobrevivir evitando que algdn otro animal lo dafiara, para lo cual lo llevo a su domicilio
atendiéndolo y alimentandolo para que dicho animalito se recuperara, pero si su finalidad no era
apropiarse del ejemplar de vida silvestre ya que para eso se debe de contar con la documentacion
correspondiente debidamente requisitada para acreditar la legal procedencia, entonces en ese caso el
sefior Ricardo Barajas Castellanos debid haber informado de los hechos acontecidos a las autoridades de
vida silvestre para que esta autoridad dispusiera lo que corresponda para dicho ejemplar de vida silvestre,
lo anterior en atencidn del orden juridico y las especies de vida silvestre preservando los recursos naturales
y asegurando el bienestar social.

B) EN CUANTO A LA REINCIDENCIA: De las constancias que integran el expediente en que se
resuelve se desprende que el C! , NO es reincidente, toda vez que de una
busqueda practicada en el archivo general de esta Delegacion, no fue posible encontrar expedientes
integrados a partir de procedimientos administrativos seguidos en contra del inspeccionado, en los que se
acrediten infracciones en materia de vida silvestre, ello de acuerdo al articulo 171 uitimo parrafo de fa Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, donde se dice que se considera reincidente al
infractor que incurra mas de una vez en conductas que impliquen infracciones a un mismo precepto, en
un periodo de dos afnos a partir de la fecha en que se levante el acta en que se hizo constar la primera
infraccion, siempre que ésta no hubiese sido desvirtuada.

Q) EN CUANTO AL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION
CONSTITUTIVA DE LA INFRACCION: Que de las constancias que integran los autos del expediente
administrativo en que se actla, asi como de los hechos u omisiones a que se refieren los considerandos
que anteceden y en particular de la naturaleza del asunto que nos ocupa el C. VGRRibniENy

, de acuerdo a como se sucedieron los hechos y conforme a lo manifestado en su
comparecencia actué con negligencia ya que al encontrar al venado a un costado del camino en malas
condiciones fisicas y vulnerable para que cualquier otro animal le causara dado, si bien el compareciente
con su intervencidn evito que a dicho animal sufriera maés dafio llevando a su domicilio proporciondndole
atencion, alimentacién y los cuidados necesarios para su recuperacion, su accidn negligente deriva en que
una vez que le proporciono la atencion citada al ejemplar de vida silvestre, su deber era haber notificado a
la Autoridad de Vida Silvestre para que esta dispusiera lo concerniente y no mantener la posesion de dicho
ejemplar debido a que se trata de la vida silvestre de un ejemplar para lo cual se requiere cumplir con las
disposiciones legales que exige la Ley General de vida Silvestre y al no sujetarse a tales disposiciones se
contraviene lo establecido en los articulos 50, 51 y 122 fracciones 1l y X de la citada legislacién y 53 de su
reglamento.

D) EN CUANTO AL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE
MOTIVAN LA SANCION: Con el propdsito de determinar el beneficio directamente obtenido por el infractor
en el caso particular, para los actos que motivan la sancion, es necesario sefnalar que la infraccion cometida

por el GEEERAaSEERRSaGEENNES, fUc sin duda de caracter econdmico ya que evito efectuar-un

gasto monetario al no realizar las gestiones necesarias para acreditar la legal procedencia del citado-:
ejemplar lo que se traduce en un beneficio econdmico a su favor implicando a su vez infraccion-a la Ley
General de Vida Silvestre y su Reglamento.

E) EN CUANTO A LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR: A efecto de detefrr‘iiriar\l )

e
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condiciones econémicas, socisles y culturales del C.AIIIVSERRSNENSNENNINNEE sc hace constar
‘que a pesar de qué‘L una vez hecho de su pleno conocimiento el Acuerdo de Emplazamiento
PFPA/9.5/2C.27.3/260/2017, mismo que fue debidamente notificado en fecha 05 de diciembre de 2017, se le
requirié aportara los elementos probatorios necesarios para acreditar sus condiciones econdmicas, el
inspeccionado no oferto ninguna probanza sobre el particular por lo que con fundamento en los articulos
288 y 329 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se le tiene por perdido ese derecho, asi como por
no suscitando controversia sobre las condiciones econémicas. Sin embargo esta Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en el estado de Baja California suponiendo la buena fe y la atencién brindada la
cual radica en que su Unica intencién fue otorgar ayuda, atencién y alimentacion al ejemplar de vida
silvestre para su recuperacién sin ningun animo de lucro lo cual manifiesta en su escrito de
comparecencia y aunado a que como lo hace saber en su escrito que le pregunto a la C. Verodnica
Hernandez Valdez, Regidora del XXI Ayuntamiento de Ensenada y al C. General de Ala Piloto Aviador
Marcelino Pedro Jaime Rios sobre donde llevar al ejemplar vivo de venado bura cola prieta de la especie
Odocoileus hemonius fuliginatus, y considerando también que el C. Ricardo Barajas Castellanos es un
militar en retiro, esta Autoridad le impondra una sancidn atenuada.

Vi- Conforme a los razonamientos y argumentos antes sefalados con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 123 fraccion Il y Vil de la Ley General de Vida Silvestre en relacion con el 127
fraccion Il de la misma Ley, esta Autoridad determina sancionar al

con una multa de $20,086.00 M. N. (VEINTE MIL OCHENTA Y SEIS PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL),
equivalente a 275 Unidades de Medida y Actualizaciéon conforme al valor diario que al momento de
cometer la infraccién asciende a la cantidad de $73.04 M. N. (SETENTA Y TRES PESOS 04/100 MONEDA
NACIONAL), segun publicacién en el Diario Oficial de la Federacion, el dia veintiocho de enero de dos mil
dieciséis; sancién econdmica que se desglosa segun lo dispuesto por el articulo 77 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo de la siguiente manera:

*275 Unidades de Medida y Actualizacidn, al momento de imponer la sancién, corresponden por el hecho
de que el C. Ricardo Barajas Castellanos no acredita la legal procedencia del ejemplar vivo de venado bura
cola prieta de la especie Odocoileus hemonius fuliginatus, infringiendo con lo anterior lo dispuesto en los
articulos 50, 51y 122 fracciones Il y X de la Ley General de Vida Silvestre y 53 de su reglamento.

Una vez analizadas las circunstancias especiales y particulares del Gl RN,

con fundamento en los articulos 168 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidon al Ambiente,
de aplicacion supletoria de conformidad con los articulos 2° y 104 de la Ley General de Vida Silvestre,
numerales 13 y 74 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, esta delegacién de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en el estado de Baja California, determina resolver en definitivay:

RESUELVE
PRIMERO.- Ha quedado comprobado que durante la secuela procedimental no se desvirtuaron
totalmente los hechos y omisiones circunstanciados en el Acta de Inspeccion No.
PFPA/9.3/2C.27.3/0055/2016, de fecha veinte de abril de dos mil dieciséis, por lo tanto se incurre en
infraccién a los articulos 122 fraccién 1l y X de la Ley General de Vida Silvestre y 53 del Reglamento de la Ley
General de vida Silvestre; mismos a que se refieren los Considerandos I, lil, IV, V y VI de la presente
resolucién y con fundamento en los articulos 123 fraccion 11y VIl en relacién con el 127 fracciones Il de la Ley
General de Vida Silvestre, esta Autoridad determina sancionar al C.ennunnERRAREN—
con una multa de$20,086.00 M. N. (VEINTE MIL OCHENTA Y SEIS PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL),
equivalente a 275 Unidades de Medida y Actualizacion conforme al valor diario que al momento de
cometer la infraccién asciende a la cantidad de $73.04 M. N. (SETENTA Y TRES PESOS 04/100 MONEDA
NACIONAL), seglin publicacién en el Diario Oficial de la Federacion, el dia veintiocho de enero de dos mil

dieciséis.

SEGUNDO.- Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 171 fraccion IV de la Léy General del Equilibﬁo B
Ecoldgico v la Proteccion al Ambiente, 123 fraccion VIl de la Ley General de Vida Silvestre se ordena el
DECOMISO DEFINITIVO por carecer de documentacién que acredite la legal procedencna del ejemplar VIVO
de venado bura cola prieta de la especie Odocoileus hemonius fuhgmatus mlsmo quefue asegurado )

- il 1
atoritisinie suecs
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precautoriamente mediante Acta de Inspeccién PFPA/9.3/2C.27.3/0055/2016 de fecha 20.de abril de 2016,
quedando como depositario provisional el C Ninpsmdensrvatemsiages <N 0 GREEEEEITNTRTRINERISEEING

aja California, y asimismo se le

sefiala que continuara como depositario provisional hasta en tanto la Procuraduria Federal de Proteccidn
al Ambiente en el estado de Baja california le requiera a la especie de vida silvestre citada.

TERCERO.- Asimismo, se le apercibe, que en el caso de que nuevamente se le detecten irregularidades de
las previstas en la normatividad vigente en torno a la materia se le considerara como reincidente
conforme a lo establecido en el articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente y 127 de la Ley General de Vida Silvestre, asi como se le apercibe de que en futuros
procedimientos se detecte su incumplimiento, no siga, reincida o cometa perjuicios sera objeto de nuevo
procedimiento por los hechos que se lleguen a circunstanciar se impondran al inspeccionado las
sanciones agravadas que procedan, sin perjuicio de denunciar penalmente los hechos ante el Agente del
Ministerio Publico de la Federacion.

CUARTO.- Se le hace del conocimiento al CHEGGNENNNNERE, ouc csta delegacion de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el estado de Baja California podra realizar nueva visita
de inspeccion y/o verificacion, segun sea el caso, a fin de verificar el cumplimiento de las disposiciones
establecidas en la Legislacién en Materia de Vida Silvestre, Normas Oficiales Mexicanas y demas
disposiciones aplicables a la materia; por lo que en este acto se le apercibe sujetar el funcionamiento de
sus actividades de manejo de vida silvestre en forma confinada fuera de su habitat natural a la Ley General

de Vida Silvestre y su Reglamento.

QUINTO.- Una vez que haya quedado firme la presente resolucion, girese atento Oficio a la Secretaria de
Administracion Tributaria (SAT) u Oficina de la Administracidn Local de Recaudacién Fiscal Federal
dependiente de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico correspondiente al domicilio fiscal del
infractor, anexandose un tanto en original de ésta, con la finalidad de que lleve a cabo la ejecucion de la
sancion econdmica que en este acto administrativo se le impone al infractor y, una vez que haya llevado a
cabo su ejecucién tenga a bien comunicarlo a esta delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en Baja California, anexando copia del comprobante respectivo. Asimismo se hace de
conocimiento al interesado que si de acuerdo a sus intereses conviniere, cubrir voluntariamente la multa,
lo debera hacer via Internet en la pagina de la SEMARNAT, en el Apartado de Tramites y Servicios-Sistema
eS5cinco en los formatos establecidos, debidamente requisitados y en los términos sobre el llenado que
expida dicha Secretaria y una vez que haya llevado a cabo su pago por los medios electrénicos tenga a
bien comunicarlo a esta Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente.

Proceso de pago: Paso 1.- Ingresar a la direccion electronica
hito/Avww semarnat.aob.mx/Pages/inicio.aspy; Paso 2.- Seleccionar el icono de tramites y posteriormente
el icono de pagos; Paso 3.- Registrarse como usuario; Paso 4.- Ingrese su usuario y contrasena; Paso 5.-
Seleccionar el icono de PROFEPA; Paso 6.- Seleccionar en el campo de Direccion General: PROFEPA-
RECURSOS NATURALES; Paso 7.- Seleccionar la clave del articulo

de la Ley Federal de Derechos: que es el O; Paso 8.- Seleccionar el nombre ¢ descripcion del tramite; Multas
impuestas por la PROFEPA; Paso 9.- Presionar el Icono de buscar y dar enter en el icono de Multas
impuestas por la PROFEPA; Paso 10.- Seleccionar la entidad en la que se le sanciono; Paso 11.- Llenar el
campo de servicios y cantidad a pagar con el monto de la multa; Paso 12.- Llenar en el campo de
descripcién con el nimero y la fecha de la resolucién administrativa en la que se impuso la multa y la
Delegacion o Direccion General que lo sanciono; Paso 13.- Seleccionar la'opcion Hoja de pago en ventanilla;
Paso 14.- Imprimir o guardar la "Hoja de Ayuda” Pasols: Realizar el pago ya sea por Internet a través de los
portales bancarios autcrizados por el SAT o bien, en las ventanillas bancarias utilizando la hoja de ayuda.
Paso 16: Presentar ante esta Delegacién o Direccion General que sanciond un escrito libre con'la copla del

pago realizado.

SEXTO.- Se hace del conocimiento al inspeccionado que la delegacién de ia Procuraduna Federal.de
Proteccion al Ambiente en el estado de Baja California cuenta con un:Programa Nacnonal de'Auditoria
Ambiental (PNAA) en el cual se obtiene beneficios en pro del medio ambiente y repercute positivamente
en las utilidades de quien lo adopta para mayor informacion estan a su disposicion los siguientes nimeros
telefénicos: MEXICALI (686) 568 92 60 v (686) 568 92 66: TIJUANA (664) 634 73 34 vy (664) 634 73 08. '

e
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SEPTIMO-- En cumplimiento del Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccion de Datos Personales,
publicados en el Diario Oficial de la Federacion el dia 30 de septiembre de 2005, se hace de su
conocimiento que los datos personales recabados por este Organo Desconcentrado, serdn protegidos,
incorporados y tratados en el Sistema de Datos Personales de la Procuraduria Federal de Proteccidon al
Ambiente, con fundamento en el articulo N3 fraccién Il de la Ley General de Transparencia y Acceso a ia
Informacién Publica, con la finalidad de garantizar a ia persona la facultad de decision sobre el uso y
destino de sus datos personales, con el propdsito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su
transmision ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de
Sisternas de Datos Personales ante el Instituto Federal de Acceso a la Informacion Puablica, y podran ser
transmitidos a cualquier Autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de que ésta pueda actuar
dentro del ambito de su respectiva competencia, previo apercibimiento de fa confidencialidad de los
datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley. La delegacion de esta Procuraduria en
el estado de Baja California, es responsable del Sistema de Datos Personales, y la direccion donde el
interesado podra ejercer derechos de acceso y correccion ante la misma es la citada el resolutivo que

antecede.

OCTAVO.-- En atencién a lo ordenado por el articulo 3o. fraccién XIV de la Ley citada en el resolutivo
inmediato anterior, se le hace saber al interesado, que el expediente abjerto con motivo del presente
procedimiento administrativo se encuentra para su consulta en las oficinas de esta Delegacion,
ubicadas en calle Licenciado Alfonso Garcia Gonzélez nimero 198, colonia Profesores Federales, Mexicali,
Baja California.

| de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
6 por correo certificado con acuse de recibo al C.
autégrafa de la presente resolucion, en el domicilio
e i p, estado de Baja California.

NOVENO.- En términos de los articulos 167 Bis fra
Proteccion al Ambiente, notifiquese personalmey
, copia con fj

ubicado en @

Asi lo resuelve y firma el C. LIC. ISAAC JONATHA
Proteccion al Ambiente en el estado de Baja G4lif;

icialia ge partes y archivo.- Edificio.

TMILIAKO TAPATA
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