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2019 "ANO DEL CAUDILLO DEL SUR, EN ILIAN_‘h ZAPATA".  Delegacién Campeche
% SUBDELEGACION JURIDICA

EXP. ADM. PFPA/11.3/2C.27.5/00005-19

Inspeccionado: REPRESENTANTE LEGAL O TITULAFE OR :_SPONSABLE o
ENCARGADO U OCUPANTE DE LA OBRA U ACTIVIDAD, TALA DE MANGLE.

Asunto: CIERRE DE EXPEDIENTE

Acuerdo N° PFPA/11.1.5/00658/2019/051

San Francisco de Campeche, Campeche a 11 de Abril de 2019.

Visto, el estado que guarda las constancias de presente, con motivo de la visita de inspeccién
ndmero T11.3/2C.27.5/0029-19 de fecha 26 je Febrero del afio 2019, abiertc a nombre de
!@ EPRESENTANTE LEGAL O TITULAR O RESP NSABLE O ENCARCADO U OCUPANTE DE LAS OBRAS

ANTECEDENTE

Ordinaria en Materia de Impacto Ambiental No.
brero del afio 2019, suscrito por el suscrito Lic. Ramdn
Delegado de la Procuradurfa Federal de Proteccidn al
facultades y atribuciones que se me confieren mediante
e Abril de 2018, donde se ordend realizar una visita de
LEGAL O TITULAR O RESPONSABLE O ENCARCADO U
TALA DE MANGLE; UBICADO EN ESTERO PARGO, COMO
RAFICAS EN UTM WGS 084; X1=629169.62 Y1=2061083.25,
=2061047.86, X4=629482.24 Y4=2061117.24, X5=629656.41
STADO DE CAMPECHE; a efecto de verificar el
articulo 28 fracciones X, Xl, Xll, Xlll de la Ley General del

.- Mediante Orden de Inspecc
PFPA/11.3/2C.27.5/00029-19, de fecha 21 df
Eduardo Rosado Flores en su cardcter
Ambiente en el Estado de Campeche, con I:
oficio N® PFPA/1/4C26./621/18 de fecha 25
inspeccién a nombre de REPRESENTANT:
OCUPANTE DE LAS OBRAS O ACTIVI DADES
REFERENCIA EN LAS COORDENADAS GEO
X2=629192.02 Y2=2061023.46, X3= 62932'1 35
Y¥52061290.21;, MUNICIPIO DE CARMEN
cumplimiento a lo dispuesto en eI articul

Equilibrio Ecolégicoy la Proteccnon al Amb|ente articulo 5° incisos Q), R) y S), 45, 47, 48, 49, 55,56 Y, 57 .

del Reglamento de la Ley General del Equllrbno Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de

Evaluaciéon del Impacto Amb|enta Art. 10 deila Ley Federal de Responsabilidad Ambiental.
i ‘

ll- En cumplimiento a la Orden de [nspeccién precisada en el punto anterior, el dia 26 de
Febrero del afio 2019, inspectores federales zé;?ﬁscritos a esta Unidad Administrativa, se apersonaron al
Inmueble Federal ubicado en las coorde Jadas geograficas UTM Datum WGS 84; X1=629169.69
Y1=2061083.25, X2=629192.02 Y2=2061023.46, %53:629321,35 Y3=2061047.86, X4=629482.24 Y4=2061117.24,
X52629656.41 Y52061290.21: MUNICIPIO DE CARMEN. ESTADO DE CAMPECHE; levantando para tal
efecto acta de inspeccién NUMERO 11.3/2C.27.5/0029-19, donde asentaron hechos u omisiones, que se

tiene por reproducidos en este punto por economia procesal, para los efectos procedentes.
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Del estudio y valoracién de los documentos que obran en autos y atento al estado que guarda el
presente procedimiento administrativo en que se actla se dicta el presente:

CONSIDERANDO

PRIMERO-. Toda vez que esta autoridad administrativa es plenamente competente por razén de
matéria y territério para emitir acuerdos confoerme a derecho correspondan, a base a lo estabelecido
en los numerales 1, 4 parrafo quinto, 14 y 16 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, 2 fraccidn 1,17, 26 y 32 Bis fraccién V de la Ley Organica de la Administracién Publica
Federal vigente; 2, 3 y 16 fraccién | de la Ley Federal de Procedimentos Administrativo vigente; 1, 2
fraccion XXXI inciso a) 3, 39, 40, 41, 42, 43, 45 fracciones |, X y X|, 46 fraccidn XIX, 68 fracciones VI, IX, X,
X1, XIl y XIX del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
vigentes; asf como el articulo Primero incisos b) y d) numeral 4y segundo del ACUERDO por el que se
sefala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las delegaciones de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en las entidades federativas y em la zona metropolitana del Valle de México,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dia catorce de Febrero del afio dos mil trece.

s
SEGUNDO.- Que en autes del expediente administrativo en el que se actua, obran los
siguientes medios de prueba: g
. &

° La orden de inspeccién "Ordinaria en Materia de Impacto i Amblental NUmero
PFPA/1.3/2C.27.5/00029-19, de fecha 21 de Febrero del afio 2019.

° El Acta de Inspeccidn nimero 11.3/2C.27.5/0029-19 de fecha 26 de Febrero de 2019,

Dichas probanzas tienen la calidad de pruebas documentales publicas en los términos
establecidos por los articulos 129 y 130 del Cédigo Federal de Procedimientos de aplicacidon supletoria;
por lo que de conformidad cen el articulo 202 del mismo ordenamiento, tienen el caracter de prueba
pleng, toda vez que:

. a).- Su formacién estd encomendada en [a ley.

La Orden de inspeccidn tiene su origen y fundamento en lo dispuesto por el articulo 162 de la Ley
Ceneral de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, que establece que las autoridades
competentes podran realizar, por conducto de personal autorizado, visitas de inspeccién, siendo
requisito para el desahogo de esa diligencia que el personal en comento cuente con la orden escrita
debidamente fundada y motivada, expedida por la autoridad competemte en la que se precisa el
lugar o zona a inspeccionar y el objeto de |a diligencia.

Estos extremos fueron debidamente cumplidos en las ordenes de inspeccidn, ya que el documento
en comento obra por escrito, establece los numerales de los ordenamientos jurl’dicos gue dan base a
la actuacion de la autoridad y establecen los motivos de su aplicacidn, asi como fueron expedidos por
la autoridad competente, sefialdndose el lugar a inspeccionar y el objeto de la visita.
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encuentra prevista por el articulo 164 primer parrafo de la
Proteccién al Ambiente, que a la letra indica: &

ARTICULO 162.- Las autoridades competentes R rc§;1 realizar, por conducto de -
personal debidamente autorizado, visitas de 1' qucc:on sin perjuicio de otras /
medidas previstas en las leyes que pueda leViar a caobo para verificar- el

cumplimiento de este ordenamiento.

Dicho personal, al realizar las visitas de \gnspeccmn deberd contar con el
documento .oficial que los acredite o cuz:qnce a procticar la inspeccién o
verificacidn, asi como la orden escrita debfdcf = ente fundada y motivado, expedida
por autoridad competente, en la que se prg; isard el lugar o zona que habrg de . . =

inspeccionarse y el objeto de la diligencia.

iciar la inspeccién, se identificard
nda la diligencia, exhibiéndole, para
expedida por autoridad competente
ccidn en la materia, y le mostrard la

la misma con firma autdgrafa,
S testigos.

ARTICULO 163. El personal autorizado, al
debidamente con la persona con quien se e
tal efecto credencial vigente con i‘cn:ogrc:'ﬁ”‘é
gue lo acredite para realizar visitas de in
orden respectiva, entregdndole copid

requiriéndola para que en el acto designe

En caso de negativa o de que los desig Efps no acepten fungir como testigos, el
personal autorizado podrd designarlos, | ciendo constar esta situacién en el acta
administrativa que al efecto se levante, sin que esta circunstancio invalide los
efectos de la inspeccion.

En los casos en que no fuera posible epcont aren el lugar de la visita persona que
pudiera ser designada como testfgq; el personc.' actuante deberd asentar esta
circunstancia en el acta administra que e:.’ efecto se levante, sin que ello afecte
la validez de la misma,

ARTICULO 164.- En toda visita de mspeccron se levantard acta, en la que se hardn
constar en forma curcunstoncraq%: los hee.hos u omisiones que se hubiesen
presentado durante la diligencia, go'st como .'@ previsto en el articulo 67 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrative. i

-E‘

Concluida la inspeccion, se dard aportunrdcd o persona con la que se entendid la
diligencia para que en el mfsn’;o acto formule observaciones en relacién con los
hechos u omisiones asentados en el acta respéctiva, y para que ofrezca las pruebds
que considere convenientes © haga uso de eseiderecho en el término de cinco dias
siguientes a la fecha en que la difigencia se huégere practicado.

A continuacion se procederd a firmar el acta pgr la persona con quien se entendid
la diligencia, por los testigos y por el personal adtonzcrdo quien entregard copia del
acta al interesado.

Si la persona con quien se entendid la diligencia o los testigos, se negaren firmar
el acta, o el interesado se negare a aceptar copia - de la misma, dichas
circunstancias se asentardn en ella, sin que esto afecte su validez y valor

probatorio.
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En relacién a este punto, el articulo 62 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo
dispone que las autoridades administrativas, para comprobar el cumplimiento de las disposiciones
legales y reglamentarias podran llevar a cabo visitas de verificacidn, mismas que podran ser ordinarias
y extraordinarias; las primeras se efectuardn en dias y horas habiles, y las segundas en cualquier
tiempo.

b).- Fueron dictados en los [imites competenciales de las autoridades gue los emitieron.

Por lo que se refiere a la orden de inspeccion, el Delegado de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche, tiene la facultad legal de emitir las érdenes de
inspeccion y verificacidn en comento, tal como lo refieren los articulos 1, 4 péarrafo quinto, 14y 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2 fraccién 1,17, 26 y 32 Bis fraccién V de la Ley
Organica de la Administracién Publica Federal vigente; 2, 3 y 16 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo vigente; 1, 2 fraccién XXXI inciso a), 3,19, 39, 40, 41, 42, 43, 45 fracciones |, 11, V, X, XI, XII,
46 fraccidon XIX y 68 fracciones VIII, IX, X, X1, X1, X1, XIV, XIX, XXI1, XXl y XLIX del Réglamento Interior de
la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente; asi como en el Articulo Primero incisos
b) y d) Numeral 4 y Segundo del AGUERDO por el gue se sefiala el nombre, sede y circunscripcién
territorial de las delegaciones de.la Procuraduria Federai de Proteccion al Ambiente en las entldades
federativas y en la zona metropolitana del Valle de Me><|co E

(S ele Ei:lel Equilibrio
Ecolégico y la Protecmon al Ambiente, cuentan con lza facuitad de realizar Ia‘Eﬁs e inspeccioén y
levantar acta circunstanciada de todo lo que observaren y gque pudiere constit alguna infraccién a
la normatividad vigente; misma facultad que fue ejercida en tiempo y forma, pgr consiguiente, la
referida acta de inspeccion fue expedida por funcionario pUblico revestido de fe publi S

Por consiguiente, los inspectores adscritos a esta delegacidn gozan de certeza en el desempefio
de sus funciones, toda vez que tienen el deber de circunstanciar todos y cada uno de los hechos u
omisiones que se presenten en la visita, tal cual lo refiere el articulo 164 de la Ley General de Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente. Por tanto, lo narrado por ellos en el acta, goza de la presuncién
legal de certezag, salvo prueba en contrario.

¢) Fueron expedidos por funcionarios publicos en el ejercicio de sus funciones.

Queda plenamente demostrado en los propios documentos de referencia, pues éstos fueron
emitidos por funcionarios publicos, el Delegado y los inspectores adscritos a esta unidad
administrativa, quienes actuaron en el desemperio de las funciones que les encomiendan los articulos
161,162,163 y 164 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente.. ‘

En consecuencia, dichas documentales, al reunir las caracteristicas de publicas, gozan de pleno

valor probatorio en virtud de lo dispuesto por el articulo 202 primer parrafo primera parte del Cédigo .

Federal de Procedimientos Civiles aplicado supletoriamente, gue a la letra prevé:

)-‘_\m .MND mnr,\

g\ S adscntos a’

5
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“Articulo 202.- Los documentos publicos hacen prueba plena de los hechos
legalmente afirmados por la autoridad d ‘que aque/!os procedan...”

ndmero de registro 209484, sustentada por el
a Epoca visible en el Semanario Judicial de la
g. 2@?7 que a la letra establece:

Asimismo sirve de sustento la siguiente tesis c
Tribunal Colegiado Del Vigésimo Circuito, en la Oc
Federacién, Tomo XV, Enero de 1959, Tesis XX. 303 K,

DOCUMENTO PUBLICO. QUE DEBE (ENTENDERSE POR. Se entiende
por documento publico, el testimoni xpedldo por funcionario publico, en
ejercicio de sus funciones, el cual tien aI-@r probatorio y hace prueba plena,
ya que hace fe respecto del acto contefiiddien él.

Z
CIRCUITO.

Ramirez Pérez. 20 de octubre de 1994.
‘Velasco Santiago. Secretario: Rafael Ledn

TRIBUNAL COLECIADO DEL VIGESI
Amparo en revisién 428/94. Esmer
Unanimidad de votos. Ponente: Francisco.
Gonzélez.

o conducente el siguiente criterio con ndmero de
prema Corte de Justicia de la Nacidn, en la Quinta
"cién, Tomo VI, Parte SCIN, Apéndice de 1995, Pag.

DDCUMENTOS PUBLICOS CON*CE TO DE, Y VALOR PROBATORIQ. Tienen
es expedldos por funcionarios publicos,

Qo
=
3
-t
w
—m
ge]
o]
(9]
jo)}
sy

Unanimidad de once votos. ~

Tomo Ill, pag. 660. Amparo en rewsron érez Cano José. 6 de septiembre de 1918
Unanimidad de once votos. i '

Tomo I, pag. 1331. Amparo en,_?;' revisién. i€alderdn Silvestre y vecinos de la Villa de
Nombre de Dios. 20 de diciembre de 1918, Unanimiidad de nueve votos.

votos. f

votos. ;
Nota: En los Apéndices al Semanario Judicial de la Federacidn correspondientes a los )

20?29
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Resulta aplicable por analogia y en una correcta interpretacidon sistematica con la
argumentacién anterior, el siguiente criterio sustentado por la entonces Sala Auxiliar de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién con numero de registro 316809, en la Quinta Epoca, visible en el
Semanario Judicial de la Federacidn, Tomo CXXV, Pag. 1673, que a la letra establece:

ACTAS, VALOR DE LAS, EN MATERIA FISCAL. Una acta, en cuanto que fue
levantada por un empleado publico en ejercicio de sus funciones, tiene pleno valor
probatorio per lo que se refiere a la materialidad de su contenido; perc no en cuanto a su
veracidad, atento lo dispuesto en los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, supletorio del Fiscal.

Revisidn fiscal 339/53. Procuraduria Fiscal de la Federacidn y Procuraduria del
Distrito Federal ("Alcdzar Hermanos", S. N. C.). 24 de agosto de 1955. Unanimidad de cinco
votos. Ponente: Felipe Tena Ramirez.

TERCERO.- Analizando el contenido del Acta de inspeccién 11.3/2C.27.5/0029-19 de fecha 26 de
Febrero de 2019, donde se desprende gue existen actos gue pudiera infringir la legislacién en materia
de’ impacto ambiental, en relacion con los hechos y omisiones circunstanciados -po‘r el personal
actuante en el predio inspeccionado UBICADO EN ESTERO PARGO, COMO REFERENCIA EN LAS
COORDENADAS GEOGRAFICAS EN UTM WGS 084; X1=629169.69 YI=2061083. 256 X2 629192.02
Y2=2061023.46, X3=629321.35 Y3=2061047.86, X4=629482.24 Y4=2061117.24, X5=629656. 4'| Y5206129O 21;
MUNICIPIO DE CARMEN. ESTADO DE CAMPECHE; en el cual se desprende lo S|gu|ente o

Durante el recorrido por el lugar objeto de inspeccidn se observé:

Vértice X Y Observaciones
1 629169.69 2061083.25 Corte de ramas de drboles de la especie de
mangle y de acuerdo a los vestigios observados

fue con el apoyo de herramienta manual
[machete) y tiene aproximadamente entre dos a
tres meses.

2 62912.02 2061023.46 ! Corte de ramas de arboles de especie mangle y

de acuerdo a los vestigios observados fue con el
apoyo de herramienta manual (machete) y tiene

aproximadamente entre dos o tres meses.

3 62932135 2061047.87 Corte de ramas de drboles de la especie de
mangle y de acuerdo a los vestigios observados
fu'e con el apoyo de herramienta manual
(machete) tiene aproximadamente entre dos a

tres meses

4 62948224 20811724 : Corte de ramas de drboles de la especie de
mangle y de acuerdo a los vestigios observados
fue con el apoyo.de herramienta manual
(machete) y tiene apro.meada-mente entre dos a

tres meses.

5 629665.41 2061290.21 Corte de ramas de arboles de la especie de
mangle y de acuerdo a los vestigios observados

fue con el apoyo de herramienta ma‘nuai

Lres semanas.

256"f9 '
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Cabe sefialar que durante el recorrido se observé una cheza rus‘:lca en las 5|gU|entes coordenadas en UTM
WGS 084 X=629523, Y=2061176; hecha con estructura def’madera tapada, tapada con lona, madera, |dminas

de metal no encontrando a nadie del lado de choza se observo una tumba.

No se omite manifestar que las especies de mang_le se en“uentran es status de proteccién especizl de
&

acuerdo a la Norma oficial mexicana categorias de Jesgo y«espemf“cacmnes para su inclusién, exclusién o

cambio de lista de especies en riesgo, publicada en gl Diario Oficial de la federacion el dia 30 de Diciembre de

2010.

Asimismo se sefiala que las actividades sefialadasicon arﬁerieridad se |levan a cabo dentro del poligono del
¢

Area Natural Protegida, con carédcter de Area Proteccionide Flora y Fauna “Laguna de Términos, decreto por

el cual se declara como Area natural con Caractér convcardcter de drea de proteccién de Flera y Faunz la

o5

regién conocida como Laguna de Términos, ubi ado en Ios MUnICIp]OS de CARMEN, Palizada y Champotdn,

dieran ubicar a persona alguna realizando tales

actividades de corte o poda de arboles de la especie

lora y Fauna, u‘bIcada en los Municipios de Carmen,
ublicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia
27 de Septiembre de 1994; los citados hechos asentados en el acta afectos al presente constituyen
violacién en contravencién a la Ley de Equmbrlo «Ecologmo Yy Proteccion al Ambiente en Materia de
lmpacto Ambiental susceptibles de ser sanmonada” administrativamente; no obstante que los hechos
pueden ser susceptibles de alguna infraccién a laihormatividad en materia de impacto, en autos no

obra elemento de conviccién suficiente que haganiprueba plena la RESPONSABILIDAD a nombre de:

persona alguna, por lo que, esta autoridad se encéientra imposibilitada de instaurar procedimiento

'~

administrativo a persona alguna, toda vez, que al mornento de la visita de inspeccidén no hubo persona
con quien se atendiera la diligencia, ni mucho menos, se encontrd en flagrancia a persona alguna

realizando actividades.

AT EA UL L FER
EMILLANO ZARATA
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En este sentido y derivado de lo anterior, esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién

al Ambiente en el Estado de Campeche, ha tenido a bien determinar las siguientes conclusiones:
CONCLUSIONES

|.-. Del anédlisis realizado al medio brobatorio consistente en el acta de inspeccidén ndm.
11.3/2C.27.5/0029-12 de fecha veintiséis de febrero del afio dos mil diecinueve, en el cual se observaron
actividades que son susceptibles de algunos supuestos de infraccidn establecida en la Ley General del ~
Equlllbrlo Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente y, su respectivo Reglamento en Materia de Evaluacion
de Impacto Ambiental; sin embargo, al momento de la inspeccidon no hubo persona que se atendiera
la visita de inspeccién, ni mucho menos, se encontré a persona alguna gue se encontrara realizando
dichas actividades, en consecuencia, esta autoridad se encuentra en posibilidad de sefialar a alguna
perscna o personas como presuntos infractores, asimismo instaurar un procedimiento administrativo -
sin conocer la idenfidad de los infractores resultaria una violacién flagrante de los derechos humanos,

tales como la garantia de audiencia establecida en el articulo 14 constitucional y el derecho a un

debido proceso legal establecido en el articulo 16 constitucional, toda vez que la raz i esencial de

estos derechos consiste en otorgar al particular la oportunidad de ser escucha ‘a lo largo del

procedimiento y ofrecer pruebas acorde a sus interés, asi como presentar alegatos '-:‘sbu favor, lo cual el
caso concreto no podria llevarse a cabo, auunado a lo anterior esta autoridad carege de facul';ades de
investigacion, lo cual hace imposible que esta autoridad pueda atribuirle a una pefsona las pr‘ésuntas
infracciones circunstanciadas por esta autoridad. ‘

De lo anterior resulta aplicable el siguiente criterio jurisprudencial sustentado por el Séptimo

Tribunal Colegiado en Materia Administra‘;i\.fa_del Primer Circuito, que es del tenor siguiente:

Tesis: .70.A. /41

Epoca: Novena Epoca

Registro: 169143

Instancia: Tribunales Coleglados de Circuito

Tipo de tesis: Jurisprudencia (Comun)

Fuente: Tomo XXVIII, Agosto de 2008

Localizacién: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta

AUDIENCIA, COMO SE INTEGRA ESTA GARANTIA. De entre las diversas garantias de
seguridad juridica que contiene el segundo pdrrafo del articulo 14 de la Constitucicn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, destaca por su primordial importancia, la de
audiencia previa. Este mandamiento superior, cuya esencia se traduce en una garantia de i
seguridad juridica para los gobernados, impone la ineludible obligacién a cargo de las

autoridades para que, de manera previa al dictado de un acto de privacién, cumplan cor‘ég.—‘
(v

L‘\SL{.!ANO ZJ\I‘ATJ\.



Asimismo de iniciar procedimiento administrativo sejestaria vulnerando el derecho fundamental a
un debido proceso legal del que gozan tedas las personés, toda vez que no se estarian respetando las

formalidades esenciales del procedimiento, tal como lo ha establecido el maximo Tribunal del pafs en
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una serie de formalidades, esenciales, necesaria ir en defensa a los afectados.

Dichas formalidades y su observancia, a las q en, ademds, las relativas a la

Yas consecuencias que se produciran con el
posibilidad de presentar sus defensas a

! } ' .- .
través de la organizacién de un sistema dé camprobacidn tal, que quien sostenga und

cosa tenga oportunidod de demostrarla, y

derecho de acreditar sus excepciones; qu ndo se agote dicha etapa probatoria se le

dé oportunidad de formular los alegac %_"s correspondientes y, finalmente, que el

procedimiento iniciado concluya con unairesolucion gue decido sobre las cuestiones

debatidas, fiiando con claridad el tiempo y térma de ser cumplidas.

ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

ar Agrario del ndcleo de poblacién gjidal que
de constituirse se denominaria "Miguel d adrid Hurtado" del Municipio de Tamiahug,
2001. Unanimidad de votos. Ponente: ,Alberto Perez Daydn. Secretaria: Amelia Vega
Carrillo o =5‘
Ampcro "directo 131/2005. Huizar C.’ecrter dem México, SA de CV. 11 de mayo de 2005.
Unanimidad de votos. Ponente: Afbe;:to Pegéz Daydn. Secretaria: Elizabeth Arraficga
Pichardo. y
Amparo en revisién 47/2005. Eleazar Loo' Loza. 5 de octubre de 2005. Unanimidad de votos.
Ponente: Alberto Pérez Daydn. Secretcma Ame;;hc Vega Carrillo.
Amparo directo 107/2006. Armando Huerta Mumz 26 de .abril de 2006. Unanimidad de
votos. Ponente: Alberto Pérez Daydn. Secreron@ Amelia Vega Carrillo.
Amparo directo 160/2008. Presidente, Secrete{no y Tesorero del Comisariado Ejidal del
Nuevo Centro de Poblacién: Ejidal “Coyo'mft@.s v anexos’, Municipio de Chihuahua de/
Estado de Chihuahua. 25 de junio de 2008 Unanimidad de votos. Ponente: Adela
Dominguez Salazar. Secretario: Luis Huerta Mci_f;tmez.

& ;_L:‘i'

el la siguiente jurisprudencia, que a letra sefala:

S estime lo contrario, cuente a su vez con el
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Tesis: 1a./J. 11/2014 (10a.)
Epoca: Décima Epoca
Registro: 2005716
Instancia: Primera Sala
Tipo de tesis: Jurisprudencia (Constitucional)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Localizacién: Libro 3, Febrero de 2014, Tomo |, Pdg. 396
Materia: Constitucional

DERECHO AL DEBIDO PROCESO. SU CONTENIDO. Dentro de las garantias del debido
proceso existe un "ndclec duro" que debe observarse inexcusablemente en todo
procedimiento jurisdiccional, y otro de garantias que son aplicables en los procesos que
impliquen un ejercicio de lo potestad punitiva del Estado. Asi, en cuanto al "nicleo dure”,
las garantias del debido proceso que aplican a cugalquier procedimiento de naturaleza
Jurisdiccional son las que esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha identificado
como formalidades esenciales del procedimiento, cuyo conjunto integra la "garantia de
audiencia", las cuales permiten que los gobernados ejerzan sus defensas antes de que las
autoridades modifiquen su esfera juridica definitivamente. Al respecto, el Tribunal en
Pleno de esta Suprema Corte de Justicia de Ila Nacidn, en la jurisprudencia P/J. 47/95,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo I,
diclembre de 1995 pdgina 133, de rubro: "FORMALIDADES ESENCIALES DEL

/. (iv) una
resolucion que dirima las cuestiones debatidas y cuya impugnacion ha sic vsiderada
aGiotndcleo es
identificado comunmente con el elenco de garantias minimo que de tév’qier toda
persona cuya esfera juridica pretenda modificarse mediante la actividad wuftr’vc del
Estado, como ocurre, por efemplo, con el derecho penal, migratorio, fiscal o adm "sgativo,
en donde se exigird que se hagan compatibles Jas garantias con la materia especf??‘ca del
asunto. Por tanto, dentro de esta categoria de garantias del debido proceso, se identifican
dos especies: la primera, que corresponde a todas las personas independientemente de su
condicién, nacionalidad, género, edad, etcétera, dentro de las que estdn, por gjemplo, el
derecho a contar con un abogado, a no declarar contra si mismo o @ conocer la causa del
procedimiento sancionatorio; y la segunda, que es la combinacién del elenco minimo de
garantias con el derecho de igualdad ante Ia ley, y que protege a aquellas personas que
pueden encontrarse en una situacion-de desventgja frente al ordenamiento juridico, por
pertenecer a algin grupo vulnerable, por efemple, el derecho ¢ la notificacién y asistencia
consular, el derecho a contar con un traductor o intérprete, el derecho de las nifias y los
nifios a que su detencién sea notificada a quienes gjerzan su patria potestad y tutelq,
entre otras de igual naturaleza.

Amparo en revisién 352/2012. 10 de octubre de 2012. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Guillerrmo |, Ortiz Mayagoitia, Olga Sdnchez Cordero de Gareia Villegos
v Jorge Mario Parde Rebolledo. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Mario Gerardo
Avante Judrez.

Amparo directo en revision 3758/2012. Maple Commercial Finance Corp. 29 de mayo de 2013. Cinco votos
dé los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larreo, José Ramdn Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
Olgo Sénchez Cordero de Garcia Vi!fegasyjorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena, Secretario: David Garcia Sarubbi, ‘

Amparo en revisién 121/2013. 12 de junio de 2013. Cinco votos de los Ministros Arturc Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramén Cossfo Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sdnchez Cordero de Gareia Villegos
vy Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Cecilia Armengol
Alonso. -
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De manera consistente y congruente, tambi

pronunciado en el mismo sentido el Pleno de nuest

_ audiencia establecida por el articu
. lo oportunidad de defensa previam)
. posesiones o derechos, y su deb

f'obll'gocn'ones la de que en el juicio

¥ /—Ja-—‘—-\
Rgbrg €11 Fevision {SO/ZG}ER@T' E!@ﬁg 2073, Cinc

otos de los Ministros Arturo ch‘dfvar Let‘o de

v Jorgid\i?‘m KW@%S‘?E%&UDTE@@B@E% Q’JG‘EW N@%Wcmtana Mercedes Verdnica

Sdnchez Miguez.
AMPARC DIRECTO EN REVISION 1009/2013. 16 de
Zaldivar Lelo de Larreq, José Ramén Cossio Diaz, A[fredo Gurlerrez Ortiz Mena, Clga Sdnchez Cordero
de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo ReboﬂedJ quien reservé su derecho o formulor voto
concurrente. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. S yrio: Julio Veredin Sena Veldzquez.

Tesis de jurisprudencia 11/2014 (10a.). Aprobada por Ig; Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesicn de
fecha siete de febrero de dos mil catorce, )

ximo Tribunal, el cual establece:

Tesis: P./J. 47/95

Epoca: Novena Epoca
Registro: 200234

Instancic: Pleno

Tipo de tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de lo Fede
Localizacion: Tomao [, Diciembre de 198
Materia: Constitucional, Comun

ion vy su Gaceta
Pdg. 133

FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA
ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSAPREVIA AL ACTO PRIVATIVO. La garantia de
% constitucional consiste en otorgar al gobernado
e al acto privative de la vida, libertad, propiedad,
espeto impene o las auteridades, entre otras

que se siga "se cumplan las formalidades esenciales

. del procedimiento”. Estas son Ics que;resu!tan necesarias para garantizar la defensa

que, de manera genérica, se traducen en los

| inicio del procedimiento y sus consecuencias;

debatidas. De no respetarse ’E‘StOS reqy!srtos se dejaria de cumplir con el fin de I

garantio de audiencia, que es; “ewtar la Jﬂdefens:on del afectado.

Amparo directo en revision 296790 Opticas Deviyn del Norte, S.A. 12 de marzo de 1992. Unanimidad
de diecinueve votos. Ponente: Mariano Azuei(:' Guitrén. Secretaria: Ma. Estela Ferrer Mac Gregor
Poisot.
Amparo directo en revision 1080/91. Guillermg; Cota Ldpez. 4 de marzo de 1993, Unanimidad de
dieciséis votos. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretarla Adriana Campuzano de Ortiz.

Amparo directo en revisién 5113/90. Héctor Sclgcrdo Agul!erc 8 de septiembre de 1994. Unanimidod de
diecisiete votes. Ponente: Juan Diaz Rormero. Secretc-no Raul Alberto Pérez Castillo.

Amparo directo en revision 833/94, Bit, S.A. 20%de marzo de 1995, Mayorfa de nueve voteos. Ponente:!
Mariano Azuela Guitrén. Secretaria: Md. Estela Ferrer Mac Cregor Poisot.

Amparo directo en revisién 1694/94. Maria Eugenia Espinosa Mora, 10 de abril de 1995, Unonimidad de
nueve votos. Ponente: Mariano Azuela GUitrdn. Secretaria: Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.

El Tribunal Plenoc en su sesién privada celebrada el veintitrés de noviembre en curso, por unanimidad
de once votos de los ministros: presidente José Vicente Aguinoco Alemdn, Sergio Solvador Aguirre:
Anguiano, Mariane Azuela Guitrén, Juventino V. Castro y Castro, Juan Digz Romerc, Genaro David
Gdngora Pimentel, José de Jesds Gudifio Pelaye, Guillermo 1 Ortiz Mayagoitia, Humberto Romdn
Palacios, Olga Marfa Sdnchez Cordero y Juan N..Silva Meza; aprobd, con el ndmero 47/1995 (9a.) la
tesis de jurisprudencia que antecede; y determind que las votaciones de los precedentes son idéneas
para integrarla. México, Distrito Federal, o veintitrés de noviembre de mil novecientos noventa y'
cinco.

EMILIANG ZAPATA

el siguiente criterio jurisprudencial se ha
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Il- En vista del andlisis contenido en el punto inmediato anterior, con fundamento en lo
establecido por el articulo 57 fracciones V de la Ley Federal del Procedimiento Administrativo, es

procedente ordenar:

A- CERRAR EL PRESENTE EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO Y EFECTUAR LA
CORRESPONDIENTE NOTIFICACION POR ROTULON, misma que surtird sus efectos legales

en el momento en que se notifique formalmente la presente resolucion.

Por lo antes expuesto vy fundado esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al

Ambiente, en el Estado de Campeche, procede a resolver en definitiva y

RESUELVE

expediente como asunto totalmente concluido.

SEGUNDO Se hace del conocimiento al interesado, que la Delegacién de est ) }i_,aduri’a
Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche, podrd realizar nlevaisita de
inspeccién y/o verificacidon segin sez el caso, a la negociacién antes mencionada, a fin dPefficar el
cumplimiento de las disposiciones establecidas. en la legislacion ambiental, Normas ~Sticiales

Mexicanas y demas disposiciones a fines a |la materia.

TERCERO- Se hace del conocimiento que la presente resolucién es definitiva en ‘la via
administrativa y contra la misma es procedente el recurso de revisién, mismo que podré ser
presentado dentro del término de quince dias habiles contados a partir de la formal notificacion de la
presente resolucion. i ;

CUARTO.- En cumplimiento del Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccidén de Datos
Personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacién el dia 30 de septiembre del 2005, se hace
de su conocimiento que los datos personales recabados por este Organo Desconcentrado, seran
protegidos, incorporados y tratados en el Sistema de datos personales de la Procuraduria Federal de
Proteccidn al Ambiente, con fundamento en el articulo 18 fraccidn Il de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental, con la finalidad de garantizar a la persona la
facultad de decisién sobre el uso y destino de sus datos personales, con el propésito de asegurar su
adecuado tratamiento e impedir su transmisidn ilicita y lesiva para la dignidad y derechoes del afectado,
el cual fue registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el Instituto Federal de Acceso
a la Informacién Publica, y podran ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal,
con la finalidad de que ésta pueda actuar dentro del dmbito de su respectiva competencia, previo
apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, ademds de otras transmisiones pciaass
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de datos personales, y la direccién donde el mteresado podr,a eJercer Ios derechos de acceso y

Campeche

agregandose en actuaciones un tanto de |
articulo 167 Bis fraccion Il de la Ley General del Equilib
vigente. :

notlfcacxon de acuerdo al contenido al
Er:@loglco y la Protecciéon al Ambiente
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