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RESOLUCION No. PFPA/17.1/2C.27.2/ 027154 /2018
En la Ciudad de Toluca de Lerdo, Estado de México, a los trece dias del mes de septiembre del afio dos
mil dieciocho.

Visto para resolver el expediente citado al rubro, en el que se integra el procedimiento administrativo de
inspeccion y vigilancia instaurado al a través de sus

la Ej i el San i restal olado Af escortezador con numero de oficio

terminos del Titulo Primero de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al momento de
cometerse la infraccion), esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el
Estado de México dicta la siguiente resolucion: ‘

RESULTANDO

PRIMERO. - Que mediante orden de Inspeccién Ordinaria nimero MEOOS8ORN2018 en materia Forestal,
de fecha siete de mayo del afio dos mil dieciocho, se comisioné a personal de inspeccidn adscrito a esta
Delegacion para que realizara una visita de inspeccién al

Propietario, Representante Legal, o Encargado de la Ejecucién del Saneamiento Forestal de Arbolado
Afectado por Descortezador con nimero de actividades aue se realizan

como consta de la foja uno a la tres de autos.

SEGUNDO. - En ejecucion a la orden de inspeccién descrita en el Resultando anterior, los CC. Inspectores
comisionados para ello, practicaron visita de inspeccion al

Propietario, Representante Legal, o Encargado de la Ejecucién del Saneamiento Forestal de Arbolado
Afectado por Descortezador con nimero de | ) actividades que se realizan

! levantdndose al efecto el Acta de Inspeccion
nimero 17-100-047-PF-18 en Materia de Predio Forestal, de fecha diez de mayo del ano dos mil
dieciocho, como consta de la foja cuatro a la dieciocho de con anexos de autos.

TERCERO. - El dia veinticinco de junio del afio dos mil dieciocho, el ‘

- 3 través de sus representantes Presidente, Secretario. Tesorero y el Prestador de Servicios
ey z - 7

Técnico odos responsables de la Ejecucién del Saneamiento Forestal de Arbolado Afe

fueron notificados del Acuerdo de Emplazamiento ndmero
PFPA/17.1/2C.27.2/004513/2018 de fecha diecinueve de junio del afio dos mil dieciocho, para que
dentro del plazo de quince dias habiles, contados a partir de que surtiera efectos tal notificacién, .-
manifestara por escrito lo que a su derecho conviniera y aportara, en su caso, las pruebas gue -
considerara procedentes en relacién con los hechos u omisiones asentados en el acta descrita en ‘ejz
Resultando inmediato anterior. Dicho plazo transcurrié del veintiséis de junio al dieciséis de julio del 2
dos mil dieciocho, como consta de la foja veinticuatro a |& treinta y siete de autos.

PROCURADURIA PERERS!
P”JECC‘C’N AL LI
Medidas CorrectiJas:i0F G * (>
Sancion: $32,240.00 (Treinta y dos mil dosclentos cuarenta pesos 00/1@310,\‘&)"
Av. Sepastian Lerdo de Tejada Poniente No. 806, Col. Electricistas Locales, Toluca, Estado de México, C.P. t‘{
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CUARTO. - En fecha diez de julio del afio dos mil dieciocho, el - en su caracter
de presi [ isari res Ej ic neami

Forestal de Arbolado Afectado por Descortezador con numero de

ingreso escrito via oficialia de partes de
esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de México, mediante
el cual en representacion del Comisariado manifestd lo que a su derecho
convino, como consta de la foja treinta y ocho a la cincuenta y dos, el cual se tuvo por admitido y glosado
al expediente mediante el Acuerdo nimero PFPA/17.1/2C.27.2/005735/2018, de fecha trece de julio
del afio dos mil dieciocho, notificado mediante la lista de estrados de esta Delegacion en fecha diecisiete
de julio del afio dos mil dieciocho, como consta de la foja cincuenta y tres a la cincuenta y cuatro de
autos.

QUINTO. - Mediante el acuerdo nimero PFPA/ 17.1'/20.27.2/006144/2018 de fecha veintisiete de julio
del afio dos mil dieciocho, notificado mediante la lista de estrados de esta Delegacién de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente, en el Estado de México, en fecha diez de agosto del afio dos mil

dieciocho, se puso a disposicion del ) ) a través de sus

B a v_el Prestador de Servicios Técnicos, todos
responsables de la Ejecucidn del Saneamient _Forestal de Arbolado Afectado por Descortezador con
nimero de ¢ actividades que se realizan en el predio que circunscribe con

los autos que integran el expediente en que se actla, con objeto de que, si asi lo estimaba conveniente,
presentara por escrito sus alegatos. Dicho plazo consta de tres dias y transcurri¢ del dia catorce al
dieciséis de agosto del afio dos mil dieciocho, como consta de foja cincuenta y cinco a la cincuenta y
seis de autos.

SEXTO. - A pesar de la notificacidn a que refiere el Resultando que antecede, las personas sujetas a este
procedimiento administrativo no hicieron uso del derecho que les confiere el articulo 167 ultimo parrafo
de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Protgccién al Ambiente, por o que se les tuvo por perdido
ese derecho, en los términos del proveido de fecha veintisiete de julio del afio dos mil dieciocho.

SEPTIMO. - En términos del articulo 168 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente, en el Estado de México, y seguido por sus cauces el procedimiento de inspeccion y vigilancia,
mediante el proveido descrito en el resultando que antecede, esta Delegacion ordend dictar |la presente
resolucion, y

CONSIDERANDO

I.- Que esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, en el Estado de México, es
competente para conocer y resolver el presente procedimiento administrativo, con fundamento’en los
articulos 17, 26 y 32 Bis fraccién V de la Ley Orgénica de la Administracién Piblica Federal, 57 fraccion
I, 59,70, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77, 78, 79, 81 y 82 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo;
1°, 2° fraccion XXXI inciso a), 41, 42, 43, 45, 46 fraccion XIX y 68 fracciones VIII, IX, X, XI, Xl y XIX del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en“el Diario
Oficial de la Federacion el 26 de noviembre del afjo 2012; articulos Primero numeral 14 y Segundo del
Acuerdo por el que se sefala el nombre, sede y circunscripcién territorial de las delegaciones de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en las entidades federativas, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 14 de febrero del afio 2013.

II.- Ahora bien, entrando al fondo del presente asunto y con fundamento en el articulo 197 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, esta autoridad se aboca solo al andlisis de las constancias que integran el
expediente en que se actla, que tienen relacion directa con el fondo del asunto que se resuelve y
determina lo siguiente: 5 &

En el acta descrita en el Resultando Segundo de la presente resolucion se asentaron los siguientes
Medidas Correctivas: Q-
Sancién: $32,240.00 (Treinta y dos mil doscientos cuarenta pesos 00/100 M.N.)

Av. Sebastian Lerdo de Tejada Poniente No. 906, Col. Electricistas Locales, Toluca, Estado de Méxied €0
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hechos y omisiones por los inspectores federales actuantes:
*...POR LO CUAL EN ESTE ACTO SE PROCEDE A CIRWNSTANCMR LOS SIGUIENTES HECHOS U OMISIONES Uﬂa

VALIDACION DE FORMATOS TIPO Y NUMERO DE FOLIOS VALIDADOS
OFICIO FECHA FORMATO PRODUCTO GENERD VOLUM CANTIDAD FOLIOS
AUTORIZADO FORMATOS INICIAL FINAL
et Rollo Pino 208.901 30 1 30
1208 |—1
SErTIEMeRE o] Brazuelo Pine 16.248 10 1 10
oo | motaserracs Pino 25,000 10 1 10
-
e Brazuelo Pino 16248 10 11 20
18DE | TORES
DIGEMBRE O Foneo | motoaserraca Pino 25.000 10 11 20
et Rollo Pino 89.854 10 31 40

Remisién Forestal 1.9/30 varios 2%‘}%@;;‘ Rollo Pino M3 119.047
Remisidn Forestal 10-30/30 Sin utilizar original y copia
QUEDA UN SALDO §9.854 110,047
REMISIONES FORESTALES VALIDACION No. |
| BRAZUELO DE PING
Documento Emitido | Consecutiv Destinatario Feche. 00 %
Remisidn Forestal 1-10/10 Sin utilizar, original y copia Brazuelo pino ;
QUEDA UN SALDO
[ mewsiones roResTALES vaLDAGON o,
: i 'MOTOASERRADADEPNG
Documento Emiigo | Consecutvo Destinatario | recna | Gone

Medidas Correctivas: 0
Sancidn: $32,240.00 (Treinta y dos mil doscientos cuarenta pesos 00/100 M.N.)

Av Sebastuan Lerdo de Tejada Pomente No. 806, Col. Electricistas Locales, Toluca, Estado de México, C.P
50040, (01722), 214-45-15, 214-44-75. Ext, 18464 Correo elecionico
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Remisién Forestal 1-10/10 Sin utilizar original y copia
QUEDA UN SALDO 25.000 0.000
A= gl DFMARNAT/7588/2017 vol autorizado 16248
— T —_— - -
: Dom}m nitido- T‘, = .' ‘_Jhcm,_ 3 GlmOP'?dl_lm | Unidad Volumen
" 04/01/18 al 2
Remisidn Forestal 11-20/20 Varios 07/01/18 Brazuelo pino M3 16.248
Remisidn Forestal 15-20/20 Sin utilizar, original y copia Brazuelo pino M3 0.000
QUEDA UN SALDC 0.000 16.248

Fecha Unidad Volumen
. 04/01/18 al
Remisidn Forestal 11-14/20 Varios 09/01/18 Motoaserrada de pino M3 25.000
Remisién Forestal 15-20/20 Sin utiizar original y copia
QUEDA UN SALDO 0.000 25.000
-  REMISIONES FORESTALES VALIDACION No. OFWARNAT/7588/2017 vl autorado 89,85+
L RN PR .
DocumentoEmuido | Consecutvo | Destnatao ¢ |  Fecha | GénerooProducto | Unidag Volumen
04/01/18 al
3140740 varios 09/01/18 Rollo Pino M3 89,572
35-37/40 canceladas
3840740 Sin utillzar original y copia 0.000
QUEDA UN SALDO 0.282 89.572

Se continua con la presente inspeccién realizando los inspectores en compania del visitado, testigo designado y
responsable técnico un recorrido de campo por las dreas bajo saneamiento forestal 2017, con el fin de evaluar, la
NOTIFICACION DE SANEAMIENTO AUTORIZADO en el predio objeto de Ia visita.

Artn Inn so ayalian lae disnneini Asl afirin

| | - — =

ia
de

Medidas Correctivas: 0
Sancién: $32,240.00 (Treinta y dos mil doscientos cuarenta pesos 00/100 M.N.)

Av. Sebastian Lerdo de Tejada Poniente No. 806, Col. Electricistas Locales, Toluca, Estado de México, C.P.
50040; Tel. (01722), 214-45-15, 214-44-75. Ext. 18484 Correo electrénico: S y
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Conjunto: COORDENADAS DE UBICACION

Vértice Latitud Longitud
1 19° 59°'57.67 99° 57" 14.8"
2 19° 59'27.2° 99° 55'58.5"
3 19° 57'18.9° 99" 57'36.3"
“ 19° 58'18.2" 99° 59'19.9°
5 19° 59'3.7 99° 58°12.9"

Av. Sebastian Lerdo de Tejada Poment

50049,

Sitios de donde se lleve a cabo las actividades de Saneamiento

No. de Coordenada Latitud Norte (LN) Longitud Oests (LW)
1 19°58'23.71° 99°58'39.49"
2 19°58'8.46" 99°58'34.32"
3 19°58'10.59" 99°58'40.57"

Medidas Correctivas: 0

Sancién: $32,240.00 (Treinta y dos mil doscientos cuarenta pesos 00/100 M.N.)

e!\o 906 Col Elecmcus‘as Locales, Toluca, Estado de México, C.P

fectrénico
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Derivado del Acta de Inspeccion descrita con antelacion, y en términos del articulo 164 de la Ley- General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente vigente; le fue concedido al CC. ComisariadorEjigal

Medidas Correctivas: 0 &
Sancién: $32,240.00 (Treinta y dos mil doscientos cuarenta pesos 00/100 M.N.)

Av. Sebastian Lerdo de Tejada Poniente No. 806, Col. Electricistas Locales, Toluca, Estade de México. C,P_
50040; Tel. (01722), 214-45-15, 214-44-75. Ext. 18464 Correo electrénico

Sl

. maria.coral@profepa.aob.mx
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_ Presii i 0 v el Pri
rvicios Técnicos, t sable la Ej i | Saneamient I fe
por Descortezador con ndmero de oficio actividades que se realizan en el

el término de cinco dias habiles para que realizara las mamfestacuones (o]
presentara las pruebas que considerara pertinentes, término que trascurrié del once a diecisiete de mayo
del dos mil dieciocho. Sin que presentaran documentacion alguna.

Por lo que esta Autoridad Federal, determino en el Acuerdo de Emplazamiento nimero
PFPA/17.1/2C.27.2/004513/2018, de fecha diecinueve de junio del afo dos mil dieciocho, notificado

personalmente e individuaimente al | ) B a (Lazés de sus
esentantes Presi retari r t i Scnicos. tod:

aﬂmﬂa@s_aue_ssu:eahzan en el predio aue circunscribe con co_Q__QgQa_q_a

en fecha

vemtuclnco de junio del ano dos mil dieciocho, que presuntamente incurrian en las siguientes
irregularidades:

1. Con relacién a los | Responsabies de ia
Ejecucién del Saneamiento Forestal de Arbolade afectado por descortezador con nimero de oficio

prevista en el articulo 163 fraceién Xl de iz Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable en relacldn con los amcutos
62 fraccion IX de ia Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable, 27 y 43 fraccion VIl del Reglamento de la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable y la Norma Oficial Mexicana NOM-019-SEMARNAT-2006, gue establece los
lineamientos técnicos de los métodos para el combate y control de insectos descortezadores, publicada en el Diario
Oficial de la Federacién en fecha veintitrés de julio del afio dos mil ocho.

2.Con relacién al C. Técnico Responsable de la Elecucion de! Saneamiento Forestal de Arbolado afectads nor
descortezador con ndmero
con coordenada geogréfic . R
presuntamente se tipifican |a infraccidn prevista en el articulo 163 fraccién XV de la Ley General de Desarrolio Forestal
Sustentable, en correlacidn con la infraccidn prevista en el articulo 163 fraccidn Xil de la Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable, en relacidn con los articulos 62 fraccidn IX y 108 fraccidn IV de la Ley General de Desarrolio
Forestal Sustentable, 27 y 43 fraccidn Vil del Reglamento de la Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable.

Las cuales no fueron desvirtuadas ni subsanadas. Asi mismo, en PUNTO CUARTO del acuerdo de
Emplazamiento mencionado se ordend la adopcién inmediata de la siguiente medida correctiva o de
urgente aplicacion, en los plazos que en la misma se establece:

1.Presentar en un término de 10 dias hébiles contados a partir de qué surta efectos la not/ficacidn del presente proveido,
via oficialia de partes de esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Amblente en el Estado de México;
el acuse donde haya remitido a la Secretaria de Medlio Ambiente y Recursos Naturales Delegacion Estado de México
(SEMARNAT) con copla de conocimiento a fa Comisién Nacional Forestal Delegacién Estado de México (CONAFOR) esto
dltimo en términos de antepenuitimo pérrafo de la autorizacidn con ndmero de de fecha
veintiséis de julic del afio dos mil diecisiete, el informe final de actividades del Saneamiento Forestal de Arbolado
afectado por descortezador, actividades que se realizan en el predio que circunscribe con coordenads geogréfica LN
en relacidn con los articulos 62 fraccidn IX
¥ 108 fraccion IV de la Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable, 27 y 43 fraccién Vili del Reglamento de la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable.

Ill.- Haciendo uso del derecho, que le otorga el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la
Proteccion al Amb:ente. en fecha dlez de julio del afio dos mil diecisiete, el

ria ji L@ﬁn.o_ia_b_e_@_a_&e_cmm

ien de _Arbol, 0

escrito via oficialia de partes de esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambxente
en el Estado de México, mediante el cual en representaoién del Comisariado Ejidal * i
manifesté lo que a su derecho convino.

Medidas Correctivas: 0 /
Sancidn: $32,240.00 (Treinta y dos mil doscientos cuarenta pesos 00/100 M.N.)

Av. Sebastian Lerdo de Tejada Poniente No. 808, Col. Electricistas Locales, Toluca. Estado de México. C.P
50040; Tel (01722), 214-45-15, 214-44-75. Ext. 18464 Correo electrdnico
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Y anexd la siguiente documentacion:

Documentos pdblicos:

1. Copia simple a color de la credencial para votar vigente, emitida a favor del | por el entonces
Instituto Federal Electoral (IFE) ahora Instituto Nacional Electoral (INE), con nimero de folio 0000122887583, constante
de una foja;

2. Copia simple de la credencial para votar vigente, emitida a favor del por el entonces Instituto
Federal Electoral (IFE) ahora Instituto Nacional Electoral (WE), con nimero de folio 0000023851158, constante de una
foja; y

3.  Copia simple & color de la credencial para votar vigente, emitida a favor del| por el ahora Instituto
Nacional Electoral (INE), con nimero de folio 4601045752984, constante de una foja.

Documentos privados:
1.  Copia simple & color del escrito de fecha dieciséis de mayo del afio dos mil dieciocho, suscrito por los ¢ .
en su cardcter de presidente, _ en su cardcter de secretario, | en su
cardcter de tesorero del comisariado ejiaal 1 todos respor de la ei ién del sar iento forestal

rla arhnlann afantarn anr o Ann fa antivinarae niws ea raalizan an al

de México, dirigido af Delegado de la SEIEAENAT. con sello de recepcionado de fecha veintidds de mayo del afio dos mil
dieciocho, constante de una foja, con anexos:

. Copia color del Informe de actividades de la notificacién de saneamiento forestal, constante de dos fojas;

. Ocho impresiones fotogréficas a color del arbolado, constante de dos fojas; y

. Copia simple de ias remisiones forestales emitidas de fecha doce de septiembre del afio dos mil diecisiete, constante de
dos fojas.

2. Copia simple a color del escrito de fecha dos de octubre del afio dos mil diecisiete. suscrito por los i
en su
carécter de tesorero del comisariado ejidal' ~ todos responsables de la eiecucion del saneamiento forestal
de arbolado afectado por descortezador con nimero de actividades que se realizan en el

de México, dirigido al Delegado de Ja SEMARNAT, con sello de recepcionado de fecha diecinueve de octubre del arfio dos
mil diecisiete, constante de una foja, con anexos:

. Copia simple del informe de las actividades de la notificacion de saneamiento forestal, constante de dos fojas; y
. Copla simple de las remisiones forestales emitidas de fecha doce se septiembre del afio dos mil diecisiete, constante de
una foja.

Escrito que se tuvo por admitido y glosado al expediente mediante el Acuerdo ndmero
PFPA/17.1/2C.27.2/005735/2018, de fecha trece de julio del afno dos mil dieciocho, notificado
mediante la lista de estrados de esta Delegacion en fecha diecisiete de julio del afo dos mil dieciocho.

IV.- Una vez analizados los autos del expediente en que se actia, de conformidad con lo establecido en

el articulo 197 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, esta autoridad determina que los hechos u

omisiones por los que fue emplazado el CQ_Qmm_La_d_o_EmiaL a través de sus
epre antes P [

lo siguiente:

Respecto a la infraccion prevista en el articulo 163 fracciones Xll y XV de la Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse la infraccién), en relacion con los articulos 62
fraccion IX y 108 fraccion IV de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al momento
de cometerse la infraccion), 27 y 43 fraccion Vil del Reglamento de la Ley General de Desatrollo For&stal
Sustentable y la Norma Oficial Mexicana NOM-019-SEMARNAT-2006, que establece los Imeamxentos
técnicos de los métodos para el combate y control de insectos descortezadores, publicada en el Dnano
Oficial de la Federacién en fecha veintitrés de julio del afio dos mil ocho, toda vez que al momento dela
Visita de Inspeccion con nimero de Acta 17-100-047-PF-18 en materia de Predio Forestal de fecha diez
de mayo del afio dos mil dieciocho, no presentaron el Informe Final de la Ejecucion del ,Saneamlento
Forestal de Arbolado Afectado por Descortezador con nimero de . de fecha
veintiséis de julio del afio dos mil diecisiete. o il

Medidas Correctivas: 0 \-’(

Sancién: $32,240.00 (Treinta y dos mil doscientos cuarents pesos 00/100 M.N.)

Av. Sebastian Lerdo de Tejada Poniente No. 806, Col. Electricistas Locales, Toluca, Estado de México, C.P.
50040; Tel. (01722), 214-45-15, 214-44-75. Ext. 18464 Correo electrénico. - W
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Se tiene por subsanada més no desvirtuada la irregularidad en virtud, de haber anexado en el escrito
recibido via oficialia de partes de esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente,
en el Estado de México, en fecha diez de julio del afio dos mil dieciocho, el Informe Final del Saneamiento
Forestal de Arbolado Afectado por Descortezador con ndmero de « de
fecha veintiséis de julio del ano dos mil diecisiete, con sello de repcecionado por la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, Delegacion en el Estado de México, en fecha veintidés de mayo del afio
dos mil dieciocho.

Asi mismo; dicha actuacion fue realizada con posterioridad a la Visita de Inspeccion con nimero de Acta
17-100-047-PF-18 en materia de Predio Forestal de fecha diez de mayo del afio dos mil dieciocho.

Por tanto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 129 y 202 del mismo ordenamiento, esta
autoridad confiere valor probatorio pleno al acta descrita en el Resultando Segundo de la presente
resolucion, ya que fue levantada por servidores piblicos en legal ejercicio de sus atribuciones e investidos
de fe plblica, ademas de que no obra en autos elemento alguno que la desvirtué. Sirva de sustento para
lo anterior lo dispuesto en la siguiente tesis:

ACTAS DE VISITA. TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO. - De conformidad con Io dispuesto por los articulos
129 y 202 del cédigo federal de procedimientos civiles, ias actas de auditoria levantadas como
consecuencia de una orden de visita expedida por un funtionario pablico en ejercicio de sus funclones,
tienen Ia calidad de un documento publico con valor probatorio pleno; por tanto, corresponde al particuiar
desvirtuar lo asentado en las actas, probando Ja inexactitud de los hechos asentados en ellas.

Juicio atrayente nimero 11/89/4056/88.- Resuelto en sesién de 29 de septiembre de 1992, por mayoria
de 6 votos y 1 con los resolutivos.- Magistrado Ponente: Jorge A. Garcia Céceres.- Secretario.- Lic.
Adalberto G. Salgado Borrego.

RTFF. Tercera Epoca, Afio V. nimero 57, Septiembre 1992, pdgina 27.

Por virtud de lo anterior, esta Delegacion determina que-ha quedado establecida la certidumbre de la

infraccion |mputada al CC. Comisariado Ejidal ' a través de sus representantes
it I T I r de Servicil i a Ejecucion
gie_SaneamLentQ Forestal de Arbolado Afectado por Descortezador con ndmero de oficio
actividades que se realizan en el predio que circunscribe con coordenada

por la

violacién en que incurrieron a las disposiciones de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable
(Vigente al momento de cometerse la infraccion), Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable, Ley General del Equilibrio Ecoldgico y Proteécién al Ambiente y la Norma Oficial Mexicana
vigente NOM-019-SEMARNAT-2006 que establece los lineamientos técnicos de los métodos para el
Combate y Control de Insectos Descortezadores, publicada en el Diario Oficial de la Federacidn en fecha
veintitrés de julio del afio dos mil ocho.

VI.- Toda vez que ha quedado acreditada la comisidn de las infracciones cometidas por parte del CC.

Comisariado Ejidal a través de sus representantes Presidente, Secretario, Tesoreroy
| P [ s, todos ri i i6 / ien
fi o por Descort rcon ni ficl actividades gue se

a las disposiciones Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable (Vigente al momento de cometerse la infraccidn), Reglamento de la Ley General de Desarrolio
Forestal Sustentable, Ley General del Equilibrio Ecoldgico y Proteccion al Ambiente y la Norma Oficial 150s
Mexicana vigente NOM-019-SEMARNAT-2006 que establece los lineamientos técnicos de los metodo.'s «,g;
para el Combate y Control de Insectos Descortezadores, publicada en el Diario Oficial de la Fec!eramé?n*}I a
en fecha veintitrés de julio del afio dos mil ocho, esta Autoridad Federal determina que procede *b
imposicidn de las sanciones administrativas conducentes, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 166
de la Ley General Desarrollo Forestal Sustentable (vigente al momento de comerse la mfraccpp«),,.para
cuyo efecto se toma en consideracion: La gravedad de la infraccién no solo estriba en eiﬂbecho
constitutivo como tal, sino que se vincula con todos los aspectos que rodearon el suceso que se califican =

Medidas Correctivas: 0)~
Sancion: $32,240.00 (Treinta y dos mil dosclentos cuarenta pesos 00/100 M.N.)

Av. Sebasttan Le do de Tejada Poniente No. 208, Col. Electricistas Locales Toluca, Estado de México, C.P
50040; | 122), 214-45-15, 214-44-75. Ext. 18484 Gorreo electrénico | |
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como antijuridicos, mismos que al no cumplir el inspeccionado que nos ocupa, con lo que marca el
articulo 163 fracciones Xll y XV de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al momento
de cometerse la infraccidn), en relacidn con los articulos 62 fraccion IXy 108 fraccion IV de la Ley General
de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse la infraccion), 27 y 43 fraccidn Vil
del Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y la Norma Oficial Mexicana NOM-
019-SEMARNAT-2006, que establece los lineamientos técnicos de los métodos para el combate y control
de insectos descortezadores, publicada en el Diario Oficial de la Federacién en fecha veintitrés de julio
del aflo dos mil ocho. En el caso particular es de destacarse que se consideran poco graves, toda vez que
al momento de la visita de inspeccién W@MMHDMQEMMML
r con numer:
W@_@_@Mﬂd@ﬁ@& incumpliendo con la normatividad, sabedores de ella
Por otra parte, la calificacion a la gravedad de la infraccion reside tanto en el hecho generador de la
conducta considerada como ilegal, que en el caso se adecua a la hipdtesis juridica de actos consumados,
como en la situacion de que se trata de actos contrarios a los principios basicos de la preservacion del
ambiente y restauracion del equilibrio ecolégico, asi como a la proteccion del ambiente, contenidas en la
Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse la infraccion) y su
Reglamento, entre otras. Ante esta situacion, la infraccion no puede calificarse como leve, sobre todo
atendiendo a la intencionalidad de la infraccion, como se ha descrito con anterioridad y en general a la
falta del cumplimiento de las disposiciones legales aplicables, se configura como una infraccién de
caracter intencional grave que debe ser sancionada, a efecto de evitar que en lo sucesivo se continle
transgrediendo la Ley, e inhibir practicas establecidas o que puedan establecerse en perjuicio de la
preservacion del ambiente y restauracion del equilibrio ecoldgico, asi como a la proteccion del ambiente,
entre otros.

A) LOS DANOS QUE SE HUBIESEN PRODUCIDO 0 PUEDAN PRODUCIRSE ASI COMO EL TIPO,
LOCALIZACION Y CANTIDAD DEL RECURSO DANADO:

Por tanto, el aprovechamiento y comercializacion ilicita implica la realizacion de actividades irregulares,
gue traen como consecuencia el uso desmedido de los recursos naturales en nuestro pais, siendo
necesario que se apeguen a los requisitos legalmente establecidos en la Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse la infraccion) y su Reglamento, para tener un
control estricto en las actividades de aprovechamiento de los recursos forestales maderables, debido a
la problematica de la tala clandestina que ha provocado que en los Ultimos 20 afios los bosques de pino
y oyamel del Estado de México y del vecino Estado de Michoacén hayan sido deforestados y fragmentados
severamente.

B) LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR:

A efecto de determinar las condiciones econdmicas, sociales y culturales del ‘

través de su rio, T | Pre tadord

r imer { ivit se reahzan en

, se analiza lo siguiente:

a) Mediante su escrito ingresado via oficialja de partes de esta Delegacion de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de México, en fecha diez de julio del afio dos mil
dieciocho, en el PUNTO DOS se manifestd lo siguiente: “..PUNTO DOS: Seriora delegada nosotros somos _'
productores que vamos al dia, no tenemos otros ingresos, que lo poco que nos dan de reparto del bosque..."; ¥ S

b) Mediante el Acta de Inspeccién nimero 17-100-047-PF-18 en materia Forestal, de fecha diez de “rgs
mayo del afio dos mil dieciocho, en la foja cuatro de dieciséis, se manifestd que la actividad que, , - -
realiza consiste en la Ejecucion del Saneamiento Forestal de Arbolado Afectado por fhéecﬁo\'-r'-, | ALT
Descortezador (Dendroctonus mexicanus), que para desarrollar sus actividades cuenta con uq, ELE :X) e

Medidas Correctivas: O :
Sancidn: $32,240.00 (Treinta y dos mil doscientos cuarenta pesos 00/100 M.N.)

Av. Sebastian Lerdo de Tejada Poniente No. 208, Col. Electricistas Locales, Toluca, Estado de México, C.P.
50040; Tel (01722), 214-45-15. 214-44-75. Ext. 18464 Correc electronico: ___
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empleado y un obrero aproximadamente.

Por lo anterior, esta Autoridad Federal determina que, los responsables cuentan con los recursos
suficientes para solventar la sancion econémica que se fes imponga, derivada del incumplimiento a la
normatividad forestal vigente.

C) LAREINCIDENCIA:

Haciendo una blisqueda exhaustiva en el archivo general de esta Delegacion de la Procuraduria Federal
de Proteccion al Ambiente en el Estado de México (PROFEPA), la cual dio como resultado que no existen
expedientes integrados a partir de procedimientos administrativos seguidos en contra del CC.

Comisariado Ejidal Vi representantes Presi r i orero

Constatéandose que el inspeccionado que nos ocupa, no cuenta con antecedentes por cometer
violaciones a la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse la
infraccion), Reglamento de la Ley General de Desarrollo-Forestal Sustentable (Vigente al momento de
cometerse la infraccion), Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccion al Ambiente y la Norma Oficial
Mexicana vigente NOM-019-SEMARNAT-2006 que establece los lineamientos técnicos de los métodos
para el Combate y Control de Insectos Descortezadores, publicada en el Diario Oficial de la Federacién
en fecha veintitrés de julio del afio dos mil ocho, al momento de cometer |a infraccién, antes descrita, por
lo que se infiere que no existen antecedentes de que hubiese incurrido en violaciones a la Ley General
de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse la infraccion), para que en los
términos de lo dispuesto por el articulo 165 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente
al momento de cometerse la infraccion), se le pudiese tonsiderar como reincidente; sin embargo, es
pertinente resaltar que la Ley de la materia, vincula la reincidencia a una situacién agravante a la
infraccion cometida, sancionando el hecho o conducta infractora, con multa hasta por el doble de la que
originaimente le corresponde, no obstante lo anterior, resulta significativo precisar que el
comportamiento del proveedor de referencia ha quedado registrado como antecedente para constancia
y efectos de futuras sanciones que pudieran imponérsele.

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVAS DE LA
INFRACCION:

De las constancias que integran los autos del expediente administrativo en que se actla, asi como de los
hechos u omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden y en particular, de las
manifestaciones vertidas por el ( amﬁ;_d_e_&s_@mm
resi retario, Tesorer: Pr ios Técni t / I
del Saneamiento ForestLM&dLAAMM@@@mn_am&_o_d_e_o__q
actividades que se realizan en el predio que circunscribe con coordenada
en las cuales
es factible colegir que conocen las obligaciones a que esta sujetos para dar cumplimiento cabal a las
obligaciones que a su derecho corresponden respecto a la normatividad de la Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse la infraccién), Reglamento de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable, Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccién al Ambiente y la Norma
Oficial Mexicana vigente NOM-019-SEMARNAT-2006 que establece los lineamientos técnicos de 10s
métodos para el Combate y Control de Insectos Descortezadores, publicada en el Diario Oficial dela
Federacion en fecha veintitrés de julio del afio dos mil acho, tal y como se desprende del ana’lisis"del; 3
presente expediente. Sin embargo, los hechos y omisiones circunstanciados en el acta de inspeccion = -
mencionada devienen en la comision de conductas que evidencian negligencia en el acfyar-d_e_ 1os/
infractores. CION

Medidas Correctivas: 0~ -/
Sancién: $32,240.00 (Treinta y dos mil doscientos cuarenta pesos 007100 M.N.)

Av. Sebastian Lerdo de Tejada Pomeme No 808, Col. Electricistas Locales, Toluca, Estado de México, C.P.
50040, Tel (01722), 214~ 5, 214-44-75. Ext. 18484 Correo electrénico
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E) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE MOTIVAN LA
SANCION:

Con el propésito de determinar el beneficio directamente obtenido por los infractores en el caso
particular, por los actos que motivan la sancion, es necesario senalar que las wregulandades cometidas
por el CC. Comisariado Ejidal - I Pr retari

i = I I Ejecucion d ISaneamle to
Forestal de Arbolado Afectado por Descortezador con numero de oficio

implicaron la falta de erogacion

monetaria, ya gue al momento de la visita de inspeccion nimero 17-100-047-PF-18 en materia de Predio

Forestal, de fecha diez de mayo del afio dos mil dieciocho, se constaté que no presentaron el Informe

Final de la Ejecucion del Saneamiento Forestal de Arbolado Afectado por Descortezador con nimero de
de fecha veintiséis de julio del ano dos mil diecisiete.

F) EL GRADO DE PARTICIPACION E INTERVENCION EN LA PREPARACION Y REALIZACION DE LA
INFRACCION:

Conforme a las constancias que obran en los autos del expediente en que se actla, el CC. Comisariado

{ tuvieron una p'articipacién directa en la ejecucidn de los hechos u
omisiones constitutivas de la infraccion, toda vez que conocia que incumplia con lo establecido en la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse la infraccion), Reglamento
de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccién al
Ambiente y la Norma Oficial Mexicana vigente NOM-019-SEMARNAT-2006 que establece los lineamientos
técnicos de los métodos para el Combate y Control de Insectos Descortezadores, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion en fecha veintitrés de julio del afio dos mil ocho, lo cual se acredita con las
manifestaciones del escrito de fecha diez de julio el ano dos mil dieciocho.

En suma, a todo lo anterior, los infractores tienen pleno conocimiento de que debid de presentar al
momento de la Visita de Inspeccidn con nimero de Acta 17-100-047-PF-18 en materia de Predio Forestal,
de fecha diez de mayo del afio dos mil dieciocho, el Informe Final de la Eiecucién del Saneamiento
Forestal de Arbolado Afectado por Descortezador con numero de de
.loqueimplicaque ante la mobservancna delos mismos,
por lo cual se determma que Ias accnones reahzadas por los inspeccionados contravienen a lo dispuesto
por la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse la infraccion),
Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, Ley General del Equilibrio Ecoldgico y
Proteccion al Ambiente y la Norma Oficial Mexicana vigente NOM-019-SEMARNAT-2006 que establece
los lineamientos técnicos de los métodos para el Combate y Control de Insectos Descortezadores,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion en fecha veintitrés de julio del afio dos mil ocho.

VIl.- Toda vez que los hechos u omisiones constitutivos de las infracciones cometidas por el CC.

Comisariado Ejidal a través de sus regresentantes Pres:dentel Secretano. Tesoreroy

| implican que los mismos, ademés de realizarse €n "

contravencion a las disposiciones federales aplicables, ocasionen danos al ambiente y a sus elementos,

ya que influyen de manera negativa en el entorno ecoldgico, comprometiendo el desarrollo y exjstencia

de los recursos naturales involucrados en este procedimiento, con fundamento en el articulo 164 fraccion A
Il de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse la infraccién)- = = A"

. Medidas Correctivas: 0
Sancién: $32,240.00 (Treinta y dos mil doscientes cuarenta pesos 007100 M.N.)

Av. Sebastian Lerdo de Tejada Poniente No. 806, Col. Electricistas Locales, Toluca, Estado de México, C.P.
50040; Tel (01722), 214-45-15, 214-44-75. Ext. 18464 Correo electrénico:
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y tomando en cuenta lo establecido en los Considerandos II, Ill, IV, V y VI, de esta resolucién, esta
autoridad federal determina que es procedente imponerle la siguiente sancidén administrativa:
A) Al CC. Comisariado Ejidal_ a través de sus representantes

res:dent r T I n cuc:on /

, por la comision de la infraccién
establecida en la fraccion Xl del articulo 163 de la Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse la infraccién), en
relacidn con los articulos, en relacién con los articulos 62 fraccidn IX de la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse
la infraccién), 27 y 43 fraccion VIl del Reglamento de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable y la Norma Oficial Mexicana NOM-019-
SEMARNAT-2006, que establece los lineamientos técnicos de los métodos
para el combate y control de insectos descortezadores, publicada en el Diario
Oficial de la Federacién en fecha veintitrés de julio del ano dos mil ocho, se
procede a imponer una multa atenuada de $16,120.00 (Dieciséis mil ciento
veinte pesos 00/100 M.N.) equivalente a 200 Unidades de Medida y
Actualizacion, toda vez que de conformidad con el articulo 165 fraccién | y ante
penditimo parrafo de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, la
comisién de dicha infraccion puede ser administrativamente sancionable con
multa por el equivalente de 40 a 1,000 Unidades de Medida y Actualizacién,
que al momento de cometer la infraccion equivalen cada una a $80.60
(OCHENTA PESOS SESENTA CENTAVOS 60/100 M.N.). Tal como lo establece el
Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
materia de desindexacion del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de
la Federacion en fecha 27 de enero del afio dos mil dieciséis, vigente a partir
del dia siguiente de su publicacion, vigente a partir del dia siguiente de su
publicacién, de conformidad con el articulo 5 de la Ley para Determinar el Valor
de la Unidad de Medida y Actualizacion. Ademds de que se ha acreditado la
atenuante a que se refiere el primer pérrafo del articulo 173 de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, toda vez que la persona
infractora subsano la irregularidad en que incurrié, previamente a la imposicion
de la presente sancidn.

B) Al C. prestador de Servicios Técnicos, responsable de la Ejecucién del
Af nam
e se realizan / i

, implican, por la comision de la
infraccion establecida en la fraccion XV del articulo 163 de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse la
infraccion), en relacion con los articulos, en relacién con los articulos 62
fraccién IX de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al
momento de cometerse |a infraccidn), 27 y 43 fraccion VI del Reglamento de
la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y la Norma Oficial Mexicana -
NOM-019-SEMARNAT-2006, que establece los lineamientos técnicos de Ios
métodos para el combate y control de insectos descortezadores, publicadaen
el Diario Oficial de la Federacion en fecha veintitrés de julio del afio g mil_ Bt
ocho, se procede a imponer una multa atenuada de $16,120.00 (Diecisé DURL
ciento veinte pesos 00/100 M.N.) equivalente a 200 Unidades de Medlda

AYANVBIEN
ION

EXICN

[
Medidas Correctivas: 6 ~e
Sancién: $32,240.00 (Treinta y dos mil doscientos cuarenta pesos 00/100 M.N.)

Av. Sebastian Lerdo de Te;ada Pomente No. 206, Col E!ectnmstas Locales, Toluca, Estado de México, C.P )/
50040; Tel (01722). 214-45-15, 214-44-75. Ext. 18464 Correo electrénico
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Actualizacion, toda vez que de conformidad con el articulo 165 fraccion |y ante
pendltimo pérrafo de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, la
comision de dicha infraccion puede ser administrativamente sancionable con
multa por el equivalente de 40 a 1,000 Unidades de Medida y Actualizacion,
gue al momento de cometer la infraccion equivalen cada una a $80.60
(OCHENTA PESOS SESENTA CENTAVOS 60/100 M.N.). Tal como lo establece el
Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
materia de desindexacion del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de
la Federacion en fecha 27 de enero del afio dos mil dieciséis, vigente a partir
del dia siguiente de su publicacion, vigente a partir del dia siguiente de su
publicacion, de conformidad con el articulo 5 de la Ley para Determinar el Valor
de la Unidad de Medida y Actualizacion. Ademas de que se ha acreditado la
atenuante a que se refiere el primer parrafo del articulo 173 de la Ley General
del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, toda vez que la persona
infractora subsano la irregularidad en que incurrid, previamente a la imposicién
de la presente sancion.

Asimismo, es de indicar que esta autoridad posee la facultad para fijar de manera discrecional el monto
de la sancién dentro de los pardmetros senalados en el articulo 165 parrafo primero de la Ley General
de Desarrollo Forestal Sustentable

Sirve de apoyo a lo anterior, las siguientes jurispru_dencias:

Registro No. 179310

Localizacién:
Novena Epcca

Instancia: Segunda Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Febrero de 2005

Pégina: 314
Tesis: 2a./). 9/2005
Jurisprudencia

Materia(s): Constitucional, Administrativa

007154

EQUILIBRIO ECOLOGICO Y PROTECCION AL AMBIENTE. LAS SANCIONES QUE ESTABLECE EL ARTICULO 171 DE LA LEY
GENERAL RELATIVA, POR VIOLACIONES A SUS PRECEPTOS Y A LOS REGLAMENTOS Y DISPOSICIONES QUE DE ELLA
EMANAN, NO TRANSGREDE LAS GARANTIAS DE LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA. £l citado precepto no transgrede
las garantias de legalidad y seguridad juridica establecidas en los articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. porque no propicia la arbitrariedad en Ia ac(uacldn de la autorlaad ya que nmﬁ_ju

atenuante de Ia oonaucu sanclonada
Amparo directo en revisién 829/2003. Pemex Exploracién y Produccién. 24 de septiembre de 2003. Cinco votos.
Ponente: Sergio Salvador Aguirre Angulano. Secretaria: Maria Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.

Amparo directo en revision 1135/2003. Pemex Exploracién y Produccidn. 24 de septiembre de 2003. Cinco votos.
Ponente: Sergio Salvador Agulrre Angulano. Secretaria: Maria Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.

Amparo directo en revision 1000/2004. Pemex Refinacién. 22 de septiembre de 2004. Cinco votos. Ponente:
Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretaria: Constanza Tort San Romén.

Amparo directo en revision 1665/2004. Pemex Refinacién. 7 de enero de 2005. Cinco votos. Ponente: Margarita
Beatriz Lung Ramos. Secretaria: Hilda Marcela Arceo Zarza.

Amparo directo en revisién 1785/2004. Petréleos Mexicanos. 21 de enero de 2005. Cinco votos. Ponente: Gulliermo
1. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Georgina Laso de la Vega Romero.

Tesls de jurisprudencia 9/2005. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesidn privada del veintiocho - -UR

de enero de dos mil cinco.

Registro No. 200347

Medidas Correctivas: 0
Sancsén $32,240.00 (Treinta y dos mil doscientos cuarenta pesos 00/100 M.N.)

Av. Sebastian Lerdo de Tejada Poniente No. 806, Col. Electricistas Locales, Toluca, Estado de México, C.P.
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Localizacidn:
Novena Epoca
Instancia: Pieno =
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
i1, Julio de 1995
Pégina: 5
Tesis: P./J). 9/95
Jurisprudencia
Materia(s): Constitucional

MULTA EXCESIVA. CONCEPTO DE. De la acepcién gramatical del vocablo "excesivo’, asi como de las Interpretaciones
dadas por la doctrina y por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, para definir el concepto de multa excesiva,
contenido en el articulo 22 constitucional, se pueden obtener los siguientes elementos: a) Una multa es excesiva
cuando es desproporcionada a las posibilidades econdmicas del Infractor en relacidn a la gravedad del liicito; b)
Cuando se propasa, va més adelante de lo licito y lo razonable; yc) Una multa puede ser excesiva para unos, modernda
para otros y Ieve para muchcs Por fo mnto, )ara_que

terua posibmdnd en uda coso, de detarmlnar su

monzo 0 cuanm. mmdua_mn la gravedad de la Inrracc!dn

Amparo en revision 2071/93. Grupe de Consultores Metropolitanos, S.A. de C.V. 24 de abril de 1995, Unanimidad de
once votos. Ponente: Juventino V. Castro y Castro. Secretario: Indalfer Infante Gonzélez.

-
Amparo directo en revision 1763/93. Club 202, S.A. de C.V. 22 de mayo de 1995. Unanimidad de nueve votos.
Ponente: Juan Diaz Romero. Secretaria: Angelina Herndndez Herndndez.

Amparo directo en revisién 866/94. Amado Ugarte Loyola. 22 de mayo de 1995. Unanimidad de nueve votos. Ponente:
Juan Diaz Romero. Secretario: Enrique Escobar Angeles.

Amparo en revision 900/94. Jovita Gonzélez Santana. 22 de mayo de 1995. Unanimidad de nueve votos. Fonente;
Juan Diaz Romero. Secretario: Salvador Castro Zavaleta.

Amparo en revisién 928/94. Comerkin, S.A. de C.V. 29 de mayo de 1995. Unanimidad de nueve votos. Ponente:
Mariano Azuela Glitron. Secretario: Francisco de Jesus Arreola Chévez,

El Tribunal Plenc en su sesidn privada celebrada el veinte de junio en curso, por unanimidad de diez votos de los
seflores Ministros Presidente en funciones Juventino V. Castro y Castro, Sergio Salvador Aguirre Angulano, Mariano
Azuela Gultrdn, Juan Diaz Romero, Genaro David Géngora Pimentel, José de Jests Gudifio Pelayo, Guillermo I. Ortiz
Mayagoitia, Humberto Romdn Palacios, Olga Maria Sdnchez Cordero y Juan N. Silva Meza; aprobd, con el nimero
971995 (9a.) la tesis de jurisprudencia que antecede; y determind que las votaciones de los precedentes son idéneas
para integrarla. México, D.F., a veinte de junio de mil novecientos noventa y cinco.

VIIl. - Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de este
procedimiento administrativo, en los términos de los Considerandos que anteceden, con fundamento en
los articulos 166 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse
la infraccién); 57 y 78 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 17, 26 y 32 Bis fraccién V de la
Ley Orgénica de la Administracién Pulblica Federal; y 68 fracciones IX, X, XI, XIl y XIX, del Reglamento
Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales; esta Delegacion de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de México:

RESUELVE

PRIMERQO. - Por la comisién de la infraccién establecida én el articulo 163 fracciones Xil y XV de la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse la infraccién), en relacién
con los articulos 62 fraccion IX y 108 fraccién IV de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable
(Vigente al momento de cometerse la infraccion), 27 y 43 fraccién ViIl del Reglamento de la Ley General
de Desarrollo Forestal Sustentable y la Norma Oficial Mexicana NOM-019-SEMARNAT-2006, que
establece los lineamientos técnicos de los métodos para el combate y control de insectos
descortezadores, publicada en el Diario Oficial de la Federacidn en fecha veintitrés de julio del afio dos
mil ocho, en virtud que al momento de la visita de i inspeccion no presentd el informe Final de la Ejecucion
del Saneamiento Forestal de Arbolado Afectado bpor Descortezador con nimero de of'cm
. por las razones expuestas i - -
en los Considerandos II, IlI, IV, V, VI, VII, y VIIl de la presente resolucidn; en relacién con el articulo 164 s
fraccion Il de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable (Vigente al momento de cometerse la

infraccion); se le impone al CC. Comisariado Ejidal ﬂ@%ﬁﬂ@g@ﬁ&ﬁﬁ,;f c

PROI L

Medidas COrrecuvas 0 s Al
Sancion: $32,240.00 (Treinta y dos mil doscientos cuarenta pesos 00/100 M-N») fe |
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, una mulita
atenuada de $32,240.00 (Treinta y dos mil doscientos cuarenta pesos 00/100 M.N.) equivalente a 400
Unidades de Medida y Actualizacion, toda vez que de conformidad con el articulo 165 fraccién | y ante
pentltimo pérrafo de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, la comision de dicha infraccion
puede ser administrativamente sancionable con gnulta por el equivalente de 40 a 1,000 Unidades de
Medida y Actualizacidn, que al momento de cometer la infraccion equivalen cada una a $80.60 (OCHENTA
PESOS SESENTA CENTAVOS 60/100 M.N.). Tal como lo establece el Decreto por el que se declaran
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en materia de desindexacion del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion en fecha 27 de enero del ano dos mil dieciséis, vigente a partir del dia siguiente de su
publicacion, vigente a partir del dia siguiente de su publicacién, de conformidad con el articulo 5 de la
Ley para Determinar el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion. Ademas de que se ha acreditado la
atenuante a que se refiere el primer parrafo del arficulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y
la Proteccién al Ambiente, toda vez que la persona infractora subsané la irregularidad en que incurrio,
previamente a la imposicién de la presente sancién.

SEGUNDO Selehacesaberalg_c_,_QomLa_La_d_Q_ﬂLd_g vé representant

, que esta
resolucidn es definitiva en la via administrativa, en contra de la que procede el recurso de revision
previsto en el articulo 3 fraccién XV y 83 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, mismo que,
en su caso, se interpondra directamente ante esta Delegacion, en un plazo de quince dias contados a
partir del dia siguiente de que sea notificada la presente resolucion.

TERCERO. - En atencion a lo ordenado en el articulo 3 fraccion XIV de la Ley Federal de Procedimiento

Administrativo se le reitera al QQ._QQML@QQELQQ 'a través de sus representantes
i ri Prestador de Servicios Té od 0 Ej i
del Saneamiento Forewuwmww

expediente abierto con motivo del presente procedimiento, se encuentra para su consulta en las oficinas
de esta Delegacion, ubicadas en Avenida Sebastidn Lerdo de Tejada Poniente Nimero 906, Colonia
Electricistas Locales, Municipio de Toluca, Estado de México, C.P. 50040.

CUARTO.- En cumplimiento del Decimoséptimo de‘los Lineamientos de Proteccion de Datos Personales,
publicados en el Diario Oficial de la Federacion el dia 30 de septiembre del 2005, se hace de su
conocimiento que los datos personales recabados por este érgano Desconcentrado, seran protegidos,
incorporados y tratados en el Sistema de datos personales de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente, con fundamento en el articulo 113 fracciones |y lll de |a Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Plblica Gubernamental, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de
decisién sobre el uso y destino de sus datos personales, con el propésito de asegurar su adecuado
tratamiento e impedir su transmision ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual fug
registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el Instituto Federal de Acceso ada
Informacidn Plblica, y podran ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal, cota I
finalidad de que ésta pueda actuar dentro del d@mbito de su respectiva competencia, previ
apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas™
en la Ley. La Delegacién de Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de Meﬁe_o“e‘sJP IA

~SIOA

h AMBIEN
responsable del Sistema de datos personales, y la direccion donde el interesado podra ejer\::er“los,J i'{, aN
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derechos de acceso y correccion ante la misma es la ubicada en Avenida Sebastian Lerdo de Tejada
Poniente Nimero 906, Colonia Electricistas Locales, Municipio de Toluca, Estado de México, C.P. 50040.

QUINTO. - En los términos de los articulos 35 fraccion | y 36 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, 167 Bis, 167 Bis 1, 167 Bis 3 y 167 Bis 4 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente, NOTIFTQUESE la presente Resolucidn personalmente o por correo certificado con

acuse de recnbido al Mmmmmmm Leﬁmm&dﬂaﬂﬁwcldn
ubicado en: opia con
fi , te resolucién admini:

SEXTO. - En los términos de los articulos 35 fraccion | y 36 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, 167 Bis, 167 Bis 1, 167 Bis 3 y 167 Bis 4 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y Ia
Proteccion al Ambiente, NOTIFTQUESE la presente Resolucidn personalmente o por correo certificado con

acuse de recibido al C. Secretario del Comisariado Ejidal ' ) mw@_m&a
/ Arbolado Afect r ero de ofici
ubicado copia con

firma autdgrafa de la presente resolucién administrativa.

SEPTIMO. - En los términos de los articulos 35 fraccuon | y 36 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, 167 Bis, 167 Bis 1, 167 Bis 3 y 167 Bis 4 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente, NOTIFiQUESE la presente Resolucion personalmente o por correo certificado con

acuse de recrbldo al Lgsg_em_aemm&aam_LﬂaL Lte.smas.atz@_dﬂa_&m
ubicado _copia con
fi k n. tiva.

OCTAVO. - En los términos de los articulos 35 fraccién | y 36 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, 167 Bis, 167 Bis 1, 167 Bis 3 y 167 Bis 4 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente, NOﬂFIQUESE la presente Resolucnén personalmente 0 por correo cert:ﬁcado con

acuse de recibido al res on

Forestal r escortezad r

|

—copia con firma autdgrafa de la presente

luci ministrat

Asfi lo resuelve y firma la Delegada de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en el Estado de México, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 17, 26
y 32 bis de la Ley Organica de la Administracion Pdblica Federal; 1, 2 fraccién XXXI inciso A), 41, 42, 43,
45, 46 fraccion XIX, 68 fracciones IX y Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la’ Federamon el dia ?emtlsels de noviembre del ano
dos mil doce y los articulos PRIMERO numeral 14 ySEGUNDchebacuerdo por el que se sefnala el nombre,

sede y circunscripcion territorial de las Delegaciones: Procuraduna Federal de Proteccion al
Ambiente en las Entidades Federativas, publicado € L ao Oficial de la Federacidn el catorce de
febrero del afio dos mil trece. i e
RA “

_ ( MMEE1IG

/ — o~ .c\urn Medicas Correctivas®

e/ Sancidn: $32,240.00 (Treinta y dos mil doscientos cuarenta pesos 00/100 M.N.

Av Seoastmn Lerdo de le;ada Poniefite No. 806, Col. Electricistas Locales, Toluca, Estado de México, C.P.

50040, 01722), 214-45-15, 214-44-75. Ext. 184584 Correo slectronico






