PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE e Ll—L-'}l:Fj: 0
2 DELEGACION EN EL ESTADO DE QUINTANA ROO. Resevado L0 15 ACNAS
SUBDELEGACION JURIDICA. . periodo de Reserva: 5 AROS

SEMARNAT INSPECCIONADO: Fundamento Legal: ARTICULO 110

S.A.DEC.V., | - Ampliacién del perl‘oo;o dereserva: _
w DA V. L

Confidencial:

'EXPEDIENTE: PFPA/29.2/2C.27.1/00022-16. o ——
RESOLUCION No. 0051/2019. ‘ Rabrica del Tituar de a Uridad: __
MATERIA: INQUSTRIA. . t Fe'ch.a de desclas:ﬁcac;on.:

Rubrica y Cargo del Servidor pdblico:
H

“2019 afio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata.”

En la Ciudad de Canciin, Municipio de Benito Juarez, Quintana Roo, al dfa uno del mes de abril del
ano dos mil diecinueve, en el expediente administrativo nimero PFPA/29.2/2C.27.1/00022-16,
abierto a nombre de la persona moral citada al rubro, se emite la resolucion administrativa que es
del contenido literal siguiente: :
R E SULTANDOS
¥

I.- En fecha veintiuno de julio del afio dos mil dieciséis, la Delegacion de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en el Estado de Quintana Roo, ernltlo la orden de inspeccién nimero
PFPA/29.2/2C.27.1/00022-16 dirigida ‘a la pérsona’ ‘moral denominada

S.A. DE CV,, . | 3 través de su
representante legal o administrador o encargado o responsable o propietario del establecimiento

ubicado en el Boulevard Kukulkan, Km. Manzana Lote , Zona Hotelera, C.P.
Municipio de Benito Juarez, Estado de Quintana Roo. i ‘

Il.- El dia veintisiete de julio dei afo dos mil dieciséis, se levantd el acta de mspeccmn ndmero
PFPA/29.2/2C.27:1/00022-16 en cumplimiento« a la orden de ‘inspeccién  nimero
PFPA/29.2/2C.27.1/00022-16 por .lo que inspectores adscritos a esta Delegacién de la
Procuraduria Federal de Proteccion at Ambiente en el Estado de Qumtana Roo, practicaron la visita
de inspeccién en el domicilio sefialado en el numeral anterior, circunstanciando hechos u omisiones
probablemente constitutivos de infracciones a la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral
de los Residuos y a su Reglamento.

lll.- En fecha once de noviembre del afio dos mil dieciséis, se emitié el acuerdo de emplazamiento
nimero 0634/2016 mediante el cual se instauré formal procedimiento a la persona moral
denominada , S.AA. DE CV.,

storgéndole el término de quince dias habiles para que ofreciera pruebas vy realizara
las argumentaciones que estimare convenientes, m|smo acuerdo que le fue notificado en fecha
veintitrés de noviembre del afio dos m|I dieciséis.

IV.- En fecha'veintisiete de junio del afio dos mil diecisiete se emitié el acuerdo de tramite himero
0366/2017, por medio del cual se ordend a la Subdelegacién de Auditoria Ambiental e lnspeccuon
Industrial de esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente;en el Estado de
Quintana Roo, lleve a cabo una visita de venﬂcacnon con el objeto de verificar el cumphmlento de
las medidas correctivas indicadas en el numeral TERCERO del acuerdo de emplazamlento antes
referido, indicadas con los niUmeros 2 y 4. ) .
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V.- En fecha diez de ]UIIO del afo dos mil ﬁleCISIete esta DeIegacnon de la Procuradurfa Federal de

Proteccién al Ambiente en e Estado de Quintana Roo, emitié la orden de verificacién ndmero
PFPA/29 2/7C 27 1/0006-17 dirigida a la  persona moral denominada

S.A. DE CV, a través de su
representante legal o administrador o encargado o responsable o propietario del establecimiento
ubicado en el Km. Manzanz J, Lote , Zona Hotelera, C.P.

Municipio de Benito Juarez, Estado de Quintana Roo. ‘J

VI.- En fecha veinte de julio del afio dos mil diecisiete, se levanté el acta de verificaciéon nimero
PFPA/29.2/2C.27.1/0006-17 en cumplimiento a la orden de verificacién citada en el punto que
antecede, en la cual se circunstanciaron hechos u omisiones probablemente constitutivos de
infraccion a la Ieglslauon ambiental aplicable a la materia que se trata.

VIL.- El acuerdo de alegatos de fecha veintiuno de marzo de dos mil diecinueve, por medio del cual
se puso a dISpOSICIOI’] de la persona moral inspeccionada,' las constancias que integran el
procedimiento administrativo que nos ocupa, para que con fundamento en el articulo 167 de la Ley
General del Equmbrlo Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente de aplicacion supletoria, en el plazo de
TRES dfas habiles formulara por escrito sus ALEGATOS, mismo que fue notificado por ROTULON,
fijado en lugar visible de esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el
Estado de Quintana Roo, en fecha siete de;marzo de dos mil diecinueve. .

En mérito de lo anterlor se desprenden los pOSIbleS hechos y omisiones que son susceptibles de ser
conocidas y sancuonadas por esta autoridad ambiental y: )

CONS[DERANDOS

l.- La Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Quintana

Roo, tiene competencia por razdn de territorio y de materia, con fundamento en lo dispuesto en los
artlculos Iy '_parrafo qumto 14, 16 25 27 y 90 de la Constitucién Polltica de los Estados Umdos
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México, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 14 de febrero de 2013; en los articulos 22,
40, 41, 47, 106 fraccion II, XV, XVIIl y XXIV de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral
de los Residuos; articulos 35, 36, 37 46 fraccién |, Ill, IV, V, 71 fraccién |, 72, 73, 75 fraccién | y 82
fraccion linciso g) y h) del Reglamento de la Ley General para la Prevenaon y Gestion Integral de
los Residuos. ' .
Il.-Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria, esta Autoridad se avoca al analisis de las cuestiones de fondo para
resolver en definitiva el procedimiento administrativo que nos ocupa, de esta manera se refiere que
en el acta de inspeccion nimero PFPA/29.2/2C.27.1/00022-16 de fecha veintisiete de ]ullo del
afio dos mil dieciséis levantada en cumplimiento de la orden de inspeccién nlimero
PFPA/29.2/2C.27.1/00022-16 de fecha veintiuno de julio del afo dos mil dieciséis, se
circunstanciaron hechos y om15|ones que posiblemente configuraban los supuestos de infraccién
por los que se instaur el presente procedimiento administrativo a la persona moral antes citada,
ya que al constituirse los inspectores adscritos a esta 'Dglegacién de la Procuraduria Federal de
Prateccién al Ambiente en el Estado de Quintana Roo al establecimiento ubicado en el

Km. Manzana  Lote Zona Hotelera, C.P. Municipio de Benito Juarez,
Estado de Quintana Roo, al ser requerida la decumentacién con la . que se acredite haber realizado
el muestreo y las determinaciones analiticas de la prueba CRIT (Corrosividad, Reactividad,
Inflamabilidad y Toxicidad) para determinar la peligrosidad del residuo peligroso generado resultd
que no se exhibié documentacién alguna; de igual forma se observd que el almacén temporal de
residuos pehgrosos no contaba;con sefialamientos y letreros alusivos a la peligrosidad de los
residuos almacenados, consistentes en: estopas y trapos impregnados con aceite; por otra parte
también se advirtid que no se cumple envasar, identificar, clasificar, etiquetar o marcar
debidamente los residuos peligrosos, consistentes en: 12, cubetas con ycapacidad de
almacenamiento de 20 L conteniendo aceite automotriz, un tambor con capacidad de 200 L con
aceite automotriz y diésel, un bidén con capacidad de almacenamiento de 50 L, 2 bidones de 20 L y
un bidén de 4 L, todos con aceite automotriz y diésel; en la seccién de filtros, se encontrd un
tambor con capacidad de 200 L conteniendo filtros y dentro de este se encontraba una cubeta con
capacidad de almacenamiento de 20 L con filtros; en la' seccién de baterias, se encontraron 8
baterfas de 12 volts y un no break; en la seccién de pinturas, 3 recipientes con residuos de thinner,
2 bidones con capacidad de 25 L con residuo de desincrustante para calderas, condensadoras y
sistemas de enfriamiento, asi como 4 botes con capacidad de 4 L con residuos de pintura; en la
seccién de balastros se observaron 21 l&mparas fluorescentes, asi como focos; los cuales se
encontraban dentro de un tambor con capacidad de, 200 Ly finalmente gn la 'seccién de ldmparas
S encontro HWW con capacu:iad de 200 L vacm,,,a5|m|smo no fue exhibida la documentacion
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con la que acredite contar con la Cédula de Operacion Anual correspondiente al ejercicio dos mil
quince ante la Autoridad Federal Normativa Competente relativo a los residuos peligrosos que
genera, asi como tampoco exhibié las bitacoras de entrada y salida de los residuos peligrosos del
almacén, correspondlente a los afios 2015 y lo que va del afio dos mil dieciséis hasta la fecha de la
visita de inspeccion; por ‘lo tanterior se constituyeron posibles supuestos de infraccion a los
dispuesto en los articulos 22, 40, 41, 47, 106 fraccion II, XV, XVIIl y XXIV de la Ley General para la
Prevencion y Gestién Integral de los Residuos; articulos 35, 36, 37 46 fraccién |, I, IV, V, 71
fraccion |, 72, 73, 75 fraccion | y 82 fraccién | inciso g) y h) del;Reglamento de Ia Ley General para
la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos.

P {
h

lll.- Ahora bién, corresponde en el presente apartado entrar al andlisis y valoracién de todas y cada
una de las pruebas y manifestaciones aportadas por la persona moral inspeccionada, aplicandose
de manera supletoria el Codigo Federal de Procedimiéntos,Civilas, de conformidad con lo previsto
en los articulos 1y 2 de la Ley Federal del Procedimiento Administrativo, la cual a'su vez se aplica
supletoriamente por dlsposu:[on del artlcqu 160 de la Ley General del EQUI|ib[’IO Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente; sifve de apoyo a lo anterior el siguiente crrcerlo

PROCEDIMJENTOS ADMINISTRATIVOS. PRUEBAS. SUPLETORIEDAD DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. Cuando la ley que rige el acto es

administrativa y de cardcter federal, si no contiene capitulo sobre pruebas, en

este aspecto tiene aplicacién supletoria el Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles, conforme al criterio de la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacién que
dice: "PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS. SUPLETORIEDAD DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES". £l Cddigo Federal de Procedimiento Civiles
debe estimarse supletoriamente aplicable (salvo disposicién expresa de la ley respectiva),
a todos los procedimientos administrativos que se tramiten ante autoridades federales,
i teniendo como fundamento este aserto, el hecho de que si en derecho sustantivo es el
' Cddigo Cer el que contiene los principios generales que rigen en las diversas ramas del
Derecho, en materia procesal, dentro de cada jurisdiccién, es el Cédigo respectivo el que
sefiala las nermas que debe regir los procedimientos que se sigan ante las autoridades
administrativas, salvo disposicién expresa en contrario; consecuentemente, la aplicacion
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles por el sentenciador, en ausencia de anuna
e disposicion de la ley del acto, no puede agraviar al sentenciado”. (Amparo en revision
{538/63. Vidriera México, S. A. marzo 9 de 1967. Unanimidad de 5 votos. Ponente: Mtro.
"pe Tena Ramirez. 2a. Sala, Sexta Epoca, Volumen CXVII, Tercera Parte, pdg. 87)".
GER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO
escripcion de Precedentes: Amparo en revisién 443/76. American Cyanamid Company.
k) qe novrembre de 1976. Unanimidad de votos. Ponente Gn‘berto Liévana Palma.

~<=(Enfasis qﬁadido por ésta'au‘c:oridad)M

) b
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Una vez precisado lo anterior, se entrara al estudio y andlisis de la documentauon presentada a
manera de pruebas que obran en autos del presente, procedimiento en que se actla, mismas que
consisten en: 1. Un escrito realizado por el Ing. Ejecutivo de Ventas de ABC
Analitic, de fécha 02 de agosto de dos mil dieciséis, e el cual mforma que el andlisis CRIT que da
cumplimiento a la NOM-052-SEMARNAT-2005, que establece las caracteristicas, el procedimiento
de identificacion, clasificacién y los listados de los ReSIduos'Pellgrosos lo realizaran el dia 05 de
agosto de 2016; 2. Copia simple cotejada con original de la cotizacién de servicios de laboratorio
ABS Analitic, a favor de la persona moral lnspeccmnada 3. 16 fotografias impresas a color; 4. El
escrito SIgnado por la C. de fecha 27 de julio de 2016, dirigido a la
Directora General de Gestion de la Calidad del Aire y Retc, Semarnat, en el que hace entrega de la
Cédula de Operacién Anual del periodo 2014, con sello de recibido por la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales en fecha 28 de julio del 2016;,5.:La Constancia de Recepcion
expedida por la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales de fecha 28 de julio de 2016,
a nombre de'la persona moral inspeccionada, en'la cual se hace constar que se recibe la Cédula de
Operacion Anual, para el'afio 2014; 6. El escrito signado por la C.
de fecha 27 de julio de 2016, dirigido a la directora General de Gestion Integral de Materiales y
Actividades Riesgosas, en el cual informa el cambio de Representacion Legal de la persona moral
inspeccionada?. El tramite para la Modificacién a los Registros y Autorizaciones en Materia de
Residuos Peligrosos, por el cambio de Representacién Legal de la persona’moral inspeccionada,
recibido en fecha 28 de julio de 2016 por la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales
Delegaciéon Quintana Roo; 8. La Constancia de Recepcion expedida: por la Secretaria. de Medio
Ambiente y Recursos Naturales de fecha:28 de julio de,'2016, a nombre de la persona moral
inspeccionada, en la cual se hace constar que se presenta la modificacién al Registro de Residuos
Peligrosos por cambio de Representante Legal; 9. La Constancia de Recepcién expedida por la
Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales de fecha 28 de ]ullo de 2016, a nombre de la
persona moral inspeccionada, en la cual se hace constar que se presenta a tramite ‘de Modificacién
al Registro de Residuos Peligrosos por actualizacién de Residuos; 10. Las Bitacoras mensuales de
los Residuos Peligrosos a nombre de la empresa | , de fecha 14 de julio de 2016;
11. Las Bitacoras mensuales de los Residuos Peligrasos a nombre de la empresa

de fecha 30 de julio de 2016; 12. Copia cotejado con original del acta de inspeccién nimero
PFPA/29.2/2C.27.1/00022-16 de fecha veintisiete de julio de dos mil dieciséis Y, de la orden de
inspeccion PFPA/29.2/2C.27.1/00022-16 de fecha veintiuno de julio de dos mil dieciséis; 13. La
bitacora de reciclado a nombre del | , 1a cual cuenta con-un total de 27
fojas; 14. Bitacora de generacién y almacenamiento de: entrada y salida de residuos. peligrosos, a
nombre de la persona moral denominada Promotores Inmobiliarios S.A.'de C.V..(Hotel
Omni Cancuan), respondlente al 01 de diciembre del 2015 al 17 de agosto'del 2016; 15.76

\ . f<
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fotograffas a color de las condlaones del almacén temporal 16. La orden de verificacion
PFPA/29.2/2C.27.1/0006-17 de fecha diez de julio del afio dos mil diecisiete, emitida por esta
Unidad Administrativa en el Estado de Quintana:Roo, dirigida a la persona moral denominada

S.A. de CV; 17. La Credencial para votar, emitida por el

Instituto Nacional Electoral a favor de laC. ; 18. La escritura publica
nimero dos mil ciento setenta y cinco de fecha dieciséis de febrero del afio dos mil quince, pasado
ante la fe del Lic. , notario publico suplente en la”Notaria Publica

numero siete en el Estado de Qujntana Roo, por medlo del cual la persona moral denominada
. S.A. de C.V. protocoliza un poder general’para pleitos y
cobranzas y actos de admlnlstracmn asi como un poder para suscribir titulos y operaaones de

credito a favor de Ja C. ; 19. La escritura publica nimero

de fecha dieciséis de marzo del afio miI novecientos ochenta y seis, pasado ante
la fe del Lic. . Notario Publico titular de la Inotarfa pulblica nimero
Tres, por medio del cual los CC. 4

‘ y en el cual protocolizan la
constitucién de una sociedad denominada ”, sociedad anénima

de capital variable; 20. Manifiestos de entrega, transporte y recepcién de residuos peligrosos,
emitidos porila Secretaria“de'Medio Ambiente y Recursos Naturales a favor de la persona moral
denominada . SA. de CV, con nGmeros: SC0050136,
SC0050136, SC0049967, SC0049366, SC0048911 y MECO03995 correspondientes al periodo
del 11 de febrero ‘al 28 de julio del 2017; 21. Manifiestos de entrega, transporte y recepcion de
residuos peligrosos, emitidos por la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales a favor de
la persona moral dénominada Promotores inmobiliarios el caracol, SA. de C.V., con nimero de
manifiestos: $C20827, ME2503, SC20827, SC20826, SC46552, SC46552, SC46851, SC21387,
ME2722, SC47132, SC47363, SC47479, SC004787, LC28142, LC0027452, SC47363,
SC0047879, correspondientes al penodo de 25 de febrero .al 29 de septiembre del 2016;
22.Manifiestos de entrega, transporte y\ recepcion de residuos peligrosos, emitidos por la
Secretarfa de Medio Ambiente y R6cursos Naturales a favor de la persona moral denominada
’ S.A. de C.V., con nimero de ‘manifiestas: SC16806, ME1021,
14142, SC44620, SC45135, 5C45761, SC45998, correspondiente al periodo de 05
“‘dlcuembre del 2015; 23. Bitacora de generacion y almacenamiento de entrada y
: pellgrosos a nombre de la persona moral denominada

e 'C.V. ), correspondiente al 04 de enero al 28 de julio del
2017; Zilinﬁacora de generacién y almacenamiento deientrada v salida de residuos peligrosos, a
nombre e la,p;ersana moral denominada S.A. de C.V. (

DR torrespondiente al 05 de enero al 08 de diciembre del 2015; 25. Bitacora de

\
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generacion y almacenamiento de entrada y salida de residuos peligrosos, a nombre de la persona
moral denominada . S.A. de CV. ( 3
correspondiente al 25 de febrero al 29 de septiembre del 2016; mismas probanzas gque se valoran
en términos de lo dispuesto en el numeral 188, 129, 130, 133, 202, 207 vy 217 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria, otorgandoles pleno valor probatorio y
acreditdndose con las mismas gue mediante instrumento pdblico nimero seis mil seiscientos trece
de fecha dieciséis de marzo de| afio mil novecientos ochenta y seis, se constituyé la persona moral

denominada S.A. de C.V,, en el territorio mexicano y conforme
a la Leyes de este Pais, otorgandose ‘poder genera[ para pleitos y,cobranzas a favor de la
C. ; de igual forma se demostroé que la inspeccionada lleva, a cabo el

transporte, entrega y recepuon de los residuos peligrosos que genera de acuerdo a los manifiestos
que exhibe correspondientes a los afios de 2015, 2016 y 2017; y que la empresa encargada del
transporte de los residuos peligrosos de su empresa es la cual realiza: los traslados y
acopio de los residuos peligros; del mismo modo,queda acreditado que la persona moral solicit6 el
cambio de representacion legal de la persona moral en fecha veintisiete de julio del afio dos mil
dieciséis, ante la Secretaria de Medio ambiente y Recursos Naturales, y en fecha veintiocho de julio
del afio dos mil dieciséis solicité la modificacion al Registro de Residuos Peligrosos por cambio de
Representante Legal y, en esa misma fecha solicitd la Modlf"cauon aI Registro de Residuos
Peligrosos por actualizacion de sus Residuos. | : b "

Por otra parte se advierte que la inspeccionada con motivo de la visita realizada llevo a cabo la
identificacion y clasificacién de los residuos peligrosos' que genera de acuerdo a la descripcion
pormenorizada que se advierte realizo en su solicitud de modificacion; finalmente con las pruebas
sefialadas en los numerales 12 y 17 se corrobora las actuaciones realizadas por el persona de
inspeccién adscrito a esta Unidad Administrativa en el estado de Quintana Roo, generandose la
visita de inspeccién nimero PFPA/29.2/2C.27.1/00022-16 de fecha veintisiete de julio del afio
dos mil dieciséis, en cumplimiento a la orden de inspeccién niUmero PFPA/29.2/2C.27.1/00022-16
de fecha veintiuno de julio del afio dos mil dieciséis, en la cual se circunstanciaron los hechos u
omisiones constitutivos de infracciones a 1a legislacién ambiental aplicable a la materia que se
trata, razén por la cual se emitié el acuerdo de emplazamlento numero 0634/2016 de fecha once
de noviembre del afio dos mil dlec1SE|s

Por lo que respecta a las pruebas sefaladas en los numerales 1, 2 y 3 con estas: queda demostrado
que la inspeccionada llevarfa a cabo el andlisis CRIT que da cumplimiento-a-la NOM-052-
SEMARNAT-2005, misma que fue realizada el dfa cinco de agosto del afio dos mil dieciséis, de
acuerdo a la coti §|on de dichos servicios por el laboratorio . -a favor.de la persona
\\ } / Avenida La Costa, Smza 32, Mza 12, Lote 10, Cancuin, Benito Juére;, Qyiﬂ'tan'a Roo. 4 7 de 25
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moral mspecc:onada y Ias 16 fotograﬂas impresas a color; sin embargo no se advierte
documentacion alguna en la que se presente el resultado del muestreo de los residuos peligrosos
observados durante la visita de i inspeccion de fecha veintisiete de julio del afio dos mil dieciséis a fin
de acreditar que efectivamente realizo la prueba CRIT a sus residuos; por otra parte con la prueba
sefialada en el nimero 8 consistente en la constancia de recepcion expedida por la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales de fecha veintiocho de julio del afio’dos mil dieciocho, a
nombre de la persona moral inspeccionada, se acredita haber solicitado ante la Autoridad Federal
Normativa Competente la modificacién al Registro 'de Residuos Peligrosos por cambio de
Representante Legal, de cuyo tramite se desprende la clasificacién de los residuos peligrosos de la
empresa inspeccionada.

Ahora bien, por lo qdie respecta a la prueba sefialada en el numeral 15 en el que exhibe 06
fotografias a color, para acreditar que el almacén cuenta con los sefialamientos y letreros alusivos
a la peligrosidad de los residuos almacenados, en el “almacén temporal de Residuos Peligrosos”, es
de mencionarse que:se corrobora con la actuacién llevada a cabo por personal de inspeccién
adscrito a esta Unidad Administrativa en el estade de Quintana Roo, en fecha veinte de julio del
afo dos mil diecisiete, consistente en el acta de verificacibn ndmero
PFPA/29.2/2C.27.1/0006-17, de la cual se desprende que durante el recorrido por las
instalaciones del area de almacenamiento se observaron siete tambos metallcos de 200
litros, que contenian res:duos pellgrosos como: aceites lubricantes usados, baterfas, ldmparas
fluorescentes, trapos,’ estopas impregnadas con: solventes, piezas metalicas con residuos
peligrosos (botes de aerosol vacios de pintura), asi como seis recipientes vacnos con thinner vy
pinturas, estos Ultimos estivados en una de las &reas del’ almacén denominada envases
contaminados con ,quimicos, también se ‘encontrd un recipiente y una cubeta que contenia filtros
usados dichos recipientes se encontraban en el area de balastros, los cuales no se encontraban
sefializados por alguna etiqueta que sefiale nombre de los residuos, la peligrosidad, asi

mismo se observé en la parte superior de las paredes en donde se encuentran los recipientes que
contienen Ios residuos pellgrosos etiquetas que sefialan el nombre de los residuos '}
dad: _oxlco corrosivo o mflamable) no observandose la fecha de inicio de

7" Avenida La Costa Smza 32 Mza 12, Lote 10, Cancun Bénito Judrez, Quintana Roo. 8 de 25
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regulariza la irregularidad advertida, lo cual sera considerado al momento de determinar en su
caso la sancién correspondiente por el incumplimiento a la normatividad ambiental que se verificé.
Asimismo, con las pruebas sefialadasen los incisos 4'y 5 exhibidas durahte la visita de inspeccion
de fecha veintisiete de julio del.afio dos mil dieciséis, $e demuestra: que la inspeccionada presentd
en fecha veintisiete y veintiocho de julio del, afio dos mil dieciséis, ante la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, la Cédula de Operacion Anual del afo 2014, asimismo es de
precisarse que derivado de la minuciosa revisién realizada al acuerdo de emplazamiento ndmero
0634/2016 de fecha once de noviembre del afio'dos mil dieciséis y a la documentacién presentada
por la inspeccionada, se advierte en la prueba sefialada con el numeral 8 que presenta la
modificacion al Reglstro de Residuos Peligrosos por cambio de Representante Legal, en el que se
anexa la clasificacion de los residuos pellgros y se advierte que la categoria de la
persona moral inspeccionada es de “pequefio generador”, por lo que se;aclara que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 42 fraccién | del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos Unicamente los grandes generadores deberan
presentar la Cédula de Operacién Anual, entendiéndose estos como aquellos que generen méas
de una cantidad igual o superior a diez toneladas en peso bruto total de residuos peligrosos al afio
0 su equivalente en;otra unidad de medida; en ese sentido, se desvirtua el supuesto de
infraccion senalado con el nimero 3 en virtud de que la msneccnonada acredita haber
presentado el informe anual (COA) correspondiente.

Finalmente, con las pruebas sefialadas en el numeral, 23, 24 y 25 exhibida mediante escrito
presentado en fecha ocho de agosto del ano dos mil diecisiete, ante esta:Unidad Administrativa en
el estado se,demuestra que la inspeccionada cuenta con las bitacoras de residuos peligrosos
correspondlentes a los afnos 2015 2016, y 2017, mismas que cumplen con todos los requisitos
sefialados en el articulo 71 del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestién Entegral
de los Residuos, lo cual fue corroborado con la actuacion llevada a caboipor personal de inspeccién
adscrito a esta Unidad Administrativa en el estado de Quintana Roo, en fecha veinte de ]U|IO del
afio dos mil diecisiete en cumplimiento a da orden de : verificacion nimero
PFPA/29.2/2C.27.1/0006-17 de fecha diez de julio del afio dos mil diecisiete, que generé el acta
de verificacion nimero PFPA/29.2/2C.27.1/0006-17, de la cual se desprende que
durante la diligencia la mspecc:onada presentdo un total de 15 . hO]aS impresas
digitalmente de la documentacion denominada “Bitdcora de generacron y almacenamiento de
entrada y salida de residuos peligrosos™ (8 hojas) correspondiente a los afios 2015 -2016 y
“Bitacora de generacion y almacenamiento mensual de residuos peligrosos” correspondientes a los
! meses de ener//a”]ullo del afio dos mil dieciséis (7 hojas), sin que se observara el Iugar fecha

\ 7\3/ Avemda La Costa, Smza 32, Mza 12, Lote 10, Canctn, Benito Judrez, Quintana Roo. 9 de 25
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nombre y firma del responsable; sin embargo, de las pruebas aportadas con posterioridad al
acta de verificacion de fecha veinte de julio del afio dos mil diecisiete, se advierte que
dichos campos, se encuentran debidamente requisitados, en las bitacoras que vuelve a
exhibir en cumplimiento de lo solicitado por esta Autoridad, por lo que se subsana dicha
irregularidad sin que se desvirtué el supuesto de infraccién, dado que al momento de la
visita de inspeccidn, al llevarse a cabo la revisidn a las biticoras de residuos peligrosos estas no
fueron exhibidas, y cuando las exhibe con motivo del procedimiento no. fueron requisitadas
conforme a la Ley, por ende no cumplia con la legislacién ambiental aplicable, sino regulariza
dicha omisién con posterioridad a la vista de verificacion de referenua persistiendo la
infraccion en ese sentldo

Derivado de lo anterior, resulta oportuno aclarar que la accion de desvirtuar implica acreditar de
manera.fehaciente que la o'las presuntas irregularidades detectadas durante la:ifispeccion nunca
existieron, caso contrario al solo subsanar, ya que en este supuesto se acreditan las infracciones,
pero durante el procedimiento se realizaron acciones encaminadas a la regularizacion de las
actividades que fueron constitutivas de infraccién a la normativa ambiental vigente, por lo que a
una irregularidad dgsvirtuada no procedeila imposicién de una sancion, lo que si tiene lugar cuando
Unicamente se subsana.
|

Asimismo, es preciso sefialar que, del analisis realizado al procedimiento administrativo, no se
advierte, que la C. en su caracter de Apoderada Legal de la
persona moral denominada S.A. DE CV,, haya
realizado manifestacion alguna que considerar al respecto del procedimiento que le fue instaurado,
de igual forma no se, advierte que haya presentado alegatos que valorar en la emision de la
presente resolucnon ‘

En ese orden de ideas se precisa que el’ acta de inspeccion de acuerdo a lo dispuesto en los
articulos 93, fraccion Il, 129 y 130 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria al procedimiento administrativo, censtituye un documento publico que se presume
valido por-el*hecho de realizarse por un servidor piblico en estricto apego a sus funciones, asi como
lo sefiala e &{QfS de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, sera valido hasta en tanto
su mva]rd \\d.darada por autorldad admlnlstrativa 0 ]urlsd|caonal en consecuenoa Y, con

/ . MONTO DE LA SANCION: $20,277. 60 (Son: Veinte mil doscientos setenta
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Sirven de sustento a Io anterior los siguientes criterios'sostenidos por el Tnbunal Federal de Justicia
Fiscal y Administrativa: :

¥
{ %

ACTAS DE VISITA.- TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo
dispuesto por los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, las
actas de auditoria levantadas como consecuencia de una orden de visita expedida por un
funcionario pablico en ejercicio de sus funciones, tienen la calidad de un documento publico
con valor probatorio pleno; por tanto, corresponde al particular desvirtuar lo asentado en
las actas, probando la inexactitud de los hechos asentados en ellas.(42).- Revision No.
3193/86.- Resuelta en sesién de 19 de abril de 1989, por unanimidad de 6 votos en
cuanto a la tesis.- Magistrado Ponente: Armando Diaz Olivares.- Secretario: Lic. José
Raymundo Renteria Herndndez.
PRECEDENTE: Revision No. 841/83.- Resuelta en sesion de 22 de octubre de 1985 por
unanimidad de 9 votos en cuanto a la tesis.- Maglstrado Ponente: Armando Diaz Olivares.-
Secretario: Lic. Marcos Garcia José. Tercera Epoca. tnsmncm Pleno. TFF Ano Il. No. 16.
Abril 1989. Tesis: [II-TASS-883. Pagma 31 NE .
ACTAS DE INSPECCION.- SON DOCUMENTOS PUBUCOS QUE HACEN PRUEBA
' PLENA DE LOS HECHOS LEGALMENTE AFIRMADOS POR LA AUTORIDAD Y QUE SE
CONTIENEN EN DICHOS DOCUMENTQS.- De acuerdo con lo establecido por el articulo
202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién sup!etona en materia
fiscal, los documentos plblicos hacen prueba plena dé los hechos legalmente afirmados |
por la autoridad y que se contienen en dlChOS documentos; por tanto, no bastg que un
particular'sostenga que es falso lo asentado’ ‘por los mspectores en las actas de inspeccién
¢ levantadas con motivo de una visita domiciliara, mdxime si no aporta prueba alguna para
desvirtuar los hechos consignados en dichos documentos.(38).- Revisién No. 1201/87.-
Resuelta en sesién de 14 de febrero de 1989, por unanimidad de 7 votos.- Magistrado
Ponente: Francisco Ponce Goémez.- Secretario: Lic. Miguel Toledo . Jimeno.
PRECEDENTES:Revision No. 12/83.- Resuelta en sesién de 30 de agosto de 1984, por
unanimidad de 6 votos.- Magistrado Ponente: Francisco Xavier Cardenas ! Secretario: Lic.
Francisco de Jesus Arreola Ch.
Revisién No. 1525/84.- Resuelta en sesién de 23 de febrero de 1987, por mayoria de 5§
votos y 1 en contra.- Magistrado Ponente: Gonzalo Armienta Calderén.- Secretarfa: Lic.
Ma. Teresa Islas Acosta. ,
Tercera Epoca. !
Instancia: Pleno
R.T.F.F: Afo Il. No. 14. Febrero 1989.
Tesis: lIl-TASS-741
Pdgina: 112. i

Il

Aunado a lo anterior, dicha acta se encuentra motivada, fundamentada y a]ustada a derecho ya
que cumple cabalmente con los requlsrcos SIgu1entes

WA ' §
. :
iy i e Laorden seemitip por escrito. "
o Se emitié por autoridad competente es decir, el Delegado dela Procuraduria Federa[ de
Proteccién al Ambiente en el Estado de Quintana Roo. JRADU
//S/? expreso el nombre de la persona a quien iba dirigido y e] lugar a |nspecmonarse
N |
1‘ q s \l i : ;
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« , Seindicé el objeto de la misma.’

Sirve de apoyo a lo anterior, las siguientes tesis:

N~

H

|
V
A

VISITA DOMICILIARIA, ORDEN DE. REQUISITOS QUE DEBEN SATISFACER.- De
conformidad con' lo dispuesto por el articulo 16 constituciorial la orden de visita
domiciliaria expedida por' autoridad admmrstranva debe satrsfacer los siguientes
requisitos: 1).-" Constar en mandam:ento escrito; 2).- Ser emitida por autoridad i
competente; 3).- Expresar el nombre de la persona respecto de la cual se ordena la visita y
el lugar que debe rnspeccmﬁdrse 4)-El fin que se persiga con ella; y, 5).- Llenar los demds
requisitos qué fijan las leyes de la materia. Sin que demerite lo anterior el hecho de que las
formalidades que el precepto constitucional de mérito establece se refieren Unicamente a
las érdenes de visita expedidas para verificar el cumplimiento de las obligaciones fiscales
pero no a las emitidas por autoridad adm:mstrarwa, ya que en la parte final del pdrrafo
segundo de dicho articulo establece, en plural, “... sujetdndose en estos casos a las leyes
respectivas y a las formalidades prescritas para los cateos” y evidentemente se estd
refiriendo tanto a las drdenes de visitas administrativas en lo general como a las
especificamente fiscales, pues de no ser asi, la expresién se habria producido en singular.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADQO DEL SEGUNDQO CIRCUITO.

Amparo directo 85/90. Katia S.A. 7 de junio de 1990. Unanimidad de votos Ponente: Ma.
del Carmen Sdnchez Hidalgo. Secretaria: Maria Concepcién Alonso Flores.

Véase:

Jurisprudencia, 332, Apéndice 1917-1985, Tercera Parte, pdgina 564.

Registro/No, 224312

Localizacién:

Octava Epoca ‘
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
VIl, Enero de 1991 ;
Pdgina: 522 !
Tesis Aislada

Materia(s): Administrativa

Registré No. 206396

Localizacion: ]
Octava Epoca ' f
Instancia; Segunda Sala

Fuente: Gaceta del Semanario Jud:cral de la Federacién

68, Agosto de 1993
\Rc'rgma.- 13
sis: 2a./]. 7/93

D
Materia(s): Administrativa

{

i

ORDENES DE VISITA DOMICILIARIA, REQUISITOS QUE DEBEN CONTENER LAS.

De conformidad con lo establecido por la fraccion Il def articulo 16 constitucional y por la
fmadan Il del articulo 38 del Cédigo Fiscal de la Federacién, tratdndose de las 6rdenes de
—-wsita que tengan por objeto verificar el cumplimiento de las obligaciones fiscales, por un

principio légico y de seguridad juridica, deben estar fundadas y motivadas y expresar el '

T
/
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objeto o propésito de que se trate; requtsums para cuya comp!em sat:sfaccuon es necesario

# ' que se precisen en dichas 6rdenes, expresando por su nombre los :mpuesros de cuyo

cumplimiento las autoridades fiscales pretenden verificar, pues ello ‘permitird que la

persona visitada conozca cabalmente las obligaciones a su cargo que se van a revisar y
que los visitadores se ajusten estrictamente a los renglones establecidos en la orden. Sélo |
mediante tal sefialamiento, por tratarse de un acto de molestia para el gébemador se

cumple con el requerimiento del articulo 16 constitucional, consistente' en que

. las visitas deben sujetarse a las formalidades previstas para los cateos, como es

el senalar los ob[etos que se buscan, lo que, en tratandose de érdenes de wsrtu

se satisface al precisar por su nombre los impuestos de cuyo cumphmrento se

trate. Adoptar el criterio contrario impediria, ademds, al gobernado cumphq con las
obligaciones previstas en el artn:uro 45 del Cédigo Fiscal de la Federacién.

Contradiccién de tesis. Varios 40/90. Entre la sustentada por el Segundo Tribunal
Colegiado del Quinto Circuito y las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado del Quinto
Circuito y el Sequndo Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito. 19 de abril de 1993, Cmco
votos. Ponente: Atanasio Gonzdlez Martinez. Secretario: Alfonso Soto Martinez.

Tesis de Jurisprudencia 7/93. Aprobada por la Segunda Sala de este alto Tribunal, en
sesién privada de ocho de julio de mil novecientos noventa y tres, por unanimidad de cinco
votos de los sefores Ministros: Presidente Noé Castafién Lebn, Atanasio Gonzdlez
Martmpz Carlos de Silva Nava, Jose Manuel Villagordoa Lozano y Fausta Moreno Flores.
Véase:

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Vi, Diciembre de

1997, pdgina 333, tesis por CDﬂT.‘erlCCrOﬂ 2a./]. 59/97 de rubro "ORDEN DE VISITA

DOMICILIADA, SU OBJETO

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo' XVI, octubre de

2002, pagina 391, tesis por contradiccién 2a./J. 11672002 de rubro “VISITAS

DOMICILIARIAS. ES INNECESARIO QUE EN LA ORE?EN RELATIVA SE PRECISE LA RAZON
" POR LA QUE SE ATRIBUYEIAL SUJETO VISITADO LA CATEGORIA DE CONTRIBUYENTE

DIRECTO, SOLIDAR.‘O 0] TERCERO L

Genealogia:

Apéndice 1917-1995, Tomo lll, Primera Parte, tesis 509, pagma 367.

En ese orden de ideas, respecto del cumplirhien"ﬁo de las medidas correctivas impuestas en el
acuerdo de emplazamiento nimero 0634/2016 de fecha once de noviembre del afio dos mil
dieciséis, es de advertirse que la inspeccionada demostré haber dado cumplimiento a las
medidas correctivas sefialadas con los niimeros 2, 3 y 4 lo que servird como atenuantes
del monto de la sancion economica que corresponda por ‘el' incumplimiento a la
legislacion ambiental que se verifico, no obstante que con posterioridad subsana dichas
irregularidades sin desvirtuar los supuestos de infraccién, ya que regulariza su conducta
con posterlorldad y con base al requerlmlento hecho por esta Autoridad durante la
visita de inspeccion, en el acuerdo de emplazamiento y la visita de verifi cac:on Ilevadas a
cabo con motivo de la substanciacion del procedimiento que se resuelve. ..

i
y Gk
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Una vez analizados los autos del expediente en que se actla, de conformidad con lo establecido en
el articulo 197 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacidn supletoria, y lo dispuesto
en el artl’culq 2° de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, atendiendo a lo previsto en los
articulos 1°y 77 de la Ley General para la Prevencién y:Gestion Integral de los Residuos, esta
Autoridad determina que los hechos y omisiones por'los cuales se instaurd procedimiento
administrativo a la persona moral denominada , S.A.
DE C.V. responsable del establecimiento no fueron
desvirtuadas en su totalidad todas las irregularidades observadas al memento de la diligencia de
inspeccién ndmero PFPA/29.2/2C.27.1/00022-16 de fecha veintiuno de julio del afio dos mil
dieciséis y de la visita de verificacion nimero PFPA/29.2/2C.27.1/0006-17 de fecha veinte de julio
del afio dos mil diecisiete; de acuerdo a Ios motivos y razonamienﬁos expuestos en Iineas arriba.
V.-En este orden de ideas, esta Autoridad considera prudente sefialar que el acto irregular a que se
hace referencia, se trata de urfa accidn constitutiva de infraccion a las normas que guardan relacién
en Materia de Industria en relacién a la generacién de Residuos Peligrosos, siendo el caso concreto
que los hechos detectados en el establecimiento ubicado en el , Km.
Manzana ,lLote ,Zona Hotelera, C.P. , Municipio de Benito Juarez, Estado de Quintana
Roo, donde se desarrollaron las actividades de generacién, almacenamiento y gestién de los
residuos peligrosos, no fueron desvirtuadas en su totalidad con motivo de la substanciacion del
presente procedimiento, por lo que se determina que la persona moral denominada
S.A. DE C.V, responsable del establecimiento,
; incurric') en lo siguiente:

Infracaon a Io estableado en los articulos 22, 40 y 41, de la Ley General
para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, en relacién al articulo 35,
36 y 37 del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral
de los Residuos, que configura la hipdtesis de infraccién contenida en el articulo
106 fraccion XXIV de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los

«Residuos, en virtud de que la inspeccionada NO llevé a cabo el muestreo y las

.mmauones analiticas de la prueba CRIT Corrosividad, Reactividad,

nabilidad y To><|c1dad) a los residuos peligrosos que genera, conforme a lo

dido en la Normas Oficiales Mexicanas NOM-052-SEMARNAT-2005 que

_,Ecé las caracteristicas, el procedlmlento de identificacién, clasificacion, y

gs'listados de los residuos peligrosos y la Norma Oficial Mexicana NOM-05 3-

"SEMFARNAT-1993 que establece el procedimiento para llevar a cabo la prueba

.extrax:cmn para determinar los constituyentes que hacen a un residuo,

cunTpeligroso por su toxicidad al ambiente publicadas en el Diario' Oficial de la
r\ % 4 It
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Federacién el 23 de junio de 2006 y 22 de octubre de 1993, respectivamente, lo
cual  fuel circunstanciado  en el acta de inspeccion  namero
PFPA/29. 2/2C.27.1/00022- 16 de fecha veintisiete de julio del ano dos mil
dieciséis. ¥

- Infraccidn a lo establecido en los articulos 40y 41, de la Ley General para la |
Prevenuon y Gestion Integral de los Residups, en relacién con los articulos 46
fraccmn 1, 1V, V, 82 fraccién | inciso g) y h) del Reglamento de la Ley General
para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos, que configuran la hipdtesis
de infraccion contenida en el articulo 106 fraccion XV y XXIV de la Ley General
para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, en virtud de'NO contar con
sefalamientos y letreros alusivos a |a peligrosidad de los residuos almacenados,
en el “almacén temporal de Residuos Peligrosos”, consistentes en: estopas y
trapos impregnados con aceite, asi como por no envasar, identificar, clasificar,
etiquetar o marcar debidamente los residuos peligrosos, consistentes en: 12
cubetas con capacidad de almacenamiento de 20 L conteniendo aceite
automotriz, un tambor con' capacidad de 200 L con aceite autorhotriz y dig¢sel,
un bidén con capacidad de almacenamiento de 50 L, 2 bidones de 20 L y un
bidén de 4 L, todos con aceite automotriz y diésel; en la seccién de filtros, se
encontrd un tambor con capacidad de 200 L conteniendo filtros y dentro de este
se encontraba una cubeta con capacidad de almacenamiento de 20 L con filtros;
en la seccion de baterias, se encontraron 8 baterfas de 12 volts y un no break; en
la seccion 'de pinturas, 3 recipientes con residuos de thinner, 2 bidones con
capacidad de 25 L con residuo de desincrustante para calderas, condensadoras y
sistemas de enfriamiento, asi como 4 botes con capacidad de 4 L con residuos
de pintura; en la sectién de balastros se observaron 21 lamparas fluorescentes,
asi como focos, los cuales se encontraban dentro de un tambor con capacidad de -
200 L y finalmente en la seccién de lamiparas’'se encontré Un tambor con
capaudad de 200 L vauo,‘lo cual fue circunstanciado en el acta de inspeccién*
numero PFPA/29. 2/2C.27. 1/00022 16 de fecha vemtlsmte de julio del afio dos
mil dieciséis.

- Infraccién a los articulos 47 dela Ley General para la Prevencion y Gestion
Integral de los Residuos y 71 fraccion | y 75 fraccion | del Reglamento de la Ley
General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, que configura la
hipotesis de infraccién contenida en el articulo 106 fraccion Il y XXIV de la Ley
General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos,'en virtud de que
durante+a visita de inspeccion NO se exhibieron las bitacoras' de entrada y salida

MONTO DEI‘LA SANCION: $20,277.60 (Son: Veinte mil doscientos setenta
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de los residuos peligroso' del aimacén, correspondiente a los afios 2015; lo cual

fue circunstanciado ‘en . el acta de inspeccién ndmero
PFPA/29.2/2C.27. 1/00022 16"de fecha velnt15|ete de julio del afio dos mil
dieciséis. i

V.- Que toda vez que de las constancias que conforman el presente procedimiento administrativo
obran elementos ;de conviccion suficientes para atribuir a la persona moral denominada
. S.A. DE C.V,, responsable del establecimiento,
violaciones a la normativa ambiental, con'la finalidad de fundar y
motivar debidamente la presente resolucion, con fundamento en el articulo 107 de la Ley General
para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos y articulos 171, fraccion |y 173 de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente de aplicacién supletoria al presente
procedimiento, esta Autoridad determina:
A).- EN CUANTO A LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION Y DANOS QUE SE HUBIERAN
PRODUCIDO O PUDIERAN PRODUCIRSE: No se determinan graves toda vez que derivado de la
visita de inspeccion realizada en fecha veintiuno de julio del afio dos mil dieciséis, en la cual se
verifico el establecimiento ubicado en el 1, Km. Manzana ,Lote ,Zona
v GPs , Municipio de Benito Judrez, Estado de Quintana Roo, se adwrtlo que no
contaba con la documentac;on para acreditar haber realizado el muestreo y las determinaciones
analiticas de la prueba CRIT (Corrosividad, Reactividad, Inflamabilidad y Toxicidad) con las que se
determine la peligrosidad , del residuo’ pellgroso generado; de igual forma seobservé que el
almacén temporal de residuos pehgrosos no contaba con sefialamientos y letreros alusivos a la
peligrosidad de los res:duos almacenados, para los residuos peligrosos consistentes en: estopas y
trapos impregnados con aceite, asf como por no envasar, identificar, clasificar, etiquetar o marcar
debidamente los residuos peligrosos, consistentes en: 12 cubetas con capacidad de
almacenamiento de 20 L conteniendo aceite automotriz, un tambor con capacidad de 200 L con
aceite automotriz y diésel, un bidén con capacidad de almacenamiento de 50 L, 2 bidones de 20 Ly
un bldon ‘de 4 L, todos con aceite automotriz y diésel; en la seccién de filtros, se encontré un
sTe ipacidad de 200 L conteniendo filtros y dentro de este se encontraba una cubeta con
‘Imacenamlento de 20.L con f[Itros en la seccmn de baterias, se encontraron 8

]
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se encontré un tambor con capacidad de 200 L vacio; tampoco exhibid en su momento la Cédula
de Operacion Anual correspondiente al ejercicio dos mil quince, ni exh'ibié las bitacoras de entrada
y salida de los residuos peligroso del almacén, correspondlente a 105 afips 2015 y [o que va del afo
dos mil dieciséis hasta la fecha de la visita de inspeccién, en' ese sentido la’ persona moral
denominada S.A. DE C.V. responsable del
establecimiento actud en contravencion de lo dispuesto en la
normatividad ambiental que aplica a la materia que se verificd, toda vez que a través de su
incumplimiento, se transgreden los criterios que deben de ser considerados en la generacion y
gestion integral de los residuos, para prevenir y controlar la contaminacién del medio ambiente yla
proteccion de la salud humana, incurriéndose en infracciones meramente administrativas, maxime
qgue subsano las lrregulandades cometidas y sefialadas con los nmeros 2, 3 y 4 del acuerdo de
emplazamiento 0634/2016 de fecha once de nowembre de dos mil dieciséis.

B).- EN CUANTO A LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR: A efecto de
determinar fas condiciones econdmicas de la persona moral  denominada
; S.A. DE C.V,, . responsable del establecimiento,

se desprende que de las documentales que obran.en autos, del expediente
administrativo en que se actua, se advierte que no se presenté medio de’ ‘prueba alguno que valorar
en tal sentido, no obstante que en el acuerdo de’ emplazamiento nimero 0634/2016 de fecha
once de noviembre . del afio dos mil dieciséis, se les solicito que acredn.;ara sus condiciones
econdmicas, a lo 'que se hizo caso omiso, por lo que estas no fueron acreditadas durante el
procedimiento administrativo, mismas que se tendran como notorias de conformidad con lo
establecido en el articulo 81 del Codigo Federa] de Procedimientos C|V|Ies de aplicacion supletoria
que ala Ietra dice:

“ARTICULO 81.- El actor debe probar los hechos censrltunvos de su accidn y el reo los de

sus excepciones. “Sirve de apoyo a lo expuesto el criterio emitido por los Tribunales
Colegiados de Circuito, pubhcada en el Semanario Judicial de la Federacién, Tomo XII-
Septiembre, Octava Epoca, pdgina 291, que es del tenor siguiente; que se cita en término
del articulo 196 de la Ley de Amparo:

Sirvase de apoyo a Io anterior, la Tesis nimero VI1.30 A'91 A, de la Novena Epoca, pronunciada por
el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativo del Sexto Circuito, visible en el Semanario
Judicial de la’' Federacion y su Gaceta Tomo XVI, Septlemt;re de 2002, Paglna 1419, y que es del
tenor sngulente

i )
il i ) '

CARGA DE LA PRUEBA .- La carga de la prueba mcun’ibe a quien de una aftrmacron
\ m p nde hacer derivar consecuencias para él favorab!es ya que justo es que quren qu:ere
_:!\/ q{ !
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obtener una ventaja, soporte la carga probatoria. E consecuencia, el actor debe justificar
el hecho juridico del que deriva su derecho. Asi, la actora debe acreditar la ex:stenc:a de
una relacién obligatoria. En el supuesto de que se justifiquen los hechos generadores del
derecho que se pretende, la demandada tiene la carga de la prueba de las circunstancias
que han impedido el surgimiento o la subsistencia del derecho del actor, puesto que las
causas de extincién de una obligacién deben probarse por el que pretende sacar ventajas
de ellas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 3383/93. Compaiiia Hulera Goodyear Oxo, S. A. de C.V., 8 de julio de
1993: Unammldad de votos. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Marco Antonio
Rodnguez Barajas.

No obstante, lo anterior, toda vez que se omiti6 por parte de la inspeccionada hacer uso del
derecho otorgado para aportar elementos de prueba para determinar sus condiciones economicas
esta Autoridad se ve en la necesidad de considérar las mismas de acuerdo a las constancias
existentes eni autos del procedimiento administrativo en que se actda, en ese sentido se advierte la
documental publica consistente en la escritura publica nimero trece de fecha
dieciséis de marzo del afio mil novecientos ochenta y seis, pasado ante la fe del Lic,
Notario Publico tltular de la notarfa publica némero Tres en el Estado de Quintana
Roo, en el cual se adviefte que el total de st capital social asciende a la cantidad de $ )
(Son: 00/100 M.N.); constltuyendo asi un hecho notorio que permiten
determinar que cuenta con bastantes recursos econdmicas derivado de las actmdades que realiza,
esto de conformidad con lo dispuesto ‘en el numeral 88 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria; y al no haber aportado las constancias de prueba fehacientes que
demuestren que sus condiciones econdémicas son precarias e insuficientes como para no poder
solventar el pago de una sancion economlca se determina que las mismas son optimas y
suficientes para solventar el pago de una sancién pecuniaria que esta autoridad imponga en la
presente resolucion, y que se ha hecho acreedora con motivo de la infraccién cometida a la
normativa ambiental, por lo-que no implica un menoscabo a su patrimonio, al no resultar ruinosa ni
desproporcionada, ma&mme que no fue presentada prueba en contrario con la que se acredite que
sus condiciones econémicas fueran precarias e insuficientes para solventar el pago de una sancion
econdmica, derivado del incumplimiento de la legislacién ambiental que se verifico.

C).- RESPI A,, QUE SI EL INFRACTOR ES O NO REINCIDENTE: E| articulo 109 de la Ley

General; evenmon y Gestion Integral de los Residuos, sefiala que sera reincidente el
infrac,’_c,d' I€ ‘ rra mas de una vez en conductas que |mpl|quen infracciones a un mismo
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En el caso que nos ocupa, es de concluirse que de las'constancias que obran en los archivos de esta
Delegacion, rio ' existen elementos que indiquen que la persona moral denominada
; S.A. DE C.V.,.responsable del establecimiento,
, Sea reincidente. ‘

D).- RESPECTO DEL CARACTER INTENCIONAL QUE PUEDA TENER LA ACCION Y LA
OMISION DEL INFRACTOR: Eniel presente caso es de sefialar que existe negligencia por parte
de la persona moral denominada , S.A. DE C.V,
responsable del establecimiento, , sin embargo el
desconocimiento de la ley no lo exime de la responsabilidad en : que incurrid, spuesto que se
encuentra obligada a tener conocimiento de las disposiciones que los diversos ordenamientos
juridicos vigentes y aplicables imponen a la actividad que realiza, los cuales en’'su momento fueron
hechos del conocimiento de los habitantes en general.a través de su publicacién en el Diario Oficial
de la Federacién, ademas de que por las actividades que se desarrollan en dicho establecimiento se
encuentra obllgada a conocer las diversas obligaciones que debe cumplir, que establecen las
normas aplicables y disposiciones legales a las cuales se encuentra sujeta la actividad que realiza.
Aunado a lo anterior, es importante precisar que durante la substantiacion del presente
procedimiento llevo a cabo acciones para subsanar las irregularidades cometidas toda vez que
etiqueto los tambores que contenfan los residuos peligrosos generados identificando la
peligrosidad de los mismos, de igual forma.llevé a cabo elillenado de las biticoras conforme a los
reqursrcos esgableudos enlaley, lo quese conSIderara como atenuantes para la determinacion de
la imposicién de la sancién correspondlente - '

E).-EN CUANTO AL BENEFICIO OBTENIDO CON LA CONDUCTA ASUMIDA: En el presente
caso no se puede determinar que haya existido:;un beneficio econémico dérivado de la conducta
irregular que se observd en el lugar de la inspeccidn,' al tratarse de infracciones meramente
administrativas que' la inspeccionada subsana, sin que desvirtué las mismas, ya que con
posterioridad al requerimiento y observaciones de esta Autoridad detivado de la instauracion del
procedimiento que nos ocupa, mediante acuerdo de emplazamiento nimero 0634/2016 de fecha
once de noviembre del afio dos mil dieciséis, corrige las trregular:dades hechas de st conocimiento
con la finalidad de dar cabal cumplimiento a las legislaciones aplicables a la materia que se trata.

VI.- Conforme a los razonamientos y argumentos antes sefalados, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 101 y 107 de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los
Residuos y artlculos 171, fraccion, |y 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién

. | Ambiente de acion supletorla al presente procedrmlento es de |mpon_§:rse Yy se |mpone -y -
{ \ y
K (A |
= P . [} ’ A . .
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persona moral denominada , S.A. DE C.V,, responsable
del establecimiento. . ,'la sancion administrativa consistente en
multa por la cantidad total de $20,277.60 (Son: Veinte mil doscientos setenta y siete
pesos con sesenta centavos 60/100 M.N.) equivalente a 240 veces el valor inicial diario de la
Unidad de Medida y Actualizacién, de conformidad por el Decreto por el que se declara reformadas
y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
en materia de desindexacion del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
veinte de enero de dos mil dlease:s lo anterior, tomando en cuenta al momento de imponerse la
sanciény el valor inicial diario' de la Unidad de Medida y Actualizacién, es de $84.49 (Son: Ochenta y
cuatro pesos con cuarenta y nueve centavos 49/100 M.N!), de conformidad con lo dispuesto en el
articulo' 77 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se desglosa de la siguiente manera:

1.- MULTA por la cantidad de $10,138.80 (Son: Diez mil ciento treinta y
ocho pesos con ochenta centavos 80/100 M.N.) equivalente a 120 veces el
valor inicial diario de la Unidad de Medida y Actualizacién, de confarmidad por el
Decreto por el que se declara reformadas y adicionadas diversas disposiciones
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
desmdgxauon del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion
el veinte de enero de dos mil dieciséis, lo anterior, tomando en cuenta al
momento de i imponerse la sancién, el valor inicial diario de la Unidad de Medida y
Actualizacién, es de $84.49 (Son: Ochenta y cuatro pesos con cuarenta y nueve
centavos 49/100 M.N.), por la Infraccién a lo establecido en los articulos 22, 40
y 41, de la Ley General para la Prevencion y Gestion [ntegral de los Residuos, en
relacion al articulo 35, 36 y 37 del Reglamento dé la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, que configura:la hipdtesis de
infraccién contenida en el articulo 106 fraccién XXIV de la Léy General para la
Prevencion y Gestion Integral'de los Residuos, en virtud de que la inspeccionada
NO llevo a cabo el muestreo y las determinaciones analiticas de la prueba CRIT
Corrosividad, Reactividad, Inflamabllldad y Toxicidad), a los residuos peligrosos
.=que genera, conforme a lo estableudo en la Normas Oficiales Mexicanas NOM-
B, MARNAT 2005 que’ establece las caracteristicas, el procedimiento de
i &mon clasificacién, y los listados de los re5|duos peligrosos. y Ia Norma

'h
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PFPA/29. 2/2C 27.1/00022-16 de fecha velnt|5|ete de julio del ano dos mil
dlECISEIS

2.- MULTA por la cantidad de $5,069.40 (Son: Cinco mil sesenta y nueve
pesos con cuarenta centavos 80/100 M. N ) equivalente a 60 veces el valor
inicial diario de la Unidad de Medida y Actualizacion, de conformidad por el
Decreto por el que se declara reformadas Y adluonadas dlversas disposiciones
de la Constitucién Politica'de los Estados Umdos Mexicanos, en materia de
desindexacion del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion
el veinte de enero de dos mil dieciséis, lo anterior, tomando en cuenta al
momento de imponerse la sancién, el valor inicial diario de la Unidad de Medida y
Actualizacion, es de $84.49 (Son: Ochenta y cuatro pesos con cuarenta y nueve
centavos 49/100 M.N.), por la infraccién a lo establecido en los articulos 40 y
41, de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, en
relacién con los articulos 46 fraccién I, Ill, IV, V, 82 fraccidn | inciso g) y h) del
Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestic’:n Integral de los
Residuos, que configuran la hipétesis de infraccién contenida en el articulo 106
fraccion XV y XXIV de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los
Residuos, en virtud de NO contar con sefialamientos y letreros alusivos a la
peligrosidad de los residuos almacenados, en el “almacén temporal de Residuos
Peligrosos”, consistentes en: estopas y trapos impregnados con aceite, asf como
por no envasar, identificar, clasificar, etiquetar o marcar debidamente los
residuos peligrosos, consistentes en: 12 cubetas con capacidad de
almacenamiento de 20 L conteniendo aceite automotriz, un tambor con
capacidad de 200 L con aceite automotriz y diésel, un bidén con capacidad de
almacenamiento de 50 L, 2 bidones de 20 L y un bidén de 4 L, todos con aceite
automotriz y diésel; en la seccién de filtros, se encontré un tambor con.
capacidad de 200 L conteniendo filtros y:dentro de este se encontraba una
cubeta con capacidad de almacenamiento de 20 L con filtros; en la seccion de;
baterfas, se encontraron 8 baterfas de 12 volts y un no break; en la secciéon de
pinturas, 3 recipientes con residuos de thinner, 2 bidones con capacidad de 281
con residuo de desincrustante para calderas, condensadoras;'y sistemas de
enfriamiento, asi como 4 botes con, .capacidad de 4 L con residuos de plntura -en
la secci6n de balastros se observaron 21 lamparas fluorescentes, @si como
focos, los cuales se encontraban dentro de un tambor con.capacidad de:200 Ly
finalmente en la seccién de ldmparas se encontré un tambor:con capacidad' de
200 L vacio, lo cual fue circunstanciado en el acta de |nspecc|on namero.

0 N PFPA{/Z?Z/ZC 27.1/00022-16 de fecha veintisiete de 9]U|I0 del'afio 'dos mil

MONTO DE LA SANCION: $20,277.60 (Son: Veinte mil doscientos setenta
y siete pesos con sesenta centavos 60/100 M.N.). ’
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dieciséis. |
3.- MULTA por la cantidad de $5 069.40 (Son. Cmco mil sesenta y nueve
pesos con cuarenta centavos 80/100 M.N.) equivalente a 60 veces el
valor inicial diario de la Unidad de Medida y Actualizacién, de conformidad por el
Decreto por el que se declara reformadas y adicionadas diversas disposiciones
de la Constitucién Politica de'los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
desindexacion del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion
el veinte de enero de dos mil dieciséis, lo anterior, tomando 'en cuenta al
momento de imponerse la sancién, el valor inicial diario de la Unidad de Medida y
Actualizacién, es de $84.49 (Soni: Ochenta y cuatro pesos con'cuarenta y nueve
centavos 49/100 M.N.), por la infraccién a lo establecido en los articulos 47 de
la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos y 71
fraccion | y 75 fraccion | del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y
Gestién Integral de los Residuos, que configura la hipétesis de infraccion
contenida en el articulo 106 fraccién Il y XXIV de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, en virtud de que durante la visita
de inspeccion NO se exhibieron las bitdcoras de entrada y salida de los residuos
peligroso: del almacén, correspondiente a los afios 2015; lo cual fue
circunstanciado en el acta de inspeccién nimero PFPA/29.2/2C.27.1/00022-16
de fecha veintisiete de julio del afio dos mil dieciséis

En mérito de lo antes expuesto y fundado ‘es procedente resolver como desde luego se:

RESUELVE

)

PRIMERO.- En virtud de haber infringido las consideraciones juridicas vertidas en la presente
resolucion, en particular las sefialadas en el CONSIDERANDO IV, se sanciona a la persona moral
denominada . S.A. DE 'CV., responsable del

t , CON una sancién econémica consistente en
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Actualizacion, es de $84.49 (Sor: Ochenta y cuatro pesos con cuarenta y nueve centavos 49/100
M.N.).

SEGUNDO.- Se le hace saber a la persona moral denominada

, S.A. DE C.V,, responsable del establecimiento, a
través de su Apoderada Legal la C. , que tiene la opcién de
CONMUTAR el monto de la multa impuyesta en materia de industria, en la presente resolucion, por
la realizacion de inversiones equivalentes en la adquisiciéon e instalacion de equipo para evitar
contaminacién o eni la proteccion, preservacién o restauracion del ambiente y los recursos
naturales, siempre y cuando se garanticen las obligaciones del infractor, la inversién planteada no
tenga relacion directa con los hechos que motivaron las infracciones y la autoridad justifique
plenamente su decision con fundamento en lo dispuesto en el articulo 161 del Reglamento de la
Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los; Residuos; para lo cual dentro del plazo de
quince dias habiles siguientes a la notificacién de‘la présente resolucién, podra presentar por
escrito la solicitud y el proyecto respectivo. En caso de no presentarse dicho proyecto, contara con
quince dfas habiles adicionales para su presentacion.

La solicitud de conmutaciéon de multa debera presentarse por escrito y debera contener un
programa calendarizado y el monto de la inversién propuesta debidamente justificada, la autoridad
tendra la facultad de otorgar un plazo que no excedera de treinta ‘dias naturales para la
presentacién del citado programa de inversion, en caso de no haberlo acompafiado con la solicitud.

La presentacién de la solicitud debera hacerse directamente ante la ‘autorldad que emiti6 la
resolucién de la que se solicita conmutar, quien acordara su presentacion v, cuando la solicitud no
cumpla con las especificaciones necesarias, debera prevenir a los promoventes y posteriormente
turnarla a su superior jerarquico para la resolucién correspondiente.
TERCERO.- Esta Autoridad se reserva el derecho de enviar a cobro de la Autoridad Federal
Recaudadora Competente el pago de la multa !mpuesta como sancién economlca hasta que cause
ejecutoria la presente resolucion. 7
En ese orden de ideas, y con el propésito de facilitar el tramite de pago espontaneo o voluntario
de la multa impuesta por esta Procuraduria Federal de Rroteccién al Ambiente en el Estado de
Quintana Roo, se hace del conocimiento a la persona moral denominad

'S.A.'DE C.V,, responsable del establecimiento,

; a través de su Apoderada Legal la C.

P |
i Avenidg L&d'Costa, Smza 3?., Mza 12, 1Fote 1‘0 Cancin, Benito Judrez, Quintana Roo. 23 de 25

MONTO DE LA SANCION: $20,277.60, (Son: Veinte mil doscientos setenta
” y siete pesos con sesenta centavos 60/100 M.N.).
U » ]

%



PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE
/'DELEGACION EN EL ESTADO DE QUINTANA ROO.
. SUBDELEGACION JURIDICA.

SEMARNAT INSPECCIONADO:

S.A.DEC.V.

EXPEDIENTE: PFPA/29.2/2C.27.1/00022-16.
RESOLUCION No. 0051/2019.
MATERIA: INDUSTRIA.

“2019 aiio del Caudﬂlo del Sur, Emiliano Zapata.”

que en el caso que desee realizar el pago de manera inmediata de la multa impuesta, a
continuacion se explica el proceso de pago: i

Paso 1: Ingresar a la direccion electrénica: '
http://tramites.semarnat.gob.mx/index.php?option=comwrapper&view=wrapper&lteid=446 o la direccién
electrénica http://www.semarnat.gob.mx/Pages/inicio.aspx.

Paso 2: Seleccionar el icong de tramite y posteriormente el i icono. «de pagos.

Paso 3: Registrarse como usuario.

Paso 4: Ingrese su usuario y.contrasefia.

Paso 5: Seleccionar el icono de PROFEPA. : ;

Paso 6: Seleccionar en el campo de Direccion General: PROFEPA- RECURSOS NATURALES

Paso 7: Seleccionar la,clave del articulo de la Ley Federal de Derechos: que es el 0.

Paso 8: Seleccionar el nombre o descripcion del tramite. Multas impuestas por PROFEPA.

Paso 9: Presionar el icono de buscar y dar enter en el i icono de Multas |mpuestas por la PROFEPA.

Paso 10: Seleccionar la entidad en la que se le sanciono.

Paso 11: Llenar el campo de servicios y cantldad a pagar con el monto de la multa. p o

Paso 12: Llenar en el campo de descnpcron con.el nimero,y la fecha de la resolucién administrativa en la que
seleimpuso lamultayla DeIegacron o Direccién General que lo sanciono.

Paso 13: Seleccionar la opcién Hoja de pago de ventanilla.
Paso 14: Imprimir o guardar la “Hoja de ayuda”.

Paso 15: Realizar el'pago ya sea por Internet a través de los portales bancarios autorizados por el SAT o
bien, en las ventanillas bancarias utilizando la “Hoja de Ayuda’.

Paso 16: Presentar ante la Delegacién o Direccién General 'que sanciono, un escnto libre con la copia del
pago realizado. :

)

CUARTO.- Se hace del conocimiento a la persona moral denominada .
S.A. DE C.V,, responsable del establecimiento,
-3 través de su Apoderada Legal la C,
que en términos deL articulo 116 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Ios
6__de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente de aplicacion
sde el RECURSO DE REVISION contra la presente resolucion, para lo cual tendra la
ermino de QUINCE DIAS HABILES contados a partir del dia habil siguiente a aquel en
5 7 notlﬂcac10n de la presente resolucién. i

g

r@.-Ea="dtencion a lo ordenado por el articulo 3° fraccion XIV de la Ley Federal de
Procedimiefito Admiristrativo, se le hace saber a la persona moral denominada;

Elec . S.A. DE QV responsable del establecimiento,
\Y4
7" Avenlda La Costa, Smza 32, Mza 12, Lote 10, Cancun, Benito Juarez, Quintana Roo. 24 de 25
\ A Vo MONTO DE LA SANCION: $20,277.60 (Son: Veinte mil doscientos setenta

y siete pesos con sesenta centavos 60/100 M.N.).
\ L i



PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE b
DELEGACION EN EL ESTADO DE QUINTANA ROO.
SUBDELEGACION JURIDICA.

SEM ARN AT INSPECCIONADO

,S.A.DEC.V.,

EXPEDIENTE: PFPA/29.2/2C.27.1/00022-16.
RESOLUCION No. 0051/2019. ' :
. MATERIA: INDUSTRIA.

“2019 afio del Caudillo del Sur, En"‘liﬁqpq Zapdta.

a través de su ,Apoderada Legal'la C.
que el expediente abierto con motivo del presente proced|m|ento administrativo se encuentra para
su consulta, en las oficinas de esta Delegacion.

SEXTO.- En cumplimiento del punto Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccién de Datos
Personales, publicados en el Dlar o Oficial de la Federacién el dfa treinta de septiembre de dos mil
cinco, se hace de su conocimiento que los datos personales recabados por este Organo
Desconcentrado, seran protegidos, incorporados y tratados en el Slstema de datos personales de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, con fundamento en el articulo 11 fraccion VI de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 09 de mayo del 2016, con la finalidad de garantizar, a la persona la facultad de
decision sobre el uso y destino de sus datos personales, con el propésito de asegurar su adecuado
tratamiento e impedir su transmisién ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual
fue registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el Instituto Federal de Acceso a
la Informacién Piblica, y podran ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal,
con la finalidad de que ésta pueda actuar dentro del amblto de su respectiva competencia, previo
apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, ademas de otras transmisiones
previstas en la Ley, ésta Delegauon de esta Procuraduria en el Estado de Quintana Roo es
responsable del Sistema de datos personales, y la dlrecaon donde el mteresado podra ¢ e1ercer los
derechos de acceso y correccién ante la misma es la ubicada en la ‘Avenida La Costa, super
manzana treinta y dos, manzana doce, lote diez en'la Ciudad dé Canctn, Municipio de Benito
Juarez, Estado de Quintana Roo.

SEPTIMO.- Notifiquese personalmente o por correo certificado a la persona mora| denominada
, S.A. DE C.V, responsable del establecimiento,
- artravés de su Apoderada Legal la C.

, 0 sus autorizados los CC. ), i
, en el domicilio

ubicado en manzany, kildémetro ), lote, ,Zona Hotelera de la Ciudad
de Cancun, Quintana Roo, entregandole uR ejérgplar con firma autografa para todos los efectos a
gue haya lugar, lo anterior con fundamento rt|culo 167 BIS fracuon I de ia Ley General del

“FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN EL ESTA ' ~CUMPLASE.- - - - -
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