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ASUNTO: CIERRE DE EXPEDIENTE
ACUERDO No. PFPA/111.5/01296/2019/0123
MATERIA: IMPACTO AMBIENTAL

DE JUNIO DE 2019

VISTOS losautos y demas constanciasigug i | expediente administrativo numero
PFPA/113/2C.27.5/00006-19, abierto a normbre; de| ITULAR
O REPRESENTANTE LEGAL, © PQOP[ETARIA}O ESPONSABLE O ENCAR ANTE DE

LAS OBRAS O ACTIVIDADES RELACiONADéEXS CONTRUCCION DE UNA BARRINCADA TIPO
ESCOLLERA, UBICADO EN LA PLAYA RUI}%IBO CELESTUN, FRENTE A UNA PALAPA, EN LAS
COORDENADAS GEOGRAFICAS 20“42'105’9‘ iy ¥ 0°27 1417 LW LOCALIDAD DE ISLA ARENA,
MUNICIPIO DE CALKINI, ESTADOL DE CA;‘MPECPiE.Esta autoridad emite el presente Acuerdo en
base a los siguientes: {

ANTECEDENTES

|-, En fecha 25 de Marzo del aﬁd;“ZO]‘B, i C. LIC. RAMON EDUARDO ROSADO FLORES,
entonces Delegado de la Procuraduria Federdl de Proteccion al Ambiente en el Estado de
Campeche, expidid la Orden de Inspec en Materia de Impacto Ambiental No.

PFPA/1.3/2C.27.5/ = i el cual ordénd realizar una visita de inspeccién ordinaria a
nombre de la TITULAR O REPRESENTANTE LEGAL, O
PROPIETARIA O RESPONSABLE O ENCARGADG; U OCUPANTE DE LAS OBRAS O ACTIVIDADES

RELACIONADAS LA CONTRUCCION DE UNA BARRINCADA TIPO ESCOLLERA, UBICADO EN LA
PLAYA RUMBO A CELESTUN, FRENTE A UNA DALAPA, EN LAS COORDENADAS GEOGRAFICAS
20°42°10.9° “LN 90°27 141" 'LW LOCALIDAD DESSLA ARENA, MUNICIPIO DE CALKINI, ESTADOL
DE CAMPECHE; para el efecto de verificar el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo articulo
28 fracciones X, XI; X.- Obras y actividades en hu ales, manglares, lagunas, rics, lagos y esteros
conectados en el mar, asi como en sus litorales Zonas Federales; fracciones Xl.- Cbras en areas
naturales protegidas de competencia de la Federacién; 160,161, 162, 163, 164, 165, 166, 170 y 170 Bis

de la Ley General del Equilibric Ecoldgico y la proteccidn al Ambiente; Articulos 1,234 fraccién VI
y VII;5° R) Obras y actividades en humedales, manglares, lagunas, rios y esteros conectados con
el mar, asil como sus litorales o Zonas Federales, S).- Obras en Areas Naturales Protegidas, 55, 58,
57,58y 59 del Reglamento de la Ley General de Proteccién al Ambiente en Materia-de Evaluacion

del Impacto Ambiental.
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ll- En cumplimiento de la orden de inspeccion antes referida, inspectores: adscritos a esta
Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Campeche,
con fecha 28 de Marzo del 2019, levantaron para debida constancia el Acta de Inspeccién No.
11.3/2C.27.5/061-19, entendiéndose la diligencia con la uien en
relacién con el lugar sujeto a inspeccién manifestd tener el caracter de responsapie, siendo, gue
el dia de |z visita el personal actuante circunstancié hechos u omisiones que por economla
procesal se tiene por reproducidos al presente como si a la letra se insertase.

IIl- Con 04 de Abril del Afio en curso, se recibié en la Oficialla de Partes de esta delegacién,
escrito signado por la el cual realiza las
rmanifestaciones defensa en relacion con los la acta de inspeccién
11.3/2C.27.5/0061-19 de fecha 28 de marzo de 2019.

Del estudio y valoracién de los documentos gue obran en autos y atento al estado que guarda
el presente procedimiento administrativo en que se actUa se dicta el presente:

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que esta autcridad administrativa, es plenamente competente por razon de
materia y territorio para emitir acuerdos gue conforme a derecho correspondan, en base a lo
establecido en los numerales 1, 4 parrafo guinto, 14y 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos: 1, 2 fraccién 1,17, 26 y 32 Bis fraccién V de la Ley Orga’ni(:a de la Administracion
Publica Federal vigente; 2, 3 y 16 fraccion | de la Ley Federal de Procedimientc Administrativo
vigente; 1, 2 fraccién XXXI inciso a), 3, 39, 40, &1, 42, 43, 45 fracciones I, X y XI, 46 fraccion XIX, 68
fracciones VIII, IX, X, XI, XIl y XIX del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales vigente; asi como en el Articulo Primero incisos b) y d) Numeral 4y Segundo
del ACUERDO por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las
delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en las entidades federativas
y en la zona metropolitana del Valle de México.

SEGUNDO.- Que en autcs del presente expediente administrativo en gue se actla, obran
diversos medios de conviccion, consistente en documentales publicos, siendo las siguientes:

« La orden de inspeccién Ordinaria en Materia de Impacto Ambiental,

numero PFPA/L3/2C.27.5/00061-19, de fecha 25 de Marzo de 2012,

« El acta de inspeccién ndmero 11.3/2C27.5/0061-19 de fecha 28 de Marzo
de 2019.

Dichas probanzas tienen la calidad de pruebas documentales publicas en los términos
establecidos por los articulos 122 y 130 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria al presente procedimiento Administrativo: por lo que de conformidad con el articulo
202 del mismo ordenamiento, tienen el carécter de prueba plena, toda vez que:

PROFEPA PROFEPA

ive Lz Palmias S/H, Pl Alt, CeliLa Rxmita, SaF. 24030 Sai Francizee de Samaezhe,
camipoche tel [3U3] G123 STFIN 8152392 www.profepa.qob.my

=

=y



i B

PROFEPA

A DEL ME
HATURILES

| 'PROFEPA

¢ REvE
{ PRGN R

a).- SU FORMACION ESTA ENCOMENDADA EN LA LEY

Las ordenes de inspeccidén tienen su origen y fundamgnto en lo dispuesto por el articulo 1° de
la Ley Federal de Procedimiento Administrative vigen gie aplicacién supletoria a la materia,
que establece que dicho ordenamiento también se aglicara a los organismos descentralizados
de la Administracion Publica Federal paraestatal res a sus actos de autcridad, siendo los
elementos y requisitos del acto administrativo |os eni os en el numeral 3° de la misma Ley,
también encuentran su fundamento en los articulo 62 vy 163 de la Ley General del Equilibrio

Ecoldgicoy la Proteccién al Ambiente.

Estos elementos y requisitos fueron debidamente gumplidos en la orden de inspeccion, ya gue
el documento en comento obra por escrito, establece los numerales de los ocrdenamientos
juridicos que dan base a la actuacién de la autoridadly establecen los motivos de su aplicacion,
asimismo fueron expedidos por la autoridad competente, sefaldndose el lugar a inspeccionar y
el objeto de la visita. J

En el caso del Acta de Inspeccién también se cumple dicho requisito, ya que su formacion se
encuentra prevista por los articulos 161,162, 163 y 164 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Dh‘:)’cec,qién al Ambiente, que a la letra establecen:

LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECéLOG ICOY LA PROTECCION AL
: AMBIENTE &
s de inspeccion y vigilancia

] i
ARTIGULO 161.- La Secretaria realizara los a
ntenidas en el presente

del Aumplimiento de las disposiciones
ordghamiento, asi como de las que del mism
._",,' ;;

/n las zonas marinas mexicanas la Secretaria;ipor si o por conducto de la
" Secretaria de Marina, realizard los actos de igspeccion, vigilancia y, en su
caso, de imposicion de sanciones per violaciongs a las disposiciones de esta
Ley. :
ARTICULO 162.- Las autoridades competeéptes podran realizar, por
conducto de personal debidamente autorizadp, visitas de inspeccion, sin
perjuicio de otras medidas previstas en las leyes que puedan llevar a cabo
para verificar el cumplimiento de este ordenamfrénto.

Dicho personal, al realizar las visitas de inspeé&ién, deberd contar con el
documento oficial que los acredite o autorice a practicar la inspecciéon o
verificacion, asl como |z orden escrita debidamente fundada y motivada,
expedida por autoridad competente, en la que se precisara el lugar o zona
que habra de inspeccionarse y el objeto de |a diligencia.

ARTICULO 163. El personal autorizado, al iniciar la inspeccion, se identificara
debidamente con la persona con quien se entienda la diligencis,
exhibiéndole, para tal efecto credencial vigente con fotograffa, expedida por
autoridad competente que lo acredite para realizar visitas de inspeccion en
la materia, y le mostrard la orden respectiva, entregandole copia de la
misma con firma autdgrafa, requiriéndola para que en el acto designe dos
testigos.

En caso de negativa o de que los designados no acepten fungir como
testigos, el personal autorizado podra designarlos, haciendo constar gsta
situacién en el acta administrativa que al efecto se levante, sin gue esta
circunstancia invaiide |os efectos de la inspeccion.
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persona que pudiera ser designada como testigo, el personal actuante
debera asentar esta circunstancia en el acta administrativa gue al efecto se

levante, sin que ello afecte la validez de la misma.

ARTICULO 164.- En toda visita de inspeccidn se levantara acta, en la que se
hardn constar en forma circunstanciada los hechos u omisiones que se
hubiesen presentado durante la diligencia, asi como lo previsto en el
articulo 67 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

Concluida la inspeccién, se daré opertunidad a la persona con la que se
entendié la diligencia para que en el mismo acto formule observaciones en
relacién con los hechos u omisionss asentados en el acta respectiva, y para
que ofrezca las pruebas que considere convenientes o hagz uso de ese
derecho en el término de cinco dias siguientes a la fecha en que la
diligencia se hubiere practicado.

A continuacién se procederd a firmar el acta por la persona con quien se
entendié la diligencia, por los testigos y por el personal autorizado, quien
entregara copia del acta al interesado.

Si la persona con guien se entendid la diligencia o los testigos, se negaren a
firmar el acta, o el interesado se negare a aceptar copia de la misma, dichas
circunstancias se asentarén en ella, sin que esto afecte su validez y valor
probatorio.

En relacién a este punto, el articulo 62 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo
dispone que las autoridades administrativas, para comprobar el cumplimiento de las
disposiciones legales y reglamentarias podran llevar a cabo visitas de verificacién, mismas que
podran ser ordinarias y extraordinarias; las primeras se efectuaran en dias y horas hébiles, y las
segundas en cualquier tiempo.

b).- FUERON DICTADOS EN LOS LIMITES DE COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES
QUE LOS EMITIERON.

Por lo que se refiere a la orden.de inspeccién, el Delegado de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche, tiene la facultad legal de emitir las érdenes
de inspeccién y verificaciéon en comento, tal como lo refieren los articulos 1, 4 parrafo quinto, 14y
16 de la Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2 fraccion |, 17, 26 y 32 Bis
fraccion V de la Ley Organica de |z Administracién Publica Federal vigente; 2, 3y 16 de la Ley
Federal de Procedimiente Administrativo vigente; 1, 2 fraccién XXXl inciso a), 3,19, 39, 40, 41, 42,
43, 45 fracciones |, 11, V, X, X|, XIl, 46 fraccion XIX y 68 fracciones VIII, IX, X, X1, XII, XII1, XIV, XIX, XXII,
XXIIl y XLIX del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recurscs Naturales
vigente; asi como en el Articulo Primero incisos b) y d) Numeral 4 y Segundo del ACUERDO por el
que se sefala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las delegaciones de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en las entidades federativas y en la zona metropolitana del

Valle de México.

Por otra parte, el acta de inspeccién tambien fue levantada por funcionarios publicos
adscritos a esta Delegacién, quienes, de acuerdo a lo dispuesto en los articulos 161, 162, 163, 164,
165y 166 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, tenian la facultad
de realizar |a visita de inspeccidn y levantar acta circunstanciada de todo lo que observaren y gue
pudiera constituir alguna infraccién a la normatividad vigente; misma facultad que fue gjercida
en tiempo y forma.

PROFEPA PROFEPA PROFEPA

AL Ls Pulmaz 5% Plasts Ak, ol Ly i, C.P, 24070, San Francisc Ot Campechid
campeche teh (A5 SMITSIERC G152 52 wundprofepagetmE

™



= “zf’,aff’._ ;?;L

GEC
¥ oane ."T\JQJLLZL

c).- LAS ACTAS DE INSPECCION FUERON EXPEDIDAS POR UN FUNCIONARIO PUBLICO
REVESTIDO DE FE PUBLICA |

Los inspectores adscritos a esta delegacion @ozan de fe publica en el desempefio de sus
funciones, toda vez que tienen el deber de csrcunStanCEar todos y cada uno de los hechos u
om[smnes que se presenten enla wstta tal cual I,@ ref'eren los articulo 163 y 164 de la Ley General

d) FUERON EXPEDIDOS POR FUNCIONARIOS PUBLICOS EN EL EJERCICIO DE SUS
FUNCIONES i

ado en los propios documentos de referencia, pues
5, el Delegado y los inspectores adscritos a esta
lesempefio de las funciones que les encomiendan
r de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos

Este extremo gueda plenamente demostr

éstos fueron emitidos por funcionarios publ

W? unidad administrativa, quienes actuaron en e
TNl el articulo 68 fraccidn VIII del Reglamento Int
Naturales.

'*‘-ifi;asv

En consecuencia, dichas documentales al¥reunir las caracteristicas de publicas, gozan de

pleno valor probatorio en virtud de lo d|spues or el articulo 202 primer parrafo primera parte
del Cédigo Federal de Procedimientos C:v les, apahcado supletoriamente, que a |a letra prevé:

T

ARTICULO 202.- Los docurm—:-ntos u blicos hacen prueba plena de
la autoridad de que aquellos

los hechos legalmente aﬁrmcdos p'

procedan. &

Asimismo sirve de sustento la siguiente tesis con nimero de registro 209484, sustentada por
el Tribunal Colegiado Del Vigésime Circuito, en iOctava Epoca, visible en el Semanario Judicial
de la Federacion, Tomo XV, Enero de 1959, Tesis Xx 303 K, Pag. 227, que a la letra establece:

DOCUMENTO PUBLICO. QUE DEBE ENTENDERSE POR. Se entiende
por documento pubhco el testimohio expedido por funcionario

hace prueba plena, ya que hace fe regp pecto del acto contenido en él.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CJRCUITO

Amparo en revision 428/24. Esmeralda Ramlrez Pérez. 20 de octubre de
1994. Unanimidad de votos. Ponente: Franc&sco A. Velasco Santiago.
Secretario: Rafael Ledn Gonzélez,

En este mismo sentido resulta aplicable en lo conducente el siguiente criterio con ndmero
de registro 394182, sustentado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en la
Quinta Epoca, visible en el Semanaric Judicial de la Federacion, Tomo VI, Parte SCIN, Apéndice
de 1995, Pag. 153, el cual es del tenor siguiente!
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Y RECURROS NATURALES

DOCUMENTOS PUBLIC CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO.
Tienen ese caracter los testimonios y certificaciones expedidos por
funcionarios publicos, en el ejercicio de sus funciones or

consiguiente, hacen prueba plena.

Quinta Epoca: s

Tomo |, pdg. 654. Amparo directo. Chiprout Jacobo. 7 de noviembre de 1917
Unanimidad de once votos. k

Tomo I, pdg. 660. Amparo en revisién. Pérez Cano José, 6 de septiembre de 1918.
Unanimidad de once votos. '

Tome Ill, pag. 1331, Amparo en revision. Calderdn Silvestre y vecinos de la Villa de
Nombre de Dios. 20 de diciembre de 1918. Unanimidad de nueve votos.

Tomeo IV, pag. 978. Queja. Astorga J. Ascensidn. To. de mayo de 1218, Mayoria de siete

votos.

Recurso de stplica 5/24. Shiemann Guillermo. @ de junic de 1924. Unanimidad de once
votos.

Nota: En los Apéndices al Semanario Judicial de la Federacién correspondientes a los
Tormos de Quinta Epocs, asi como en los Apéndices 1954, 1865 y 1975, la tesis aparece
publicada con el rubro: "DOCUMENTOS PUBLICOS".

Resulta aplicable por analogia y en una correcta interpretacion sistemdtica con la
argumentacién anterior, el siguiente criterio sustentado por la entonces Sala Auxiliar de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién con nUmero de registro 316809, en la Quinta Epoca,
visible en el Semanario Judicial de la Federacion, Tomo CXXV, P&g.1673, que a la letra establece:

ACTAS, VALOR DE LAS, EN MATERIA FISCAL. Una acta, en cuanto que
fue levantada por un empleado publico en ejercicio de sus funciones,

tiene pleno valor probatorio por lo que se refiere a |la materialidad de
su contenido; pero no en cuanto a su veracidad, atento lo dispueste en

los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
supletorio del Fiscal.

Revisién fiscal 339/53. Procuraduria Fiscal de la Federacién y Procuraduria del
Distrito Federal ("Alcazar Hermanos", 5. N. C.). 24 de agosto de 1955, Unanimidad de
cinco votos. Ponente: Felipe Tena Ramirez.

Asimismo, en constancias del presente obran documentales publicas ofrecida por el
inspeccionado, recibidos en la oficialia’ de partes de esta delegacién el dia 04 de Abril del afio

2012.

TERCERO.- Analizando el Acta de inspeccién en Materia de Impacto Ambiental N°
11.3/2C.27.5/061-19 de fecha veintiocho de Marzo del afio dos mil diecinueve, se desprende que los
inspectores federales adscritos a la subdelegacion de recursos naturales a esta Delegacion de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche, al momento de la
visita circunstanciaron lo siguiente:

“Instalacion de forma de barricada construida co material natural consistente en
postes de jimba de una altura aproximada d 0.50 metros de altura los cucles defiene
imbas que estdn apilados. de forma dicgonal con un large de 10 metros
aproximadamente, dentro del mar se cbserva postes de jimbas en forma lineal, asi
mismo se observa fres costales llenos de arena, las cuales sive para la contencién de

arena en la playa"
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CUARTO.- Por los hechos descritos u observados porn eI personal actuante al momento de la
visita en el lugar sujeto a inspeccidn, se observé un’area de playa con una instalacién en forma de
barricada construida con material natural conélster)te en poste de jimba con una &ltura
aproximada de 0.50 metros las cuales detiene jignbas que estdn apilados de forma diagonal con
un largo de 10 metros aproximadamente, dentrp del rnar se observa postes de jimbas en forma
lineal, asi mismo se observa tres costales llenos arena log cuales sirven para la contencién de

~arenaen la.playa.

Ante tales hechos, en constancia de _autos se desprende un escrito signado por la
inspeccionada, mediante el cual comparece | dentTo del término de cinco dias otorgados al final
del acta, con el objeto de desvirtuar o subsanarw Ias irregularidades observadas en la visita; en
base a la comparencia de fecha cuatro de abn] del aflo en curso, esta autoridad procede a realizar
un analisis y valoracidn de la pruebas ofertadas por el inspeccionado, por lo que, de conformidad
con el articulo 129 y 202 del Cédigo Federal Drocedlmlentos Civiles de aplicacién supletoria; se
desprende que la inspeccionada vierte las hanifestaciones de defensa e relacién a los hechos
descritos en el acta, refiriendo que la instalagion observada es semifija que no es inmueble, que
se instalé de manera provisional con el pro ito d proteger la playa por las inclemencias de los
temporales de "norte” o frente frics que scplgron severamentey, afectaron su comunidad y se
llevé gran pate de la arena, por lo que, procedio a instalar provisionalmente y de manera semifija
las jimbas y sacos de arena con el propd de evitar se siga erosionando las playas sin otro
propdsito de protegerse la erosién de | layas, pero al enterrarse de algun supuesto de
infraccion, ya fueron retiradas, anexandof isu escrito anexos fotograficos que acreditan gue
realizaron su retiro.

Por los motivos expuestos en su escritoly, en atencién que del anexo fotografico se observa
gue la instalacidon semifija, consistente’f;‘_ en |3tinstalacién en forma de barricada construida con
material natural consistente en postes de jighba de una altura aproximada d 0.50 metros de

altura los cuales detiene jimbas que estan apifgdos de forma diagonal con un largo de 10 metros
aproximadamente, dentro del-mar se observa: postes de jimbas en forma lineal, asl como los tres
costales llenos de arena, las cuales sirve para |a’ qqntenC|on de arena en la playa, fueron retirados,

dejando.la playa en su estado natural, esta autdidad determina que se subsand la irregularidad
circ7unstanciaa en la diligencia de inspeccién,

tinado a ello, no se deriva alguna conducta que
pudiera causar algin dafio ambiental, al no existir construccion civil que necesite someterse
autorizacion de impacto ambiental; resulta procé ente, declarar que el presente asunto no se
infringe la normatividad ambiental en Materia de impacto ambiental

A

En este sentido y derivado de lo anterior, esta Delegacion de la Procuradurfa Federal de
Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche, ha tenide a bien determinar las siguientes
conclusiones:

CONCLUSIONES
|- En vista de lo anterior y, de una sana valoracién del medio probatoric existentes en autos,

los inspectores comisionados, circunstanciaron hechos u omisiones gque pudieron ser posibles
hechos cogmos de mfrq;cicgl@?“ra ley amb:ental en materia de impacto ambienital; sin
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embargo, el inspeccionado allegd a esta autoridad un escrito donde vierte |as consideraciones de
defensa y probanzas, ~que al ser valoradas en todo su contenido y extensidn, resultan ser
suficientes para desvirtuar alguna irregularidad circunstanciadas al momento de la visita, asi
como la circunstanciacién de los hechos asentadas en el acta de inspeccién, por ende, no resulta
procedente atribuir alguna responsabilidad alguna, toda vez, que dicha construccion era<
semifija o movible efectuado con material natural que no causan algiin desequilibrio ecolégico,
sin que, se pudiera determinar un dafio ambiental, ya gue, esas zonas costeras han sido
modificadas por |las actividades realizadas en esas zonasy, siendo, entonces que dentro del acta
de inspeccién no se deriva algin dafio ambiental: por tales motivos, esta autoridad
administrativa estima pertinente cerrar el presente expediente administrativo en virtud de no
encontrar elementos para iniciar procedimiento sancionador en contra de la inspeccionado,

Lo anterior, encuentra sustento juridico en la siguiente tesis, que sefiala:

Clave Tesis: [I-TAS5-6533

INCONFORMIDAD EN CONTRA DE ACTAS.- SU VERDADERO SENTIDO RADICA

EN DEPURAR LOS HECHOS A FIN DE MOTIVAR DEBIDAMENTE LA RESOLUCION

QUE LLEGUE A DICTARSE.- Si se examina la naturaleza de la instancia de
inconformidad prevista en la fraccién Vil del Cédigo Fiscal de la Federacion (de '~
1967), de acuerdo con las caracteristicas legales de las actas de aquditoria y de fas
resoluciones que, con base en ellas, lleguen a emitirse, se infiere que el dnico
sentido de la misma radica en darle la oportunidad al visitado para que
expongd lo que estime pertinente en torno a los_hechos gsentados, para que

de ese modo la autoridad encargada de emitir la resolucién, al depurarse los

hechos, mediante el andlisis de los planteamientos vy pruebas del inconforme,

pueda dar la motivacién que considere adecuada para que en_los términos
legales, llegue o determinar algln crédito a cargo del contribuyente. Aun es

factible que en la instancia de inconformidad se desvirtien de tal manera los
hechos asentados en el acta que al no existir elementos para la motivacion, ya no
se dicte ninguna resolucidn que afecte al inconforme. En este orden de ideas en la
instancia de inconformidad carece de razén hacer planteamientos de orden
juridico, en relacion o lo asentado en el acta, pues en ésta sdlo se contienen
hechos y opiniones de los visitadores, por lo que serd hasta que se emita la
resolucién cuando en los medios de defensa procedentes se puertd formular esas
defensas de derecho, toda vez que serd hasta entonces.en que, al inéorpororse- a
la decision de autoridad competente, constituyad su fundamentacion.(150)

Revisidn No. 406/82.- Resuelta en sesidn de 31.de agosto de 1984, por mayoria de 7
votes y 1 en contra.- Magistrada Ponente: Silvia Eugenia Diaz Vega.- Secretaria:
Lic. Ma. del Carmen Arroyo Moreno.

RT.EF. Segunda Epoca. Afio V. No. 56. Agosto 1984. p. 77
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De igual manera, resultan aplicables los siguientes criterios sustentados por el Tribunal

Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, los cuales aia lefra establecen:

Clave Tesis: V-TASR-XV-302

con el imperativo de Iz valoracidn de pr s cuzndo en su resolucién hace el
pronunciamiento respectivo. (18)

Juicio No. 1514/00-09-01-8.- Resuelto por la Sala ‘Regional del Sureste del Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa, el 22 de e del 2002, por unanimidad de votos.-
Magistrada Instructora: Celia Lépez Reynoso.- S taria: Lic. Verdnica Ibafiez Guzman.
RT.FIF.A. Quinta Epoca. Afo Ill. No. 25. Enero 2 £. 204

li- En razén de lo anterior y tornando; onsideracién que el acta de inspeccidn es un
documento publico en el cual por su simple hé de realizarse en ejercicio de las funciones por
servidor publico con estricto apego a sus fu ncfior"fgs, se presume de validoy en consecuencia esta
Delegacién de la Procuraduria Federal de Pr_féte ién al Ambiente en el Estado de Campeche, al
haber subsanado la irregularidad la inspeccifana, en el término de cinco dias posteriores al dia
de la visita, siendo, que acredito con fotogréj?ﬁ’a aber retirado la instalacién semifija que habia
puesto de manera provisional con el propésitcﬂ e evitar que siga erosionando la arena de la
playa; por lo que, con fundamento en lo e;étab! do por los articulos 57 fraccion | de la Ley
Federal del Procedimiento Administrativo se.ordena el archivo definitivo de este procedimiento,
solo por lo que hace a los. actos administragivos que originaron el acta de inspeccion
11.3/2C.27.5/061-19 de fecha veintiocho de Marzo dekiafio dos mil diecinueve; por las razones antes
expuestas, ordendndose se agregue un tantogdel presente al expediente de la causa
administrativa en que se actla.

En consecuencia, dichas documentales, al retnir las caracteristicas de publicas, gozan de
pleno valor probatorio en virtud de lo dispuesto por el articulo 202 primer parrafo primera parte
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente, que a |a letra prevé:

ARTICULO 202- Los documentos pdblicos hacen pruebg plena de los hechos
legalmente afirmados por la autoridad de gue aquellos procedan.
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Ill- En vista que con los anteriores elementos de prueba que corren agregados al
expediente al rubro citado vy del anélisis contenido en el considerando Il de la presente
resolucién, con fundamento en lo establecido por los articulos 57 fraccién | de la Ley Federal del
Procedimiente Administrativo, es procedente ordenar:

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
Articulo 57.- Ponen fin al procedimiento administrativo:
|- La resolucién del mismo;

et

A- CERRAR EL PRESENTE EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO Y EF’ECTUAR LA
CORRESPONDIENTE NOTIFICACION PERSONAL, misma que surtira sus efectps iegales en el
momento en gue se notifigue formalmente la presente resolucion. Eff‘ i

B.- MEDIDA DE SEGURIDAD.-.Ahora bien, en virtud que al momento ng a visita de
inspeccién de fecha 28 de Marzo del afio 2019, el personal actuante impuso cgmo medida de
seguridad LA CLUSURA TEMPORAL, PARCIAL O TOTAL DE LAS OBRAS U\QCTIV DDAES

DENOMINADA “Instalacién de forma de barricada construida con material natural coh&s‘cente ‘erli.__,

postes de jimba de una altura aproximada d 0.50 metros de altura los cuales detIEHEJlmbaS gle
estan apilados de forma diagonal con un largo de 10 metros aproximadamente, dentro del mar
se observa postes de jimbas en forma lineal, asi mismo se observa tres costales llenos de arena,
las cuales sirve para la contencién de arena en la playa"

Por lo antes expuesto y fundado esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente, en el Estado de Campeche, procede a resolver en definitiva y:

RESUELVE

PRIMERO.- En razén de las consideraciones expuestas, esta autoridad administrativa ordena
el cierre del expediente citado al rubre, y su archivo del mismo solo por lo que hace a los actos
administrativos que criginaron el acta-de inspeccién 11.3/2C.27.5/061-19, de fecha veintiocho de
marzo del afio dos mil diecinueve, ordendndose se agregue un tanto del presente al expediente
de la causa administrativa en que se actla.

SEGUNDO.- Se hace del conocimiento al interesado, que la Delegacién de esta Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche, podré realizar nueva visita de
inspeccién y/o verificacién segln sea el caso, a la negociacién antes mencionada, a fin de verificar
el cumplimiento de las disposiciones establecidas en la legislacion ambiental, Normas Oficiales
Mexicanas y demas disposiciones a fines a la materia. :
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TERCERO.- Se hace del conocimiento que la presefite solucién es definitiva en la via
administrativa y contra la misma es procedente el RECURSO DE REVISION, previsto en el articulo
176 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Protecgion §1 Ambiente, mismo gue podra ser
presentado dentro del término de QUINCE DiAS HABIL § contados a partir de la formal
notificacion de la presente resolucion.

CUARTO.- En cumplimiento del Decimoséptimo eamientos de Proteccion de Datos
personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacid | dfa 30 de septiembre del 2005, se
hace de su conocimiento gue los datos personales -scabados por este Organo Desconcentrado,
serdn protegidos, incorporados y tratados en el Sistema ;je datos personales de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente, con fundameni en__él articulo 18 fraccion Il de la Ley Federal
de Transparencia y Accesc a la Informacion > bﬁqé Gubernamental, con la finalidad de
garé ntizar a la perscna la facu itad de decisién sobre el L:_j'so y destino de sus datos personales, con
el propésito de asegurar su adecuado tratamientoe igﬁpedir su transmision ilicita y lesiva para la
dignidad y derechos del afectado, el cual fue gistrado en el Listado de sistemas de datos
personales ante el Instituto Federal de Acceso a n rmacién Publica, y podran ser transmitidos
a cualguier autoridad Federal, Estatal o Municl] on la finalidad de que ésta pueda actuar
dentro del ambito de su respectiva competenci HiFevio apercibimiento de la confidencialidad de
los datos remitidos, ademas de otras transmisgp es previstas en la Ley. La Delegacién de esta
Procuradurfa en el Estado de Campeche, esr onsable del Sistema de datos personales, ¥ la
direccién donde el interesado podré ejercer los rechos de acceso y correccion ante la misma es
la ubicada en Av. Las Palmas S/N planta alta, C onia la Ermita, C.P. 24010, Cd. de San Francisco
de Campeche, Campeche.

QUINTO.- Notifiquese personalmente a
domicilio_sefialado para oir vy re ibir potifi
entregancole

firma autograld G rLe ra0 e, lo anterior de conformidad con lo

establecido en el articulo 167 Bis fracc la Ley General del Equilibrio Ecolégico ¥ la
Proteccién al Ambiente.

O PECH HERRERA, Encargado del Despacho de la
| Estado de Campeche, quien es competente por razén
de materia y territorio para conocer del presente asinto para en'su caso, dictar los acuerdos y proveidos que
conforme a derecho correspondan, de conformidadzcon el oficio No. PEPA/I/4C261/581/19 de fecha 16 de
Mayo de 2019, expedido por la C. Blanca Alicia Nfgnd % Vera, Procuradora Federal de Proteccién al Ambiente.

Asi lo acordé y firma el LICENCIADO JOSE ALBE
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en
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