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. = Procuraduria Federal de Proteccién al
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sa DEL MEDID AMBIENTE Delegacion Campeche

NUMERO DE EXPEDIENTE: PFPA/.3/2C.27.5/00010

ASUNTO: CIERRE DE EXPEDIENTE

ACUERDO No. PFPA/11.1.5/01299/2019/0120
MATERIA: IMPACTO AMBIENTAL

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE,/A10 DE JUNIO DE 2019

VISTOS losautos y demads constancias éue integran ediente administrativo ndmero
PFPA/11.3/2C.27.5/00010-19, abiertc a nombrek del TULAR O
REPRESENTANTE LEGAL, O PROPIETARIOQ;RESPONSABLE O EN PANTE DE

LAS OBRAS O ACTIVIDADES RELACION LA CONTRUCCION DE UNA BARRINCADA TIPO
ESCOLLERA, UBICADO EN LA PLAYA RUN A CELESTUN, VFRENTE A RESTAURANTE OJO DE
AGUA EN LAS COORDENADAS GEOGRAF 20°42°041° LN 90°27 159" "LW LOCALIDAD DE
ISLA ARENA, MUNICIPIO DE CALKINI, ESTABO DE CAMPECHE.Esta autoridad emite el presente
Acuerdo en base a los siguientes: :

ANTECEDENTES

|-. En fecha 25 de Marzo del afio 2019, el C. LIC. RAMON EDUARDO ROSADO FLORES,
entonces Delegado de la Procuraduria Eederal de Proteccién al Ambiente en el Estado de
Campeche, expidid la Crden de | eccién en Materia de Impacto Ambiental No.
PFPA/.3/2C.27.5/0Q065-19, mediante el cual or 5 realizar una visita de inspeccién ordinaria a
nombre del C. CWTITULAR O REPRESENTANTE LEGAL, O
PROPIETARIO O RE VK U OCUPANTE DE LAS OBRAS O ACTIVIDADES
RELACIONADAS LA CONTRUCCION DE UNA BARRINCADA TIPC ESCOLLERA, UBICADO EN LA
PLAYA RUMBO A CELESTUN, VFRENTE A RESTAURANTE QJO DE AGUA EN LAS COORDENADAS
GEOGRAFICAS 20°42°041° "LN 90°27 ‘159" "LW LOCALIDAD DE ISLA ARENA, MUNICIPIO DE
CALKINI, ESTADO DE CAMPECHE; para ef efecto de verificar el cumplimiento de lo dispuesto en
el articulo articulo 28 fracciones X, XI; X.- @bras y actividades en humedales, manglares, lagunas,
rios, lagos y esteros conectados en el mar;asi como en sus litorales o Zonas Federales; fracciones
X|.- Obras en &reas naturales protegidaside competencia-de la Federacién; 160, 161, 162, 163, 164,
165, 166, 170 y 170 Bis de.la Ley Generakidel Equilibrio Ecoldgico y . la proteccion al Ambiente;
Articulos 12,34 fraccion VI y VII; 5° R) O orasy actividades en humedales, manglares, lagunas, rios
y esteros conectados con el mar, asi como sus litorales o Zonas Federales, S).- Obras en Areas
Naturales Protegidas, 55, 56, 57, 58 y 59%dei Reglamento de la Ley General de Proteccion al
Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental.

-

PROFEPA PROFEEA

Planta 2%, Col La Tom iy, O, 24020, Saa Franclicy de Sampechs,
BI52T 3% FRe o1 223 52 www.profeprgubiomy




,--/2——-\
PROFEE A

. SEMARNAT

CERETARIA DEL MEDIG AMEILHTE
RECURSOS MATURALES

SE
¥

Il- En cumplimiento de la orden de inspeccién antes referida, inspectores adscritos a esta
Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche,
con fecha 27 de Marzo del 2019, levantaron para debida constancia el Acta de Inspeccién No.
11.3/2C.27.5/065-19, entendiéndose la diligencia con el C. Guillermo Gémez Perez, quien en
relacién con el lugar sujeto a inspeccién manifestd tener el caracter de responsable; siendo, que
el dia de la visita el personal actuante circunstancié hechos u omisiones que por economia
procesal se tiene por reproducidos al presente como si a la letra se insertase.

Del estudio y valoracién de los documentos que obran en autos y atento al estado que
guarda el presente procedimiento administrativo en gue se actua se dicta el presente:

CONSIDERANDO
fu

PRIMERO.- Que esta autoridad administrativa, es plenamente competen%e por razén de
materia y territoric para emitir acuerdos que conforme a derecho correspongﬁan en base a lo
establecido en los humerales 1, 4 parrafo quinto, 14 y 16 de la Constitucion POIItLC’a de’los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 2 fraccion |, 17, 26 y 32 Bis fraccidn V de |a Ley Organica de la Administracidn
Plblica Federal vigente; 2, 3 y 16 fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo
vigente; 1, 2 fraccion XXX inciso a), 3, 39, 40, 41, 42, 43, 45 fracciones |, X y X, 46 fraccién XIX, 68
fracciones VIII, IX, X, XI, XIl y XIX del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente 'y
Recursos Naturales vigente; asi como en el Articulo Primero incisos b) y d) Numeral 4 y Segundo
del ACUERDO por el gue se sefiala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las
delegaciones de |a Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en las entidades federativas
y en la zona metropolitana del Valle de México.

SEGUNDO.- Que en autos del presente expediente administrativo en que se actla, obran diversos
medios de conviccidn, consistente en documentales pUblicos, siendo las siguientes:

¢ La orden de inspeccién Ordinaria en Materia de Impacto Ambiental,
ndmero PFPA/1.3/2C.27.5/00065-19, de fecha 25 de Marzo de 2019.

o El acta de inspeccién nimero 11.3/2C.27.5/065-19 de fecha 27 de Marzo de
2019,

Dichas probanzas tienen la calidad de pruebas documentales puUblicas en los términos
establecidos por los articulos 129 y 130 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria al presente procedimiento Administrativo; por lo que de conformidad con el articulo
202 del mismo ordenamiento, tienen el cardcter de pruelda plena, todavez que:
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Las ordenes de inspeccidn tienen su orige “W fundamento en lo dispuesto por el articulo 1° de
la Ley Federal de Procedimiento Administra

gvo vigen

LEY GENERAL DEL EQUILIBRICS%ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL
AMJ:I}IENTE

En las zonas marinas mexicanas la retaria, por si o por conducto de la
Secretaria de Marina, realizaré los act inspeccion, vigilancia y, en su caso, de
imposicién de sanciones por violaciongs 3 las disposiciones de esta Ley.

ARTICULO 162.- Las autoridades competentes podran realizar, por conducto de
personal debidamente autorizade, wslta" de inspeccién, sin perjuicio de otras
medidas previstas en las leyes que piedan llevar a cabo para verificar el

cumplimiento de este ordenamlentoz
!
4

Dicho perscnal, al realizar las visitas de inspeccién, deberd contar con el
documento oficial que los acredite o autorice a practicar la inspeccién o
verificacion, asi como la orden escrite :,deb@amente fundada y motivada,
expedida por autoridad competente, en la que se precisaré el lugar o zona que
habra de inspeccionarse y el objeto de la diligencia.

ARTICULO 163. El personal autcrizado, al iniciar la inspeccién, se identificara
debidamente con la persona con quien se entiendz la diligencia, exhibiéndole,
para tal efecto credencial vigente con fotografia, expedida por autoridad
competente gue lo acredite para realizar visitas de inspeccién en la materia, y le
mostrard la orden respectiva, entregdndole copia de la misma con firma
autdgrafa, requiriéndola para que en el acto designe dos testigos.
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te, de aplicacién supletoria a la materia,

se cumple dicho requisito, ya que su formacién se
y 164 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la
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En caso de negativa o de q dég?gnados no acepten fungir como testigos, el
personal autorizado pod?’é designarlos, haciendo constar esta situacidén en el acta
administrativa que al efecto se levante, sin que esta circunstancia invalide los
efectos de la inspeccién.

En los casos en gue no fuera posible encontrar en el lugar de la visitz persona
que pudiera ser designada como testigo, el personal actuante deberd asentar
esta circunstancia en el acta administrativa que al efecto se levante, sin que ello
afecte |la validez de la misma.

ARTICULO 164.- En toda visita de inspeccion se levantara acta, en la que se hardn
constar en forma circunstanciada los hechos u omisiones gue se hubiesen
presentado durante la diligencia, asi como lo previsto en el articulo 67 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo.

Concluida |z inspeccidn, se daréd oportunidad a la persona con la que se entendié
la diligencia para gue en el mismo acto formule observaciones en relacién con
los hechos u omisiones asentados en el acta respectiva, y para gue ofrezca las
pruebas que considere convenientes o haga uso de ese derecho en el término de
cinco dias siguientes a la fecha en gue la diligencia se hubiere practicado.

A continuacién se procederd a firmar el acta por la persona con quien se |
‘\

entendié la diligencia, por los testigos y por el personal autorizado, quien *
entregaré copia del acta al interesado.

\

Si la persona con quien se entendid la diligencia o los testigos, se negaren a
firmar el acta, o el interesado se negare a aceptar copia de la misma, dichas
circunstancias se asentaran en ella, sin que esto afecte su validez y valor
probatorio.

En relacién a este punto, el articulo 62 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo
dispone que las autoridades administrativas, para comprobar el cumplimiente de las
disposiciones legales y reglamentarias podrén llevar a cabo visitas de verificacién, mismas que
podran ser ordinarias y extraordinarias; las primeras se efectuaran en dias y horas hébiles, y las
segundas en cualquier tiempo. '

b).- FUERON DICTADOS EN LOS LIMITES DE COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES QUE
LOS EMITIERON. '

Por lo que se refiere & la orden de Insbecciéﬂ, el Delegado de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche, tiene la facultad legal de emitir las érdenes
de inspeccidn y verificacién en comento, tal como lo refieren los articulos 1, 4 parrafo quinto, 14 y
16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2 fraccién |1, 17, 26 y 32 Bis
fraccion V de la Ley Orgénica de la Administracion Plblica Federal vigente; 2.3y 16 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo vigente; 1, 2 fraccién XXXI inciso a), 3,19, 39, 40, 41, 42,
43 45 fracciones |, 11, V, X, XI, XII, 46 fraccidn XIX y 68 fracciones VIII, IX, X, X1, X1, XlI, XIV, XEX, XXII,
XXl y XLIX del Reglamento Interior de’la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales
vigente: asf como en el Articulo Primero incisos b) y d) Numeral 4 y Segundo del ACUERDO por el
que se sefiala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las delegaciones de'la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en las entidades federativas y en |a zona. metropolitana del

Valle de México.
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Por otra parte, el acta de mspecmon tambfen fue levantada por funcionarios pUblicos adscritos
a esta Delegacidn, quienes, de acuerdo a lo d|spuestg eh los articulos 161, 162, 163, 164, 165 y 166 de
la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccis 3l Ambiente, tenian la facultad de realizar
la visita de inspeccidn y levantar acta circunstanciadasde todo lo que observaren y que pudiera
constituir alguna infraccién a la nermatividad vigefite; misma facultad que fue ejercida en
tiempo y forma.

c).- LAS ACTAS DE INSPECCION FUERO_“"A' PEDIDAS POR UN FUNCIONARIO PUBLICO
' REVESTIDO DE FE PUBLICA

funciones, toda vez que tienen el deber de
Dmisiones que se presenten en la visita, talc

\ s
%\d) FUERON EXPEDIDOS POR FUNCIO ARIOS PUBLICOS EN EL EJERCICIO DE SUS

UNCIONES ¥
.‘,i‘ a :
:Este extremo gueda plenamente demestrado en los propios documentos de referencia, pues
g estos fueron emitidos por funcicnarios p‘&bl cgs el Delegado y los inspectores adscritos a esta
o ._r‘?() unidad administrativa, guienes actuaron en el; desempeno de las funciones que les encomiendan
-—v""” el articulo 68 fraccién VIl del RngamentO Interlor de |la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos

Naturales.

En consecuencia, dichas documentqles @ reunir las caracteristicas de pUblicas, gozan de
pleno valor probatorio en virtud de lo dlspuesto por el articulo 202 primer parrafo primera parte
del Cédige Federal de Procedimientos C"' rles apﬂcado supletoriamente, que a [a letra preve:

ARTICULO 202.- Los documentos publicos hacen prueba plena de
los hechos legalmente aflrmados por la autoridad de que aguellos

procedan.

Asimismo sirve de sustento la siguien te5|s con numero de registro 209484, sustentada por
el Tribunal Colegiado Del Vigésimo Circuito; en la Octava Epoca, visible en el Semanario Judicial
de la Federacion, Tomo XV, Enero de 1959, qsrs XX.303 K, Pag. 227, gque a la letra establece:

DOCUMENTO PUBLICO. QU EBE ENTENDERSE POR. Se entiende
por documento publico, el test%monlo expedido por funcionario publico,
en_ejercicio de sus funcmnes‘vel cual tiene valor probatorio v hace
prueba plena, ya gque hace fe resg_ggc‘co del acto contenido en él.
B

TRIBUNAL COLECIADO DELVIGESIMO CIRCUITOC.

Amparo en revision 428/94. Esmeralda Ramirez Pérez. 20 de octubre de
1994. Unanimidad de votos. Ponerite: Francisco A. Velasco Santiago.
Secretario: Rafael Ledn Gonzélez

s s, s R P
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En este mismo sentido resulta aplicable en lo conducente el siguiente criterio con numero
de registro 394182, sustentado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
Quinta Epoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacién, Tomo VI, Parte SCIN, Apéndice de
1995, Pag. 153, el cual es del tenor siguiente:

DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, ¥ VALOR PROBATORIO.
Tienen ese cardcter los testimonios y certificaciones expedidos por

funcionarios publicos, en_el ejercicio de sus funciones, y. por
consiguiente, hacen prueba plena. ‘

Quinta Epoca:

Tomo |, pdg. 654. Amparo directo. Chiprout Jacobo. 7 de noviembre de

1917. Unanimidad de once votos.

Tomo lll, pdg. 660. Amparc en revision. Pérez Cano José. & de
septiembre de 1918 Unanimidad de once votos.

Tomo I, pag. 1331. Amparo en revisién. Calderdn Silvestre y vecinos de la o
Villa de Nombre de Dios. 20 de diciembre de 1918. Unanimidad de nueve !/'
votos.

Tomo IV, pag. 978. Queja. Astorga J. Ascensidn. To. de mayo de 1919,/ f%
Mayoria de siete votos.
Recurso de suplica 5/24. Shiemann Guillermoe. 9 de junio de 1924jc.
Unanimidad de once votos. E“
Nota; En los Apéndices al Semanario Judicial de la Federacion Ef
correspondientes a los Tomos de Quinta Epoca, asi como en los £
Apéndices 1954, 1965 y 1975, la tesis aparece publicada con el rubro:
"DOCUMENTQOS PUBLICOS".

‘:
(U.E
iu::.

o

£

Resulta aplicable por analogia y en una correcta interpretacién sistematica con la
argumentacién anterior, el siguiente criterio sustentado por la entonces Sala Auxiliar de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn con nimero de registro 316809, en la Quinta Epoca,
visible en el Semanario Judicial de la Federacién, Tomo CXXV, Pag.1673, que a |a letra establece;

ACTAS, VALOR DE LAS, EN MATERIA FISCAL. Una acta, en cuanto que
fue levantada por un empleado publico en ejercicio de sus funciones,

tiene pleno valor probatorio por lo que se refiere a la materialidad de
su contenido; pero no en cuanto a su veracidad, atento lo dispuesto en

los articulos 122 vy 202 del Codlgo Federal de Procedimientos Civiles
supletorio del Fiscal.

Revisién fiscal 339/53. Procuraduria Fiscal de la Federacidon vy
Procuraduria del Distrito Federal ("A[cazar Hermanos", S. N. C). 24 de
agosto de 1955, Unanimidad de cinco votos. Ponente: Felipe Tena
Ramirez.

TERCERO.- Analizando el Acta de inspeccién en Materia de Impacto Ambiental N°
11.3/2C.27.5/065-19 de fecha veintisiete de Marze del afio dos mil diecinueve, se desprende que los
Inspectores Federales Adscritos a la Subdelegacion de Recursos Naturales a esta Delegacién de
la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en eI Estado de Campeche, al momento de‘la
visita circunstanciaron lo mgwente

_,_._/’?_,..—\
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“Se observd una playa en es’rod ) atural, en la cual se cbserva sargazo
almas de coco secas y pedozos de jimba a un costade a la orila de la
playa, no se observan obros Y athwdades que desarrollen en el lugar
sujeto a inspeccion.” x s

CUARTO.- Por los hechos descrltos u observados por el personal actuante al momento de la
visita en eI lugar SLJJE‘tO a mspeccnon segobser\fo un drea de playa en estado natural, sin

En este sentido y derivado de lo anterlcr esta Delegacion de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en el Estado de.-Campeche ha tenido a bien determinar las siguientes
conclusicnes:

juridico, atentos a la siguiente tesis de jurisprudencia

a Corte de Justicia de la Nacién, con nimero de redistro
2006590, en la Décima Epoca, visiblgien el Semanario Judicial de la Federacién, tesis P./J. 43/2014
(10a.), cuyo rubro y texto sefialan:

PRESUNCION DE INOCENCIA. ESTE PRINCIPIO ES APLICABLE AL
PROCEDIMIENTO  ADMINISTRATIVO ~ SANCIONADOR, CON MATICES ©
MODULACIONES. El Tribunal Plenc de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
en la tesis aislada P. XXXV/EOWZ sostuvo que, de la interpretacidon arménica y
sistematica de los articulos 14pdrrafo segundo, 16, parrafo primero, 19, parrafo
primero, 21, parrafo primero y 102; apartado A, parrafo segundo, de la Constitucidn
Politica de los Estados UnidosiMexicanos (en su texto anterior a la reforma

la Federacién el 18 de junio de 2008), deriva

publicada en el Diario Oficial d
implicitamente el principio deﬁpresunmon de inocenciza; el cual se contiene de
modo expreso en los diversos amculos 8, numeral 2, de la Convencién Ametricana
sobre Derechos Humanos y 14, n‘fmeraI 2, del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos; de ahl que, al ser acordes dichos preceptos -porque tienden a
especificar y a hacer efectiva la presuncién de inocencia-, deben interpretarse de
modo sistematico, a fin de hacer valer para los gobernados la interpretacion mas '
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el favorable que permita una mejor imparticion de justicia de conformidad con el

ATUT

numeral lo. constitucional. Ahora bien, uno de los principios rectores del derecho
gue debe ser aplicable en todos los procedimientos de cuvo resultado pudiera

derivar alguna pena o sancién como resultado de la faculted punitiva del Estado,

es el de presuncidén de inocencia como derecho fundamentzl de toda persona

aplicable v reconocible a guienes pudiesen estar sometidos a un procedimiento
administrative sancionador v, en consecuencia, soportar el poder correctivo del
Estado, a través de autoridad competente. En_ese sentido. el principio de
presuncién de inocencia es aplicable al procedimiento administrativo sancionador
-con matices o modulaciones, segun el caso- debido a su naturaleza gravosa, por la

calidad de inocente de la persona que debe reconocérsele en todo procedimiento

de cuyo resultado pudiera surgir Una pena o sancién cuya consecuencia procesal

entre otras. es desplazar la carga de la prueba a la autoridad, en atencién al

derecho al debido proceso.

Contradiccion de tesis 200/2013. Entre las sustentadas por la Primera y la Segunda Salas de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Mayoria de nueve votos de los Ministros Alfredo
Cutiérrez Ortiz Mena, José Ramdn Cossio Diaz, Margarita Beatriz Luna Ramos, José Fernando
Franco Gonzélez Salas, Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Sergio A.

Valls Hernédndez, Olga Sanchez Cordero de Carcia Villegas y Juan N. Silva Meza; votaron en |

contra: Luis Maria Aguilar Morales y Alberto Pérez Dayan. Ponente: Olga Sanchez Cordera de
Garcla Villegas. Secretario: Octavio Joel Flores Diaz.

Tesis y/o criterios contendientes:

Tesis la. XClII/2013 (10a.), de rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. LA APLICACION DE ESTE
DERECHO A LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS SANCIONADORES DEBE REALIZARSE
CON LAS MODULACIONES NECESARIAS PARA SER COMPATIBLE CON EL CONTEXTO AL QUE
SE PRETENDE APLICAR.", aprobada por |z Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, y publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca,
Libro XIX, Tomo 1, 2bril de 2013, pagina 268,

Tesis Ta. XCVII/2013 (10a.), de rubro: "PRESUNCICON DE INOCENCIA. EL ARTICULO &1 DE LA LEY
DE FISCALIZACION SUPERIOR DEL ESTADO DE MORELOS, NO VULNERA ESTE DERECHQ EN
SUS VERTIENTES DE REGLA DE TRATAMIENTO, REGLA PROBATORIA ¥ ESTANDAR DE
PRUEBA.", aprobada por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, y
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XIX,
Tomo 1, abril de 2013, pagina 267,

Tesis 2a. XC/2012 (10a.), de rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. CONSTITUYE UN PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL APLICABLE EXCLUSIVAMENTE EN EL PROCEDIMIENTO PENAL.", aprobada
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, y publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XVI, Tomo 2, enero de 2013, pégina
1687,y

Tesis 2a. XCIf2012 (10a), de rubro: "PRESUNCION DE INOCENCIA. NO ES UN PRINCIPIO
APLICABLE EN EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR., aprobada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, y publicada en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XVI, Tomo 2, enero de 2013, pagina
1688.

E| Tribunal Pleno, el veintiséis de mayo en curso, aprobé, con el nimero 43/2014 (10a.), la tesis
jurisprudencial que antecede. México, Distrito Federal, a veintiséis de mayo de dos mil catorce.

Nota: La tesis aislada P. XXXV/2002 citada, aparece. publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién vy su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XVI, agosto de 2002, pdgina 14, con el rubro:

"DRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO RELATIVO SE CONTIENE DE MANERA IMPLICITA

EN LA CONSTITUCION FEDERAL.
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no encontrarse ante un caso de violacién a la lea:slacwan en materia de impacto ambiental, con
fundamento en |lo establecido por los art:culos 5’7 fracqon I de Ia Ley Federal del Procedimiento

actos administrativos que originaron el act
Marzo de 2019, por las razones antes expuestds,

5 rch|vo del mismo soto por lo que hace a los actos
| specaon 11.3/2C.27.5/065-19, de fecha veintisiete de
os_§ se agregue un tanto del presente al expediente

teresado, que la Delegacidn de esta Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche, podrd realizar nueva visita de

TERCERO.- Se hace del conocimiento#gue la presente resolucién es definitiva en la via
administrativa y contra la misma es procedente el RECURSO DE REVISION, previsto en el articulo
176 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico vy la Proteccion al Ambiente, mismo que podra ser
presentado dentro del término de QUINCE DIAS HABILES contados a partir de la formal
notificacién de |a presente resolucion. '

CUARTO.- En cumplimiento del Decamoseptlmo de los Lineamientos de Proteccién de Datos
Personales, publicados en el Diario Ofcaal dé la Federacidn el dia 30 de septiembre del 2005, se
hace de su conocimiento que los datos per nales recabados por este Organo Desconcentrado,
seran protegidos, incorporados y tratado:% entel Sistema de datos personales de |a Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente, con fundamento en el articulo 18 fraccidn Il de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informa i6n PUlblica Gubernamental, con la finalidad de
garantizar a la persona la facultad de decisi sobre el uso y destino de sus datos personales, con
el propdsito de asegurar su adecuado tratamﬁento e impedir su transmisidn ilicita y lesiva para.la
dignidad vy derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de-sistemas de datos
personales ante el Instituto Federal de Acceso a la Informacién Publica, y podrén ser transmitidos
a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de que ésta pueda actuar
dentro del ambito de su respectiva competencia, previo apercibimiento de la confidencialidad de
los datos’rg_gai |dos ademas’g»t?/oc[aitransm|510nes previstasenla Ley. La Delegac:lon de esta
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TEERLTARIA OF BIQ AMEBIENTE
Y RECURSES KA *ua ALES

Procuradurfa en el Estado de Campeche es responsable del Sistema de datos personales, y |2
direccién donde el interesado podré ejercer los derechos de acceso y correccion ante la misma es
la ubicada en Av. Las Palmas S/N planta alta, Colonia la Ermita, C.P. 24010, Cd. de San Francisco

de Campeche, Campeche,

1 f

QUINTO.- Notifiguese personalmente al C.
sefalado para oir vy recibir notificaciones ubicado e

establecido en el articulo 167 Bis fraccién | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la
Proteccién al Ambiente. '

Asi lo acordé y firma el LICENCIADO JOSE ALBERTO PECH HERRERA, Encargado del Despacho
de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de Campeche, quien es
competente por razén de materia y territorio para conocer del presente asunto para en su caso,
dictar los acuerdos v proveidos que conforme a derecho correspondan, de conformidad con el
oficio No. PFPA/1/4C.261/581/19 de fecha 16 de Mayoc de 2019, expedido por |z C. Blanca Alicia
Mendoza Vera, Procuradora Fedeyal de Proteccion al Ambiente.
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