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En la Ciudad de Cancun, Municipio de Benito Juarez, Quintana Roo, a los dos dias del mes de agosto
del afio dos mil diecinueve, en el expediente administrativo nGmero PFPA/29.2/2C.27.2/0075-15
abierto a nombre de la persona citada al rubro, esta Autoridad de procuracién de justicia ambiental
dicta la presente resolucion que es del contenido literal siguiente:

RESULTANDOS

I. — En fecha ocho de junio del afio dos mil quince, la Delegacién de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en el Estado de Quintana Roo, emiti6 la orden de inspeccién nimero
PFPA/29.2/2C.27.2/0075-15 dirigida al C. 0 propietario o
promovente o encargado o responsable de las actividades de quema en terrenos forestales o
preferentemente forestales, ubicado en el predio o conjunto de predios localizado a la altura del
kilometro 9 a 2+300, carretera transversal, cuyo acceso se ubica en la coordenada UTM
X=513094, Y=2261252 con referencia al Datum WGS 84, Regioén 16 Q México, Isla de Cozumel,
Municipio de Cozumel, Estado de Quintana Roo.

Il. — En fecha once de junio del afo dos mil quince, se levantd el acta de inspeccién ndmero
PFPA/29.2/2C.27.2/0075-15 en cumplimiento de la orden de inspeccién citada en el punto que
antecede en la cual se circunstanciaron hechos y omisiones probablemente constitutivos de
infracciones a la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y al Reglamento de la Ley General
de Desarrollo Forestal Sustentable.

lll. — En fecha catorce de julio del afio dos mil quince, se emitié el acuerdo de emplazamiento
numero 0526/2015 mediante el cual se instaurd formal procedimiento administrativo al C.

otorgandole el término de quince dias habiles para que ofreciera prueba y
realizara las argumentaciones que estimare convenientes, sin que existiera constancia de su
notificacion.

IV. — En fecha once de septiembre del afio dos mil dieciocho, esta Delegacién de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Quintana Roo, emitié el acuerdo de tramite
nimero 0466/2018 a través del cual se ordend regularizar el procedimiento administrativo a efecto
de que le fuera notificado el acuerdo de emplazamiento antes mencionado en el punto que
antecede; sin embargo, al intentar localizar el domicilio para llevar a cabo la notificacion ordenado,
resulto que no existe, por lo que no se pudo llevar a cabo dicha notificacion, levantando el personal
de notificacion la razon de hechos de fecha veintisiete de septiembre del afio dos mil dieciocho.

lll.- En fecha veinte de febrero del afno dos mil diecinueve, esta Unidad Administrativa en el Estado

'\ de Quintana Roi//zﬁ:\itié el acuerdo de tramite nimero 0120/2018 a través del cual se ordend
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ordena regularizar el presente procedimiento para efecto de que se le notifigue por ROTULON el
acuerdo de emplazamiento de referencia al C. mismo que fue
notificado en fecha veintiuno de febrero del afio dos mil diecinueve.

IV. — En fecha veinte de febrero del afio dos mil diecinueve, esta Unidad Administrativa en el Estado
de Quintana Roo, emiti6 el acuerdo de tramite nimero 0120/2018 a través del cual se ordend se
ordena regularizar el presente procedimiento para efecto de que se le notifique por ROTULON el
acuerdo de emplazamiento de referencia al C. mismo que fue
notificado en fecha veintiuno de febrero del afio dos mil diecinueve.

V. — En fecha veinticinco de junio del afio dos mil diecinueve, se emitié el acuerdo de alegatos por
medio del cual se puso a disposicion del C. las constancias
existentes en.autos para que en el plazo de tres dias habiles presentara por escrito sus alegatos,
mismo acuerdo que se notificé por Rotuldn fijado en lugar visible de Delegacion de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Quintana Roo.

En mérito de lo anterior, se desprenden los posibles hechos y omisiones que son susceptibles de ser
conocidas y sancionadas por esta autoridad ambiental y,

CONSIDERANDOS

I. — La Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Quintana
Roo, tiene competencia por razén de territorio y de materia, para conocer este asunto, y en
consecuencia substanciar y resolver el procedimiento de inspeccion, esto de conformidad con lo
establecido en los articulos 1, 4 parrafo quinto, 14, 16, 25, 27 y 90 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 2 fraccion |, 12, 16 primer parrafo, 17, 18, 26, 32-bis fraccién V de
la Ley Organica de la Administracién Piblica Federal; articulos 1, 2 fraccion XXXl inciso a), 3, 19,
41, 42, 43 fracciones [V y VII, 45, 46 fraccion XIX, 68 fracciones VIII, IX, X, XI, XIl y dltimo parrafo
del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, vigente; asi
como. el articulo PRIMERO incisos b) y d), parrafo segundo numeral 22, asi como el articulo
SEGUNDO del Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las
Delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en las entidades federativas y
en la zona metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 14
de febrero de 2013; articulos 122 y 163 fracciones Xll y XXIV de la Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable; asi como por contravenir las disposiciones 4.1.1, 4.1.2, 5.1 y 7.4 contenidas
en la norma oficial mexicana NOM-015-SEMARNAT/SAGARPA-2007 que establece las
especificaciones técnicas de métodos de uso del fuego en terrenos forestales y en los terrenos de
uso agropecuaz/publlcada en el Diario Oficial de la Federacion el 16 de enero de 2009.
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Il. -Ahora bien, al momento de que esta Autoridad instauré formal procedimiento administrativo al
G . fue con base a que se determind la existencia de posibles
infracciones a la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, asi como a la Norma Oficial
Mexicana NOM-015-SEMARNAT/SAGARPA-2007, mediante acuerdo de emplazamiento nimero
0526/2015 de fecha catorce de julio del afio dos mil quince, especificamente por contravenir las
disposiciones 4.1.1, 4.1.2, 5.1 y 7.4 contenidas en la norma oficial mexicana NOM-015-
SEMARNAT/SAGARPA-2007, derivado de la quema o incendio forestal en terrenos forestales,
del predio o conjunto de predios localizado a la altura del kilbmetro 9 a 2+300, carretera
transversal, cuyo acceso se ubica en la coordenada UTM X=513094, Y=2261252 con referencia al
Datum WGS 84, Region 16 Q México, Isla de Cozumel, Municipio de Cozumel, Estado de Quintana
Roo, afectando una superficie total 50,668 metros cuadrados, de los cuales una superficie de
45,573 metros cuadrados se encuentre delimitado por un cerco de alambre de pulas, y 5095
metros cuadrados fueron afectados por el fuego, mismos que corresponden a vegetacion de selva
mediana, con presencia de ejemplares de Palma Nacax (Coccothrinax readii), especie listada en la
Norma Oficial Mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010 proteccidon ambiental-especies nativas de
México de Flora y Fauna Silvestre-categorias de riesgo y especificaciones para su inclusion,
exclusion o cambio-lista de especies en riesgo, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 30
de diciembre de 2010; bajo la categoria de amenazada, lo anterior sin contar con el aviso
correspondiente para el uso de fuego, realizado ante la Autoridad Municipal con copia a la
Autoridad Agraria, lo cual quedd debidamente circunstanciado en el acta de inspeccién nimero
PFPA/29.3/2C.27.2/075-15.

En esta guisa, es de precisarse que el acta de referencia al ser un documento debidamente
circunstanciado por el personal actuante comisionado para tal efecto, en su caracter de servidor
publico cuenta con la presuncién de validez y eficacia con la salvedad prevista en el numeral 8 de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo, constituyéndose en documentos publicos con pleno
valor probatorio en términos de los articulos 93 fraccion Il, 129 y 202 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a los procedimientos administrativos de caracter
federal; en ese sentido, lo asentado en los documentos de referencia hacen prueba plena respecto
a las obras y actividades de construccion observadas en el predio inspeccionado.

Sirve de apoyo a lo anteriormente razonado, la siguiente jurisprudencia sustentada por el entonces
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, actualmente Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, que a la letra dice:

ACTAS DE INSPECCION.- PARA SU VALIDEZ REQUIEREN ESTAR DEBIDAMENTE
CIRCUNSTANCIADAS.- Conforme con lo que establece la dltima parte del primer
parrafo del articulo 16 Constitucional, para su validez las actas de inspeccién deben
/mph’r con el requisito de circunstanciacion, que se traduce en hacer constar con toda
Sl
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claridad los hechos y omisiones observados durante la revisién, ya que éste es el fin
principal de dichas actas, en virtud de que con base en ellas la autoridad emitird, en su
caso, la resolucién que corresponda. (317)

Revisién No. 410/82.- Resuelta en sesién de 25 de septiembre de 1984, por mayoria de 7
vatos y 1 en contra.

Revisién No. 952/83.- Resuelta en sesién de 12 de junio de 1985, por unanimidad de 7
votos.

Revisién No. 1711/86.~ Resuelta en sesién de 13 de noviembre de 1987, por unanimidad
de 6 votos.

(Texto aprobado en sesién de 23 de noviembre de 1987).

RTFF. Afio IX, No. 95, Noviembre 1987, p. 498.

Asi como el siguiente criterio jurisprudencial que a la letra sefala:

ACTAS DE INSPECCION.- VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el Articulo 202
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccidn al ser Jevantadas por
funcionarios publicos, como son los inspectores, constituyen un documento publico por lo
gue hace prueba plena de los hechos asentados en ella, salvo que se demuestre lo
contrario.(406)

Revision No. 124/84.- Resuelta en sesién de 17 de septiembre de 1985, por unanimidad
de 8 votos.- Magistrado Ponente: Armando Diaz Olivares.- Secretaria: Lic. Ma. de Jesus
Herrera Martinez.

PRECEDENTE:

Revision No. 12/83.- Resuelta en sesién de 30 de agosto de 1984, por unanimidad de 6
votos.- Magistrado Ponente: Francisco Xavier Cdrdenas Durdn.- Secretario: Lic. Francisco
de Jests Arreola Chdvez.

RTFF. Afo VI, No. 69, septiembre de 1985, p. 251.

Aunado a lo anterior, dicha acta se encuentra motivada, fundamentada, y ajustada a derecho, ya
que cumplen cabalmente con los requisitos siguientes:

* Laorden se emiti6 por escrito.

e Seemitié por autoridad competente, es decir, la entonces Delegada de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Quintana Roo.

o Seexpresd el nombre de la persona a quien iba dirigido.
Se indico el objeto de la misma.

Sirve de apoyo a ]o anterior, [as siguientes tesis:

VISITA DOMICILIARIA, ORDEN DE. REQUISITOS QUE DEBEN SATISFACER.- De
conformidad con lo dispuesto por el articulo 16 constitucional la orden de visita
domiciliaria expedida por autoridad administrativa debe satisfacer los siguientes
requisitos: 1).- Constar en mandamiento escrito; 2).- Ser emitida por autoridad
competente; 3).- Expresar el nombre de la persona respecto de la cual se ordena la visita y

el lugar que debe inspeccionarse; 4).- El fin que se persiga con ella; y, 5).- Llenar los demds
ﬁﬁsﬁ:os que fijan las leyes de la materia. Sin que demerite lo anterior el hecho de que las

\
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formalidades que el precepto constitucional de mérito establece se refieren tinicamente a
las érdenes de visita expedidas para verificar el cumplimiento de las obligaciones fiscales
pero no a las emitidas por autoridad administrativa, ya que en la parte final del pérrafo
segundo de dicho articulo establece, en plural, "... sujetdndose en estos casos a las leyes
respectivas y a las formalidades prescritas para los cateos” y evidentemente se estd
refiriendo tanto a las 6rdenes de visitas administrativas en lo general como a las
especificamente fiscales, pues de no ser asf, la expresién se habria producido en singular.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 85/90. Katia S.A. 7 de junio de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Ma.
del Carmen Sdnchez Hidalgo. Secretaria: Maria Concepcién Alonso Flores,

Véase:

Jurisprudencia 332, Apéndice 1917-1985, Tercera Parte, pdgina 564.

Registro No. 224312

Localizacién:

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién

VI, Enero de 1991

Pdgina: 522

Tesis Aislada

Materia(s): Administrativa

Registré No. 206396

Localizacion:

Octava Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién

68, Agosto de 1993

Pdgina: 13

Tesis: 2a./]. 7/93

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

ORDENES DE VISITA DOMICILIARIA, REQUISITOS QUE DEBEN CONTENER LAS.

De conformidad con lo establecido por la fracciéon Il del articulo 16 constitucional y por la
fraccién Il del articulo 38 del Cédigo Fiscal de la Federacién, tratdndose de las érdenes de
visita que tengan por objeto verificar el cumplimiento de las obligaciones fiscales, por un
principio légico y de seguridad juridica, deben estar fundadas y motivadas y expresar el
objeto o propésito de que se trate; requisitos para cuya completa satisfaccién es necesario
que se precisen en dichas érdenes, expresando por su nombre los impuestos de cuyo
cumplimiento las autoridades fiscales pretenden verificar, pues ello permitird que la
persona visitada conozca cabalmente las obligaciones a su cargo que se van a revisar y
que los visitadores se ajusten estrictamente a los renglones establecidos en la orden. Sélo
mediante tal sefialamiento, por tratarse de un acto de molestia para el gobernador, se
cumple con el requerimiento del articulo 16 constitucional, consistente en que
las visitas deben sujetarse a las formalidades previstas para los cateos, como es
el sefialar los objetos que se buscan, lo que, en tratdndose de érdenes de visita

se satisface al precisar por su nombre los impuestos de cuyo cumplimiento se
trate. Adoptar el criterio contrario impediria, ademds, al gobernado cumplir con las

obligaciones previstas en el articulo 45 del Cédigo Fiscal de la Federacidn.

Contradiccién de tesis. Varios 40/90. Entre la sustentada por el Segundo Tribunal

Colegiado del Quinto Circuito y las sustentadas por el Primer Tribunal Colegiado del Quinto

N 4
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Circuito y el Segundo Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito. 19 de abril de 1993. Cinco
votos. Ponente: Atanasio Gonzdlez Martinez. Secretario: Alfonso Soto Martinez.

Tesis de Jurisprudencia 7/93. Aprobada por la Segunda Sala de este alto Tribunal, en
sesién privada de ocho de julio de mil novecientos noventa y tres, por unanimidad de cinco
votos de los sefiores Ministros: Presidente Noé Castafién Ledn, Atanasio Gonzdlez
Martinez, Carlos de Silva Nava, José Manuel Villagordoa Lozano y Fausta Moreno Flores.
Véase:

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo VI, Diciembre de
1997, pdgina 333, tesis por contradiccién 2a./]. 59/97 de rubro "ORDEN DE VISITA
DOMICILIADA, SU OBJETO.".

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XVI, octubre de
2002, pdgina 391, tesis por contradiccion 2a./]. 116/2002 de rubro "VISITAS
DOMICILIARIAS. ES INNECESARIO QUE EN LA ORDEN RELATIVA SE PRECISE LA RAZON
POR LA QUE SE ATRIBUYE AL SUJETO VISITADO LA CATEGORIA DE CONTRIBUYENTE
DIRECTO, SOLIDARIO O TERCERQ.".

Genealogia:

Apéndice 1917-1995, Tomo Ill, Primera Parte, tesis 509, pdgina 367.

lll. — Ahora bien, por lo que respecta a las pruebas presentadas por el C.

mediante escrito presentado en fecha diecinueve de junio de dos mil quince, ante esta Unidad
Administrativa en el Estado de Quintana Roo, consistentes en: 1. Copia fotostatica cotejado con
original del escrito libre de fecha 16 de abril de 1980, suscrito por el C.
Copia fotostatica cotejado con original del escrito libre de fecha 31 de julio de 1980, suscrito por el
Presidente del Comisariado Ejidal, Cozumel, Q.Roo; 3. Copia
fotostatica cotejado con original del certificado de derechos sobre tierras de uso comun no.
000000017652, de fecha 23 de Diciembre de 1998, a favor del C,
Copia fotostatica cotejado con copia certificada de la resolucion presidencial, consistente en la
acta de posesion definitiva y deslinde de la superficie que por decreto presidencial se expropia al
ejido de “Cozumel” en favor del
de fecha diecinueve de mayo de mil novecientos setenta y nueve, y la resolucion presidencial de
fecha treinta y uno de mayo de mil novecientos setenta y cuatro, emitida por el entonces
Presidente Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos, Luis Echeverria Alvarez. (22 fojas); 5.
Copia fotostatica simple de la Credencial para Votar, emitida por el Instituto Federal Electoral, a
0; 6. Copia fotostatica simple del aviso sobre uso de fuego en
los terrenos forestales y en los terrenos de uso agropecuario, NOM-015-SEMARNAT/SAGARPA-
2007 y lo estipulado en la Ley de Quemas y Prevencion de Incendios Forestales para el Estado de
Quintana Roo; 7. Anexo fotogréfico consistente en 18 fotografias; mismas probanzas que se
valoran en términos de lo dispuesto en los articulos 129, 130, 133, 202, 203, 210-A y 217 del

G

favor del C.

2.

4.

Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria, acreditandose que el C.

es | :on domicilio en el |

asimismo se tlene_que en fecha dtec15915 de abril del afo mil novecientos ochenta solicitd al

<
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ochenta y nueve hectareas, mismo que fue aprobado en fecha
treinta y uno de julio del afio de mil novecientos noventa, de igual forma se tiene que cuenta con su
Certificado de Derechos sobre tierras de uso comin por lo que se tiene que, es propietario del
predio inspeccionado; asimismo queda demostrado que el inspeccionado cuenta con el aviso sobre
uso de fuego en los terrenos forestales y en los terrenos de uso agropecuario, NOM-015-
SEMARNAT/SAGARPA-2007 y lo estipulado en la Ley de Quemas y Prevencion de Incendios
Forestales para el Estado de Quintana Roo, a través del cual da aviso de uso de fuego para la
quema de 5 hectareas en el Rancho Santa Maria, en el Municipio de Cozumel con el objeto de la
eliminacién de arbustos y herbaceas, mismo que se llevaria a cabo en fecha veintisiete de abril del
afio dos mil quince desde las 3:30 p.m. a las 6:30 p.m., y anexa fotografias del predio inspeccionado
antes de llevar a cabo la quema en terrenos forestales, sin embargo, se advierte que dicho
documento no cuenta con el sello de recibido por la Autoridad Normativa Competente, ademas de
que se trata de una mera copia simple, sin que se suficiente dicha probanza para desvirtuar el
supuesto de infraccién, toda vez que no contiene la certificaciéon correspondiente que acredite el
lugar, tiempo y circunstancias, para que constituyan prueba plena, lo anterior, de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 217 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles que a la letra dice:

ARTICULO 217.- El valor de las pruebas fotogrdficas, taguigrdficas v de otras
cualesquiera aportadas por los descubrimientos de la ciencia, quedard al prudente arbitrio
judicial.

Las fotografias de personas, lugares, edificios, construcciones, papeles, documentos y

objetos de cualquier especie deberdn contener la certificacién correspondiente que

credite el lugar, tiempo y circunstancias en que fueron tomadas, asi como que

corresponden a lo representado en ellas. para que constituyan prueba plena. En
cualquier otro caso, su valor probatorio queda al prudente arbitrio judicial.

(Lo subrayado es énfasis afiadido por esta Autoridad)

Ahora bien, en cuanto a la impugnacion que hace valer en su escrito de fecha dieciocho de junio de
dos mil quince, en términos del articulo 57 de la Ley Federal de Procedimientos Administrativo, esta
Autoridad precisa que tal y como le fue informado mediante acuerdo de emplazamiento nimero
0526/2015 de fecha catorce de julio del afio dos mil quince, no era el momento procesal oportuno
para promover dicha impugnacion, ni fue realizado ante la Autoridad Competente, toda vez que el
acto notificado fue el acuerdo de emplazamiento, por medio del cual se fijo la Litis del
procedimiento, sin que se trate de un acto definitivo, por lo que no se puso fin al procedimiento, ni
se resolvid, una instancia, sino Unicamente se le llamé formalmente al procedimiento
administrativo que nos ocupa, haciéndole saber los posibles supuestos de infraccion a la Ley

General de Desarrollo Forestal Sustentable, luego entonces, por lo tanto tampoco se le dijo el
recurso o medio de impugnacion que procedia y prevé la ley de la materia, ya que no se trataba de

\una resoluuon/de‘r’nltlva por lo que en ese orden de ideas no procedio el recurso de impugnacion
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intentado, desechandose las pruebas que acompario, al mismo.

No obstante lo anterior, se le otorgd un término de QUINCE DIAS HABILES, a través del acuerdo de
emplazamiento antes referido a fin de que presentara pruebas y realizara las manifestaciones que
estimara procedentes para desvirtuar el supuesto de infraccién que se le atribuyd, ademas de
otorgarle un término de TRES DIAS HABILES para que presentara sus alegatos, sin embargo resulta
que el inspeccionado hizo cado omiso, por lo que no existen mas pruebas ni manifestaciones que
valorar; en ese sentido subsistiendo los supuestos de infraccién que se atribuyen al C.

Es menester sefialar que el acta de inspeccion al ser realizada por servidores publicos en estricto
apego de sus funciones y comisionados para tal efecto, cuenta con la presuncién de validez y
eficacia de conformidad con el numeral 8 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
constituyéndose en un documento publico con pleno valor probatorio en términos de los articulos
93 fraccion Il, 129 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a los
procedimientos administrativos de caracter federal; en ese sentido, lo asentado en el acta de
inspeccion de referencia, hace prueba plena.

Sirve de apoyo a lo anteriormente razonado, la siguiente jurisprudencia sustentada por el entonces
Tribunal Fiscal de la Federacion, actualmente Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa,
que a la letra dice:

ACTAS DE INSPECCION.- PARA SU VALIDEZ REQUIEREN ESTAR DEBIDAMENTE
CIRCUNSTANCIADAS.- Conforme con lo que establece la Gltima parte del primer
pdrrafo del articulo 16 Constitucional, para su validez las actas de inspeccion deben
cumplir con el requisito de circunstanciacion, que se traduce en hacer constar con toda
claridad fos hechos y omisiones observados durante la revisién, ya que éste es el fin
principal de dichas actas, en virtud de que con base en ellas la autoridad emitird, en su
caso, la resolucién que corresponda. (317).- Revision No. 410/82.- Resuelta en sesion de
25 de septiembre de 1984, por mayoria de 7 votos y 1 en contra.

Revisién No. 952/83.- Resuelta en sesién de 12 de junio de 1985, por unanimidad de 7
votos.

Revisién No. 1711/86.- Resuelta en sesion de 13 de noviembre de 1987, por unanimidad
de 6 votos.

(Texto aprobado en sesion de 23 de noviembre de 1987).

RTFF. Afio IX, No. 95, Noviembre 1987, p. 498.

Asf como el siguiente criterio jurisprudencial que a la letra sefala:

(\ ACTAS DE VISITA.- TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo
\ ¢ dispuesto por los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, las
v [
\"y Avenida La Costa, Smza 32, Mza 12, Lote 10, Cancun, Benito Juarez, Quintana Roo.
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actas de auditoria levantadas como consecuencia de una orden de visita expedida por un
funcionario pblico en ejercicio de sus funciones, tienen la calidad de un documento piblico
con valor probatorio pleno; por tanto, corresponde al particular desvirtuar lo asentado en
las actas, probando la inexactitud de los hechos asentados en ellas.(42).- Revisién No.
3193/86.- Resuelta en sesién de 19 de abril de 1989, por unanimidad de 6 votos en
cuanto a la tesis- Magistrado Ponente: Armando Diaz Olivares.- Secretario: Lic. José
Raymundo Renteria Herndndez. PRECEDENTE: Revision No. 841/83.- Resuelta en sesién
de 22 de octubre de 1985, por unanimidad de 9 votos en cuanto a la tesis.- Magistrado
Ponente: Armando Diaz Olivares.- Secretario: Lic. Marcos Garcia José. Tercera Epoca.
Instancia: Pleno.-R.T.F.F.: Afio ll. No. 16. Abril 1989.Tesis: lll-TASS-883.-Pdgina: 31

ACTAS DE INSPECCION.- SON DOCUMENTOS PUBLICOS QUE HACEN PRUEBA
PLENA DE LOS HECHOS LEGALMENTE AFIRMADOS POR LA AUTORIDAD Y QUE SE
CONTIENEN EN DICHOS DOCUMENTOS.- De acuerdo con lo establecido por el articulo
202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en materia
fiscal, los documentos publicos hacen prueba plena de los hechos legalmente afirmados
por la autoridad y que se contienen en dichos documentos; por tanto, no basta gue un
particular sostenga que es falso lo asentado por los inspectores en las actas de inspeccién
levantadas con motivo de una visita domiciliara, maxime si no aporta prueba alguna para
desvirtuar los hechos consignados en dichos documentos.(38).-Revision No. 1201/87.-
Resuelta en sesién de 14 de febrero de 1989, por unanimidad de 7 votos.- Magistrado
Ponente: Francisco Ponce Gomez.- Secretario: Lic. Miguel Toledo Jimeno.

PRECEDENTES: Revisién No. 12/83.- Resuelta en sesién de 30 de agosto de 1984, por
unanimidad de 6 votos.- Magistrado Ponente: Francisco Xavier Cdrdenas.- Secretario: Lic.
Francisco de Jests Arreola Ch. Revisién No. 1525/84.- Resuelta en sesién de 23 de febrero
de 1987, por mayoria de 5 votos y 1 en contra.- Magistrado Ponente: Gonzalo Armienta
Calderdn.- Secretaria: Lic. Ma. Teresa Islas Acosta. Tercera Epoca. Instancia: Pleno. R.T.F.F.:
Afio Il. No. 14. Febrero 1989.Tesis: lIl-TASS-741.Pdgina: 112.

Fn ronsecuencia, se tienen elementos suficientes para establecer que el C.

derivado de la quema o incendio forestal en terrenos forestales, del predio o conjunto de
predios localizado a la altura del kilbmetro 9 a 2+300, carretera transversal, cuyo acceso se ubica
en la coordenada UTM X=513094, Y=2261252 con referencia al Datum WGS 84, Region 16 Q
México, Isla de Cozumel, Municipio de Cozumel, Estado de Quintana Roo, afectando una superficie
total 50,668 metros cuadrados, de los cuales una superficie de 45,573 metros cuadrados se
encuentre delimitado por un cerco de alambre de puas, y 5095 metros cuadrados fueron afectados
por el fuego, mismos que corresponden a vegetacion de selva mediana, con presencia de
ejemplares de Palma Nacax (Coccothrinax readii), especie listada en la Norma Oficial Mexicana
NOM-059-SEMARNAT-2010 proteccion ambiental-especies nativas de México de Flora y Fauna
Silvestre-categorias de riesgo y especificaciones para su inclusion, exclusion o cambio-lista de
especies en riesgo, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 30 de diciembre de 2010; bajo
la categoria de amenazada, toda vez que no contaba con el aviso de uso de fuego correspondiente
y aprobado por la Autoridad Normativa Competente, incurriendo asi lo establecido en el articulos
122 y 163 fracciones Xll y XXIV de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; asi como por
contravenir las disposiciones 4.1.1, 4.1.2, 5.1 y 7.4 contenidas en la norma oficial mexicana NOM-

ﬂ/ %
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015-SEMARNAT/SAGARPA-2007 que establece las especificaciones técnicas de métodos de uso
del fuego en terrenos forestales y en los terrenos de uso agropecuario, publicada en el Diario
Oficial de la Federacién el 16 de enero de 2009, lo que da lugar a la configuracién de los supuestos
de infraccién antes invocados.

IV. — Que toda vez que de las constancias que conforman el presente procedimiento obran
elementos de conviccién suficientes para atribuir a las personas citadas al rubro, violaciones a la
normativa ambiental; con la finalidad de fundar y motivar debidamente la presente resolucion con
fundamento en el articulo 166 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, esta autoridad
determina:

A). — EN CUANTO A LOS DANOS QUE HUBIESEN PRODUCIDO O PUEDAN PRODUCIRSE: En
el presente caso las infracciones cometidas por el inspeccionado se consideran significativos
derivado de la quema o incendio forestal en terrenos forestales, del predio o conjunto de predios
localizado a la altura del kildbmetro 9 a 2+300, carretera transversal, cuyo acceso se ubica en la
coordenada UTM X=513094, Y=2261252 con referencia al Datum WGS 84, Region 16 Q México,
Isla de Cozumel, Municipio de Cozumel, Estado de Quintana Roo, afectando una superficie total
50,668 metros cuadrados, de los cuales una superficie de 45,573 metros cuadrados se
encuentre delimitado por un cerco de alambre de plas, y 5,095 metros cuadrados fueron
afectados por el fuego, sin embargo, se advierte que presento el aviso uso de fuego sin que este
cuente con el sello de recibido por la Autoridad Normativa Competente, para realizar la quema en
la superficie y area antes referida, lo que es sancionado por esta Autoridad en virtud de las
facultades que le son conferidas a la misma y de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 164 de la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable vigente, maxime que el no contar con la documentacion
o medios de control establecidos en los ordenamientos legales citados no permite tener el control
adecuado de productos de los recursos forestales que deben ser previamente autorizados para su
aprovechamiento, por la Autoridad Federal Normativa Competente, que permita su
aprovechamiento sustantivo y renovable de los mismos, que tengan por objeto su recuperacion y
conservacion.

De esta manera, la funcién de proteccién aplicada bajo atribuciones conferidas a la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente no es mas que la observancia del conjunto de practicas, normas
y controles encaminados a lograr la perpetuacion de la diversidad biética y los ecosistemas de los
cuales hacen parte las diversas especies de la biota para garantizar, a la vez, la perpetuidad de los
procesos ecologicos para llevarnos a la conservacion de nuestros recursos naturales que implica el
uso sostenido e inclusive la vinculacion de nuevos recursos a la economia, mediante toda una gama
de modalidadZ/de usos permisibles que oscilan desde las areas destinadas expresamente a la
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proteccion en grado sumo pasando por toda una gradacién, hasta las dreas con alta intensidad de
uso limitado apenas por aquellas practicas destinadas a mantener el maximo aprovechamiento
posible, conforme a sus caracteristicas ecologicas.

Por ende, para el logro de un desarrollo social y econdmico sostenido, resulta indispensable que la
proteccion se integre con la conservacién, como resultado de un cuidadoso proceso de
planificacién que contemple la apropiada utilizaciéon de los recursos bidticos y abiéticos, los
factores ecoldgicos y las ventajas o inconvenientes a corto y largo plazo para la utilizacién de tales
recursos, asi como los deterioros ambientales que de tal desarrollo propuesto puedan derivarse.

B). — EN CUANTO AL BENEFICIO OBTENIDO CON LA CONDUCTA ASUMIDA: En el presente
caso, no puede decirse que exista un beneficio econdmico ya que Unicamente esta, obligada a dar
el aviso de uso de fuego correspondiente ante la Autoridad Normativa Competente, el cual, aun y
cuando refiere, en su escrito de comparecencia, que si dio el aviso correspondiente, del documento
que exhibe para demostrarlo, no se desprende el sello de recibido por las Autoridades
Competentes, ni que se le haya autorizado poder llevar a cabo dicha quema, sino por el contrario
como ha quedado demostrado durante el procedimiento actlo en contravencion de la
normatividad ambiental que se verificd.

C). — RESPECTO DEL CARACTER INTENCIONAL QUE PUEDA TENER LA ACCION Y LA
OMISION DEL INFRACTOR: En el presente caso es de sefialar que existe negligencia por parte
del C. puesto que refiere haber dado, el aviso uso de fuego
correspondiente para la realizacion de quema en terrenos forestales en una superficie de 5
hectareas, no obstante lo anterior es de precisarse que dicho documento no se encontraba
aprobado por la Autoridad Normativa Competente para la realizacion de la quema o incendio
forestal en terrenos forestales, del predio o conjunto de predios localizado a la altura del
kilbmetro 9 a 2+300, carretera transversal, cuyo acceso se ubica en la coordenada UTM
X=513094, Y=2261252 con referencia al Datum WGS 84, Regién 16 Q México, Isla de Cozumel,
Municipio de Cozumel, Estado de Quintana Roo, afectando una superficie total 50,668 metros
cuadrados, de los cuales una superficie de 45,573 metros cuadrados se encuentre delimitado por
un cerco de alambre de puas, y 5,095 metros cuadrados fueron afectados por el fuego, ademas de
que se encuentra obligado a tener conocimiento de las obligaciones que los diversos
ordenamientos juridicos vigentes y aplicables imponen a la actividad que realizan, los cuales en su
momento fueron hechos del conocimiento de los habitantes en general a través de su publicacion
en el Diario Oficial de la Federacion.

D). — EL GRADO DE PARTICIPACION E INTERVENCION EN LA PREPARACION Y

Y &£
Tz

Avenida La Costa, Smza 32, Mza 12, Lote 10, Canclin, Benito Juarez, Quintana Roo.
SANCION; AMONESTACION Y MEDIDAS CORRECTIVAS 11 de 18



PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE
DELEGACION EN EL ESTADO DE QUINTANA ROO.
SEMARNAT SUBDELEGACION JURIDICA.
INSPECCIONADO:
EXPEDIENTE: PFPA/29.3/2C.27.2/0075-15.
RESOLUCION No. 0164/2019.
MATERIA: FORESTAL.

“2019 aiio del Caudillo del Sur, Emiliano Zapata.”

REALIZACION DE LA INFRACCION: En el presente caso el C. tiene
el grado de participacion directa e inmediata en el presente asunto, toda vez que llevé a cabo la
quema o incendio forestal en terrenos forestales, del predio o conjunto de predios localizado a la
altura del kilometro 9 a 2+300, carretera transversal, cuyo acceso se ubica en la coordenada UTM
X=513094, Y=2261252 con referencia al Datum WGS 84, Region 16 Q México, Isla de Cozumel,
Municipio de Cozumel, Estado de Quintana Roo, afectando una superficie total 50,668 metros
cuadrados, de los cuales una superficie de 45,573 metros cuadrados se encuentre delimitado por
un cerco de alambre de plas, y 5095 metros cuadrados fueron afectados por el fuego, mismos
que corresponden a vegetacion de selva mediana, con presencia de ejemplares de Palma Nacax
(Coccothrinax readii), especie listada en la Norma Oficial Mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010
proteccién ambiental-especies nativas de México de Flora y Fauna Silvestre-categorias de riesgo y
especificaciones para su inclusion, exclusion o cambio-lista de especies en riesgo, publicada en el
Diario Oficial de la Federacién el 30 de diciembre de 2010; bajo la categoria de amenazada, y
aunque el inspeccionado presentd el formato del aviso uso de fuego de fecha veintisiete de abril del
afo dos mil quince, este no se encuentra recibido por ninguna autoridad, ya que no se advierten
sellos en el documento presentado en copia simple, ni tampoco cuenta con la aprobacién para
poder llevar a cabo la quema o incendio en el lugar inspeccionado, por lo tanto se concluye que el
inspeccionado es responsable de dichas actividades que llev6 a cabo sin contar con la autorizacion
correspondiente, y bajo su entera responsabilidad.

E). — EN CUANTO A LAS CONDICIONES ECONOMICAS, SOCIALES Y CULTURALES DEL
INFRACTOR: Por lo que hace a las condiciones economicas precarias, sociales y culturales del
infractor, no existen medios de prueba que valorar para determinar fehacientemente las mismas,
sino por el contrario del escrito presentado en fecha diecinueve de junio del afio dos mil quince, se
advierte la copia simple cotejado con original del escrito de fecha dieciséis de abril del afio de mil
novecientos ochenta, a través del cual solicita al ejido ochenta y nueve hectareas de terreno, para
dedicarse a la cria de ganado vacuno, por lo que se presume que el inspeccionado, cuenta con
recursos econémicos que al menos le permiten satisfacer sus necesidades elementales.

F). — LA REINCIDENCIA: El articulo 170 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable,
vigente, sefala que se considerara reincidente al infractor que incurra mas de una vez en conductas
que impliquen infracciones a un mismo precepto en un periodo de cinco afios, contados a partir de
la fecha en que se levante el acta en que se hizo constar la primera infraccion, siempre que ésta no
hubiese sido desvirtuada.

Respecto a lo anterior, en el caso que nos ocupa y de las constancias que obran en los archivos de
esta Delegacion, es de concluirse que no existen elementos que indiquen que el C.
sea reincidente.

o L
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V. — Que en virtud de que los hechos u omisiones constitutivos de las infracciones cometidas por el
C que implican que ademas de realizarse en contravencion a las
disposiciones federales aplicables, ocasionan dafios al ambiente y a sus elementos, ya que influyen
de manera negativa en el entorno ecolbgico, comprometiendo el desarrollo y existencia de los
recursos naturales involucrados en este procedimiento, esta autoridad tomando en cuenta las
condiciones econémicas del infractor y lo establecido en los CONSIDERANDOS IV y V de ésta
resolucién, y que, no es reincidente, con apoyo y fundamento en el articulo 164 fraccion |y V de la
Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable vigente, es procedente imponer la sancién
administrativa, consistente en AMONESTACIf)N, por lo tanto se le conmina al infractor

para que enmiende la conducta en que incurri6 y en lo sucesivo cumpla
con las disposiciones previstas en la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y su
Reglamento, toda vez que en caso de reincidir en la conducta por la que se le sanciona se le tendra
como reincidente aplicandole la sancién correspondiente; se impone la sancién referida al antes
nombrado por:

UNICO. — Infraccién a lo dispuesto en el numeral 122 de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable, que configuran las hipotesis normativas
previstas en el articulo 163 fracciones Xl y XXIV también del citado
ordenamiento legal antes invocado, en relacion a lo dispuesto en el articulo
37 TER de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente
de aplicacion supletoria; asi como por contravenir las disposiciones, 4.1.1,
4.1.2,4.2,51,y 7.4 contendidas en la Norma Oficial Mexicana NOM-015-
SEMARNAT/SAGARPA-2007 que establece las especificaciones técnicas de
métodos de uso del fuego en terrenos forestales y en terrenos de uso
agropecuario, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 16 de enero de
20009, derivado de la quema o incendio forestal en terrenos forestales, del
predio o conjunto de predios localizado a la altura del kilometro 9 a 2+300,
carretera transversal, cuyo acceso se ubica en la coordenada UTM
X=513094, Y=2261252 con referencia al Datum WGS 84, Region 16 Q
México, Isla de Cozumel, Municipio de Cozumel, Estado de Quintana Roo,
afectando una superficie total 50,668 metros cuadrados, de los cuales una
superficie de 45,573 metros cuadrados se encuentre delimitado por un cerco
de alambre de plas, y 5095 metros cuadrados fueron afectados por el
fuego, mismos que corresponden a vegetacion de selva mediana, con
presencia de ejemplares de Palma Nacax (Coccothrinax readii), especie
listada en la Norma Oficial Mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010
(“g proteccion ambiental-especies nativas de México de Flora y Fauna Silvestre-
&/categ}ias de riesgo y especificaciones para su inclusién, exclusién o

y
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cambio-lista de especies en riesgo, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 30 de diciembre de 2010; bajo la categoria de amenazada, lo
anterior sin contar con el aviso correspondiente para el uso de fuego,

' realizado ante la Autoridad Municipal con copia a la Autoridad Agraria, lo
cual quedd debidamente circunstanciado en el acta de inspeccién nimero
PFPA/29.3/2C.27.2/075-15.

VI.-Con fundamento en lo dispuesto en la fraccién Xl del articulo 139 del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, vigente, y articulo 169 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, de aplicacién supletoria, se ordena al C.

las medidas correctivas siguientes:

UNO.-Debera antes de usar fuego ejecutar trabajos para prevenir,
combatir y controlar incendios forestales, de acuerdo a lo sefialado en
las disposiciones correspondientes de la Norma Oficial Mexicana NOM-
015-SEMARNAT/SAGARPA-2007 que establece las especificaciones
técnicas de métodos de uso del fuego en terrenos forestales y en los
terrenos de uso agropecuario, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 16 de enero de 2009.

Plazo de cumplimiento: Inmediato y permanente.

DOS.-Debera de llevar a cabo la restauracion del sitio, donde se llevé a
cabo la quema o incendio forestal en terrenos forestales en una
superficie total 50,668 metros cuadrados, del predio o conjunto de
predios localizado a la altura del kilémetro 9 a 2+300, carretera
transversal, cuyo acceso se ubica en la coordenada UTM X=513094,
Y=2261252 con referencia al Datum WGS 84, Regidon 16 Q México, Isla
de Cozumel, Municipio de Cozumel, Estado de Quintana Roo, a como se
encontraba en su estado original, antes de llevar a cabo la misma, y de la
cual no se demuestra haber dado el aviso de uso de fuego ante la
Autoridad correspondiente. Plazo de cumplimiento noventa dias
habiles contados a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta
efectos la notificacion de la presente resolucion.

En virtud de lo anterior debera realizar lo siguiente.

a) Elaborar un programa de reforestacion ambiental aplicable a la

%{ /ecuperacic’)n, rehabilitacion o restauracion de areas forestales o
A

L&
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preferentemente forestales para una superficie no menor de 50,668
metros cuadrados, mismo que debera contener un cronograma de
actividades, el cual debe ser presentado en esta Delegacién de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de
Quintana Roo para su aprobacién”.PLAZO: diez dias habiles siguientes a
aquel en que surta efectos la notificacion de esta resolucion.

Asimismo en dicho programa de reforestacion se debera observar lo
siguiente:

. Debera contener un croquis de ubicacién debidamente geoferrenciado

en coordenadas UTM WGS 84, que indique el lugar en donde se llevara a
cabo las actividades de restauracion de los 1,200 metros cuadrados.

Debera utilizar plantas adquiridas de viveros autorizados tales como
(CONAFOR, SEDENA), de la regién utilizando las especies nativas y
originarias que se encontraban en el sitio, principalmente de vegetacién
de selva mediana.

Debera observarse un 80% como minimo del porcentaje de
sobrevivencia.

Debera emplear plantas vigorosas, que no estén estresadas o que
presenten dafios fisicos ocasionados por el transporte de la planta.

Debera de realizar la apertura de pocetas de suelo, con caracteristicas
de 0.30 metros x 0.30 metros x 0.30 metros, como minimo
dependiendo de la talla de la planta a reforestar.

. Debera usar el disefio para plantar de por lo menos 3 metros entre

hilera y planta, con el disefio propuesto podra requerir el total que
corresponda para los 50,668 metros cuadrados que debe
reforestar.

Debera colocar tutores a las plantas que lo ameriten, con el objeto de
favorecer el crecimiento y desarrollo de las mismas.

Debera de realizar un monitoreo constante de la reforestacién para
garantizar que ésta se encuentre desarrollandose adecuadamente.

Debera realizar la reforestacion en la temporada de lluvias.

10.Debera de indicar en el reporte que envie a PROFEPA el didmetro
9(/]9]et|vo y altura promedio de la planta empleada en la reforestacion.

\
"
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b) Una vez aprobado el programa de reforestacion ambiental
aplicable a la recuperacion, rehabilitaciéon o restauracion en areas
forestales o preferentemente forestales sefialada en el inciso a), del
presente apartado por parte de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente en el Estado de Quintana Roo, debera ejecutarse en los
tiempos y términos en que se apruebe, asimismo debera dar aviso a esta
Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el
Estado de Quintana Roo, del inicio de los trabajos respectivos y de
conclusion de los mismos.PLAZO DE CUMPLIMIENTO: Inmediato,
considerando que dicha restauracién debe de realizarse al inicio de la
temporada de lluvias.

TRES: De igual forma debera abstenerse de realizar trabajos o
actividades en el sitio a reforestar que no se encuentren relacionados a
la implementacién de las medidas de rehabilitacion y de reforestacion
impuestas.Plazo de cumplimiento: Inmediato y permanente.

En caso de no cumplir con las medidas correctivas impuestas, sefialadas lineas arriba, se estara a
lo dispuesto en el capitulo IV del Codigo Penal Federal, en relacion a los delitos contra la gestion
ambiental, en su articulo 420 Quater fraccién V, que a la letra dice “se impondra pena de uno a
cuatro afos de prisién y de 300 a 3,000 mil dias de multa a quien:

V.- No realice o cumpla las medidas técnicas correctivas o de seguridad
necesarias para evitar un dafo o riesgo ambiental que la autoridad
administrativa o judicial le ordene o imponga”.

Ello con independencia de la facultad de esta autoridad de imponer, ademas de la sancion o
sanciones que procedan conforme al articulo 6 de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable y articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente,
vigente, una multa adicional, por cada dia que transcurra sin que el inspeccionado diera
cumplimiento, atentos al parrafo tercero del articulo 169 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico
y la Proteccion al Ambiente.

En mérito de lo antes expuesto y fundado es procedente resolver como desde luego se:

RESUELVE

PRIMERO. — En virtud de haber infringido las consideraciones juridicas vertidas en la presente
resolucion, en particular las sefialadas en el CONSIDERANDO V, se sanciona al C.

K 4
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con la sanci6n consistente en AMONESTACION, por lo tanto en este acto se le
conmina para que enmiende la conducta en que incurrié por ende, en lo sucesivo deberd cumplir
con las disposiciones previstas en la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y su
Reglamento, toda vez que en caso de reincidir en la conducta por la que se le sanciona se le tendra
como reincidente aplicandole la sancién correspondiente.

SEGUNDQO. - Se hace del conocimiento al C. , que se dejan a salvo
las facultades de inspeccion y vigilancia de esta Delegacion de esta Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en el Estado de Quintana Roo, para realizar nueva visita de inspeccion y/o
verificacion segln sea el caso, a fin de verificar el cumplimiento de las disposiciones establecidas en
la legislacién ambiental, Normas Oficiales Mexicanas y demas disposiciones a fines a la materia

Asimismo, la presente resolucion se emite sin detrimento de las facultades de esta Delegacién de
la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Quintana Roo, para vigilar en
cualquier momento en el ambito de su competencia el cumplimiento de las obligaciones ambiental
de las materias de su competencia, ello conforme a las disposiciones juridicas aplicables.

TERCERO. — De igual forma se hace del conocimiento al C. que en
términos del articulo 176 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente y
articulo 171 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, procede el RECURSO DE
REVISION contra la presente resolucién, para lo cual tendra un término de QUINCE DIAS HABILES
contados a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta efectos la notificacién de la presente
resolucion.

CUARTO. — Se hace del conocimiento del conocimiento al C. que
debera dar cumplimiento a las medidas correctivas ordenadas en el considerando VI de la presente
resolucion administrativa

QUINTO.-En atencién a lo ordenado por el articulo 3° fraccién XIV de la Lev Federal de
Procedimiento Administrativo, se le hace saber al C. que el
expediente abierto con motivo del presente procedimiento aaministrativo se encuentra para su
consulta, en las oficinas de esta Delegacion, ubicada en la Avenida La Costa, siper manzana treinta
y dos, manzana doce, lote diez en la Ciudad de Cancuin, Municipio de Benito Juarez, Estado de
Quintana Roo.

SEXTO. — En cumplimiento del punto Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccién de Datos
Personales, publicados en el Diario Oficial de |a Federacion el dia treinta de septiembre de dos mil
cinco, se l ha%@ su conocimiento que los datos personales recabados por este Organo
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Desconcentrado, seran protegidos, incorporados y tratados en el Sistema de datos personales de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, con fundamento en el articulo 11 fraccién VI de la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 09 de mayo de 2016, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de
decision sobre el uso y destino de sus datos personales, con el propésito de asegurar su adecuado
tratamiento e impedir su transmisién ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual
fue registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el Instituto Federal de Acceso a
la Informacion Pablica, y podran ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal,
con la finalidad de que ésta pueda actuar dentro del ambito de su respectiva competencia, previo
apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, ademas de otras transmisiones
previstas en la Ley, ésta Delegacién de esta Procuraduria en el Estado de Quintana Roo es
responsable del Sistema de datos personales, y la direccién donde el interesado podra ejercer los
derechos de acceso y correccién ante la misma es la ubicada en la Avenida La Costa, super
manzana treinta y dos, manzana doce, lote diez en la Ciudad de Cancin, Municipio de Benito
Juarez, Estado de Quintana Roo.

SEPTIMO. — Con fundamento en el articulo 167 fraccién | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico
y la Protecciéon al Ambiente de aplicaciéon supletoria notifiquese personalmente o por correo
certificado la presente resolucion al C. ' 0 a sus autorizados los
CC. en el domicilio ubicado en calle

entregandole un ejemplar con firma autografa de la
presente resolucion para todos los efectos legales a que haya lugar.

ASI LO PROVEYO Y FIRMA EL ENCARGADO DEL DESPACHO DE LA DELEGACION DE LA
PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN EL ESTADO DE QUINTANA ROO,
LIC. RAUL ALBORNOZ QUINTAL, DE ACUERDO AL NOMBRAMIENTO EMITIDO MEDIANTE OFICIO
NUMERO PFPA/1/4C.26.1/599/19 DE FECHA 16 DE MAYO DE 2019, EXPEDIDO POR LA
PROCURADORA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE, DRA. BLANCA ALICIA MENDOZA VERA,
CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 2 FRACCION, XXXI, INCISO A), 41,
42, 45 FRACCION XXXVI, 46 FRACCIONES | Y XIX, Y PENULTIMQ RARRAFO Y 68 DEL
REGLAMENTO DE LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES.- CYMPLASE- -.
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