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Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
S E M AR N AT el a‘-_"""'(?Jelega\c:ic’xn en la Zona Metropolitana del Vaile de México
PROFEPA Subdelegacién Juridica.

Expediente; PFPA/32,2/2C.27.1/0012017
Resolucion nimero; 25019
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En Naucalpan de Judrez Estado de México; a los veintinueve dias del mes de noviembre, del afio dos mil
diecinueve,

Visto el estado procesal gue guarda el expediente administrativo al rubro indicado a nombre de REIND
se eliminaron 02 renglones por tratarse de informacion confidencial de conformidad con
lo establecido en el articulo 113 fraccion | de la LFTAIP

RESULTANDO

1.- Que esta Delegacidon en la Zona Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente emitié la Orden de Inspeccién NUmero PFPA/32.2/2C 27119117 de fecha quince
de marzo de dos mil diecisiete, con el objeto de verificar que el establecimiento a inspeccionar cumpla
con las obligaciones técnicas y administrativas en rmateria de acopio de residuos peligrosos,

2.- Que esta Delegacion efectud la visita de Inspeccion los dias quince dieciseis y veintitrés de marzo del
dos mil diecisiete, circunstanciando los hechos u omisicnes detectados durante esa diligencia en el Acta
de Inspeccién nlimero PFPA/39.2/2C.27.1120/17, incoada por los C.C. Gerardo Campos Morales y Julieta
Rodriguez Tenorlo, en su caracter de inspectores de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente,
adscritos a la Delegacidén en la Zona Metropolitana del Valle de México, los cuales contaban con
identificacion oficial vigente al momento de realizar la visita de Inspeccion.

3.- Que el dfa veintitrés de marzo del presente afio, se dio vista al establecimiento inspeccionado, para
que ofreciera las pruebas que considerara convenientes en el término de cinco dias habiles siguientes a
la fecha en que la diligencia se practicé, de acuerdo a lo establecido por el artlculo 164 de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico v la Proteccidn al Ambiente y en relacidn con los hechos asentados en el Acta de
Inspeccidn indicada en el punto inmediato anterior.

se eliminaron 05 renglones por tratarse de informacion confidencial de conformidad con lo
establecido en el articulo 113 fraccion | de la LFTAIP

Hrateccion al Ambiente,

- Que a través del Acuerdo de emplazamiento y medidas correctivas nimero 043/19 de fecha treinta
de agosto del presente afio, se le ordeno al inspeccionado el cumplimiento de medidas correctivas y con
la constancia de notificacion previo citatorio de fecha diecisiete de octubre del presente afio, se emplazd
al inspeccionado para que dentro del término de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente
al que surtiera efectos la referida notificacidn del emplazamiento, expusiera lo que a su derecho
conviniera y en su caso aportara las pruebas que considerara procedentes en relacién con los hechos u
omisiones asentados en el mismeo, esto de conformidad con lo establecide en el articulo 167 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico vy la Proteccidn al Ambiente.

VI.- Que el establecimiento inspeccionadoe hizo uso de ese derecho, ya que con fecha siete de noviembre
del presente afio, realizo diversas manifestaciones en relacion al acuerdo arriba mencionado.

Vil.- Que no habiendo pruebas pendientes por desahogar y mediante Acuerdo No.750/19 de fecha
de veintidds de noviembre del presente afio, notificado por rotuldn el mismo dia, se declard abierto el
periodo respectivo para que el establecimiento denominado REIND QUIMICA, S.A. DE C.V., formulara
sus alegatos.

Por lo que vencido el periodo de alegatos sin gue el establecimiento hubiera formulado jos mismos, se
envian los autos a resolucién, y
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CONSIDERANDO

i.- Que esta Delegacién es competente para conocer y resalver este expediente administrativo, con
fundamento en los articulos 14 y 16 de la Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2
fraccion I, 14, 16, 17, 26 y 32 Bis fracciones V, XLl y XLII de la Ley Orgdnica de la Administracidon Publica
Federal vigente; 1, 2 fraccion XXX letra a, 3, 41, 42, 43 fraccidn IV, 45 fracciones |, V, X, XXXVIi, XLIX ditimo
parrafo, 46 fraccion XIX, 47 segundo y tercer parrafo, 64 parrafo segundo, 68 fracciones V, X, X, XI, Xll, XiX
y B4 parrafo primero y tercero del Regiamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 31 de octubre de 2014; PRIMERO numeral 32y
SEGUNDO del Acuerdo por el gque se sefiala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las
delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en las Entidades Federativas y en |a
Zona Metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficial de |la Federacion el 14 de febrero de
dos mil trece; Articulo Unico, fraccion |, inciso g), del Acuerdo por el que se adscriben organicamente las
unidades administrativas de la Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente, publicado en el Dlarlo
Oficial de la Federacién el 31 de agosto de 2011, 1 fraccién X, 4, 5 fraccién VI, 6, 160, 161, 168, 169, 171 fraccién |
de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccion al Ambiente vigente; 1 fraccion Xill, 2 fraccidon iy
11, &, 7 fraccidn X y XXIX, 8, 101 y 104 de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn integral de los
Residuos vigente: 1, 154 y 156 del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de
los Residuos vigente 1, 2, 3, 16 fraccién X 50, 57 fraccion |, 72, 73, 74, 76, 77 y 78 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, 79, 93, 129, 133, 197, 202 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles
de aplicacion supletoria.

11.- Que de lo circunstanciado en el acta de Inspeccidn sefialada en el resultando ndmero 2 de la presente
resolucién y considerando la actividad de la persona inspeccicnada consistente en reciclaje de residuocs
peligrosos, se detectaron los hechos u omisiones siguientes:

1.- No presenta constancias de capacitacién para operar eficientemente el centro de acopio, lo cual
pudiera incumplir lo establecido en la condicionante nlmero 5 de la autorizaciéon ndmero 15-11-50-2010,
de fecha diecinueve de junio de dos mil quince, ctorgada mediante oficio nimero DFMARNAT/3272/2015,
configurdndose asl la probable infraccién establecida en el articulo 106 fraccion |l de {a Ley General para
la Prevencidn y Gestidn Integral de los Residuos

2.- No verificéd que los residuos peligrosos recibidos para su acopio, no estaban debidamente
identificados etiquetados, marcados y envasados como son: lamparas fluorescentes de mercurio
usadas (se encontraron un total de 80 ldmparas), 500 bidones con capacidad cada unc de 20 litros y
2160 bidones con capacidad de 15 litros, contraviniendo lo establecido en el articulo 40 de la Ley
General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, asi como la condicionante ndmerc 6 de la
autorizacién numero 15-11-50-2010, de fecha diecinueve de junio de dos mil guince, otorgada mediante
oficio nimero DFMARNAT/3272/2015, actualizando la hipdtesis prevista en el articulo 106 fraccion li de la
ey General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos.

3- No cuenta con registro como generador de residuos peligrosos para envases vacios que
contuvieron materiales y residuos peligrosos, infringiendo con ello lo dispuesto por los articulos 43, 46,
47 y 48 de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos; en relacion con el
articulo 43 del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos, lo cual
pudiera actualizar la hipdtesis de infraccidn del articulo 106 fraccidon XIV de la Ley General para la
Prevencion y Gestidn Integral de Residuos

4,- No presenta manifiesto de entrega transporte y recepcién de residuos peligrosos para aceite
hidrautico, infringiendo asi lo establecido en los articuios 42 pérrafo segundo y 48 primer péarrafo de la
Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, y 86 fraccion i, y 75 fraccion 1l del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos, configurandose asf la
hipdtesis prevista en la fraccidn Xlll del articulo 106 de Ia Ley General para la Prevencion y Gest1on
Integral de Residuos, '
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II!. Con fundamento en los articulos 93 'fraccion I, ﬁ129 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, esta autoridad se aboca solo al analisis de las constancias que integran el expediente en que se
actla, gue tienen relacion directa con el fondo del asunto que se resuelve:;

Por los hechos consistentes en: No presenta constancias de capacitacion para operar eficienternente
el centro de acopio, lo cual pudiera incumplir lo establecido en la condicionante ndmero 5 de la
autorizacién ndmero 15-11-50-2010, de fecha diecinueve de junio de dos mil quince, otorgada mediante
oficio nlimero DFMARNAT/Z272/2015, configurdndose asf la probable infraccion establecida en el articulo
106 fraccion |l de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos.

Al respecto tenemos que con fecha siete de noviembre de dos mil diecisiete, el establecimiento
inspeccionado realizo diversas manifestaciones entre las cuales destacan las siguientes:

En cuagnto supuesta irregularidad consistente en no presentdr constancias de
capacitacion para operar eficientemente ef centro de acopio, se exhibe como
pruebg de que i representada si cumple con la obligacion de capacitar al
personal involucradeo en la operacidn y funcionamiento del centro de acopio
constancias de capacitacion al personal sobre: actos y condiciones inseguras,
reglas bdsicas de seguridad e higiene, manejo y almacenamiento de
materiales, manefo seguro de montacargas, clasificacion e identificacién de
residuos, documentales con las que ademds de acreditar el debido
cumplimiento dado a lo sefialado en la Ley General para fa prevencion y
gestién integral de los residuos se soficita se tenga cumplida la medida
correctiva sefialada en el numeral 1 del acuerdo segundo del emplazamiento
que se contesta,

Para acreditar lo anterior, dicho establecimiento exhibid ante esta autoridad un listado del personal que
acudié al curso denominado “residucs Peligrosos, clasificacidn, reactivos e incompatibilidades” impartido

se eliminaron 07 renglones por tratarse de informacion confidencial de conformidad con
lo establecido en el articulo 113 fraccion | de la LFTAIP

Al respecto esta autoridad ha determinado concederles valor probatorio pleno a dichas documentales
privadas de conformidad con lo establecido en el articuto /79, 93 fraccién I, 133, 197 y 203 del cédigo
federal de Procedimientos Civiles de aplicacion Supletorid al presente procedimiento Administrativo
Federal, sin embargo cabe sefalar que dichas probanzas datan del afio dos mil dieciocho v la visita de
inspeccidn realizada por esta autoridad se llevé a cabo en el afic dos mil diecisiete, por fo que fue hasta
después de realizada dicha visita de inspeccion que el establecimiento denominado REIND QUIMICA, S.
DE R.L DE CV., realizé las acciones necesarias para capacitar a su personal, por lo anterior, dicha
irregularidad se tiene Unicamente por subsanada.

Asl las cosas, tenemos gque et establecimiento denominado REIND QUIMICA, S. DE R.L. DE CV,, infringid
lo establecido en la condicicnante ndmero 5 de la autorizacldén numero 15-11-50-2010, de fecha diecinueve
de junio de dos mil quince, otorgada mediante oficio niimero DFMARNAT/3272/2015, configurdndose asf
la infraccion establecida en el articulo 106 fraccién Il de la Ley General para la Prevencion y Gestidon
Integral de los Residuos, ef cual establece lo siguiente:

Boulevard, of Pipila, No 1, Col Tecamachalee, €. P 53950, Naucalpan de Judrez, Estado de México, tell O {55)
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INFRACCIONES Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS

Articulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, serdn
sancionadas las personas que lleven a cabo cualquiera de las siguientes
actividades:

5. tncumplir durante el manejo integral de los residuos peligrosos, las
disposiciones previstas por esta Ley y la normatividad que de ella se derive, asi
como en las propias autorizaciones que al efecto se expidan, para evitar dafos
al ambiente y la salud;

Por los hechos consistentes en; No verificd que los residuos peligrosos recibidos para su acopio, no
estaban debidamente identificados etiquetados, marcados y envasados como son: lamparas
fluorescentes de mercurio usadas (se encontraron un total de 80 {dmparas), 500 bidones_con
capacidad cada uno de 20 litros y 2160 bidones con capacidad de 15 litros, contraviniendo lo
establecido en el articuio 40 de la Ley General para la Prevencidén y Gestidn Integral de Residucs, asi
como la condicionante ndmero 6 de la autorizacidn nimero 15-11-50-2010, de fecha diecinueve de junio
de dos mil quince, otorgada mediante oficio nimero DFMARNAT/3272/2015, actualizando la hipdtesis
prevista en el articulo 106 fraccion 1 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos.

Al respecto tenemos que con fecha sieie de noviembre de dos mil diecisiete, el establecimiento
inspeccionado realizo diversas manifestaciones entre las cuales destacan las siguientes:

Con relacion a la supuesta infraccién cometida respecto a la falta de verificacion
de etiguetado, marcado y envasado, es de sefalarse gue mi representada
contrario a lo sefialado por los inspectores, antes durante y después de la
realizacidn, de la vista de verificacidon que origino la emision del acuerdo de
emplazamienio gue se contesta a cumplido con su obligacion de verificar que
los residuos recibidos para su acopio se encuentran a la llega del almacén
debidamente identificados y etiquetados hecho gue se evidencia con el anexo
fotografico anexo al presente donde claramente se observa que los residuos
recibidos llegan correctamente identificados y clasificados

De un andlisis a las constancias gue obran en autos, tenemos que existe una contradiccidon a lo
manifestado por el establecimiento denominado REIND QUIMICA, S.A. DE CV, ya que con fecha treinta
se eliminaron 02 renglones por tratarse de informacion confidencial de conformidad con
lo establecido en el articulo 113 fraccion | de la LFTAIP

Cabe manifestar que los residuos que de manera excepcional encontraron los
inspectores dentro de nuestras instalaciones. consistentes en: 80 ldmparas
fluorescentes gue miden cada una un metro de largo por una pulgada de

ancho, las cuales estaban a granel dentro de dos recipientes metdlicos con
capacidad de 200 litros cada uno; 500 bidones con capacidad cada uno de 20
litros gque Unicamente cuentan con levenda corrosivo 8 v 2160 bidones con
capacidad de 15 lifros cada uno, Unicamente cuentan con la leyenda de
inflamables, ya han sido enviados a disposicién final mediante la transportista
TRANSNEC SDER.L. DECV,

Finalmente, por lo que hace a este punto me permito manifestar que la
excepcién referida en el parrafo anterior obedecié _a circunstancias
extraordinarias de las que mi representada ha tomado escritas (sic)

medidas preventivas que nos permitirdan hacer frente de manera
instantanea cuando se repita este tipo de incidentes.

De una lectura realizada a dichas manifestaciones, se desprende gque el propio establecumiento

inspeccionado reconoce que de manera excepcional, gue al momento de la visita, se encontraron gigl

residuos, sin ser debidamente identificados, clasificados, etiguetados, marcados y envasados, lo qu
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conSIdera una confesion por parte del establemmglento inspeccionado por lo gue con fundamento en el
articulo 79, 93 fraccién | y 197 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria al
presente procedimiente administrativo, esta autoridad le concede valor probatorio plenc a dichas
manifestaciones, configurandose asi la probable infraccidén establecida en el articulo 106 fraccion XV de
la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos,

ki

N

Sirve de apoyo a lo anterior la siguiente tesis, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, la cual deberd ser aplicada por analogla.

Epoca; Novena Epoca

Registro: 179077

instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta
Tomo XX, Marzo de 2005

Materia(s); Administrativa

Tesis: XIX.20.30 A

Pagina: 1096

CONFESION. LA CONSTITUYE LO EXPUESTO POR LA DEMANDADA EN SU
CONTESTACION EN UN JUICIO TRAMITADO ANTE EL TRIBUNAL FISCAL DEL
ESTADO DE TAMAULIPAS.

Conforme a lo establecido en el articulo 251 del Cédigo Fiscal del Estado de
Tamaulipas, la valorizacién de las pruebas que deba hacerse en los juicios de
gue conozca el Tribunal Fiscal se hard de acuerde con las disposiciones del
Cédigo de Procedimientos Civiles local, en cuyo articulo 306 prevé: "La
confesion puede ser expresa o tdacita; expresa, la que se hace clara y
distintamente, ya al formular o contestar la demanda, ya absolviendo
posiciones, 0 en cualquier otro acto del procesg; tacita, la que se presume en los
casos sefialados por la ley.”; resulta claro que la naturaleza juridica de lo
expuesto por la demandada en su _contestacién, participa de una _cenfesidn.
cuando en_ella se aceptan hecheos gue le perjudican.y. como izl debe ser
valorada.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO NOVENO CIRCUITO.

Amparo directo 402/2004, Luls Alfonso Lara Gonzélez. 21 de septiembre de
2004. Unanimidad de wvotos. Ponente: Jorge Sebastidan Martinez Garcia.
Secretario; Ricardo Alejandro Gonzélez Salazar.

Sin embatgo, al haber exhibido diverso material fotogréfico, donde se aprecia que [os residuos peligrosos
que recibe para su acopio, se encuentran identificados, marcados y etiquetados, esta autoridad considera
gue dicha irregularidad ha sido solamente subsanada,

Por lo anterior, resulta evidente, gue se configurd fa hipotesis prevista en el articulo 106 fraccidn I de la
Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de Residuos, el cual sefiala lo siguiente:

INFRACCIONES Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS

Articulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, seran
sahcionadas las personas gue lleven a cabo cualquiera de las siguientes
actividades

. Incumplir durante el manejo integral de los residuos peligrosos, las
disposiciones previstas por esta Ley y la normatividad que de ella se derive, asi
como en las propias autorizaciones que al efecto se expidan, para evitar dafios
al ambiente y la salud;
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or los hechos consistentes en: No cuenta con“registro como generador de residuos peligrosos para
envases vacios que contuvieron materiales y residuos peligrosos, infringiendo con ello lo dispuesto
por los articulos 43, 46, 47 y 48 de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos;
en relacién con el articulo 43 del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestion integral de
Residuos, lo cual pudiera actualizar la hipdtesis de infraccién del articulo 106 fraccion XIV de la Ley
General para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos.

Al respecto tenemos que con fecha siete de noviembre de dos mil diecisiete, el establecimiento
inspeccionado realizo diversas manifestaciones entre las cuales destacan las siguientes:

Con relacién o la omisién consistente en no contar con registroc como
generador de residuos peligrosos para envases vacios que contuvieron
materiales y residuos peligroses, es de sefialarse que durante la realizacién de
la visita de inspeccién se hizo entrega del registro como generador de mi
representada en el cual, tal como tienen a bien sefialar los inspectores en el
acta correspondiente, se sefialan tambores metdlicos con capacidad de 200
litros cada uno, siendo estos los Unicos envases vacios que de manera
ocasional podria llegar a generar mi representada, por lo cual af tener valor
probatorio pleno se solicita se tenga comeo desvirtuada la comisién de dicha
irregularidad, pues af momento de levantarse el acta quedo asentado que mi
representada si contaba con tal registro y que la especificacion que ella
asentado respecto a la identificacion del residuc atiende a las condiciones y
caracteristicas propias del mismo, por lo cual no es posible que tal como la
qutoridad lo sefdgla se asiente en ef mismo envases vacfos puesto que fa
referencia puede resuftar ambigua para la empresa que se encargara de la
siguiente fase de manejo por lo cual deberd tenerse en consideracidn que esa
autoridad valoro inadecuadamente las documentales anexas al acta, en
especial la marcada como anexo 2 de la misma, en ese sentido tampoco existe
irregularidad alguna.

Al respecto, esta autoridad considera prudente aclarar que fue exactamente lo que circunstanciaron los
inspectores actuantes, en el acta de inspeccién ndmero PFPA/39.2/2C 27.1/120/17 en especifico en la foja 1
de 14, numeral 12:

12+ Cuenta con registro como generador de residuos peligrosos, ante la
secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, para equipo de proteccidn
personal usado y aceite gustado (hidrdulico) el registro es de fecha 04 de abril
de 2008 ( se anexan tres copias simples) NO CUENTA CON REGISTRO COMO
GENERADOR DE RESIDUOS PELIGROSOS ANTE LA SECRETARIA DE MEDIO
AMBIENTE Y RECURSOS NATURALESPARA ENVASES VACIOS QUE

CONTUVIERON MATERIALES Y/O RESIDUOS PELIGROSOS.

Por o anterior, resulta evidente que el inspeccionado no cuenta con dicho registro como generador de
residuos peligrosos, en especifico para ENVASES VACIOS QUE CONTUVIERON MATERIALES Y/O
RESIDUOS PELIGROSOS, por |lo gue el inspeccionado tenia la obligacién de registrar dicho residuc ante
l[a Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, lo cual no sucedid, por lo tanto y como bien
sefiala el inspeccicnado, el acta de inspeccidn al tener valor probatorio pleno v a la fecha en gue se emite
la presente resclucidn administrativa, de las constancias gue obran en autos no se desprende el registro
como generador de residuos peligrosos para ENVASES VACIOS QUE CONTUVIERON MATERIALES Y/O

RESIDUOS PELIGROSOS, por lo que dicha irregularidad subiste.

Contraviniendo asl lo establecido en los articulos 43, 44y 48 de la Ley General para la Prevencidény
Gestion integral de los Residuos; en relacién con el articulo 43 del Qeglamento de la Ley General para !a
Prevencion y Gestidn, los cuales establecen lo siguiente:
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Articulo 43.- Las personas que generen o manejen residuos peligroscs deberan
notificarlo a la Secretaria o a las autoridades correspondientes de los gobiernos
locales, de acuerdo con lo previsto en esta Ley vy las disposiciones que de eila se
deriven.

Articulo 44.- Los generadores de residuos peligrosos tendran las siguientes
categorias:

I, Grandes generadores;
Il. Pequefios generadores, y
I, Microgeneradores.

Articulo 48.- Las personas consideradas como microgeneradores de residuos
peligrosos estan obligadas a registrarse ante las autoridades competentes de
los gobiernocs de fas entidades federativas o municipales, segin corresponda;
sujetar a los planes de manejo los residuos peligrosos gue generen y que se
establezcan para tal fin y a las condiciones que fijen las autoridades de los
gobiernocs de las entidades federativas y de los municipios competentes; asl
como llevar sus propios residuos peligrosos a los centros de acopio autorizados
o enviarlos a través de transporte autorizado, de conformidad con las
disposiciones legales aplicables.

(o)

Lo anterior pudiera actualizar la hip6tesis de infraccion del articulo 106 fraccidn XIV de la Ley General para
la Prevencion y Gestidén Integral de Residucs, la cual sefiala lo siguiente:

INFRACCIONES Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS

Articulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, seran
sancionadas las personas que lleven a cabo cualguiera de las siguientes
actividades:

XIV. No registrarse como generador de residuos peligrosos cuando tenga la
obligacidn de hacerlo en los términos de esta Ley

Por lo anterior dicha irregularidad no ha sido desvirtuada ni subsanada, por lo gue dicha medida
correctiva se tiene por no cumplida,

Por los hechos consistentes en: No presenta manifiesto de entrega transporte y recepcion de residuos
peligrosos para aceite hidraulico, infringiendo asi lo establecido en los articulos 42 parrafo segundo y
48 primer parrafo de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos, y 86 fraccion |,y 75
fraccién 1l del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos,
configurdndose asi la hipdtesis prevista en la fraccion Xiil del articulo 106 de la Ley General para la
Prevencidon y Gestidn Integral de Residuos,

Al respecto tenemos que con fecha siete de noviembre de dos mil diecisiete, el establecimiento
inspeccionado realize diversas manifestaciones entre las cuales destacan las siguientes:
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1) Flnalmonte; on clanto a omision de axhibir ¢ manifiesto de entregs, transporte v
racepclon de residuas peligroses para acelie gastado, es necesatlo aclarar gue:
1. Que como rasultado de la actividad de mi representacla nn se genera acelle

gastade o dooita hidraulico como rosiduo,
. Que de & leclurs gue tenga a bien realizarse de las consiancias gug
integran of expadients, no 82 oirounstanclan los heghos observades bajo los
suales s llevd @ requerdy 2 md reprosanta a exhibleion de tal manifizsto por
lo cual no existe claridad sobre los Wrminos de incumplimieato.
. Que suponiands sin concedar que ef origan do dicha datorminacidn soa i
exhibision de ja bitdcora do gehormcidn gue indebidamente jes fue
mostrada a los [nspectores, tal gome se sefiald en el numeral anterior
deberd tenerse en consideracidn gue mi representads al ser micro
ganarador de residuos peligrosos no s& encuantys obligada o Iatagrar una
bligcora de generacidn de residuos pallgros v mas adn, que al determinas
eaty autoridad que la misma ne le as exlgible, los hechos y omisiones que
de alia durivaron daban dejarsa gin afento, pues an t&rminos rrestriclos no
‘ puede Infraccionarse o cuestonarse ef cumplimento sobre obligaciones
qgue en ks especie noe existen,
. Que al no existlr olaridad respecto al termine de ingumplindents, en of
antendiio de que o qgue se lo requigra a mi representada sean los
manifiestos de entrege, transporte ¥ recepeion de residuos psligrosos
sollgitado sean fos te 108 residuds gue recibe parg su acopio en este acto
58 @xhiben oo pruaba lod maniflestos corraspondiantas en orighal y
copla para cotejo] Anexp 4) , documentales con 1as que se aoredita que mi
represgniada cuenta con los manifieslo de los residuos que reclbe para su
acopio ¥ que son los Gnicos documentos con fo que de no aclarar tanto ¢f
origen de fa infraccion como 1a madida, el daico madio mediante of cuw mi
rapresantada pedria cumplin
Cue al ser ambiguo ef concepto d& cumplimiento de fa medida cormectiva
marcada en ¢l numeral 4 del acuerdo SEGUNDO respecto al manifiesto que
requiere sea axhibido, se solloita ure prowoga para el cwaplimients do la
misma hasta en tanto no Je sen aclarado ¢l toncepto de cumplimiento o
bien ge deja sin efectos, ya que como se dijo tanto [a observaclon asentada
en ol acta (especto 4 ia falta de exhibicién de manifiesto como fos hechos

De una lectura realizada a dichas manifestaciones, tenemos que en primer lugar las mismas no se
encuentran adminiculadas con alguna otra probanza que pudieran reforzar lo mencionado, por lo que

las mismas carecen de sustento.

CARGA DE LA PRUEBA.- NATURALEZA Y CONSECUENCIAS.- Partiendo de la
consideracion de los sufetos encargados de Ia funcidn jurisdiccional
desconocen e ignoran la manera en que ocurrieron los hechos controvertidos,
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nuestro flegislador optd, atento a Io dispuesto por el articulo 81 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, por asignarlfe a cada unc de los
contendientes, la responsabilidad jurfdica de probar, acreditar, o, demostrar
los hechos que afirmen, a fin de que de esa manera, los citados drganos
estatales se encuentren en condiciones de verificar la veracidad y exactitud de
las proposiciones al efecto externadas por las partes; realizandose asi, a
expensa de la prueba producida, una especie de reconstruccion de los hechos
motive del conflicto, admitiendo aquellos que han sido acreditados y
descartando o desestimando aquellos ctros que no han sido objeto de fa
demostracién. Por tanto, es claro que las solas aseveraciones sin prueba
alguna que las sustente, constituyen simples afirmaciones legalmente
inatendibles atento a jo dispuesto por el mencionado articulo 81 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, precepto éste, en el que nuestro legislador,
en mérito de la equidad e igualdad de las partes, adoptd la decision de repartir
la responsabilidad o carga probatoria en los términos antes dichos, (64),

Juicio No. 1122/02-02-01-2.- Resuelto por la Sala Regional del Noroeste Il dei
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el 15 de enero de 2003, por
unanimidad de votos.- Magistrado Instructor: José Mauricio Ferndndez y
Cuevas.- Secretaria; Lic. Ldzaro Figuerca Ruiz,

(Enfasls afiadido por esta autoridad).

Asi las cosas, del registro con gue cuenta dicha establecimiento ante la Secretaria de Medic Ambiente y
Recursos Naturales, de fecha cuatro de abril del dos mil ocheo, se aprecia que se dieron de alta los
residuos peligrosos, equipo de proteccion personal usado y aceite gastado_(hidraulice), por lo que
resulta contradictorio el argumentar ahora gue no se genera aceite gastado y de ser tenia la obligacidn
de modificar su registro y dar de baja dicho residuo, lo cual no ha sucedido.

Ahora bien, respecto a la prorroga solicitada, no ha lugar de conformidad, en razén de que dicho
establecimiento, ha tenido el tiempo suficiente para poder subsanar y/o desvirtuar las irregularidades
detectadas, ya que la visita de inspeccion data desde el guince de marzo de dos mil diecisiete, asi mismo
y de conformidad con el articulo 164 de la Ley General del Equilibrio ecolégico y de Proteccion al
Ambiente, se le concediéd un término de cinco dias para manifestar lo gue a su derecho conviniera
respecto al acta de inspeccién, de igual manera de conformidad con el articulo 167 de la Ley General del
Ecuilibrio ecoldgico y de Proteccion al Ambiente, se le concedid un término de quince dias para realizar
las manifestaciones que censiderara pertinentes respecto al acuerdo de emplazamiento y no obstante a
lo anterior, de conformidad con fo establecide en el mismo articulo 167 de la Ley General del Equilibric
ecoldgico v de Proteccidon al Ambiente, con fecha veintidds de noviembre del presente afio, se
aperturaron alegatos y se pusieron a disposicion de REIND QUIMICA, S DE R.L. DE C.V,, |las actuaciones
que conforman el expediente al rubro citado, concediéndole un término de tres dias habiles, para que
forrmulara por escrito sus alegatos, fo cual no sucedié.

Por lo antes expuesto, y de las constancias que obran en autos, no se desprende el manifiesto de entrega
transporte y recepcion para aceite hidraulico, infringiendo asi lo establecido en los articulos 42 parrafo
segundo y 48 primer pérrafo de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos, 75
fraccion 1l y 86 fraccién |, del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de
Residuos, configurandose asi la hipdtesis prevista en |a fraccién Xlil del articulo 106 de la Ley General para
la Prevencion y Gestidn Integral de Residuoes, los cuales establecen lo sigulente:

Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos.
Articulo 42.- {...)

La responsabilidad del manejo y disposicién final de los residuos peligrosos corresponde
a quien los genera. En el caso de que se contraten los servicios de manejo y disposicion

CR -
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final de residuos peligrosos por empresas autorizadas por la Secretarfa y los residuos
sean entregados a dichas empresas, la responsabilidad por las operaciones serd de éstas,
independientemente de |a responsabilidad que tiene el generador.

rear Ly

Articulo 48.-

Las personas consideradas como microgeneradores de residuos peligrosos
estdn obligadas a registrarse ante las autoridades competentes de los
gobiernos de las entidades federativas o municipales, segin corresponda;
sujetar d los planes de manejo los residuos peligrosos que generen y qgue se
establezcan para tal fin y a las condiciones que fijen las autoridades de los
goblernos de las entidades federativas y de los municipios competentes,; asi
como llevar sus propios residuos peligrosos a los centros de acoplio autorizados
o enviarlos a través de transporte autorizado, de conformidad con las
disposiciones legales aplicables,

Reglamento De La Ley General para la Prevenciéon y Gestion Integral de
Residuos.

Articulo 75.- La informacién y documentacion que conforme a la Ley y el
presente Reglarnento deban conservar los grandes y pequefios generadores
de residuos peligrosos y los prestadores de servicios de manejo de este tipo de
residuos se sujetard a lo siguiente;

. El generador y los prestadores de servicios de manejo conservardn el
manifiesto durante un periodo de cinco afios contados a partir de la fecha en
que hayan suscrito cado uno de ellos, Se exceptiag de lo anterior a los
prestadores de servicios de disposicién final, quienes deberdn conservar g
copia que les corresponde del manifiesto por el término de responsabilidad
establecido en el articulo 82 de la Ley;

Articulo B6.- El procedimiento para Hevar a cabo el transporte de residuos
peligrosos se desarrollara de la siguiente manera:

l. Por cada embarque de residucs, el generador deberd entregar al
transportista un manifiesto en original, debidamente firmado v dos
copias del mismo, en el momento de entrega de los residuos;

INFRACCIONES Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS

Articulo 106,- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, serdn
sancionadas las personas que lleven a cabo cualquiera de las siguientes
actividades:

Xl No llevar a cabo por sf o a través de un prestador de servicios autorizado, la
gestidn integral de los residuocs que hubiere generado;

Por lo anterior, dicha irregularidad no ha sido desvirtuada ni subsanada, por lo que dicha medida
correctiva se tiene por no cumplida.

Por lo anterior y de conformidad con lo dispuesto por el articulo 173 fraccién | de la Ley General del
Equilibric Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente, se determina en base a:

La gravedad de la infraccion se debe determinar considerando principalmente los siguientes criterios: los
dafios que se hubieran producide o puedan preducirse en la salud publica; la generacién de
desequilibrios ecologicos, la afectacidn de los recursos naturales o su biodiversidad y en su caso, aqus, as
niveles que se hubleran rebasado los limites establecidos en la norma oficial mexicana aplicable. Ef ety
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caso que nos ocupa y en términos de lo expuesto en los considerandos que anteceden se determiné que
el sujeto a procedimiento cometid la siguientes infraccicnes previstas en el articulo 106 de la Ley General
para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos en sus fraccion [l.- Incumplir durante el manegjo
integral de los residuos peligrosos, las disposiciones previstas por esta Ley y la normatividad que de ella
se derive, asi como en las propias autorizaciones que al efecto se expidan, para evitar dafos al ambiente y
ta salud, Xlll.- No llevar a cabo por si o a través de un prestador de servicios autorizado, la gestién integral
de los residuos que hubiere generado y XIV.- No registrarse como generador de residuos peligrosos
cuando tenga la obligacién de hacerlo en los términos de esta Ley.

La infraccion consistente en: No presenta constancias de capacitacidn para operar eficientemente el
centro <e acopio, ia misma es considerada como grave, en virtud de que la misma puede ocasionar
dafios a la salud, por los motivos gue a continuacion se exponen:

En cuanto a la obligacién de presentar constancias de capacitacién de sus trabajadores, se considera gue
tal disposicidn busca prevenir fas consecuencias que un mal manejo de los residuos peligrosos puede
deparar a las personas que tienen contacto directo con ellos, tales como los almacenistas y
transportistas; ademds, la condicionante ndmero 5 de la autorizacion ndmeroe 15-1-50-2010, de fecha
diecinueve de junio de dos mil quince, otorgada mediante oficio ndmero DFMARNAT/3272/2015, busca
que la inspeccionada esté preparada para que en el caso de incidentes como fugas o derrarnes, sus
trabajadores puedan disminuir los efectos nocivos gue pudieran generarse en el ambiente, En esa légica,
la disposicion contenida, no es inocug, sino que, por lo contrario, es trascendental en su busqueda de
lograr gue el perscnal esté mejor capacitadoe. Sin embargo, tal como puede apreciarse de lo vertido en
autos, la inspecciohada ha omitido cumplir con sus obligaciones ambientales, lo que significa un riesgo
permanente al ambiente y |a salud de personas determinadas {sus trabajadores) y la poblacion en
general,

La infraccidn consistente en No verificd que los residucs peligrosos recibidos para su acopio, no estaban
debidamente identificados etiquetados, marcados y envasados comoe son: l[amparas fluorescentes de
mercurio usadas (se encontraron un total de 80 ldmparas), 500 bidones con capacidad cada uno de 20
litros v 2160 bidones con capacidad de 15 litros, se considera grave por los dafios que puede provocar a la
salud publica, en virtud de que todos los residuos peligrosos deben estar identificados mediante una
etiqueta para conocer en todo momento el tipo de residuc gue se tiene y para facilitar su manejo,
almacenamiento, tratamiento y dispaosicion final, evitando riesgos por cornpatibilidad con otros residuos.

Durante el mangjo de residuos, estos pasan por varias persenas y la informacién de la etigueta es
fundamental para que en cada etapa el responsable pueda contar con la informacidn minima necesaria
sobre el residuo. Es indispensable realizar una correcta identificacién en el llenade y colecar todas las
etiquetas, evitando falla alguna.

La falta de identificacion de los residuos peligrosos envasados impide tener, en caso de fuga o derrame
"informacion que permita tomar decisiones a las personas que se encarguen de la respuesta inicial y asl
reducir o estabilizar peligros iniciales hasta que una empresa y/o los expertos lleguen.

Las acciones recomendadas no pueden detallarse para todos los materiales peligroscs o contenedores
involucrados.

Esto es especialmente cierto cuando algunos materiales se mezclan o los contenedores se sujetan a
esfuerzos extremos.” asf, "para manejar un incidente de la manera mas segura el conocimiento de las
propiedades de los materiales y de los contenedores es absolutamente necesaria. Los métodos vy
procedimientos usados en la escena pueden variar dependiendo de la situacion” ademds "antes de
entrar & un sitio de emergencia la identificacion de los materiales y de los contenedores es esencial®
PROFEPA (1999}, Manual Técnico para la Aplicacion de Medidas Correctivas y de Seguridad para la
Atencién de Emergencias Ambientales, edicién Unica, PROFEPA, México, pag. 103, 105

La infraccidn consistente en: no registrarse como generador de residuos peligrosos cuando tenga Ia
obligacién de hacerlo en los términos de la Ley ambiental aphcab!e esta irregularidad constituye g
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eramente un tramite administrativo, p sola no causa un dafic o que pueda producir un deterioro a
la salud publica, 0 gue en su casc con esta conducta se hubiese provocade un desequilibrio ecolégico,
afectando a la biodiversidad o a los recursos naturales, en virtud de que se refiere a documentos con los
que debe contar dicha persona moral como lo es el Registro como Generador de Residuos Peligrosos
debidamente expedido por la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, lo cual es un
documento interno en |a que relaciona su proceso de generacion de residuos peligrosos, por lo que esta
infraccidén no es considerada como grave.

La infraccidon consistente en: No presenta manifiestos de entrega, transporte y recepcion de los residuos
peligrosos para aceite gastado (hidraulico), dicha irregularidad se considera grave, ya que se desconoce
la disposicién que le dio a los mismos.

La disposicion inadecuada de los residuos ya sea sdlidos municipales, industriales no peligroses o
peligrosos, ha sido identificada como una de las principales fuentes de contaminacién de los suelos, a los
gque provoca su deterioro y a través de los cuales llegan a contaminar acuiferos por la infiltracion y
migracion hacia ellos de sustancias téxicas contenidas en los residuos ¢ generadas en las condiciones
que privan en los tiraderos de basura, asi tenemos gue todo residuo puede llegar a ser un riesgo
dependiendo de su manejo, por lo cual todos deben de ser manejados de manera segura y
ambientalmente adecuada; este es el propdsito de su regulacién y control. Derivado de o anterior, el
inspeccionado debe tener conocimiento de los riegos que implica un inadecuado manejo de los mismos
y debe atender a las obligaciones ambientales que e corresponden.

Ahora bien, conforme a lo indicado en el articulo 173 fraccidn |l de la Ley General del Equilibric Ecolégico
y la Proteccién al Ambiente, por lo que hace a la valoracién de la situacion econdmica de la empresa
inspeccionada, es importante sefialar que dentro del punto cuarto del acuerdo de emplazamiento y
medidas correctivas nimero 04319 de fecha treinta de agosto de! presente ano, notificade el dia
diecisiete de octubre de los corrientes, se le requirié al establecimiento inspeccionado, gue aportara los
elementos probatorios necesarios para determinar su situacién econdémica, a lo que dicho
establecimiento fue omiso, por lo que de conformidad con lo establecido en el articulo 288 del Cédigo
federal de Procedimientos civiles de aplicacion supletoria al presente procedimiento administrativo, se le
tiene por perdido su derecho sin necesidad de acuse de rebeldia, por lo que esta autoridad toma como
elementos para determinar su situacién econdmica lo asentado en la foja 04 de 14 del acta de inspeccién

se eliminaron 03 renglones por tratarse de informacion confidencial de conformidad con
lo establecido en el articulo 113 fraccion | de la LFTAIP

Ahora bien, tenemos que para el afio 2019, el salario minimo vigente es de $102.68 (CIENTO DOS PESCS
68/100M.N.}, por lo que un_solo trabajador gana en promedio al afio, la cantidad de $37,478.20 (TREINTAY
SIETE MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y OCHO PESOS 20/100 M.N.), por lo que dicho establecimiento al
se eliminaron 03 renglones por tratarse de informacion confidencial de conformidad con
lo establecido en el articulo 113 fraccion | de la LFTAIP

e ToUTTAE SUERAT U QUL T LU ©0  TTRATLAURY U UT SU L d P dlilqll TUUTTUTTHC G, PRAToUU US 1QiTs TTULOLIUTTICS,
corresponden a manifestaciones de rigueza de guienes las efectlan, asi lo ha considerado el Pleno de
la Suprerna Corte de Justicia de la Nacion al emitir la jurisprudencia, gue a la letra dice:

“NOMINA, IMPUESTO SOBRE, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE
PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA AL GRAVAR ACTIVIDADES MERCANTILES
QUE OCUPAN UN ALTO PORCENTAJE DE TRABAJADORES". Si un guegjoso
alega que no desarrolla una actividad notoriamente artesanal y ocupa un
gran numere de mano de obra por o gque genera una ganancia minima,
debe considerarse que se trata de razones insuficientes para acreditar que el
impuestc sea ruinoso; especificamente si no se precisa, siquiera cual es la
ganhancia minima gue no le permite afrontar el pago de [a tasa del 2% del

Boulevard, o Plolla, Mo 1, Col. Tecamachalee, €. P, 53050, Naucalpan de Judrey, Estadlo de Méxiag, 1ol ¢ {i%bl}\%
85 50 oxt, 189877 www.profepagoebamy Se sanclona st establecimients denombado REIND QUIMICA, S DER 2

SN COTTUNg IS He SIS SIS0 [CIENTO CINCO MU SEISCIE N TOS TOCE PREOS OG0 WY frgrivalani® il 9
veces o Urddad de Medida y Actualizacian que al afio 2019 es de 584.49, ‘ e



dgamez
Text Box
se eliminaron 03 renglones por tratarse de informacion confidencial de conformidad con lo establecido en el articulo 113  fraccion I de la LFTAIP

dgamez
Text Box
se eliminaron 03 renglones por tratarse de informacion confidencial de conformidad con lo establecido en el articulo 113  fraccion I de la LFTAIP


M—
SEMARNAT | 75200

SECOLTAFIA DE MBSO AMBISHTE
¥ HESUREHE HATURALES

Impueste sobre ndminas que, ademas, como gasto efectuado de manera
necesaria en el proceso de produccidn, es una partida deducible para
efectos del tmpuesto Sobre la Renta, en términos del articulo 24 fraccion Y,
de la ley de |la materia, por lo que suimpacto en los resultados financieros es
minimo, Por otra parte si la actividad mercantil ocupa y requiere de un alto
numero de trabajadores, elio es indicativo normalmente del provecho y
rendimiento que se obtiene del esfuerze humano como un factor de
produccién, que hace presumir lo redituable, en condiciones generales de esa
erogacion, lo que se reafirma si no se llega a demostrar que |a generalidad de
empresas de la rama mercantil a la que pertenezca la guejosa, estén
financieramente impedidas para soportar el pago del impuesto, resultando
insuficiente  aducir una situacion hipotética y en abstracto para pretender
acreditar la desproporcionalidad e injusticia de las condiciones en que se ha
sido decretado el tributo.” Amparo en Revisién 3097/88 Pasteleria La Paloma,
SA de CV, 12 de diciembre de 1989, 5 votos. Amparo en Revisidon 1272/20
Alberto Joel Espinoza Méndez. 3 de septiembre de 1990, 5 votos. Amparo en
Revision 1825/89 Rectificaciones Marina S.A, de CV. 23 de noviembre de 1390. 5
votos, Amparo en Revisidn 1539/90 Maria del Rosario Cachafeiro Garcia. 13 de
diciembre de 1990, 5 votos. Amparo en Revision 1720/90. Administraciones y
Coordinaciones SA. de CV.13 de diciembre de 1980. 5 votos. Tesis de
jurisprudencia 5/91 aprobada por la Tercera Sala de este alto Tribunal en
sesion privada celebrada el catorce de enero de mil novecientos noventa y
uno. Cinco votos

En virtud de io anterior, y al no haber constancia adicional dentro de las actuaciones que corren
agregadas en el expediente que se actia, y que pudiera ser susceptible de ser valorada en razén de ia
situacidon economica del inspeccionado; esta autoridad determina gue sus condiciones econdémicas son
suficientes para solventar una sancidn econémica, derivado de su incumplimiento a la Ley General para
la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos, y a su Reglamento,

Asimismo, conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccién Il de la lLey General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, analizando los archivos con que cuenta esta Delegacion, no se
desprenden elementos que indiquen que la conducta infractora la persona cuyo nombre es REIND
QUIMICA, S. DE R.L. DE C.V,, haya constituido reincidencia.

Con fundamento en el articulo 173 fraccién IV de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente, a efecto de determinar el cardcter intencional o negligente de la accién u omisién, se tiene
que de las constancias que integran los autos del expediente administrativo gue se resuelve, asi como de
los hechos u omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden, en particular de la naturaleza
de la actividad desarrollada por el establecimiento denominado REIND QUIMICA, S. DE R.L, DE C.V,, es
factible colegir gue para que una conducta sea considerada intencional se requiere la concurrencia de
dos factores, a saber: uno cognoscitivo gue se traduce en tener conocimiento no sélo de la obligacion o
necesidad de contar con los documentos referidos con antelacién, sino que el carecer de los mismos,
constituirfa una infraccién; y un elemento volitive gue se traduce en un querer, en un gjercicio de la
voluntad,

Luego entonces, al ho contar esta autoridad con elementos de prueba que permitan determinar que el
inspeccionado contaba con el elemento cognoscitivo y volitivo, se puede deducir que el establecimiento
sujeto a inspeccion, si bien es cierto no queria incurrir en la comisidon de las infracciones sefialadas en el
articulo 106 fraccion I, Xl v X1V de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de los Residuos;
también lo es que el no haber dado cumplimiento a sus obligaciones eportunamente como lo son: No
presenta constancias de capacitacidn para operar eficientemente el centro de acopio, No verificd que los
residuos peligrosos recibidos para su acopio, no estaban debidamente identificados etiquetados,
marcados y envasados como son: l[dmparas fluorescentes de mercurio usadas (se encontraron un 4ot

de B0 l&mparas), 500 bidones con capacidad cada uno de 20 litros y 2160 bidones con capacidad ds 1=
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litros, No cuenta con registro como generador de residuos peligrosos para envases vacios que
contuvieron materiales y residuos peligrosos, No presenta manifiesto de entrega transporte y recepcion
de residuos peligrosos para aceite hidrautico, lo hizo cometer viclaciones a lo sefialado en la Ley General
para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos y su Reglamento, mismos que son de ORDEN
PUBLICO y se encuentran publicados en medios oficiales.

i

En ese orden de ideas, se advierte que al suponer la inspeccionada que no debia llevar a cabo dichas
obligaciones; se deduce que el infractor no tenia el elemento cognoscitivo para cometer las infracciones
que se le imputan; tampoco existio el elemento volitivo, acreditdndose con lo anterior gue no existio la
intencionalidad por parte del inspeccionado para cometer las infracciones antes mencionadas, asl se
concluye que fa infraccidon acreditada es de caracter NECLIGENTE. Sirve de apoyo por analogia, la
siguiente tesis aislada que a la letra dice:

Tesis! Ia. CCLII/2014 {10a.) Gaceta del Sernanario Judicial de la Federacion;
Décima Epoca; 2006877 30 de 182; Primera Sala; Libro 8, Julio de 2014, Tomo I
Pdg. 154; Tesis Aislada {Civil).

NEGLIGENCIA. CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA,

La negligencia se actualiza en aquelfos casos en los que el responsable no
deseaba la realizacion del perjuicio, no obstante, causa un dafio incumpliendo
con una obligacicn de cuidado a su cargo. Por tanio, para que exista
responsabilidad es necesario que el dafio ocasionado esté acompafiado de un
deber de cuidado del responsable sobre la victima, sin que dicho deber de
diligencia flegue al extremo de exigir actos heroicos de todas las personas; de
ahi que la diligencia que debe tenerse en cuentd es [a ordinariaq de un hombre
medio o de una persona razonable. Solamente en aquellos casos en los que ef
dario extracontractual se produce como consecuencia de la prestacién de un
servicio, la diligencia que se debe esperar es la de un profesional, es decir, la de
ung persong que cuentd con las capacidades promedio para efjercer esa
profesion,

Amparo directo 30/2013. 1. Angel Garcla Tello y otra. 26 de febrero de 2014
Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larreq, José Ramon Cossio

Diaz, quien reservé su derecho para formular voto concurrente, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario

Pardo Rebolledo, quien reservo su derecho para formular voto concurrente.
Ponente: Arturo Zaldivar Lela de Larrea, Secretaria: Ana Muaria Ibarra Olguin,

Amparo directo 31/2013. Admivac, 5.A. de C.V. 26 de febrero de 2014, Mayoria de
cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio

Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas,
Disidente: Jorge Mario Pardo Rebofledo, guien reservd su derecho para
formular voto particular. Ponente; Arturc Zaldivar Lelo de Larreq. Secretaria:
Ana Maria Ibarra Olguin.

Por lo tanto, actud negligentemente en razén de que realizd las acciones de manera tardia, mismas gue
tenfa que llevar a cabo para cumplir con sus obligaciones ambientales que le corresponden.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccion V de la lLey General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente, al no realizar las inversiones en las acciones correspondientes a efecto de gue el
establecimiento inspeccionado REIND QUIMICA, S DE R.L. DE C.V,, cumpliera con sus obligaciones
ambientales como lo es presentar las constancias de capacitacion para operar eficientemente el centro
de acopio, verificar que los residuocs peligrosas recibldos para su acoplo, estén debidamente identi i
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etiquetados, marcados y envasados, contar con registro como generador de residuos peligroscs para
envases vacios que contuvieron materiales y residuos peligrosos y presentar los manifiestos de entrega
transporte y recepcidn para aceite hidraulico, lo cual le representa un beneficio directamente obtenido
consistente en un ahorro en tiempo, en virtud de gue no realizo las gestiones necesarias para verificar
que los residucs que recibe se encuentren debidamente identificados, ni acudid a la secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales para realizar su registro como generador de envases vacios que
contuviercn materiales y residuos peligrosos, no contrate empresa autorizada para dar destino final al
residuc peligrose aceite gastado (hidraulico) y no contrato a una empresa para capacitar a su personal
para operar eficientemente el centro de acopio.

De igual manera, procede destacar que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 112
fraccidn V de la Ley General para la Prevencidn y Gestion integrat de los Residuos, esta autoridad tiene
arbitrio para determinar el monto de la multa que se impone a la empresa, toda vez que la ley de |a
materia en el precepto legal que se cita, establece que la autoridad deberd imponer multas por
infracciones a esta Ley entre 20 y 50,000 dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal al
momento de imponer [a sancldén, criterio legal que se robustece con el contenido de |la
jurisprudencia de aplicacidn por analogia en el presente casco, emitida por el Tribunal Fiscal de la
Federacidn y publicada en la Revista del Tribunal de la Federacion, Segunda Epoca, ARo VI, No. 73,
Noviembre 1985 Pag. 421

“MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTCORIDAD TIENE ARBITRIO PARA
FIJAR SU MONTO CUANDO LA LEY SENALA EL MINIMO Y EL
MAXIMO DE LAS MISMAS". Siempre gue una disposicién sefala el minimo vy
el méximo de una multa gue debe aplicarse a determinada infraccién,
la autoridad goza de arbitrio para fijar ef monto de la misma, y si bien el
articulo 37 fraccion |, del Cédigo Fiscal de la Federacidn {1967 sefiala
algunos criterios que deban justificar dicho monto cuando establece la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, al imponer la sancién gue
corresponda, tomara en cuenta la importancia de la infraccidn, las condiciones
del causante y la conveniencia de destruir practicas establecidas, tanto para
evadir [a prestacion fiscal cuanto  para infringir en cualguier otra forma las
disposiciones legales © reglamentarias, estas circunstancias constituyen
lineamientos genéricos que la autoridad no debe ignorar, pero que habrd de
adecuar al caso concreto, tomando en consideracién las caracteristicas
peculiares y especificas de éste, que pueden comprender otros elementos
no mencionados explicitamente en la disposicidon citada, que del texto de la
misma no se desprende la intencién del legislador haya sido convertir la
aplicacion de las sanciones en una facultad reglada, sino solo dar una pauta
que {a autoridad deba seguir a fin de gue la sancién gue imponga esté
debidamente motivada, y si el sancionade no lo considera asi toca a éi
impugnar concretamente las razones dadas por la autoridad y demostrar que
las mismas son inexistentes o inadecuados para apoyar la cuantificacién de la
sancion impuesta”, Revision N° 84184.-Resuelta en sesion de 24 de agosto
de 1994, por unanimidad de seis votos.- Magistrado Ponente: Alfonsc Cortinas
Gutiérrez Secretaria Lic, Maria del Carmen Arroyo Moreno; .Revisidn N°, 489184.-
Resuelta en sesidn de 12 de junio de 1985, por unanimidad de sjete votos.-
Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del
Carmen Arroyo Moreno. Revisién N° 786184.-Resuelta en sesiéon de 18 de
septiembre de 1985, por unanimidad de siete votos.- Magistrado Ponente:
Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Marfa del Carmen Arroyo Moreno.

Por todo lo anterior y considerando ademas, el andlisis de las causas de atenuantes, agravantes y con
fundamento en los articulos 68 fraccion XI del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, 101 y 112 fraccién V de la Ley General para fa Prevencién y Gestidn Integral 5
Residuos y 77 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoriaen los @
Boulevard, el Pipita, No | Col Teoamachaleo, €. P 53850, Naucalpan de Judver, Estado de Mdxico, tal 01 {55] L
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procedimientos administrativos federales se procede a imponer al inspeccionado las siguientes
sanciohes:

1.- Por los hechos consistentes en: No presenta constancias de capacitacién para operar
eficientemente el centro de acopio, lo cual pudiera incumplir io establecido en la condicionante
nimere 5 de la autorizacion namero 15-11-50-2010, de fecha diecinueve de junio de dos mil guince,
otorgada mediante oficio numere DFMARNAT/3272/2015, configurandose asi la probable infraccion
establecida en el articulo 106 fraccidén |l de la Ley General para la Prevenciéon y Gestidn Integral de los
Residuos y tomando en cuenta la atenuante de haber subsanado la irregularidad de conformidad con lo
ordenado en el articule 111 segundo parrafo de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de
Residuos, y de esa forma haber dado cumplimiento tardio a sus obligaciones ambientales, se sanciona al
establecimiento denominado REIND QUIMICA, S DE R.L. DE C.V, con una multa de $21,122.50
{(VEINTIUN MIL CIENTO VEINTIDOS PESOS 50100 M.N), equivalente a 250 veces la Unidad de Medida y
Actualizacién gue al afio 2019 es de $84.49,

2.- Por los hechos consistentes en: No verificé que los residuos peligrosos recibidos para su acopio, no
estaban debidamente identificados etiquetados, marcados y envasados como son: lamparas
fluorescentes de mercurio usadas (se encontraron_un total de 80 ldmparas), 500 bidones con
capacidad cada uno de 20 litros y 2160 bidones con capacidad _de 15 litros, contraviniendo lo
establecido en el articuloc 40 de la Ley General para l[a Prevencidn y Gestién integral de Residuos, asi
como la condicionante ndmero 6 de la autorizacién numero 15-11-50-2010, de fecha diecinueve de junio
de dos mil quince, otorgada mediante oficio nimero DFMARNAT/3272/2015, actualizande la hipotesis
prevista en el articulo 106 fraccidn [l de la Ley General para la Prevencién y Cestion Integral de Residuos y
tomando en cuenta la atenuante de haber subsanado la irregularidad de conformidad con lo ordenado
en el articulo 111 segundo parrafo de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos, y
de esa forma haber dado cumplimiento tardio a sus obligaciones ambientales, se sanciona al
establecimiento denominado REIND QUIMICA, S DE R.L. DE C.V, con una multa de $42,245.00
{CUARENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N), equivalente a 500
veces la Unidad de Medida y Actualizacién que al afio 2019 es de $84.49,

3- No cuenta con registro como generador de residuos peligrosos para envases vacios que
contuvieron materiaies y residuos peligrosos, infringiendo con ello lo dispueste per los articulos 43, 46,
47y 48 de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos; en relacién con el
articulo 43 del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos, lo cual
pudiera actualizar la hipdtesis de infraccidn del articulo 106 fraccién XIV de la Ley General para fa
Prevencidn y Gestién Integral de Residuos, se sanciona al establecimiento denominado REIND QUIMICA,
$ DE R.L. DE C.V., con una multa de $21,122,50 (VEINTIUN MIL CIENTO VEINTIDOS PESOS 50/100 M.NJ,
equivalente a 250 veces la Unidad de Medida y Actualizacién gue al afio 2019 es de $84.49,

4.- No presenta manifiesto de entrega transporte y recepcién de residuos peligrosos para aceite
hidraulico, infringiendo asi lo establecido en los articulos 42 parrafo segundo y 48 primer pérrafo de la
Ley General para la Prevencion y Gestidn integral de Residuos, y 86 fraccidn |, y 75 fraccidn |l del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos, configurandose asi |a
hipdtesis prevista en la fraccion Xlil del articulo 106 de la Ley General para la Prevencién y Gestidn
Integral de Residuos, se sancioha al establecimiente denominado REIND QUIMICA, S DE R.L. DE C.V,,
con una multa de $21,122.50 (VEINTIUN MIL CIENTO VEINTIDOS PESOS 50/100 M.N), equivalente a 250
veces la Unidad de Medida y Actualizacién que al afio 2019 es de $84.49.

Por todo lo antes expuesto y fundado es de resolverse vy se;

RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en los articulos 106 fracciones LI, XiHl y XIV, 112 fraccidn V de la Ley General
para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos, por haber infringide lo establecido en ‘la
condicionante técnica nUmero 5 y 6 de su autorizacion numero 15-11-50-2010, de fecha diecin 7E
junio de dos mil quince, otorgada mediante oficio nimero DFMARNAT/3272/2015, se sanciona a la
Boulevard, ¢ Pipla, Mo, Col Tecamachaleo, € P 53850, Naucalpan de Judres, Estado de México, tell 1 (‘Sis}
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} persona denominada REIND QUIMICA, S DE R.L. DE C.V., con una multa de $105,612.50 (CIENTO CINCO
MIL SEISCIENTOS DOCE PESOS 50100 M.N), equivalente a 1250 veces la Unidad de Medida y
Actualizacién que al afio 2019 es de $84.49,

SEGUNDO.- Se reiteran las medidas correctivas identificadas con los numerales 3 y 4, que fueron
ardenadas en el acuerdo de emplazamiento vy medidas correctivas nimero 043/19 de fecha treinta de
agosto del presente afio, consistentes en:

3.- Deberd de registrar ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, los residuos peligrosos consistentes en envases vacios que
contuvierch materiales y residuos peligrosos, de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 43, 44 y 48, de |la Ley General para la Prevencion y Gestion
ntegral de los Residuocs; en relacion con el articulo 43 del Reglamento de la Ley
General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos.

4. Deberd presentar su manifiesto de entrega transporte y recepcicn de
residuos peligrosos para aceite hidraulico, de conformidad con lo establecido
en los articulos 42 parrafo segundo vy 48 primer parrafo de la Ley General para la
Prevencién y Gestién integral de Residuos, y 86 fraccién |, y 75 fraccidn Il del
Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de
Residuos.

Por lo que con fundamento en el articulo 156 del Reglamento de la Ley General para la Prevenciony
Gestién Integral de los Residuos, se le concede un ptazo de: 15 dias habiles posteriores a la notificacién de
la presente resolucion, para dar cumplimiento a las medidas correctivas ordenadas.,

TERCERO.- Con fundamento en los articulos 3° fraccién XV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo y 167 Bis 4 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, se
fe hace saber al interesado gue el recurso que procede contra la presente resolucion es el de revision,
previsto en el articulo 176 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la Proteccidn al Ambiente y el
Titulo Sexto de la Ley Federal de Procedimiente Administrativo, y para el efecto de suspender [a
ejecucién del cobro de la multa se deberd estar a lo dispuesto per el articulo 87 en todas sus
fracciones de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, garantizando el pago de la multa
mediante alguna de las formas previstas en el Cédigo Fiscal de la Federacion

CUARTO.- Se hace saber al establecimiento denominado REIND QUIMICA, S DE R.L. DE C.V,, que el
expediente abierto con motivo del presente procedimiento administrativo, se encuentra para su
consulta en el archivo de esta Delegacién de la Zona Metropolitana del Valle de México, ubicada en Calle
Boulevard del Pipila NUmero unoc, Municipio de Naucalpan de Juérez, Estado de México, Cédigo Postal
53950.

QUINTO.- Se le hace saber al sancionado, que tiene la opcién de conmutar el monto total de la multa
impuesta en la presente resclucion, por la realizacién de inversiones equivalentes en |a adquisicion e
instalacién de eguipo para evitar la contaminacion o en la proteccidn, preservacién o restauracion del
ambiente vy los recursos naturales, con fundamento en lo dispuesto en el dltimo parrafo del
articuio 173 de la Ley General del Equilibrio £coldgice y ta Proteccién al Ambiente; para lo cual dentro
del plazo de quince dias habiles siguientes a la notificacidn de ia presente resolucion, podra presentar
por escrito la solicitud y el proyecto de inversion respectivo. En caso de no presentarse dicho proyecto
contard con quince dias habiles adicionales para su presentacién. Si la solicitud y/o el proyecto se
presentaren fuera del plazo referido, se tendrdn por no presentados y se ordenara su archivo, no se
consideraran viables los proyectos cuyas inversiones tengan como finalidad corregir las irregularidades
detectadas por la autoridad, o bien dar cumplimiento a las medidas correctivas gue hayan sido
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ordenadas al infractor, o pretendan inver n obras que guarden relacién con las obligaciones a las que
se esta sujeto por disposicidon de la normatividad ambiental o con obligaciones contenidas en
condicionantes de licencias, permisos o autorizaciones. Y que para el efecto de suspender la efecucién
del cobro de la multa, deberd garantizar el pago de la misma mediante alguna de las formas
previstas en el articulo 141 del Cédigo Fiscal de la Federacién.

SEXTO.- En cumplimiento a lo ordenado en el numeral Decimoséptime de los Lineamientos de
Proteccion de Datos Personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el dia treinta de
septiembre de dos mil cinco, se hace de su conocimiento que los datos personales recabados por este
Organo Desconcentrado, serén protegidos, incorporados y tratados en el Sistema de Datos Personales de
la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, con fundamento en el articulo 116 parrafo primero y
segundo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pudblica, vigente, con la finalidad
de garantizar a la persona la facultad de decision sobre el uso y destino de sus datos personales, con el
propdsito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmision llicita v lesiva para |a dignidad y
derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de sistermas de datos personales ante el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacidn y Proteccion de Datos Personales
(www.inaiorg.mx), y podrén ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la
finalidad de que éstas puedan actuar deniro del ambito de su respectiva competencia, previo
apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas en
la Ley. La Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del
Valle de México es responsable del Sistema de Datos Personales, v [a direccidn donde el interesado podrd
gjercer los derechos de accesc y correccién ante Ja misma es la ubicada en las oficinas de esta
Delegacién, sita en Boulevard el Pipila No. 1, Colonia Tecamachalco, Estado de México, Cédigo Postal
53950.

SEPTIMOQ,- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al establecimiento denominado REIND QUIMICA, S DE R.L.
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autorizados, lo anterior con fundamente en los articulos 167 Bis fraccidn |, 167 Bis 1y 167 Bis 3 primer
parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecolagico v la Proteccidn al Ambiente.

OCTAVO.- Asi lo Acordd y firma la Lic, Nancy Michel Monzén de la Cruz, Encargada de Despacho de fa
Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de
Mexico, con fundamento lo dispuesto por los articulos 2 fraccion XXX, inciso a), 41, 42, 43 fraccién 1V, 45
fraccion XXXVII, 46 fraccién XIX, 64 parrafo segundo 68 fracciones IX, X y X|, ¥ 84 pdarrafo primero y
tercero del Reglamento Interior de la Secretarfa del Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente; y
designada mediante el Oficio No. PFPA/ 1 /4C.261/592/19 de fecha dieciséis de mayo del afio dos mil
diecinueve, con fundamenteo en los articulos 17, 26 y 32 Bis fracciones V y XLII de la Ley Orgédnica de la
Administracién Publica Federal vigente; 1, 2 fraccidn XXXI letra a, 3, 4], 43, 45 fracciones 1, XLIX y Ultimo
parrafo, 46 fraccidn XiX, 47 segundo y tercer parrafo, 68 fracciones V, IX, X, X, XIl, XIX vy B4 del Reglamento
interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente, PRIMERQO numeral 32 vy
SEGUNDO del Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las
delegacicnes de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en las Entidades Federativas y Zona
Metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficlal de la Federacidn el 14 de febrero de 2013;
Articulo Unico, fraccidn |, inciso g), del Acuerdo por el que se adscriben orgdnicamente las unidades
administrativas de la Procuraduria Federal de Proteccion at Ambiente, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el 31 de agosto de 201, articulo 1 fraccion X, 4, 5 fracciones IV y XIX, 6, 160, 167, de [a Ley
General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente vigente; 1, 2, 3 en todas sus fracciones, 12, 13,
16 fracciones Ill, IVVIIEy Xy 50 de [a Ley Federal del Procedimientc Administrativo vigente de aplicacion
supletoria a los procedimientos administrativos federales, Cimplase.

Elaboord: Lic. David Gamez Lomeli.

Boulevard, ol Plpila, Mo 1, Cok Tecamachalg, €:

: cle Judrez, Estado de México, wal 01 {85} .3‘
G5 50 axt. 188Y7 www. pmﬂ pagobuny Se'sanclona al

*stabie{::mio;*’am denominado BEMND QUIMICA, S DEF

TV con G muiis e PSS B0 CIENTO CINCO B SEISCIENTOS DOCE PESOS BOMO RN E qu:vaf@ni’ﬁ @01

veoes ls Unidad de Medida y Actualizacion qua al 6o 2018 es de $84.4%9,



dgamez
Text Box
se eliminaron 04 renglones por tratarse de informacion confidencial de conformidad con lo establecido en el articulo 113  fraccion I de la LFTAIP


MEDIO AMBIENTE T"‘PROFEPA‘“*ijf'OT'F'CAC'QN

TUhkpeURADUNEA FEDERALDE T T T u - V) e T
PROTRCCIGR AL AU Expediente Administrativo:

& -
27 TSLARTARIA OE HIDNG S M Hil’i EE !r H’ﬂ:': HATUAALLS

?@If\(’_\, Qdu‘\/\\c;‘\) S, . A U
- REPRESENTANTE LEGAL O AUTORIZADO: OlNTERESADO e mrtE o T

en le Covded de PUE A1ed, siendo las t4  horas con IS minutos del dfa ’”‘/ de
ENe o del dos mil veinte, el C.. mh_\ L\@.ﬁf«?@é i ~jJe4) e nor o :
notificador adscrito a esta Delegacion de la Procuradurfa Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona

Metropolitana del Valle de México, con ntimere de credencial /MO0 me constitul en el inmueble

se eliminarpn 04 renglones por tratarse de informacion confidencial de conformidad con
lo establecido en el articulo 113 fraccion | de la LFTAIP
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Mishel Monzén de la Cruz, Encargada de be’s‘pach,o de la Delegacién en la Zona Metropolitana del Valle |

de México, de la Procuradurfa Federal de Proteccién al Ambiente, y de la cual recibe copia cen firma
autoégrafa mismo que consta de /8 foja (s) (tiles, asf como copia al carbén de |a presente cédula; con
lo cual se da por concluida la presente diligencia siendo las /4 __horas con<Z0 minutos del dia de su
inicio, firmando el interesado al calce de recibido y para constancia de todo {o anterior. El texto integro
del citado documento, asi como su fundamentacién legal se tienen por reproducidos en la presente

notificacién como si se insertaran a la letra.
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