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En Naucalpan de Juarez, Estado de México, a los treinta y un dias del mes de enero, del afio dos mil veinte,

Visto el estado actual que guardan los autos que integran el presente expediente administrativo, aperturadc con
mntivo de {a visita de insneccidn practicada a la bersona denominada IMPRESIONES ARTCO. S.A. DE C.V.. en el

SE ELIMINARON 3 RENGLONES DE CONFORMIDAD CON EL ART. 113 FRACC. | DE LA LFTAIP POR
TRATARSE DE INFORMACIEN CONFIDENCIAL

RESULTANDO

. Que mediante orden de inspeccién nGmero PFPA/S39.2/2C.27.1/343/17 de fecha trece de junio dei afio dos mil
dieclsiete, signada por el entonces Delegado de la Procuradurfa Federal de Proteccidn al Ambiente de la Zona
Metropolitana del Valle de México, se comisiond a personal adscrito a esta Delegacion para que realizara una visita de
inspeccién al establecimiento denominado IMPRESIONES ARTCO, S.A. DE C.V,,

con el objeto de verificar fisica y documentalmente que el establecimiento sujetc a Inspeccion haya dado
cumplimiento con sus obligaciones ambientales en materia de residuos peligrosos, en lo referente a la generacion,
almacenamiento, recoleccién, transporte, tratamiento, reciclaje, acopic y disposicion final de residuos petigrosos.

2.- Que en fecha catorce de junio del afio dos mil diecisiete, en cumplimiento a la orden de inspeccidn se constituyeron
en el domicilio anteriormente referido los C.C. CONCEPCION SOL{S RUIZ Y PAULINO DANIEL BECERRIL FERNANDEZ;
en su caracter de inspectores de la Procuradurfa Federal de Proteccidn al Ambiente adscritos a la Delegacién en la
Zona Metropolitana del Valle de México, quienes contaban con identificacién oficial vigente al momento de practicar el
acto de autoridad correspondiente, realizaron la visita de inspeccidén circunstanciando los hechos y omisiones
detectados durante esa diligencia en el acta nimero PFPA/39,2/2C.27.1/258/17, misma que se tiene por reproducida
como si a la letra se insertara por obviedad de repeticiones y en atencidn al principio de economia procesal consagrado

en el artfculo 13 de 1a lev Federal de Procedimiento Administrativo.
SE ELIMINARON 2 RENGLONES DE CONFORMIDAD CON EL ART. 113 FRACC. | DE LA LFTAIP POR TRATARSE DE INFORMACIEN CONFIDENCIAL
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nominacién es IMPRESIONES ARTCO, S.A, DE C.V., que de conformidad con Io establemdo por el artlculo %64 de la
vey General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccién al Ambiente, contaba con un término de cinco dias habiles
contados a partir de la conclusién del acta en mencidn, a efecto de realizar las manifestaciones y exhibir los medios de
prueba que considerara convenientes, en relacién con dicho acto de autoridad, termino de tiempo que transcurrio
entre el quince y veintiuno de junio del afic dos mil diecisiete.

- Que el Inspeccionado hizo uso de su dereche consagrado en el articule 164 parrafo segundo de la Ley General del
Equsllbno Ecolégico v la Proteccién al Ambiente, presentando escrito en oficlalia de partes de esta Delegacion de la
Droctiradiiria Federal de Proteccidn al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México. en fecha veintiuno de

SE ELIMINARON 2 RENGLONES DE CONFORMIDAD CON EL ART. 113 FRACC. | DE LA LFTAIP POR
TRATARSE DE INFORMACIEN CONFIDENCIAL

PFPA/39.2/2C.27.1/258/17, practicada en fecha catorce de junio del afio dos mil diecisiete, elic
documentales como medio de prueba:

. Ongmai de la DOCUMENTAL PRIVADA consistente en Bitdcora de Generacién y Manejoide e
con Ultima fecha de inscripcién el diez de abrit del afio dos mil diecisiete.

Boulevard, ol Piplia, Mo 1, Col. Tecarmachaleo, €. P, 53950
Mavcalpan de Ridrer, Estado de Mégico, tel 01 [55] 55 89 85 50 ext. 19877
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2020

LEQNA VICARIQ

Se le impone a la persona denominada a IMPRESIONES ARTCO, S.A. DE C.V,, una multa por
el monto totai de $161, 798, 35 (CIENTO SESENTA Y UN MIL SETECIENTOS NOVENTA ¥ OCHC PESOS 351100 MM,
equivalente a 1935 veces la Unidad de Medida y Actualizacion.
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s Original de la DOCUMENTAL PRIVADA consistente en el manifiesto de entrega Trasporte y Recepcidn de
Residuos Peligrosos con nimero de folio 27364 de fecha diecisiete de enero del afio dos mil diecisjete.

« Original de la DOCUMENTAL PRIVADA consistente en el manifiesto de entrega Trasporte y Recepcidn de
Residuos Peligrosos con numero de folio 27834 de fecha veinticuatro de febrero del afio dos mil diecisiete.

¢« Originai de la DOCUMENTAL PRIVADA consistente en el manifiesto de entrega Trasporte ¥ Recepcién de
Residuos Peligrasos con ndmero de folio 27908 de fecha seis de marzo del afto dos mil diecisiete.

s Original de la DOCUMENTAL PRIVADA consistente en ef manifiesto de entrega Trasporte ¥ Recepcion de
Residuos Peligrosos con numero de folio 28035 de fecha veintitrés de marzo del afio dos mil diecisiete,

* Original de la DOCUMENTAL PRIVADA consistente en el manifiestc de entrega Trasporte y Recepcién -
Residuos Peligrosos con ndmero de folio 28259 de fecha diez de abril def afio dos mil diecisiete.

e Copiasimple de la DOCUMENTAL PRIVADA consistente en orden de revision expedida por la Comisién Federal
de Electricidad (CFE), en fecha catorce de junio del afio dos mil diecisiete, para el establecimiento denominado
[mpresiones Artco, S.A. de CV.

s Copia simple con cotejo de original de la DOCUMENTAL PUBLICA consistente en Pasaporte nlUmero
G04003454, expedido por la Secretaria de Relaciones Exteriores, a favor del C. RUDOLF FORSTNER BAUER,

s Copia simple con cotejo de original de la DOCUMENTAL PUBLICA consistente en instrumento notarial nimero
mil setecientos treinta y nueve de fecha veinticinco de febrerc del afio dos mii nueve, pasado ante la fe publica
dei Licenciado José Angel Fernadndez Uria, Notario Plblico doscientos diecisiete, en el Distrito Federal hoy
Ciudad de México,

» Copiasimple con cotejo de original de la DOCUMENTAL PUBLICA consistente en la constancia de recepcion del
Registro como generador de residuos peligrosos de fecha diecinueve de junio del afio dos mil diecisiete.

« Copia simple con cotejo de original de la DOCUMENTAL PUBLICA consistente en formato SEMARNAT-07-03],
modificacion a los registros y autorizaciones en materia de residuos peligrosos, con fecha de solicitud
diecinueve de junio del afio dos mil diecisiete.

e Copia simple de la DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el Anexo 16.4 SEMARNAT-07-017 REGISTRO DE
GENERADORES DE RESIDUOS PELIGROSOS, para los siguientes residuos, solidos encapsulados, latas vacias
contaminadas, papel impregnado de hidrocarburos, envases pldsticos vacfos contaminados, papel impregnado,
cubetas vaclas contaminadas, cubetas impregnadas de tinta y barniz, solvente usado, tinta usada, [dmparas
fluorescentes usadas.

« Anexo fotografico con cuatro fojas Utiles de las cuales se desprenden diez fotografias. :

» Copia simple de la Documental Privada consistente en cotizacién emitida por el establecimiento denominaau
Noriega & Asociados, Consuitores industriales Seguridad e Higiene Laboral y Ecologia Industrial, en fecha
veintiuno de junio del afio dos mil diecisiete, a favor del establecimiento denominado IMPRESIONES ARTCO,
SA DECV.

- Que mediante acuerdo de tramite nimero 507/2019 de fecha veinticuatro de septiembre de dos mil diecinueve,
notificado por rotulén en misma fecha, se hizo def conocimiento del interesado en el procedimiento administrativo que
se tramita, que a partir del 16 de mayo de 2019, la suscrita Licenciada Nancy Mishel Monzén de 1a Cruz, fue designada
comeo encargada de Despacho de esta Delegacion Federal mediante oficio PFPA/1/4C.26.1/592/19 de fecha 16 de mayo
de 2019, signado por la C. Blanca Alicia Mendoza Vera, en su caracter de Procuradora Federal de Proteccion al
Ambiente, de conformidad con lo establecido en los articulos 2 fraccién XXX, inciso a), 41, 42; 45.f jon XXXVII, 46
fracciones | y XIX, y- pendlitimo pérrafo y 68 del Reglamento Interior de la Secretaria de MedIO‘- y Recursos
Naturales, publicado en el Diario Oficial de la federacidn el 26 de Noviembre de 2012, en consec
fecha, se cuenta con facultades para conocer y resolver el presente asunto. o
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Se le mpone a la persona deneminada a IMPRESIONES ARTCO, S.A. DE C.V,, una multa por
el monto tatal de $161, 798, 35 {CIENTO SESENTA ¥ UN MIL SETECIENTOS NOVENTA Y GCHO PESOS 35/100 M,M.),
equlvalente a 1915 veces la Unidad de Medida y Actualizacion.
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6.- Que el acta de inspeccién de origen, al haber sido levantada por inspectores adscritos a esta Delegacion en la Zona
Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente, quienes tienen el cardcter de
funcionarios publicos, constituye un documento publico por lo que hace prueba plena de los hechos asentados en ella,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 93 fraccidn 11, 1292, 130 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria en los procedimientos administrativos de cardcter federal, sirve de apoyo a lo anterior el
criterio jurisprudencial que a la letra dice:

“ACTAS DE INSPECCION.-VALCR PROBATORIO. De conformidad con el Articulo 202 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccién al ser levantadas por
funcionarios pUblicos, como son los inspectores, constituye un documento publico por lo que
hace prueba plena de Jos hechos asentados en ella, salvo que se demuestre lo contrario.”
Revision No. 124/84.- Resuelta en sesidn de 17 de septiembre de 1985, por unanimidad de 8
votos.- Magistrado Ponente: Armando Dfas Olivares.- Secretaria: Lic. Ma. De Jesus Herrera
Martinez.”

Asimismo, dicha acta se presume de vélida por el simple hecho de realizarse por un funcionario publico en estricto
apego a sus funciones y como lo sefiala el articulo 8 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacion
supletoria al presente asunto, serd vélida hasta en tanto su invalidez sea declarada por autoridad administrativa o
jurisdiccional.

7.- Que a través del Acuerdo de Emplazamiento y Medidas Correctivas nimero 040/2019, de fecha veinticinco de
septiembre del afio dos mll diecinueve, suscrito por la encargada de despacho de la Delegacién en la Zona
Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, se emplazé e instaurd
procedimiento al establecimiento denominado IMPRESIONES ARTCO, S.A. DE C.V,, mismo que fuera debidamente
notificado en fecha diez de octubre del afio dos mil diecinueve, para que dentro del término de 15 dias habiles
contados a partir del dia siguiente, al que surtiera efectos la notificacién de dicho acuerdo, expusiera lo que a su
derecho conviniera y en su caso aportara las pruebas que considerara procedentes con relacion a dicho acuerdo, esto
de conformidad con lo establecido en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al
Ambiente, término de tlempo que transcurrié entre el once y treinta y uno de octubre del afic dos mil diecinueve.

: Que el inspeccionado no hizo uso de su derecho consagrado en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, a efecto de dar contestacién al acuerdo de emplazamiento descrito en el
resultando anterior, por lo que de conformidad con el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles se le
tiene por perdido su derecho, sin necesidad de que acuse de rebeldia.

9,- Que con fecha dieciséis de diciembre del afio dos mil diecinueve, se emitio orden de verificacién ndmero
PEPA/39.2/2C.27.1/46519 con el objeto de verificar el cumplimiento de las medidas correctivas que le fueron
ordenadas al establecimiento denominado IMPRESIONES ARTCO, S.A. DE C.V. mediante Acuerdo de Emplazamiento
y Medidas Correctivas nimero 040/2019, de fecha veinticinco de septiembre del afio dos mil diecinueve,

10.- Que en fecha diecisiete de diciembre del afio dos mi! diecinueve, en cumplimiento a la orden de verificacion antes
referida se constituyd en el domicilio ubicado en: Calle 6, nimero 164, Colonia San Antonio, antes Delegacion hoy
Alcaldia |ztapalapa, Ciudad de México, Cédigo Postal 09070, él C. MARTIN RAMON MEDINA FAL@@N?a@v,su caracter de

T

inspector de la Procuradurfa Federal de Proteccién al Ambiente adscrito a la Delegacion en- politana del
Valle de México, quien contaba con identificacion oficial vigente al momento de practica & autoridad
correspondiente, circunstanciando los hechos y omisiones detectados durante esd an el acta

circunstanciada, misma que se tiene por reproducida comao si a la letra se insertara por obviedad d : esyen

Boulevard, of Piplia, No 1, Col. Tecamachaleo, C, 1. 53950
Naucalpan de Judrez, Estada de México, telt O (55] 55 89 85 50 ext 18877
www.profepagob.mx
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Se le impone a la persona denominada a IMPRESIONES ARTCO, S.A. DEC.V, una multa por
el monto total de $161, 798. 35 {CIENTD $SESENTA Y UN MIL SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS 3500 MIN),
equivalente a 1915 veces la Unidad de Medida.y Actuallzacion.
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atencion al principio de economia procesal consagrado en el articulo 13 de la ley Federal de Procedimiento
Administrativo.

.- Que no habiendo pruebas pendientes por desahogar y mediante Acuerdo nimero 024/2020, de fecha veintisiete
de enero del afio dos mii velnte, notificado por rotulén en misma fecha, se declaré abierto el periodo de alegatos,
concediéndose al establecimiento denominado IMPRESIONES ARTCO, S.A. DE C.V. un término de tres dfas habiles
contados a partlr de que surtiera efectos la notificacién de dicho acuerdo, a efecto de que formulara por escrito sus
alegatos, sin que se hiciera uso de dicho derecho, por lo que de conformidad con lo establecido en el articulo 288 del
Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles, se le tiene por perdido su derecho sin necesidad de gue acuse de rebeldia.

14.-Que el establecimiento no hizo uso de ese derecho, por lo que de conformidad con el articulo 288 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, se le tiene por perdido su derecho sin necesidad de que acuse de rebeldia.

Por lo que vencido el periedo de alegatos sin que interesado hubiera farmulado los mismos, se turnan los autos para su
resoluciény:
CONSIDERANDCO

l.- Que esta Delegacion es competente para conocer y resolver este procedimiento administrativo, con fundamento en
los articuios 4 quinto parrafo, 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1, 2 fraccion |, 14, 16, 17,
26 y 32 Bis fracciones Vy XLII de la Ley Orgénica de la Administracién Publica Federal vigente; 1, 2 fraccidn XXX letra a,
3, 41, 43, 45 fracciones §, V, X, XXXVII, XLIX y dltimo parrafo, 46 fraccion XIX, 47 segundo y tercer parrafo, 68 fracciones V,
X, X, Xi, Xll, XIX del Reglamento Interior de la Secretaria de Medic Ambiente y Recursos Naturales vigente; Primero y
Segundo transitorios del Decreto por el gue se expide el Reglamento interior de la Secretaria de Medioc Ambiente y
Recursos Naturales vigente; PRIMERO numerai 32 y SEGUNDO del Acuerdo por el gue se sefiala ef nombre, sede y
circunscripcién territorial de las delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en las Entidades
Federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de México vigente; Articulo UNICO fraccién |, inciso g) del Acuerdo por
el que se circunscriben organicamente las unidades administrativas de la Procuraduria Federal de Proteccidén al
Ambiente publicado en el diario oficial de la federacion el treinta ¥ uno de agosto de dos mil once; 1 fraccién Xill, 2 en
todas sus fracciones, 6, 7 fraccion VIl y VIII, 8, 40,101, 107, 112 fraccién V de |a Ley General para la Prevencion y Gestiér
Integral de los Residuas vigente, 1, 154, 160 primer péarrafo, PRIMERO y SEGUNDO Transitorios del Reglamento de la L
General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos vigente; 1fraccién X, 4, 5 fraccién IV, VI y XIX, 6, 150, 160,
161, 168, 169, 171 fraccion | v 173 en todas sus fracciones de |a Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al
Ambiente vigente, Norma Oficial Mexicana NOM-133-SEMARNAT-2015 numeral 11; 1 primer parrafo, 2, 3, 14, 16 fraccion X,
50, 57 fraccion |, 72,73 en todas sus fracciones, 74, 76,77 y 78 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

IL- En el acta descrita en el Resultando Segundo de la presente resolucién se asentaron los siguientes hechos v
omisiones:

EN MATERIA DE RESIDUOQOS PELIGROSOS;

1) Durante la visita de inspeccidn se observé que el inspeccionado no cuenta con registro como generador de residuos
peligrosos para: idmparas fluorescentes, residuos de liquido revelador y fijador.

la captacion de residuos en estado liquido o de los lixiviados.

Boulavard, of Pipila, No 1, Col Tecamachalco, ¢ P, 53050
Mavralpan de Judrez, Estado de Mdéxdco, tel: 07 [58) 55 89 85 50 ext, 19997
www.profepa,gob.mx )

Se lefmpone a la persona denominada a IMPRESIONES ARTCO, 5.A. DE C.V,, una mufta por
el monto total de $I61, 798, 35 (CIENTO SESENTA Y UN MIL SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS 35/100 ML),
equivaiente a 1915 veces la Unidad de Medida y Actualizacién,
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3) Durante la visita de inspeccidén se observé que los totes de pldstico de 1000 litros de capacidad, tambos de pldstico
de 200 litros de capacidad abiertos con tapa y arillo, bolsas de pldstico color negro que contienen botes, latas, papel
cartén y pldsticos impregnados con solvente y/o pintura, porrones de pldstico vacios que contuvieron productos
quimicos no cuentan con etiquetas de identificacion.

4) Durante la visita de inspeccién se observd que la bitdcora de generacion de residucs peligroso correspondiente al

periodo del veintinueve de abril del afio dos mil dieciséis al siete de abril del afiic dos mil diecisiete, no se encuentrg

debidamente requisitada toda vez que en la misma no se registran las fechas de salidas del almacén, la fase de

manejo siguiente a la salida del aimacén, los datos del prestador de servicios,(nombre, denominacion o razon social,
mero de qutorizacion, responsable técnico de la bitdcora.

5) Durante la visita de inspeccién se observé que el inspeccionado no exhibe el andlisis que determine que un
transformador eléctrico marca Tegesa, con capacidad de 1000 KVA y numero de serie 5375-11- 4, se encuentra libre de
béfenlos policlorados de conformidad con la NOM-133-SEMARNAT-2015.

Por lo que hace a los hechos sefialados en la visita de inspeccién consistentes en que durante la visita de inspeccién
se observd que el inspeccionado no cuenta con registro como generador de residuos peligrosos para: lamparas
fluorescentes, residuos de liquido revelador y fijador.

Respecto de ésta irregularidad, se advierte que mediante el escrito presentado en fecha veintiuno de junio del afio dos
mil diecisiete, el inspeccionado realizé las siguientes manifestaciones:
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Para acreditar lo anterior, el inspeccionado exhibié como medio de prueba las siguientes documentalies consistentes
en;

» Copia simple con cotejo de original de la DOCUMENTAL PUBLICA consistente en la constancia de recepcién del
Registro como generador de residuos peligrosos de fecha diecinueve de junio del afio dos mil diecisiete.

» Copia simple con cotejo de original de la POCUMENTAL PUBLICA consistente en formato SEMARNAT-07-031,
modificacién a los registros y autorizaciones en materia de residuos peligrosos, con fecha:de solicitud
diecinueve de junic del afic dos mil diecisiete. :

+ Copia simple de la DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en el Anexo 16.4 SEMARNA
GENERADORES DE RESIDUOS PELIGROSOS, para los siguientes residuos, solidos encapsilados fa
contaminadas, papel impregnado de hidrocarbures, envases plasticos vacios contaminados, pap
cubetas vacias contaminadas, cubetas impregnadas de tinta y barniz, solvente usado, i
fluorescentes usadas,

Boulovard, el Pipila, No Y, Col Tecamachalco, <. P, 5395¢
Nagcaipan de Judrez, Estado de Maxico, tel.: O1 (85) 58 89 85 50 ext, 18877
www.profepa.gob.mx = .
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De las documentales publicas anteriormente referidas, se desprende gue el establecimiento presents su constancia a
través de la cual se dio de alta como generador de residuos peligrosos en fecha diecinueve de junio del afio dos mil
diecisiete ante la SEMARNAT, a través de la cual se dieron de aita los siguientes residuos peligrosos; solidos
encapsulados, latas vacias contaminadas, papel impregnado de hidrocarburos, envases plasticos vacjos contaminados,
papel impregnado, cubetas vacias contaminadas, cubetas impregnadas de tinta v barniz, solvente usado, tinta usada,
lamparas fluorescentes usadas, de lo anterior esta autoridad advierte que si bien es cierto, el establecimiento
inspecciohado dlo de alta los residuos referidos en e} parrafo que antecede, también fo es que de dicha documental no
se deprende que haya dado de alta el siguiente residuo consistente en: residuos de liquido revelador y fijador,
mismos gue fue encontrado al momento de la vista de inspeccion, motivo por el cual esta autoridad NO LES CONCEDF
VALOR PROBATORIO PLENO de conformidad con lo establecido en el articulo 197 del Cédigo Federal
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria al presente asunto.

En virtud de lo que antecede, podemos determinar que el inspeccionado realiza sus actividades en contravencién a lo
dispuesto por los articulos 43, 44, 47 de la Ley General para la Prevencidn y Gestidén Integral de los Residuos; en
relacién con el articuio 43 del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos, lo cual
pudiera actualizar la hipdtesis de infraccién del articulo 106 fraccidon XiV de la Ley General para la Prevencion y Gestidn
integral de Residuos, articulos gque se transcriben para una mejor comprensién;

LEY PARA LA PREVENCION Y GESTION INTEGRAL DE LOS RESIDUOS

Articulo 43.- Las personas que generen o manejen residuos peligrosos deberin notificarlo 2 Ia
Secretaria o a las autoridades correspondientes de los gobiernos locales, de acuerdo con lo previsto en
esta Ley y las disposiciones que de ella se deriven”, (sic)

Articulo 44.- i os generadores de residuos peligrosos tendran Jas siguientes categorias:
l. Grandes generadores;

Il. Pequenios generadores, y

I, Microgeneradores.

Articulo 47.- Los pequefios generadores de residuos peligrosos, deberidn de registrarse ante la
Secretaria y contar con una bitdcora en la que llevaran el registro del volumen anual de residuos
peligrosos que genheran y las modalidades de manejo, asf como el registro de los casos en los que
transfleran residuos peligrosos a industrias para gue los utllicen comeo insumos o materia prima dentro
de sus procesos indicando |a cantidad o volumen transferides y el nombre, denominacién o razén social
y domicilio legal de la empresa que los utilizara.

Aunado a lo anterior deberan sujetar sus residuos a planes de manejo, cuando sea el €8s50,:88/,cOMO
cumplir con los demés requisitos que establezean el reglamento y demas dtsposmones apl

La mformamon a gue se refiere este articulo debera ser publicada en el Slstema N
Informacion Nacionat para la Gestién Integral de Residuos, conforme a lo previsto por. !as dispt
aplicables en materia de transparencia y acceso a la informacién... {sic).

Boulavard, el Piplia, N1, Col Tecamachalco, € P, 53850
MNavcalpan de Judrez, Bstado de pMéxico, tol: 0F (55) 55 BY 85 50 exi. 19977
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REGLAMENTO DE LA LEY PARA LA PREVENCION Y GESTION INTEGRAL DE LOS RESIDUOS

Articulo 43.- Las personas que conforme a la Ley estén obligadas a registrarse ante la Secretaria como
generadores de residuos peligrosos se sujetaran al siguiente procedimiento:

. Incorporaran al portal electrénico de la Secretarfa la siguiente informacion:

a) Nombre, denominacion o razdn social del solicitante, domicilio, giro o actividad preponderante;

b} Nombre del representante legal, en su caso;

c} Fecha de inicio de operaciones;

d) Clave empresarial de actividad productiva o en su defecto denominacién de la actividad principal;

e) Ubicacién del sitio donde se realiza la actividad,

f) Clasificacién de los residuos peligrosos que estime generar, ¥

g) Cantidad anual estimada de generacién de cada uno de los residuos peligrosos por los cuales solicite
el registro;

1. A la Informacidn proporcionada se anexaran en formato electrénico, tales como archivos de imagen u
otros andlogos, la identificacién oficial, cuando se trate de personas fisicas o el acta constitutiva cuando
se trate de personas morales. En caso de contar con Registro Unico de Personas Acreditadas bastara
indicar dicho registro, y

lil. Una vez incorporados los datos, la Secretaria automaticamente, por el mismo sistema, indicara el
namero con el cual queda registrado el generador y la categoria de generacion asignada.

En caso de que para el interesado no fuere posible anexar electronicamente los documentos sefialados
en la fraccién |1 del presente articulo, podrd enviarla a la direccién electrénica que para tal efecto se
habilite o presentaré copia de los mismos en las oficinas de la Secretarfa y realizara la incorporacion de
|a informacion sefialada en la fraccién | directamente en la Dependencia,

En tanto se suscriben los convenios a que se refieren los articulos 12 y 13 de la Ley, los microgeneradores
de residuos se registrardn ante la Secretarfa conforme al procedimiento previsto en el presente articulo.

De los articulos antes transcritos se advierte que el establecimiento tiene la obligacién de contar con su Registro como

generador de residuos peligrosos para los residuos peligrosos que genera, por o que dicha conducta viola le estipulado

.en los preceptos legales antes descritos y lo hace incurrir en la infraccidn prevista en el articulo 106 fraccion XIV de la
y General para la Prevencién y Gestion integral de los Residuos, que a la letra estipula lo siguiente:

Articulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, serén sancionadas las personas que lleven
a cabo cualguiera de las siguientes actividades:

XIV. No registrarse como generador de residuos peligrosos cuando tenga la obligacion de hacerlo en los
términos de esta Ley;” (sic).

Lo anterior, se establece en virtud de que quienes generen residuos estdn obligados a su manejo conforme |o establece
la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos, y dicho maneJo comprende el contar con su
Registro como generador de residuos peligrosos, por lo que esta obligacién habra de exigirse cuandg exista reduccidén
o incremento en las cantidades generadas de dichos residuos y en el término de la Ley antes refend

Por lo tanto, esta autoridad considera gue dicha irregularidad NO HA SIDO SUBSANADA NI TAMPOCO.DESVIRTUADA,
en virtud de que hasta la fecha en que emite el presente acuerdo, el inspeccionado ng ex
efecto de acreditar tener dado de alta el residuo consistente en: residuos de liquido revelador

Boulevard, of Bplla, Mo i, Col Tecamachalcn, C, P. 53850
Naucalpan de Judres, BEstada de pMaxico, tel: 01 (55) 55 B4 85 50 oxt 10377

www.profepa.gob.mx
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Asimismo y como resultado def estudio de la documentacién que corre agregada al expediente administrativo en que
se actla, esta autoridad determina que al no haber dado cumplimiento después de haberse realizado la visita de
inspeccion, ni después de emitido el acuerdo de emplazamiento y medidas correctivas, podemos determinar que
como resultado de los hechos materia del presente procedimiento administrativo v la apreciacién de los preceptos
legales invocados, el inspeccionadeo se hace acreedor a una multa relacicnada por esta irregularidad; por lo
anteriormente expuesto y hasta el momento de la emisién del presente acuerdo la irregularidad SUBSISTE.

Por lo que hace a los hechos sefalados en la visita de inspeccién consistentes en que durante la visita de inspeccién
se observd que no cuenta con area de almacén temporal de residuos, que cuente con dispositivos para conten~
posibles derrames, tales come muros, pretiles de contencion o fosas de retencién, para la captacién de residuos ¢
estado liguido o de los lixiviados, por lo tanto, esta autoridad considera que dicha irregularidad NO HA SIDO
SUBSANADA NI TAMPOCO DESVIRTUADA, toda vez, que en el término otorgado por el articulo 167 de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y Proteccién al Ambiente, se desprende que el inspeccionado no presentd escrito alguno ante
esta Delegacion por medio del cual acredite el cumplimiento de la presente irregularidad, por o que de conformidad
con los articulos 288 y 329 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en los procedimientos
administrativos federales, se le tiene por perdido ese derecho.

Por lo tanto, podemos determinar que el inspeccichado realiza sus actividades en contravencién a lo dispuesto por los
articulos 40, 41, 42 parrafo segundo, 45 primer parrafo, de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los
Residuos, 46 fraccidn Vy 82 fraccién | inciso c) del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestién integral
de Residuos, actualizando la hipdtesis de infraccién del articulo 106 fraccién 1l de la Ley General para la Prevencién vy
Gesti6n Integral de Residuos, articulos que se transcriben para una mejor comprension;

LEY GENERAL PARA LA PREVENCION Y GESTION INTEGRAL DE LOS RESIDUOS

Articulo 40.- Los residuos peligrosos deberdn ser manejados conforme a lo dispuesto en la presente
Ley, su Reglamento, las normas oficiales mexicanas y las demads disposiciones dgue de este
ordenamiento se deriven.

En las actividades en las que se generen o manejen residuos peligrosos, se deberan observar los
principios previstos en el articulo 2 de este ordenamiento, en lo que resulten aplicables.

Articulo 41.- Los generadores de residuos peligrosos y los gestores de este tipo de residuos, deberan
manejarios de manera segura y ambientalmente adecuada conforme a los términos sefialados en esta
Ley.

Articulo 42.-
()

. La responsabilidad del manejo y disposicion final de los residuos peligrosos corresponde a quien los
genera. En el caso de que se contraten los servicios de manejo y disposicién final de residuos peligrosos
por empresas autorizadas por la Secretaria y los residuos sean entregados a dichas empresas, la
responsabilidad por las operaciones serd de éstas, independientemente de la responsabmdaci que tiene
el generador... (sic.).

Articulo 45.- Los generadores de residuos peligrosos, deberan identificar, clés" ar sus
residuocs de conformidad con las disposiciones contenidas en esta l.ey v en su Réy '
las normas oficiales mexicanas cgue al respecto expida la Secretarfa.

Boulavard, # Pipila, No 1, Col. Tecamachalen, € P, 53050
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REGLAMENTO DE LEY GENERAL PARA LA PREVENCION Y GESTION INTEGRAL DE LOS RESIDUOS

Articulo 46.- Los grandes y pequefios generadores de residuos peligrosos deberan:

(oo

V. Almacenar adecuadamente, conforme a su categoria de generacién, los residuos peligrosos en un
drea que reuna las condiciones sefaladas en el articulo 82 del presente Reglamento y en las hormas
oficiales mexicanas correspondientes, durante los plazos permitidos por la Ley... (sic.).

Atticulo 82.- Las &reas de almacenamiento de residuos peligrosos de pequefios y grandes
generadores, asi como de prestadores de servicios deberan cumplir con las condiciones siguientes,
ademas de las gue establezcan las normas oficiales mexicanas para algin tipo de residuo en
particular:

I. Condiciones bésicas para las dreas de almacenamiento:

()

c) Contar con dispositivos para contener posibles derrames, tales como muros, pretiles de
contencidn o fosas de retencién para la captaciéon de los residuos en estado liguido o de los
lixiviados;

De los articulos antes transcritos se advierte que el establecimiento tiene la obligacion de contar dentro de su
almacenamiento de residuos peligrosos con muros, pretiles de contencién o fosas de retencién para la captacion de
residuos en estado liquido o lixiviados, por o que dicha conducta vicla lo estipulado en los preceptos legales antes
descritos v lo hace incurrir en fa infraccién prevista en el articulo 106 fraccion Il de la Ley General para la Prevenciény
Gestién Integral de los Residuos, que a la letra estipula lo siguiente:

Articulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, serdn sancionadas las personas gue
lleven a cabo cualguiera de las siguientes actividades:

Il. Incumplir durante el manejo integral de los residuos peligrosos, las disposiciones previstas
por esta Ley v la normatividad que de ella se derive, asi como en las propias autorizaciones que

al efecto se expidan, para evitar dafios at ambiente y la salud;

. El subrayado es propio).

Por lo tanto, esta autoridad considera que dicha irregularidad NO HA SIDO SUBSANADA NI TAMPOCO
DESVIRTUADA, en virtud de que hasta la fecha en que emite el presente acuerdo, el inspeccionado no exhibid
medios de prueba afectos de acreditar contar dentro de su almacén temporal de residuos peligrosos con muros
de contencién, pretiles de contencién o fosas de retencién para la captacion de residuos en estado liguido o de
los lixiviados.

Asimismo y como resultado del estudio de la documentacién gue corre agregada al expediente adrﬁims‘t ivo en que

se actua, esta autoridad determina que al no haber dado cumplimiento después de haberse, rea do

Se le impone a la persona denominada a IMPRESIONES ARTCO, 5.A. DE C.V,, una mulle por
el monto totat de $16), 798, 35 (CIENTO SESENTA ¥ LN MiL. SETECIENTOS NOVENTA ¥ OCHO PESOS 3500 MMNL),
equivaiente 2 1915 veces la Unidad de Medida y Actualizacion,
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Por lo que hace a los hechos sefialados en la visita de inspeccién consistentes en que durante la visita de inspeccién
se observo que los totes de plastico de 1000 litros de capacidad, tambos de pléstico de 200 litros de capacidad abiertos
con tapa y arillo, bolsas de plastico color negro que contienen botes, latas, papel cartdn vy plasticos impregnados con
solvente y/o pintura, porrones de pléstico vacios que contuvieron productos quimicos no cuentan con etiquetas de
identificacién.

Respecto de ésta irregularidad, se advierte que mediante el escrito presentado en fecha veintiuno de junio det afio dos
mil diecisiete, el inspeccionado realizé las siguientes manifestaciones:

Por cuanto hace a la obllgaciin de que los recipientes que contiene rasiduos
peligrosos, deben contar con etiquets de ientiflcacsn, v el draa de almacén
dube de contar cen las caracterfsticas sefigfazias ea fa ordes dir Inspescian
gue nos ooupa, al respecta me peemilo haogr de sy conodiiniento gue por e
arrer humana invadundsrio mno se iron s etiguetas en mencldn, mative por
el cual 3! momento en gue tova varificativo B diigpencia ihspectiva, dichos
racipiantes o contaban con ia fichs e identificactén, no obgtante 1o antarior,
¥ a fin de complir con fos numerzles 6 v B del QRIETO v ALCANCE de la Orden
de Inspeccldn que nos acupa, en este acto exbilbo Maemoria Fotogréfica en 1a
cual se apreclh gquea dicha obligacién ba sido subsanada,

Para acreditar lo anterior, el inspeccicnado exhibié como medio de prueba las siguientes documentales consistentes
en: anexo fotografico:

FOTOGRAFIAS.- Consistente en diez impresiones fotograficas donde se observan contenedores de color blanco, azul
apilados uno en encima de otro con sus etiquetas de identificacién, con pared de cemento pintada de color blanco al
fondo, bolsas de plastico de color negro con etiquetas de identificacidn, asi como un contenedor metalico con su
etigueta de notificacién, de lo que parece ser un almacén de residuos peligrosos, Por lo que de conformidad con lo
establecido en los artlculos 87, 93 fraccidn VI, 188 y 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se procede a su
valoracion:

En ese sentido, y una vez vistas la fotografias que el promovente anexa a sy escrito como medio de prueba, es de
sefialarse que si bien es cierto en las mismas se observan contenedores de color blanco, azul apilados uno en encima
de otro con sus etiquetas de identificacion, con pared de cemento pintada de color blanco al fondo, bolsas de plastico
de color negro con etiquetas de identificacion, asi como un contenedor metélico con su etiqueta de identificacién, de
lo que parece ser un almacén de residuos peligrosas; también lo es que de conformidad con lo que establece el articulo
217 segundo parrafo del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, dichas fotografias carecen de los siguientes
elementos;

Por lo que hace a ia certificacion, se tiene que de las impresiones fotograficas exhibidas por el inspeccionado no se
observa ninguna certificaciéon que avale la autenticidad de las mismas, y que avale que las fotografias realmente
pertenecen al establecimiento inspeccionado,

Certificacién de lugar, del analisis de las impresiones fotogréficas se pueden observar contenedores de color blanco,
azul apilados uno en encima de otro con sus etiquetas de identificacién, con pared de cemento pintada de color blanco
al fondo, bolsas de pléstico de color negro con etiquetas de identificacion, asi como un contenador metélico con su
etiqueta de identificacién, de lo que parece ser un almacén de residuos peligresos; sin embarg' =] 5 imagenes
no muestra directamente gque se trate del mismo lugar que fue inspeccionado, por lo que dic ‘o dan la
certeza de que se trate del mismo lugar en que se realizé la visita de inspeccién.
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Certificacién de tiempo, se tiene que las impresiones no contienen fecha ni hora en que estas fueron tomadas, siendo
estos elementos Imprescindibles para saber si la fecha y la hora en las que fueron tomadas, coincide con el tiempo
entre |a visita de inspeccién de origen donde esta Autoridad mediante los inspectores adscritos a esta Delegacion se
percataron de la irregularidad, y el tiempo en que dicha Irregularidad fue corregida.

Certificacién de circunstancia, se tiene que de las fotografias exhibidas por el inspeccionado, no se puede corroborar
si efectivamente corresponden a los residuos encontrados en el almacén temporal de residuos peligrosos, con gue

cuenta el inspeccionado.

/ tivo por el cual, esta autoridad tiene a bien determinar que las impresiones fotograficas no hacen prueba plena, para

"yue esta autoridad les otorgue valor probatorio pleno, lo anterior debide a que las mismas carecen de la certificacion
correspondiente que acredite el lugar, tiempo y circunstancias que fueron tomadas, asf como que corresponden a lo
representado en ellas, sirve de sustento lo establecido en el articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
supletorio en la materia gue nos ocupa, gue establece:

ARTICULO 217.- El valor de las pruebas fotogréficas, taquigréficas y de otras cualesquiera aportadas
por los descubrimientos de la ciencia, quedars al prudente arbitrio judicial.

Las fotograffas de personas, lugares, edificios, construcciones, papeles, documentos y objetos de
cualquier especia, deberdn contener la certificacién correspondiente que acredite el lugar, tiempo y
circunstancias en gue fueron tomadas, asi como que corresponden a lo representado en ellas, para
gue constituyan prueba plena. En cualquier otro caso, su valor probatorio queda al prudente arbitrio
judicial,
Por todo lo anterior se desprende que las pruebas exhibidas solo constituyen Indicios, a los cuales esta Autoridad NO
PUEDE OTORGARLE VALOR PROBATORIO PLENO, de conformidad con lo establecido en el articulos 197, 202 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, para que surta efectos como tal, debe estar adminiculada con los elementos
que la ley establece,

Por lo tanto, podemos determinar que el inspeccionado realiza sus actividades en contravencion a lo dispuesto por los
+iculos 40, 41, 45 de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de Residuos y 46 fraccién iV del Reglamento
2 la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, actualizando la hipdtesis de infraccion prevista en
el articulo 106 fraccién XV de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, articulos que se

transcriben para una mejor comprension:
LEY GENERAL PARA LA PREVENCION Y GESTION INTEGRAL DE £OS RESIDUOS

Articulo 40.- Los residuos peligrosos deberdn ser manejados conforme a lo dispuesto en la presente
Ley, su Reglamento, las normas oficiales mexicanas y las demas disposiciones que de este
ordenamiento se deriven.

Articulo 41.- Los generadores de residuos peligrosos y los gestores de este tipo de residuos, deberan

manejarlos de manera segura y ambientalmente adecuada conforme a los términos sefialado ‘esta
Ley. i -

las normas oficiales mexicanas que al respecto expida la Secretarfa.

Boutevard, of Pipila, Mo L Col, Tecamiachaleo, €. P, 53850
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REGLAMENTO DE LEY GENERAL PARA LA PREVENCION Y GESTION INTEGRAL DE LOS RESIDUOS

Articulo 46.- Los grandes y pequefios generadores de residuos peligrosos deberan:

()

IV. Marcar o etiguetar los envases que contienen residuos peligrasos con rétulos que sefialen nombre
del generador, nombre del residuo peligroso, caracterfsticas de peligrosidad v fecha de ingreso al
almacén y lo que establezcan las normas oficiales mexicanas aplicables... (sic.).

De los artfculos antes transcritos se advierte que el establecimiento tiene [a obligacién de etiquetar los envases gt
contienen sus residuos peligrosos, por lo que dicha conducta viola lo estipulado en los preceptos legales antes descritos
y o hace incurrir en la infraccion prevista en el articulo 106 fraccion XV de la Ley General para la Prevencion y Gestidn
Integral de los Residuos, que a la letra estipula lo siguiente:

Articulo 106.- De conformidad con esta ey y su Reglamento, seran sancionadas las personas que
lleven a cabo cualquiera de las siguientes actividades:

XV. No dar cumplimiento a la normatividad relativa a la identificacién, clasificacién, envase y
etiquetado de los residuos peligrosos;

. El subrayado es pro

Lo anterior, se establece en virtud de que quienes generen residucs peligrosos estan obligados a su manegjo conforme
lo establece la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos, v dicho manejo comprende la
obligacién de clasificar los residuos que genere marcando y etiquetando los envases que contienen sus residuos
peligrosos, por lo gue esta obligacién habrd de exigirse siempre gue exista la generacidn de residuos peligrosos vy en el
término de la Ley antes referida.

Por lo tanto, esta autoridad considera que dicha irregularidad NO HA SIDO SUBSANADA NI TAMPOCO DESVIRTUADA,
en virtud de que hasta la fecha en gue emite el presente acuerdo, el inspeccicnado no exhibid medios de pruet
afectos de acreditar que etiqueta sus residuos peligrosos que genera.

Asimismo y como resultado del estudio de la documentacién que corre agregada al expediente administrativo en que
se actia, esta autoridad determina que al no haber dado cumplimiento después de haberse realizado [a visita de
inspeccion, ni después de emitido el acuerdo de emplazamienta y medidas correctivas, podemos determinar que
come resultado de los hechos materia del presente procedimiento administrativo y la apreciacion de los preceptos
legales invocados, el inspeccionado se hace acreedor a una multa relacionada por esta irregularidad; por lo
anteriormente expuesto y hasta el momento de la emisidn del presente acuerdo la irregularidad SUBSISTE.

Por lo gue hace a los hechos sefialados en la visita de inspeccién consistentes en que durante la visita de inspeccién
se observé gue la bitacora de generacidn de residuos peligroso correspondiente al periodo del veintinueve de abril del
afio dos mil dieciséis al siete de abrii del afio dos mil diecisiete, no se encuentra debidamente requ15|ta'd'a>toda vez gue
en la misma no se registran las fechas de salidas del almacén, la fase de manejo siguiente a la sall |macén, los
datos del prestador de serwc;os .(nombre, denominacién o razén social, nimero de autorizacion; & técnico de
la bitacora,

Bowulevard, of Pipila, No Y, Coll Tecamachalco, €. D, 839850
Naucuipan de Judrez, Estudoe de Mdxico, el 01 [55) 55 8Y 85 50 oxt, 18877
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Respecto de ésta irregularidad, se advierte gue mediante el escrito presentado en fecha veintiuno de junio def afio dos
mil diecisiete, el inspeccionado realizé las siguientes manifestaciones:

e oesbe oty pace los efectos egales corwlecentbos e peerndiy aehidlde s
eriginates  de las Bitdcoras de generscidn de  Resid ubs- Poligrosos
sorvasponciaeles al Fnes de meya del afto dos mil sdberiadiv, ol mes oo abril de
aos mit diecisiete, debidaamente reguisitadas; acreditdndose de esta manora al
cunyalimients al nurneral 11 del objets y alcance da la orden de vearficacion
diz fecha catoroe de junio de e anuaiikdad.

ra acreditar lo anterior, el inspeccionadeo exhibié como medio de prueba las siguientes documentales consistentes
en:

« Original de la DOCUMENTAL PRIVADA consistente en Bitdcora de Generacion y Manejo de Residuos peligrosos,
con Gltima fecha de inscripcién el diez de abril del afio dos mil diecisiete,

Por otro lado, si bien es cierto, de la documental exhibida por el inspeccionado, en su escrito de fecha veintiuno de
junio del afo dos mil diecisiete, se desprende que el inspeccionado implemento bitdcora de generacion de residuos
peligrosos; también lo es, que esta obligacion fue realizada de manera posterior a la visita de inspeccién de fecha
catorce de junio de dos mil diecisiete, por lo que su cumplimiento ha sido tardio; Por fo tanto esta autoridad
determina que dicha irregularidad HA SIDO SUBSANADA MAS NO DESVIRTUADA.

Luego entonces, podemos observar que de la conducta realizada y de los medios probatorios que se analizaron se
acredita que el inspeccionado desde el momento de practicarse la visita de inspeccion de fecha catorce de junio del
afio dos mil diecisiete, no contaba con su bitadcora de residuos peligrosos debidamente requisita, en contravencién a
lo ordenado en los articulos 46 de la Ley General para la Prevencion y Gestién integral de Residuos y 71 en su fraccién |
y 75 fraccién | del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos, actualizando la
hipdtesis de infraccion del artfculo 106 fraccion XXIV de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de
Residuos, dada la obligacién expresa establecida en los preceptos legales invocados, al establecer a los gobernados la

_ ~hligatoriedad de contar con bitacora de generacién de residuos peligrosos, y de manera posterior a la visita de

. speccién en fecha catorce de junio del afio dos mil diecisiete, Unicamente se acredita que el inspeccionado realizd
las acciones necesarias para implementar bitécora de generacién de residuos peligrosos debidamente req uistada, lo
que para efectos del presente procedimiento, fue realizado de manera tardfa, toda vez, que esto se presento con
posterioridad a la visita de inspeccién de fecha catorce de junio del afio dos mil diecisiete. Sin embarge, no pasa
por alto sefialar, que todas las acciones tendientes para demostrar que implementd bitdcora de generacion de
residuos peligrosos, debidamente requisitada, le permitic demostrar que ya corrigio la conducta que lo hacfa incurrir
en incumplimiento a la normatividad; por lo tanto, quedo acreditada la infraccién cometida,

Articulo gue se transcribe para su mejor comprension, y toda vez gue el articulo 46, de la Ley General para la
Prevencion y Gestién Integral de los Residuos, determina lo siguiente:

Articulo 46.- Los grandes generadores de residucs peligrosos, estan obligados a reg
Secretarfa y someter a su consideracion el Plan de Manejo de Residuos Peligrosgs, asi-
una bitacora y presentar un informe anual acerca de |la generacion y modalidagﬂé

que sujetaron sus residuos de acuerdo con los lineamientos que para tal fin
Reglamento de la presente Ley, asl como contar con un seguro ambiental, de ¢
Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente.

Boulevard, ¢l Pigile, Mo 1, Cel Tecamachaleo, & P, 53950
Maucalpan de Judrez, Estade de Méxics, tel 01 [55) 55 89 85 50 ext. 19877
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Por o que hace a los articulos 71 en su fraccién ty 75 fraccién 1 del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y
GCestion Integral de Residuaos, estos indican lo siguiente:

Articulo 71.- Las bitdcoras previstas en la Ley y este Reglamento contendran:
|, Para ios grandes y peguefios generadores de residuos peligrosos:

a) Nombre del residuo y cantidad generada;

b} Caracteristicas de peligrosidad;

¢) Area o proceso donde se generé;

d) Fechas de ingreso y salida del almacén temporal de residuocs peligrosos, excepto cuando se trate
de plataformas marinas, en cuyo caso se registrard la fecha de ingreso vy salida de las dreas de
resguardo o transferencia de dichos residuos;

e] Sehalamiento de [a fase de manejo siguiente a la salida del almacén, érea de resguardoe o
transferencia, sefialadas en el inciso anterior;

f) Nombre, denominacién o razon social y nUmero de autorizacién del prestador de servicios a quien
en su caso se encomiende el manejo de dichos residuos, y

g) Nombre del responsable técnico de la bitdcora. La informacién anterior se asentard para cada
entrada y salida del almacén temporal dentro del periodo comprendido de enero a diciembre de
cada afio.

Articuio 75.- La informacion y documentacién que conforme a la Ley y el presente Reglamento
deban conservar los grandes y pequefios generadores de residuos peligrosos y los prestadores de
setviclos de manejo de este tipo de residuos se sujetard a lo siguiente;

I, Las bitdcoras de los grandes y pequefios generadores se conservaran durante cinco afios;

Cabe destacar que el llevar bitadcora de generacion y manejo de residuos peligrosos tiene como finalidad el
identificar a |as fuentes generadoras de residuos peligrosos y conocer los volmenes anuales y tipos de residuos
peligrosos.

De los articulos antes transcritos se advierte que el establecimiento tiene la obligacién de contar con bitdcora de
generacion de residuos peligrosos debidamente requisitada y ya que el inspeccionado no contaba con.este requisito
aI momento de realizarse |a visita de inspeccion para Ios residuos peligrosos que genera, por Io que dicha anducta

a cabo cualquiera de las sigulentes actividades:

XXIV. Incurrir en cualquier otra violacién a los preceptos de esta Ley (sic).
« (Ei subrayado es propio).

Boulevard, ¢f Pipiia, Ho 1, Col Tecamachaleo, €, 12, 53950
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Lo anterior, se establece en virtud de que quienes generen residuos estan obligados a su manejo conforme lo establece
la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos, y dicho manejo comprende el contar con
bitacora de generacion de residuos peligrosos por lo que esta obligacién habra de exigirse y en fos términos de la Ley
antes referida.

Para abundar, en términos de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles; pues como resultado de los hechos materia del presente procedimiento administrativo y la apreciacién de los

¢ 2ceptos legales invocados demuestran que la persona moral denominada IMPRESIONES ARTCO, S.A. DE C.V, dio
umplimiento tardio a sus obligaciones ambientales federales.

Asimismo y como resultado del estudio de la documentacién antes descrita, esta autoridad determina que al haber
dado cumplimiento después de haberse realizado la inspeccion, dicha conducta es tomada como atenuante, en
términos de lo estipulado en el articulo 111 segundo pérrafo de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral
de los Residuos, situacién que se traducird al momento de determinar las sanciones en la presente resolucion.

Como resultado de todo lo anterior, asl como del estudio de la documentacién antes descrita, esta autoridad
determina que del resultado de los hechos materia del presente procedimiento administrativo v la apreciacion de los
preceptos legales Invocados, el inspeccionado se hace acreedor Unicamente a una multa sin medida correctiva
relacionada por esta irregularidad.

Por lo que hace a los hechos sefialados en la visita de inspeccidn consistentes en que el esta blecimiento no exhibe
el analisis en el gue se determine que el siguiente transformador:

Capacidad Marca No de Serie
1000 KVA TEGESA 5375-11-4

Se encuentra libre de Bifenilos Policlorados de conformidad con lo dispueste por la Norma Oficial Mexicana NOM-133-
“MARNAT-2015 en sus apartados 5,51,52, 53,61y 8.2.6.

Respecto de ésta irregularidad, se advierte que mediante el escrito presentado en fecha veintiuno de junio del afio dos
mil diecisiete, el inspeccionado realizd las siguientes manifestaciones:

Respeeto al punke Momero 16 del QEMETO v ALCANTE de la orden de
HMSRRcOitn RUe oS OSUERe, consistante an Ardalisis ddel Aceite Disbdokrico, parea
cheterninar  oue aEkd  Jibee ot Sifdodsioe Policiosados, af respecta y BAJO
PRAOTEST.A  E DECIR YWERDALL, Bagta oddar sax Conocivianio e L3
CranSForMagior Quie S anculssrbrm o s estainclkones e @5t0 @M resa: Mare
FIARLO ESTADD SR FURGCTOMAMIENTD, hasta of dia gasorce e Junio del afio
S CUrSo, Oue Se preseatd en las instalbcionas de mi rapresentadds perscrnal oe
la Comisidn Faederal do Electricidad en cumpiiniento o e Oedean o sk,
AEere ASEMER: SOCI39 e fmcha oatoroe g junias e B anuaticad, misma ql
s|moanexa d preserte oourso. Motive pore el el md representada no 4]
et el Estudin de Aceite disldécerion gue ke fue requerido por el in:ap&im“

actusnbe, ya qus e ingiste al ransfoermsdor o se encontraba frincionancha

Mo obutanbe o anterior, ssa solloite prodcroga suficiente para feven a calbd
Febudin oe Aceke Diebictrica, sormprometidadanos gue en su opesrton dead “
Mars dal conaciriienis de esta antoridact ios resultacdes de cticho wanadlsis,
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Para acreditar |o anterior, el inspeccionado exhibld como medio de prueba las siguientes documentales consistentes
en:

* Copia simple de la DOCUMENTAL PUBLICA consistente en orden de revisién expedida por fa Comisién Federal
de Electricidad (CFE), en fecha catorce de junio del afio dos mil diecisiete, para el establecimiento denominado
Impresiones Artco, S.A, de CV.

« Copia simple de la DOCUMENTAL PRIVADA consistente en cotizacién emitida por el establecimiento
denominado Noriega & Asociados, Consultores Industriales Seguridad e Higiene Laboral y Ecologla Industrial,
en fecha veintiunc de junio del afio dos mil diecisiete, a favor del establecimiento denominado IMPRESIONES
ARTCO, S A DECV.

De la DOCUMENTAL PUBLICA consistente en la orden de revisiéon expedida por la Comisién Federal de Electricidad
(CFE}, en fecha catorce de junio del afio dos mil diecislete, para el establecimiento inspeccionado, se desprende que si
bien es cierto, la Comisién Federal de Electricidad (CFE), emitié orden de revisién, en fecha catorce de junio del afo dos
mil diecisiete, para checar el transformador con el que cuenta el establecimiento, también lo es que con dicha
documental solo se acredita que la CFE, programo la orden de revisién para el mismo, y que con la misma, no se
acredita gue el inspeccionado cuente con su andlisis que determine que un transformador eléctrico marca Tegesa, con
capacidad de 1000 KVA y hlmero de serie 5375-11-4, se encuentra libre de bifenilos policiorados, motivo por el cual esta
autoridad NO LES CONCEDE VALOR PROBATORIO a la documental referida en el parrafo que antecede de
conformidad con lo establecido en el articulo 197 del Cddigo Federal de Pracedimientos Civiles de aplicacion supietoria
al presente asunto.

Ahora bien, por lo que hace a la DOCUMENTAL PRIVADA consistente en cotizacién emitida por el establecimiento
denominado Noriega & Asociados, Consultores industriales Seguridad e Higiene Laboral y Ecolegia Industrial, en fecha
veintiuneo de junio del afio dos mil diecisiete, a favor del establecimiento inspeccionado, se tiene que con la misma, solo
se acredita que fue solicitada dicha cotizacidén, motivo por el cual, esta autoridad no cuenta con la certeza de que el
inspeccionado haya realizado el analisis a través de dicho establecimiento, ya gue no acompafico ninguna otra
documental que acredite que el transformador eléctrico marca Tegesa, con capacidad de 1000 KVA y ndmero de serie
5375-11-4, se encuentra libre de bifenilos policlorados, por lo tanto NO SE CONCEDE VALOR PROBATORIO a I
documental referida en el parrafo que antecede de conformidad con lo establecido en el articulo 197 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria al presente asunto.

Ahora bien, respecto a la prorroga que el establecimiento solicito en su escrito de mérito de fecha veintiuno de junio del
afio dos mil diecisiete, a efecto de llevar a cabo el anélisis de su transformador, y con posterioridad presentar el mismo,
es de referirle al inspeccionado que esta autoridad no se encontraba en condiciones de otorgar la misma, dado que el
procedimiento administrativo aun no daba inicio, no obstante a Jo anterior, de las constancias que obran en autos se
tiene gue hasta la fecha en que se emite el presente acuerdo el establecimiento inspecciohado, no ofertc medlios
probatorios con los cuales acredite haber realizado el anélisis correspondiente al transformador eléctrico marca Tegesa,
con capacidad de 1000 KVA vy nUmero de serie 5375-11-4.

Luego entonces, podemos observar que de la conducta realizada y de los medios probatorios que se analizaron se
acredita que el inspeccionadoe desde el momento de practicarse la visita de inspeccién de fecha catorce de,junio del
afio dos mil diecisiete, no_cuenta con el andlisis que determine que el transformadores c:on:‘ el-‘que ;ci_.{gnta se
encuentra libres de bifenilos policlorados, eh contravencién a lo ordenado por la Norma Oficjal i OM-133-
SEMARNAT-2015 en su apartados 5, 57, 52, 5.3, 6.1 y 8.26, en relacién con el articulo 40 de 13- i oF
Prevencion y Gestién Integral de Re5|duos dada la obligacién expresa establecida en los precept” '

Boulevard, el F’;’;;}ih No 1, Col Tecamachaleo, €. P 53950 G u
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Se transcribe para mejor comprensién los apartados 5, 51, 52, 5.3, 6.1y 826, de la Norma Oficial Mexicana NOM-133-
SEMARNAT-2015, los cuales determinan lo siguiente:

5. Identificacién de equipo BPCs

Los poseedores de equipos eléctricos (Capacitores, transformadores y balastras), identificaran si contienen BPCs o si
estan contaminados con BPCs, en la forma siguiente:

5.1. En los equipos eléctricos {Capacitores y transformadores) que tengan placa que identifiqgue que contienen

alguno de los fluidos dieléctricos listados en el Apéndice D, asf cormo en los equipos que anteriormente se hubieran

/' ntificado como equipos BPCs, se debe verificar st cuentan con comprobante de tratamiento o reporte de analisis. En
" _i caso de no contar con el comprobante del tratamiento, debe considerarse eguipo BPCs.

5.3. Si no cuenta con documentacion, el equipo debe ser sometido a un analisis realizado por laboratorio acreditado
y aprobado, utilizando el método de prueba aplicable de los indicados en la tabta 1.

6.1. Los poseedores de equipos BPCs o generadores de residuos peligrosos BPCs, y aquellos que presten servicios de
manejo de equipos y residuos peligrosos BPCs, deben dar cumplimiento a la normatividad vigente aplicable.

8.2.6.Que los prestadores de servicios que realicen procesos de tratamiento o quimico catalitico de
BPCs, demuestren a través de un laboratoric acreditado aprobado, que cumplen con los limites
maximos permisibles de emisién al medio ambiente, establecidos en la Tabla 2 de la presente. Norma que le
sean aplicables. : :

s {El subrayado es propio}.

Aunado a lo anterior se transcriben para su mejor comprension, el articulo 40 de la Ley General para la Prevencion y
Gestién Integral de Residuos, determina lo siguiente:

Articulo 40.- Los residuos peligrosos deberan ser manejados conforme a lo dispuesto en la presente
Ley, su Reglamento, las normas oficiales mexicanas y las demas disposiciones gque de este
ordenamiento se deriven.

En las actividades en las que se generen o manejen residuos peligrosos, se deberan observar los
principios previstos en el articulo 2 de este ordenamiento, en lo que resulten aplicables.

De los articulos antes transcritos se advierte que ef establecimiento tiene la obligacién de realizar analisis al
transformador con el que cuenta para determinar que el mismo se encuentran libre de bifenilos policlorados y ya que
el inspeccionado no cuenta con este requisito al momento de realizarse la visita de inspeccién, por lo gue dicha
conducta viola lo estipulado en los preceptos legales antes descritos y lo hace incurrir en la infraccion prevista en el
articulo 106 fraccidn Il de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos, que a la letra estipula
lo siguiente:

Art_l’éulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, serdn sancionadas las personas-que lleven
a cabo cualquiera de las siguientes actividades:

esta Lev v la normatividad que de ella se derive, asi como en las propias au
efecto se expidan, para evitar dafios al ambiente y la salud;” {sic).
"« {El subrayado es propio).
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Lo anterior, se establece en virtud de que quienes generen residuos estan obligados a su manejo conforme lo establece
la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, y dicho manejo comprende el contar con los
analisis de sus trasformadores que determine que se encuentran libres de bifenilos policlorados, por lo que esta
obligacion habra de exigirse y en los términos de |la Ley antes referida.

Por lo tanto, esta autoridad considera que dicha irreguilaridad NO HA SIDO SUBSANADA NI TAMPOCO DESVIRTUADA,
en virtud de que hasta la fecha en que emite el presente acuerdo, el inspeccionado no exhibié medios de prueba a
efecto de acreditar que realizé el analisis correspondiente al transformador con el gue cuenta.

Asimismo y como resultado del estudio de la documentacién gque corre agregada al expediente administrativo en gt
se actua, esta autoridad determina que al no haber dado cumplimiento después de haberse realizado la visita de
inspeccién, ni después de emitido el acuerdo de emplazamiento y medidas correctivas, podemos determinar que
como resultado de los hechos materia del presente procedimiento administrativo v la apreciacién de los preceptos
legales invocados, el inspeccionado se hace acreedor a una multa relacionada por esta irregularidad; por lo
anteriormente expuesto y hasta el momento de la emisién del presente acuerdo la irregularidad SUBSISTE.

Cabe destacar que el establecimiento inspeccionado no realizo manifestacién alguna dentro del términe que establece
el articulo 167 de la Ley General de Equilibrio Ecoldgico y de |a Proteccién al Ambiente, por lo que se le tiene por perdido
su derecho sin necesidad de acuse de rebeldia, por lo tanto hasta el momento de la emisidn de la presente resolucién
administrativa dichas irregularidades subsisten, por lo tanto se le tiene por aceptados los hechos cometidos.

Sirve de apoyo la siguiente jurisprudencia, la cual debe ser interpretada por analogia al presente procedimiento
administrativo.

Novena Epoca

Registro: 163034

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXXIli, Enero de 2071

Materia(s): Civil

Tesis: 1.30.C.874 C

Pagina: 3251

REBELDIA. CONFESION FICTA EN EL JUICIO ORDINARIO MERCANTIL.
En el Codigo de Comercio hay una laguna en cuanto a cudl es el efecto y consecuencia de no
contestar la demanda, esto es, si existe confesion ficta o no de los hechos que se dejaron de
contestar, El articulo 1054 del citado ordenamiento en su Ultima reforma publicada en el Diario
Oficial de la Federacién ef treinta de diciembre de dos mil ocho, establece las bases para
dirimir las controversias que surjan con motivo de los actos mercantiles en la forma s:gu;ent' :
si no existe convenio de las partes, deberan ser ventiladas conforme a las leyes. mercantlles
que establezcan un procedimiento especial o una supletoriedad expresa y sélo en Caso;d qu
no existan tales procedimientos especiales o supletoriedad expresa, se regiran. pc
dispuesta en el Cadigo de Comercio, en el libra guinto, titulo tercero, el cual podra ser.suplid
en su deficiencia por el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, y en defecto de dste
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Cédigo de Procedimientos Civiles local respectivo. Tratdndose de la legislacion federal tiene
aplicacién lo que prevé el articulo 332 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, teniendo
en cuenta la diligencia de emplazamiento. Dicho precepto dispone: “Cuando haya
transcurrido_el término _del emplazamiento. sin_haber sido contestada la_demanda, se
tendran por confesados los hechos, siempre que el emplazamiento se haya entendido
personal y directamente con el demandado, su representante o apoderado; quedando a
salvo sus derechos para probar en contra, En cualquier otro caso se tendrd por contestada en
sentido negativo.". Dicho precepto prevé expresamente dos hipdtesis con consecuencias
distintas, que tienen como denominador comun el derecho del demandado a probar en
contra. La primera hipétesis se refiere al caso en que si transcurrié el plazo o término del
emplazamiento, sin haber sido contestada la demanda, se tendran por confesados los hechos,
siempre que el emplazamiento se haya entendido personal y directamente con el
demandado, su representante o apoderado, quedando a salvo sus derechos para probar en
contra; esto es, cuando el emplazamiento se haya entendido personal y directamente con el
demandado, su representante o apoderado, y se deje de contestar la demanda, se crea una
confesién ficta de los hechos de la dermanda; pero la parte demandada tiene a salvo su
derecho para probar en contra. La segunda hipdtesis se surte en cualquier otro caso, o sea
cuando el emplazamiento no se haya entendido personal y directamente con el demandado,
su representante o apoderado, y la consecuencia de no contestar es que se tendra la
demnanda contestada en sentido negativo, la que arroja sobre el actor la carga de la prusba de
los hechos constitutivos de sus pretensiones, y no contard con confesién ficta por falta de
contestacién a la demanda. Por esta razén, en ambos cases €l dermnandade si puede aportar
pruebas para destruir algun elemento de la accién.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 297/2010. Sociedad Mexicana de Promocion, SA. de C.V. 23 de septiembre de
2010. Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lépez Ramos. Secretario: Mariano Suarez Reyes,

(énfasis afadido).

/' 1be precisar que DESVIRTUAR significa acreditar de manera fehaciente gue la presunta irregularidad detectada

" uurante la inspeccién no existe o nunca existid, esto es, que en todo momento se ha dado cumplimiento a la
normatividad ambiental aplicable; y SUBSANAR implica que una irregularidad existié pero se ha regularizado tal
situacion o se ha dado cumplimiento de manera posterior a él o los deberes juridicos cuyo incumplimiento se atribuye
al presunto infractor.

Por las irregularidades no subsanadas ni desvirtuadas el establecimiento infringié las disposiciones ambientales en la
siguiente materia:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS:

1.- Por los hechos consistentes en gue el inspeccionado no cuenta con registro como generador de

residuos peligrosos para: residuos de liquido revelador y fijador, por lo que el inspecci fringio
con ello lo dispuesto por los articulos 43, 44, 47, de la Ley General para la Preve Gestidn
Integral de los Residuos; en relacién con el articulo 43 del Reglamento de |a-Ley iral Para la

Prevencion y Gestién integral de Residuos, actualizéndose la hipétesis de infra
articuto 106 fraccidn XIV de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de:Resi
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2.- Por lo hechos consistentes en que el inspeccionado no cuenta con drea de almacén temporal de
residuos, que cuente con dispositivos para contener posibles derrames, tales como muros, pretiles de
contencion o fosas de retencidn, para la captacion de reslduos en estado liquido o de los lixiviados, por
lo que el inspeccionadoe infringié con ello io dispuesto por los articulos 40, 41, 42 parrafo segundo, 45
primer parrafo, de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, 46 fraccién V
y 82 fraccidn | Inclso c) del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de
Residuos, actualizdndose la hipdtesis de infraccién prevista en el articulo 106 fraccion |l de la Ley
General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos.

3.- Por lo hechos consistentes en que el inspeccionado no cuenta con etiquetas de identificacién, para
los residuocs consistentes en: totes de plastico de 1000 litros de capacidad, tambos de plastico de 200
litros de capacidad abiertos con tapa y arilio, bolsas de plastico color negro que contienen botes, latas,
papel cartén y plasticos impregnados con solvente y/o pintura, porrenes de plastico vacios que
contuvieron productos quimicoes, por fo que el inspeccionado infringié con elio lo dispuesto por los
articulos 40, 41, 45 de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos y 46 fraccién [V
del Reglamentoe de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos, actualizandose ia
hipdtesis de infraccion prevista en el articulo 106 fraccidn XV de la Ley General para la Prevencién y
Gestién integral de Residucs.

4.- Por los hechos consistentes en que el inspeccionado no contaba con bitdcora de generacion de
residuos peligrosos debidamente requisitada, por lo gue le inspeccionado infringié con ello -lo
dispuesto por los articulos 46 de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos y 71
en su fraccidn |y 75 fraccidn | del Reglamenta de la Ley General para la Prevencién y Gestién integral
de Residuos, actualizandose |a hipdtesis de infraccién prevista en el articuio 106 fraccion XXIV de la Ley
General para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos,

5.- Por los hechos consistentes en que el inspeccionado no cuenta con el andlisis en el que se
determine que el transformador marca Tegesa, con capacidad de 1000 KVA y nUmero de serie 5375-11-
4, se encuentra libre de bifenilos policlotrados, por lo que el inspeccionado infringio con ello o
dispuesto por la Norma Oficial Mexicana NOM-133-SEMARNAT-2015 en su apartados 5, 5.1, 5.2, 53,61 y
8.2.6, en relacion con el articulo 40 de |a Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos,
actualizandose la hipétesis de infraccidn prevista en el articulo 106 fraccién 1t de la Ley General para la
Prevencién y Gestién integral de Residuos.

Asimismo, es importante seflalar gue de conformidad con los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en los procedimientos administrativos, las actas de inspeccién
y verificacién, al haber sido levantadas por inspectores adscritos a esta Delegacién en la Zona
Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, quienes tienen el
caracter de funcionarios publicos, constituyen documentos publicos por lo que hacen prueba plena de los
hechos asentados en ellas, por lo tanto los hechos u omisiones asentados en las multicitadas actas de
inspeccién y verificacion, se consideran infracciones a la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de
Residuos y el Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos,.y ¢ue son
susceptibles de ser sancionadas por esta Autoridad; sirve de apoyo el cnteno;unsprudencual quesia letra
dice:

ACTAS DE INSPECCION.-VALOR PROBATORIO.- De conformidad con elf
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccién al se
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funcionarios publicos, como son los inspectores, constituye un documento publico por lo
que hace prueba plena de los hechos asentados en ella, salvo que se demuestre lo contrario.”
Revisién No. 124/84.- Resuelta en sesion de 17 de septiembre de 1985, por unanimidad de 8
votos- Magistrado Ponente: Armando Dfas Olivares.- Secretaria: Lic. Ma, De JesUs Herrera
Martinez.

IV.-Toda vez que con base en los razonamientos que anteceden, se ha acreditado las contravenciones e infracciones
cometidas, con fundamento en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente,
esta autoridad federal determina que previo a imponer las sanciones que correspondan, se toma en consideracion lo
© JUiente.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 173 fraccién | de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion
al Ambiente, se determina en base a:

a) La gravedad de la infraccién: se debe determinar considerando principalmente los siguientes criterios: los dafios
que se hubieran producido o puedan producirse en la salud publica; la generacion de desequilibrios ecoldgicos, la
afectacién de los recursos naturales o su biodiversidad y en su caso, aquellos niveles que se hubleran rebasado los
limites establecidos en la norma oficial mexicana aplicable. En el caso que nos ocupa y en términos de o expuesto en
los considerandos gue anteceden se determind que el sujeto a procedimiento cometié las siguientes infracciones
previstas en el articulo 106 de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos en sus fracciones XIV no
registrarse como generador de residuos peligrosos cuando tenga la obligacién de hacerlo en los términos de esta Ley,
Il al Incumplir durante el manejo integral de los residuos peligrosos, las disposiciones previstas por esta Ley y la
normatividad que de ella se derive, asl como en las propias autorizaciones que al efecto se expidan, para evitar dafios al
ambiente y la salud, XV al no dar cumplimiento a la normatividad relativa a la identificacion, clasificacion, envase y
etiquetado de los residuos peligrosos, XXIV incurrir en cualquier otra violacion a los preceptos de esta ley.

En ese contexto y derivado de lo antes sefialado se tiene que la infraccién consistente en no registrar todos y cada uno
de los residuos peligrosos que genera cuando tenga la obligacién de hacerlo en los términos de la Ley ambiental
aplicable, esta irregularidad constituye meramente un tramite administrativo, por si sola no causa un dafio 0 que pueda
. ~roducir un deterioro a la salud publica, o que en su caso con esta conducta se hubiese provocado un desequilibrio
. olégico, afectando a la biodiversidad o a los recursos naturales, en virtud de que se refiere a documentos con los que
debe contar dicha persona moral como lo es el Registro como Generador de Residuos Peligrosos debidamente
expedido por la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, lo cual es un documento internc en la gue
relaciona su proceso de generacién de residuos peligrosos, por lo que esta infraccién no es considerada como grave.

Se tiene gue la infraccién consistente en incumplir durante el manejo integral de los residuos peligrosos, las
disposiciones previstas por esta Ley y la normatividad que de ella se derive al no contar con LO5 DISPOSITIVOS
NECESARIOS eh su drea de almacenamiento ternporal de residuos peligrosos, es considerada grave, toda vez, que en
la actividad cotidiana de muchas empresas se generan residuos peligrosos éstos se definen como residuos que
presentan una o varias de las caracteristicas peligrosas (explosivo, oxidante, inflamable, nocivo, téxico, cancerigeno,
corrosivo, infeccioso, téxico para la reproduccion, mutagénico, sensibilizante, ecotéxico), los cuales pueden ocasicnar
dafios a la salud, debido a que expone a lo colaboradores de IMPRESIONES ARTCO, S.A. a.las caracteristicas
corrosivas, reactivas, explosivas o tdxicas de los residuos que genera sin tomar en cuent; las predalfciones necesarias
para evitar derrames y fugas que deparen en su perjuicio, ademas de que dicho riesg t;arfh de impactar al
ambiente en el sentido de generarse infiltraciones que contaminen el suelo o los mant t

Boulevard, of Pipila, No 1, Col. Tecamachaleo, ¢ P, 53950

Naucalpan de Judrez, Estado de México, tel: 01 {55} 55 89 85 50 oxt. 18877 AN
www.profepa.gob.mx - i 1

LEONA VICARIO

Se le impaone 2 la persona denominada a IMPRESIONES ARTCO, S.A. DECY, una multa por
el monta total de $161, 798, 35 (CIENTO SESENTA ¥ UN MiL SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO PESCS ISA00 MNL),
equivalente a 1215 veces la Unidad de Medida y Actualizacién,



.,»:: PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE
) DELEGACION ZONA METROPOLITANA DEL VALLE DE MEXICO
MEDIO AMBIENTE | PROFEPA

A FRDHERAL U
PEHGFE OGN AL ANEIENTE

INSPECCIONADQ: IMPRESIONES ARTCO, S.A, DE C.V.

AR S

EXPEDIENTE; PFPA/39.2/2C.27.1/00241-17

RESOLUCION ADMINISTRATIVA: 007/2020

El almacenamlento temporal se debe hacer de tal forma que, no den lugar a situaciones de riesgo, tanto para las
personas, como para el medio ambiente. A continuacidn se expone un resumen de las condiciones a cumplir:

-Las dreas de almacenamiento de residuos peligrosos de pequefios y grandes generadores, asl como
de prestadores de servicios deberdn cumplir con las condiciones siguientes, ademads de las que
establezean las hormas oficiales mexicanas para algun tipo de residuo en particular.

-Condiciones basicas para las dreas de almacenamienio: Cuando se almacenan residuos liguidos, se
debera contar en sus pisos con pendientes y, en su caso, con trincheras o canaletas que conduzcan
los derrames a las fosas de retencién con capacidad para contener una quinta parte como minimo
de los residuos almacenados o del volumen del reciplente de mayor tamafio,

Por esta razén, si se generan residuos peligrosos debe de darse el manejo adecuado, para no generar con esto
contaminacién al ambiente, por lo que las dreas de almacenamiento deberdn contar con pretiles de contencién y con
canaletas que conduzcan los derrames a fosas de retencién con la finalidad de gue no provegquen contaminacién de
suelos, agua y demas seres vivos existentes en el medio y toda vez gue el espiritu normativo de la legislacién ambiental
es de caracter preventivo, al regular la actividad de generacién y mangjo de los residuos, se esta previniendo dafios a la
salud pUblica, lo que pueden provocar estos residucs al entrar en contacto con los seres humanos y sus componentes
pueden ocasionar salpuliidos, efectos en la sangre (anemia} y dclores de cabeza y temblores.
http.//www.atsdr.cde.gov/es/toxfag/es_tfacs|02.htmi).

El area de almacenamiento debe proveer proteccidn contra los elementos naturales tales como la lluvia v el viento para
evitar el rapido deteriotro de los contenedores, {Wayne L, Turnberg, "Biohazardous Waste" Risk Assessment, Policy, And
Management, Wiley-interscience Publication, U.S.A, 1996, pag. 129).

Actualmente, en huestro pais se enfrentan problemas generados por el manejo inadecuado de los residues peligrosos (RP),
los cuales se reflejan en la modificacién de ecosistemas con la consecuente pérdida de biodiversidad v, un aspecto muy

importante: gue constituyen un peligro para la salud del ser humano (Ponciano, G.. Moreno, R, et al; Situacion actual de lc
residuos peligrosos en México, IN: Rivero, 0.5, v Ponciano, G. R. Riesgos amblentales para la salud en la Cludad de Méxicy
UNAM-PUMA México 1996 p 515-546).

Por lo que hace a la infraccion de no dar cumplimiento a fa normatividad relativa a [a identificaciéon, de los residuos
peligrosos, la misma se considera_grave por los dafios gue puede provocar a la salud publica, en virtud de que todos
los residuos peligrosos deben estar identificados mediante una etiqueta para conocer en todo momento el tipo de
residuc que se tiene y para facilitar su manejo, almacenamiento, tratamiento y disposicién final, evitando riesgos por
compatibilidad con otros residuos. Durante el manejo de residuos, estos pasan por varias personas y la informacién de
fa etiqueta es fundamental para que en cada etapa el responsable pueda contar con la informacién minima necesaria
sobre el residuo, Es indispensable realizar una correcta identificacién en el llenadoe y colocar todas las. etiguetas,

s

evitando faila algur\a La falta de |dent1ﬂcaC|on de los residuos peligrosos envasados impide tener en caso’de fuga o

cuando ajgunos materiales se mezclan o los contenedores se sujetan a esfuerzos extremos.
incidente de la manera mas segura el conocimiento de las propiedades de los materiales y de los
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absolutamente necesaria. Los métodos v procedimientos usados en la escena pueden variar dependiendo de la
situacién" ademas "antes de entrar a un sitio de emergencia la identificacion de los materiales y de los contenedores es
esencial' PROFEPA (1999), Manual Técnico para la Aplicacion de Medidas Correctivas y de Seguridad para la Atencidn
de Emergencias Ambientales, edicidn dnica, PROFEPA, Mexico, pag. 103,105

Todo envase de residuos peligrosos debe estar correctamente etiquetado (indicacién del contenido) e identificado

{indicacién del productor). La identificacion incluye los datos del centro productor, la referencia concreta de la unidad

{departamento, laboratorio, etc..), el nombre de la persona responsable del residuo y las fechas de inicio y final de
nado del envase.

Asi mismo, en las etiquetas se incluyen los pictogramas de peligrosidad de los residuos a gestionar y se especifica el
cédigo correspondiente para el transporte de mercancias peligrosas por carretera (ADR).

La funcién del etiquetado es permitir una répida identificacion del residuo asi como informar del riesgo asociado al
mismo, tanto al usuario como al gestor; en este sentido, es aconsejable rellenar el campo de observaciones de la
etiqueta para facilitar mds informacion de los residuos. Fuente: hitps/imww.ehu.eus/esfwebfiraunkortasuna/envasado-
etiguetado-y-almacenamiento-de-rp

Por lo que hace a la infraccién consistente en ihcurrir en cualquier otra violacion a los preceptos de esta ley al no centar
con bitdcora de generacién de residuos peligrosos, esta irregularidad constituye meramente un trémite administrativo,
por sf sola no causa un dafo o que pueda producir un deterioro a la salud publica, o que en su caso con esta conducta
se hubiese provocado un desequilibrio ecolégico, afectando a la biodiversidad o a los recursos naturales, en virtud de
que se refiere a documentos con los que debe contar dicha persona moral como lo es la bitdcora de generacién de
residuos peligrosos debidamente requisitada, lo cual es un documento internc en la que relaciona su proceso de
generacién de residuos peligrosos, por Io que esta infraccidén no es considerada como grave.

Por lo que hace a la infraccién de incumplir durante el manejo integral de los residuos peligrosos, las disposiciones
previstas por esta Ley y la normatividad que de elia se derive, asi como en las propias autorizaciones gue al efecto se
~xpidan, para evitar dafios al ambiente y la salud, al no contar con los analisis correspondientes en los que se determine

Je los Transformadores marca |ESA, con ndmero de serie 8402-1-1, con capacidad de 500 KVA, transformador marca
IESA numero de serie 9558-1-1, con capacidad de 500 KVA, y el transformador marca SEIM de 1000 KVA y ndmero de
serie 77083 no se encuentran contaminados con Bifenilos Policlorados, es considerada grave.

Ya que los Bifenilos Policlorados (BPCs) son una mezcla de hasta 209 compuestos organicos clorados individuales {os
BPCs se encuentran principalmente en dos estados liquido y sélido, los liquidos van de color claro al amarillo ligero
tiehen consistencia resinosa por contener cantidades elevadas de cloro y en estado sélido, los BPCs son polve blanco.
Ciertos BPCs pueden existir en aire como vapor, no tienen olor o sabor especial, los BPCs pueden liberarse al medio
ambiente desde sitios de residuos peligrosos que los contienen, por disposicién ilegal o inapropiada de residuos
industriales, en fugas de transformadores que contienen BPCs, o al quemar ciertos residuos en incineradores, los BPCs
no se degradan facilmente en el ambiente por lo que pueden permanecer ahi por largo tiempo, los BPCs pueden viajar
largas distancias en el aire y ser depositados en areas distantes del fugar de liberacién; en agua una pequefia porcion
de los BPCs puede permanecer disuelta, pero la mayor parte se adhiere a particulas orgénicdsy.a sedimentos del fondo
de los cuerpos de agua, los BPCs también se adhieren fuertemente al suelo, los BPCsfise &t imulan en pequefios
organismos y peces en el agua, también en otros animales que se alimentan de organisrmios ac Q$ y en mamiferos
acuaticos, alcanzando niveles que pueden ser miles de veces mayores que los niveles de 8PCsén.el agua, los efectos
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gue causan a la salud del ser humano, se cbservan mas cominmente en la piel como acné o salpullido. Estudios en
trabajadores expuestos han observado alteraciones en la sangre y la orina que pueden indicar dafio al higado, el ser
humano puede entrar en contacto con los BPCs de diferentes formas: usando tubos fluocrescentes antiguos y artefactos
como televisores y refrigeradores fabricados hace 30 afios 0 mds, en el trabajo durante reparacién o mantenimiento de
transformadores con BPCs; accidentes, incendios o escapes de transformadores, luces fluorescentes, y otros articulos
eléctricos antiguos; y desecho de materiales con BPCs,

De acuerdo con lo establecido por el articulo 173 fraccién Il de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién &,
Ambiente, se termina en base a:

b) Las condiciones econémicas del infractor, es importante sefalar que dentro del punto CUARTO del Acuerdo de
Emplazamiento ndmero 040/2019, de fecha veinticinco de septiembre del afio dos mil diecinueve, mismo que fuera
debidamente notificado el dia diez de octubre del afio dos mil diecinueve, se le requirid al establecimiento
inspecciohado para que aportara los elementos probatorios necesarios para determinar las mismas, para lo cual se le
concedieron guince dias habiles contados a partir del dia siguiente de la legal notificacién de! mismeo, para que
aportara dicho elementos de prueba, término que transcurrio entre el once y treinta v une de octubre del afio dos
mil _diecinueve, sin que durante dicho termino se manifestara respecto de dicho requerimiento, por lo tanto el
promovente omitio presentar antes esta Autoridad algin medio de prueba con el cual se aportaran elementos a efecto
de determinar sus condiciones econdmicas, requerimiento respecto del cual se hizo caso omiso, por lo que con
fundamento en lo que establece los artfculos 197, 288, 329 de Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se tiene por
perdido ese derecho, al respecto resulta aplicable el siguiente criterio por analogia la Tesis Aislada numero de 21505,
Materia Civil, Octava Epoca, Instancia Tribunales Colegiados de Circuito, del Semanario Judicial de la Federacién, Tomo
XIl, Septiembre de 1993, visible a en la pagina 291, cuyo rubro y texto es el siguiente:

“PRUEBA CARGA DE LA” lLa carga de la prueba incumbe a quien de ung afirmacion pretende hacer
detivar consecuencias para él favorables, ya que justo es que quien quiere obtener una ventaja, soporte
la carga probatoria. £n consecuencia, el actor debe justificar el hecho juridico del que deriva su derecho.
Asl, la actorg debe acreditar la existencia de una relacidn obligatoria. En el supuesto de que se
justifiquen los hechos generadores del dereche que se pretende, la demandada tiene la carga de la
prueba de las circunstancias que han impedido el surgimiento o fo subsistencia del derecho del actor,
puesto que las causas de extincion de una obligacidn deben probarse por el que pretende sacar
ventajas de ellas”,

Por lo que, al no suscitarse controversia sobre las condiciones econdmicas del visitado, se tormara en consideracién las
documentales que de autos de se desprenden como lo es la documental plblica consistente en Instrumento Notarial,
presentado en oficialia de partes en fecha veintiuno de junio del afic dos mil diecinueve, rnot| 0 por. el cual, esta
autoridad procede a la valorar las condiciones econdmicas del establecimiento inspecciorizdd; edio del

SE ELIMINARON 6 RENGLONES DE CONFORMIDAD CON EL ART. 113 FRACC. | DE LA LFTAIP POR
TRATARSE DE INFORMACICEN CONFIDENCIAL
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equivalente a 915 veces la Unidad de Medida y Actualizacion.



fhernandez
Cuadro de Texto
SE ELIMINARON 6 RENGLONES DE CONFORMIDAD CON EL ART. 113 FRACC. I DE LA LFTAIP POR TRATARSE DE INFORMACIÓN CONFIDENCIAL


4=

‘ ? { o

PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE

' MEDIO AMBIENTE | PROFEPA

G AL OHE
ERY R £7)

P,

DELEGACION ZONA METROPOLITANA DEL VALLE DE MEXICO

INSPECCIONADC: IMPRESIONES ARTCO, $.A, DE C\V,

S HEYARES DU ME 5 eV RELEHEDS RATURALEE i BRI AN
SERGTE IO AL

EXPECIENTE: PFPA/39.2/2C.27.1/00241-17

RESOLUCION ADMINISTRATIVA: 007/2020

Por lo que se puede observar que derivado de la actividad de la empresa se ven incrementado sus ganancias de
Explotacién mercantil en los ramos de imprenta, editorial, publicaciones, offset, litografia, grabaciones, encuadernacion,
publicidad y dibujos, compra venta de papelerfa, maquinaria de imprenta, por lo tanto dichas actividades descritas en
su obieto social, al ser varias le generan al establecimientec inspeccionado diversos ingresos.

Aunado a lo anterior, también podemos observar las condiciones econdinicas de la empresa que fueron asentadas en
el acta de inspeccién nimero PFPA/39.2/2C.27.1/258/17 de fecha catorce de junio del afic dos mil diecisiete, a fojas
numero cuatro de doce v en el Resultando 2 de la presente Resolucion, por lo que se toman también en cuenta los

SE ELIMINARON 5 RENGLONES DE CONFORMIDAD CON EL ART. 113 FRACC. | DE LA LFTAIP POR
TRATARSE DE INFORMACICEN CONFIDENCIAL

Por lo que derivado de la actividad que realiza la cual consiste en impresién de libros y revistas, el establecimiento
inspeccionado percibe ganancias, que le han permitido mantenerse en el mercado a lo largo de los afios, aunado a que
tiene gue efectuar el pago por concepto de arrendamiento del inmueble donde ejerce su actividad.

Ademas de lo anterior, cabe destacar que la empresa inspeccionada cuenta con al y como se
desprende a fojas nUrero cuatro de doce del acta de inspeccién de fecha catorce de junio ael ano qos mil diecisiete,
por lc cual, debe pagar a cada trabajador un salario minimo general diario de

$ 123,22 (CIENTO VEINTITRES PESOS 22/00 M.N.) y realizando un célculo por cada trabajador de acuerdo al salario
minimo general vigente, se obtiene que de multiplicar por 30 dias (manera mensual) la empresa tiene que cubrir un
sueldo a cada trabajador por la cantidad de $3,696.60 (TRES MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS 60/100 M.N.},
el cual multiplicado por obtenemos la cantidad de $ 450, 985.20 (CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL
NOVECIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS 20/100 M.N. ), cantidad que se debe gastar de manera mensual Unicamente
por pageo en salarios de sus 122 trabajadores, ademds, tomando en consideracion que la inspeccionada debe realizar
gastos de ISR, y en su caso, por reparacién de maquinaria, ademas de que al generar residugs:peligrosos, estos se
deben enviar a d;spos;caon final ya traves de empresa autorlzada para tai efecto, por lo cual tamb|en saliza gastos a
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redituable, en condiciones generales de [a erogacion que por ello tiene gue efectuar, como contraprestacion del
trabajo personal subordinado, lo cual es indicativo de su capacidad econdmica, puesto que tales erogaciones,
corresponden a manifestaciones de riqueza de quienes las efectlan, y constituye elementos que nos permite
determinar la capacidad econdmica de] establecimiento la cual es suficiente para cubrir ef monto de la multa que
se le impone, por comprobarse infracciones a la normatividad ambiental. Para robustecer lo anterior citamos en
criterio sostenido por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al emitir la jurisprudencia, que a la
letra dice:

“NOMINA, IMPUESTO SOBRE, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA AL
GRAVAR ACTIVIDADES MERCANTILES QUE OCUPAN UN ALTO PORCENTAJE DE TRABAJADORES”,
Siun quejoso alega que no desarroila una actividad notoriomente artesanal y ocupag un gran ndmero
de mano de obra por lo que genera ung ganancia minima, debe considerarse que se trata de razones
insuficientes para acreditar que el impuesto sea ruinoso; especificamente si no se precisa, siquiera
cual es la ganancia minima que no le permite afrontar el pago de la tasa del 2 % del Impuesto
sobre ndminas que, ademds, como gasto efectuado de manera necesarig en el proceso de produccion,
es una pdrtida deducible para efectos del Impuesto Sobre lo Renta, en términos del articulo 24
fraccidn Y, de la fey de la materia, por fo que su impacto en los resultados financieros es minimo. Por otra
parte si la actividad mercantil ocupg y requiere de un glto numero de trabajadores, ello es indicativo
normalmente del provecho y rendimiento que se obtiene del esfuerzo humano como un factor de
produccidn, que hace presumir lo redituable, en condiciones generales de esa erogacidn, lo que se
reafirma si no se llega a demostrar que la generalidad de empresas de Ila rama mercantil o la
que pertenezcg la quejosa, estén financieramente  impedidas para soportar el pago def
impuesto, resultando insuficiente aducir una situacién hipotética y en abstracto para pretender
acreditar la desproporcionalidad e injusticia de las condiciones en que se ha sido decretado el tributo.”

Amparc en Revisién 3097/88 Pasteleria La Paloma, SA de CV. 12 de diciembre de 1989. 5 votos.
Ampdro en Revision 1272/90 Alberto Joel Espinoza Méndez. 3 de septiembre de 1990, 5 votos. Amparo
en Revision 1825/89 Rectificaciones Marina 5.A. de CV, 23 de noviembre de 1990. 5 votos, Amparo en
Revisidn 1539/90 Maria del Rosario Cachafeiro Garcia. 13 de diciembre de 1990. 5 votos.

Amparo en Revisién 1720/90. Adrinistraciones y Coordinaciones S.A. de C.V.I3 de diciembre de 1990, 5
votos. Tesis de jurisprudencia 5/91 aprobada por la Tercera Sala de este alto Tribunal en sesion privada
celebrada el catorce de enero de mil novecientos noventa y uno, Cinco votos, Apéndice del Semanario
Judicial de la Federacion, Octavg época Tomo VI, febrero, 1991, pdg. 59.

En virtud de lo anterior, y al ho haber constancia adicional dentro de las actuaciones gue corren agregadas en el
expediente gue se actla, que pudieran ser susceptibles de ser valoradas en razén de la situacién econdmica del
inspeccionado; esta autoridad determina gue sus condiciones econdmicas son suficientes para solventar una
sancion econdmica, derivado de la omisidon al cumplimiento de sus obligaciones ambientales a pesar dei tiempo
que ha transcurrido desde el momento en que se inicié el presente procedimiento administrativo y de su
incumplimiento a la Ley General para la Prevenciéon y Gestién Integral de los Residuos, asi como a su Reglamento
de la Ley General para [a Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos,

Los datos sobre ia situacion econdmica del establecimiento asi comeo su actividad fue,rqh'tomadé :
inspeccion ndmero PFPA/39.2/2C,27.1/258/17 de fecha catorce de junio del dos mit diecisiet:
permiten determinar la capacidad econdmica de la persona denominada IMPRESIONES AR
cual es suficiente para cubrir el monto de la multa que se le impone, por compiebal
normatividad ambiental, vigente. ‘
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Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccién ll de la Ley General del Equilibrio Ecotdgico y la Proteccion al
Ambiente se determina en base a;

c} La reincidencia de la blsqueda realizada en los archivos de esta Delegacién no se encontré dato alguno que
permita determinar que la persona moral denominada IMPRESIONES ARTCO, S.A. DE C.V, haya constituido
reincidencia.

Con fundamento en el articulo 173 fraccién IV, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente, se determina en base a;

d) El caracter intencional o negligente de la accién u omisién, se tiene que de las constancias que integran los
autos del expediente administrative gue se resuelve, asi como de los hechos u omisiones a que se refieren los
considerandos gue anteceden, en particular de la naturaleza de la actividad desarrollada por el establecimiento
denominado LABORATORIOS SERVET, S.A. DE C.V.,, es factible colegir que para gue una conducta sea considerada
intencional se requiere la concurrencia de dos factores, a saber. uno cognoscitive que se traduce en tener
cohocimiento no sélo de la obligacién o necesidad de contar con los documentos referidos con antelacién, sino gue
el carecer de tos mismos, constituirfa una infraccidn; y un elemento volitivo que se traduce en un guerer, en un
ejercicio de la voluntad.

fuego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba que permitan determinar que el
inspeccionado contaba con el elemento cognoscitivo y volitivo, se puede deducir que el establecimiento sujeto a
inspeccién, si bien es cierto no queria incurrir en la comision de las infracciones sefialadas en el articulo 106
fracciones XIV, Il, XV, XXIV de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; también lo es
que el no haber dado cumpilimiento a sus obligaciones oportunamente como lo es, Incumplir durante el manejo
integral de los residuos peligrosos, las disposiciones previstas por esta Ley y la normatividad que de ella se derive, asf
como en las propias autorizaciocnes que al efecto se expidan, para evitar dafios al ambiente y la salud al rebasar la
capacidad instalada del almacén temporal de residuos peligrosos, al no almacenar adecuadamente los residuos
peligrosos, No dar cumplimiento a la hormatividad relativa a la identificacién, clasificacidon, envase y etiguetado de
los residuos peligrosos, No presentar los informes que en esta ley establece, respecto al informe anual de residuos
peligrosos, mediante la Cedula de Operacion Anual de residuos peligrosos [(COA), lo hizo cometer violaciones a lo
sefialado en la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos y su Reglamento, mismos que son
de ORDEN PUBLICO y se encuentran publicados en medios oficiales.

En ese orden de ideas, se advierte gue al suponer la inspeccionada que no debia llevar a cabo dichas obligaciones; se
deduce que el infractor no tenia el elemento cognoscitivo para cometer las infracciones que se le imputan;
tampoco existid el elemento volitivo, acreditandose con lo anterior que no existié la intencionalidad por parte
del inspeccionade para cometer las infracciones antes mencionadas, asi se concluye que las infracciones
acreditadas son de caricter NEGLIGENTE. Sirve de apoyo por analogfa, |a siguiente tesis aislada que a la letra dice:

Tesis: 1a. CCLHIY2014 (10a.); Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Décima Epoca; 2006877 30
de 182; Primera Sala; Libro 8, Julio de 2014, Tomo [; Pag. 154; Tesis Aislada (Civil).

NEGLIGENCIA CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA.

Baulevard, el Piplla, No 1. Col. Tecamachealco, C. P2, 53950
Maucalpan de Judrez, Estado de Méxlso, tel: 01 {65} 55 B9 35 50 oxi. 18877
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tanto, para que exista responsabilidad es necesario que el dafio ocasionado esté acompafado de un
deber de cuidado del responsabie sobre la victima, sin que dicho deber de diligencia llegue al extremo
de exigir actos heroicos de todas las personas; de ahi que la diligencia que debe tenerse en cuenta es la
ordinaria de un hombre medio o de una persona razonable. Solamente en aguelios casos en los que &l
dafic extracontractual se produce como consecuencia de la prestacidn de un servicio, la diligencia que
se debe esperar es la de un profesional, es decir, la de una persona que cuenta con las capacidades
promedio para ejercer esa profesion,

Amparo directo 30/2013. 3. Angel Garcla Tello y otra. 26 de febrero de 2014. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, quien reservé su derecho para formular voto
concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo
Rebolledo, guien reservd su derecho para formular voto concurrente. Ponente: Artura Zaldivar Lelo de
Larrea. Secretaria; Ana Maria Ibarra Olguin.

Amparo directo 31/2013. Admivac, S.A. de CV. 26 de febrero de 2014, Mayoria de cuatro votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramoén Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Olga
Sanchez Cordero de Garcla Villegas. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho
para formular voto particular, Ponente; Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Marla Ibarra
Ciguin.

Por lo tanto, actud negligentemente en razén de que realizé las acciones de manera tardia, mismas gue tenia
que llevar a cabo para cumplir con sus obligaciones ambientales que le corresponden.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccién V de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccidn al
Ambiente, se determina en base a:

d) El beneficio directamente obtenido por ¢l infractor, al no haber registrado todos y cada uno de los residuos
peligrosos que genera cuando tenfa la obligacién de hacerlo, asi como esta autoridad considera gue «'
inspeccionado no ebtuvo un beneficio econdmico, toda vez, que se trata de un tramite meramente administrativo «
cual no tiene costo y se puede realizar a través de la pagina de internet de la autoridad que expide el registro como
generador de residuos peligrosos, el Unico beneficio que se pudo haber obtenido es que se hubiese contratado a un
gestor que llevara a cabo las acciones necesarias para la realizacién de dicho tramite.

Por lo gue hace a no contar con los dispositivos necesarios en su drea de almacenamiente temporal de residuos
peligrosos como dispositivos para contener posibles derrames, tales como muros, pretiles de contencion o fosas de
retencién para la captacién de residuos en estado liquido o de los lixiviados, le representa un beneficio
directamente obtenido consistente en un ahorro en dinero al no realizar gastos derivados de; la adecuacion o
construccién de muros, pretiles de contencién o una fosa de retencidn para la captacion de los residuos, por o cual
no realizo gasto algunoc a ningdn contratista para la realizacién de los trabajos necesarios para Ea:.‘a‘v cuacioén de los

que se encuentran protegidos por huestra Constitucion,

Boulevard, of Pipila, Mo b, Col Yeanmachaloo, < P, 53950
Mauzaipars de Judrez, BEstado de México, tel 01 [55) 55 B9 85 50 oxl, 19897
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Ahora bien, el no identificar debidamente los residuos peligrosos que genera, se considera gue el inspeccionado
obtuvo un beneficic econdmico, toda vez, gue no realizé un gasto en el material necesario para la constante
impresion de la identificacién de los envases que deben contener los residucs peligroscs que genera, asimismo,
obtuve un aherro en tiempo en la colocacion de cada etigueta y en verificar el tipo de especificaciones para cada
tipe de residuc que debe contener cada etiqueta, lo gque provoca que el inspeccionado realice sus actividades y
obtenga una ganancia sin invertir en estos requisitos ambientales,

Por lo que hace a no contar con bitdcora de registro de generacion de residuos peligrosos, esta autoridad considera
que el inspeccionado no obtuvo un beneficio econdémico, toda vez, que se trata de un tramite meramente
administrativo el cual no tiene coste y puede ser llenado por el establecimiento, bajando el formato correspondiente
de la pagina de internet de la SEMARNAT, el beneficic que se pudo habker obtenido es el ahorro de tiempo al no
contratar a un gestor o personal responsable encargado para el llenade dicha bitacora.

Por lo que hace a no contar el analisis que permita determinar que el transformadeor con el que cuenta, se encuentra
libres de Bifenilos Policlorados, nos permite determinar que obtuve un beneficio econdmico al no realizar un gasto
en la contratacidn de un laboratorio debidamente acreditado y aprobado ante la EMA {Entidad Mexicana de
Acreditaciéon) y PROFEPA tal como lo establece la Norma Oficial Mexicana NOM-133-SEMARNAT-2015, el cual llevara
a cabo el analisis correspondiente al transformador con el que cuenta, motive por el cual se obtuve un ahorro en

dineroy tiempo.

De igual manera, procede destacar que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 112 fraccion V de la Ley
General Para la Prevencién y Gestidon Integral de los Residuos, esta autoridad tiene arbitrio para determinar el
monto de la multa que se impone a la empresa, toda vez que la ley de la materia en ei precepto legal gue se
cita, establece que la autoridad deberd imponer multas por infracciones a esta ley entre 20 y 50,000 dias de salario
minimo general vigente en la Ciudad de México al momento de imponer la sancién, criterio legal que se
robustece con el contenide de la jurisprudencia de aplicacién por analogia en el presente caso, emitida por el
Tribunal Fiscal de la Federacién y publicada en la Revista del Tribunal de la Federacion, Segunda Epoca, Afo
Vil, No. 71, Noviembre 1985 Pag. 421

MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FIJAR 5U MONTO CUANDO LA
LEY SENALA EL MINIMO Y EL MAXIMO DE LAS MISMAS". Siempre que una disposicién sefala el
minimo y el méximo de una multa que debe aplicarse a determinada Infraccién, la autoridad goza de
arbitrio para fijar el monto de la misma, y si bien el articulo 37 fraccion |, del Cédigo Fiscal de la
Federacion (1967) sefiala algunos criterios que deban justificar dicho monte cuando establece la
Secretaria de Hacienda y Crédite Pudbilico, al imponer la sancién que corresponda, tomara en cuenta la
importancia de la infraccién, las condiciones del causante y la conveniencia de destruir practicas
establecidas, tanto para evadir la prestacion fiscal cuanto para infringit en cualquier otra forma las
disposiciones legales o reglamentarias, estas circunstancias constituyen lineamientos genéricos que la
autoridad no debe ignorar, pero que habra de adecuar al caso concreto, tomando en consideracion las
caracteristicas peculiares y especificas de éste, que pueden comprender otros elementos no mencionados
explicitamente en la disposicién citada, que del texto de la misma no se desprende la intencion del
legistador haya sido convertir la aplicacién de las sanciones en una facultad. reglada- ino solo dar una
pauta que’ la autoridad deba seguir a fin de que la sancién que imponga esté debidamente
motivada, y si el sancionado no lo considera asi toca a él impugnar concretamente a eé dadas por la
autoridad y demostrar que las mismas son inexistentes o inadecuados par. AROV: antificacion
de la sancién impuesta”. '

Boulkevard, o Piplia, Mo 1, Col Tecamachaico, C P, 52050
maucalpan de Ridrez, Estado de México, tels 01 [55) 55 83 85 50 oxt. 18477
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Revision N° 84184.- Resuelta en sesidn de 24 de agosto de 1994, por unanimidad de sels votos.-
Magistrado Ponente: Alffonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del Carmen Arroyo Moreno; .Revision
N° 489184.-Resuelta en sesién de 12 de junio de 1985, por unanimidad de siete votos.- Magistrado
Ponente; Alfonsc Cortinas Gutiérrez Secretaria bLic. Maria del Carmen Arroyo Moreno. Revision N°.
786184.-Resuelta en sesidén de 18 de septiembre de 1985, por unanimidad de siete votos- Magistrado
Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Marfa del Carmen Arroyo Moreno.

V.- Por todo lo anterior y considerando ademas, el analisis de las causas de atenuantes y agravantes con fundamento
en los articulos 68 fraccién Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, 101y 112
fraccion V de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos, 160 del Reglamento de la Ley Gener
para la Prevencidn y Gestidn Integral de los Residuos y 70 fraccidén I, 77 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacidén supletoria en los procedimientos administrativos federales, se procede a imponer al
inspeccionado la siguientes sanciones:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS.

1.- Por los hechos consistentes en gue el inspeccionado no cuenta con registro como generador de residuos peligrosos,
para residuos de liquido revelador y fijador, en términos de lo dispuesto los articulos 43, 44, 47, de la Ley General para
la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos; en relacion con el articulo 43 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencién y Gestién Integral de Residuos, conducta gue lo hace incurrir en la comisién de la probable infraccién
prevista en el articulo 106 fraccién XIV de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de los Residuos, y
tomando en cuenta la agravante de conformidad con lo establecido en el articulo 171 fraccién Il inciso a), de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, al de no haber desvirtuado ni subsanado la presente
irregularidad, por lo que se sanciona al establecimiento con una muilta individual por el monto de $ 25, 347, 00
(VEINTICINCO MIL TRECIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS 00100 M.N.}, equivalente a 300 veces la Unidad de
Medida y Actualizacidn, que al afio 2019 es de $ B4.49 pesos, de acuerdo a los Decretos por el que se declaran
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia
de desindexacién del salario minimo, publicados en el Diario Oficial de la Federacidon del dia diez de enero del dos mil
diecinueve y que entré en vigor el dia primero de febrero del dos mil diecinueve, y mediante el Decreto por el que se
declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanc
en materia de desindexacién del salario minimo, publicados en el Diario Oficial de la Federacién del dia 27 de enero del
2016, y que entro en vigor el dia siguiente a su publicacién en el Diario Oficial de la Federacidn.

2.~ Por lo hechos consistentes en que el inspeccionado no cuenta dentro de su almacén temporal de residuos
peligrosos con muros pretiles de contencién o fosas de retencidn para la captaciéon de residuos en estado liquido o
lixiviados, y por haber incumplido la normatividad ambiental vigente en términos de lo dispuesto por los articulos 40,
41, 42 péarrafo segundo, 45 primer parrafo, de |la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos, 46
fraccién Vy 82 fraccidn | incise c) del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos
conducta gue lo hace ircurrir en la comision de fa infraccidn prevista en el articulo 106 fraccion H de la Ley General para
la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos, y tormando en cuenta la agravante de conformidad con loestablecido en
el articulo 171 fraccion 1l inciso a), de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion a{A ' i€ e no haber
desvirtuade ni subsanado la presente irregularidad, por fo que se sanciona al establecimien a md:wdual
por el monto de $ 50,694.00 (CINCUENTA MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y CUATRC PESOS i
600 veces la Unidad de Medida y Actualizacién, que al afio 2019 es de $ 84.49 pesos, de actierd
que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Po!lt:ca dé'l

Roulevard, of Pipha, Mo, Col, Tecamachaleo, €, P, 53850
Maucalpen de Judrez, Bstado de Mdxice, 1ol O1 [55) 55 59 45 50 axt, 19897
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Mexicanos en materia de desindexacién del salario minirme, publicados en el Diario Oficial de la Federacidn del dia diez
de enero del dos mil diecinueve y que entrd en vigor el dia primero de febrero del dos mil diecinueve, y mediante el
Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacion del salario minimo, publicados en el Diario Oficial de la
Federacién del dia 27 de enero del 2016, y que entro en vigor el dia siguiente a su publicacién en el Diario Oficial de |a
Federacién.

3.- Por los hechos consistentes en que el inspeccionado no cuenta con etiquetas de identificacion, para los residuos
_~nnsistentes en: totes de plastico de 1000 litros de capacidad, tambos de plastico de 200 litros de capacidad abiertos
n tapa y arillo, bolsas de plastico color negro que contienen botes, latas, papel cartdén y plasticos impregnados con
sclvente y/o pintura, porrones de plastico vacios que contuvieron productos quimicos, en términos de lo dispuesto los
articulos 40, 41, 45 de |la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de Residuos y 46 fraccidn [V del Reglamento
de la Ley General para la Prevencion y Gestidn integral de Residuos, conducta que o hace incurrir en la comision de la
probable infraccidn prevista en el articulo, 106 fraccién XV de la Ley General para la Prevencion y Cestién Integral de los
Residuos, ¥ tomando en cuenta la agravante de conformidad con o establecide en el articulo 171 fraccidn |l inciso a), de
la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, al de no haber desvirtuado ni subsanado la presente
irregularidad, por lo que se sanciona al establecimiento con una multa individual por el monto de $ 35, 063.35
(TREINTA Y CINCO MIL SESENTA Y TRES PESOS 35/100 M.N.), equivalente a 415 veces la Unidad de Medida y
Actualizacion, gue al afio 2019 es de $ 84.49 pesos, de acuerdo a los Decretos por el que se declaran reformadas y
adicionadas diversas disposiciones de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de
desindexacién del salario minimo, publicados en el Diario Cficial de la Federacidn del dia diez de enero del dos mil
diecinueve y gue entrd en vigor el dia primero de febrero del dos mit diecinueve, y mediante el Decreto por el que se
declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
en materia de desindexacién del salario minimo, publicados en el Diario Oficial de la Federacion del dia 27 de enero del
2016, y que entro en vigor el dia siguiente a su publicacién en el Diario Oficial de la Federacion.

4.- Por los hechos consistentes en que el inspeccionado no contaba con bitdcora de generacién de residuos peligrosos,
en los términos de lo dispuesto en los articulos 46 de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos y

.en sy fraccidn | y 75 fraccidn | del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos,
wonducta que lo hace incurrir en la comisidn de la probabie infraccion prevista en el articulo 106 fraccion XXV de la Ley
General para {a Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, y tomando en cuenta la atenuante de haber subsanado
la irregularidad de conformidad con lo ordenado en el articulo 111 segundo parrafo de la Ley General para la Prevencion
y Cestidn Integral de Residuos, y de esa forma haber dado cumplimiento tardic a sus obligaciones ambientales, por lo
que se sanciona al establecimiento con una multa individual por el monto de $ 20, 277. 60 {VEINTE MIL DOSCIENTOS
SETENTA Y SIETE PESOS 60/100 M. N.), equivalente a 240 veces la Unidad de Medida y Actuatizacion, que al aRo 2019
es de § 84.49 pesos, de acuerdo a los Decretos por ef que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacidn del salario minimo,
publicados en el Diaric Oficial de la Federacién del dia diez de enero del dos mil diecinueve y que entré en vigor el dia
primero de febrero del dos mil diecinueve, y mediante el Decreto por el que se declaran reformadag y adicionadas
diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicancs en materia de:desihdexacion del
salaric minimo, publicados en el Diario Oficial de la Federacion del dia 27 de enero del 2016,y que.en t _p vigor el dia
siguiente a su publicacion en el Diario Oficial de la Federacion. 4
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5.- Por los hechos consistentes en gue el inspeccionado no cuenta con el andlisis en el que se determine que el
transformador marca Tegesa, con capacidad de 1000 KVA vy nlmero de serie 5375-11-4, se encuentra libre de bifenilos
policlotrados, en los términos de lo dispuesto por la Norma Oficial Mexicana NOM-133-SEMARNAT-2015, en su apartados
5, 51,52, 53, 6.1y 8.2.6, en relacién con el articulo 40 de |la Ley General para |a Prevencién y Gestidn integral de Residuos,
conducta que lo hace incurrir en la comision de la probable infraccién prevista en el articulo, 106 fraccién It de la Ley
General para la Prevencidn y Gestidn Integral de los Residuos, ¥ tomando en cuenta la agravante de conformidad con lo
establecido en el articulo 171 fraccién I inciso a}, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente,
al de no haber desvirtuado ni subsanado la presente irregularidad, por lo que se sanciona al establecimiento con una
mukta individual por el monto de $ 30, 416,40 (TREINTA MIL CUATROCIENTOS DIECISEIS PESOS 40/100 M.N
equivalente a 360 veces la Unidad de Medida y Actualizacidén, que al afic 2019 es de § 84.49 pesos, de acuerdo a los
Decretos por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucidon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacién del salario minimo, publicados en el Diario Oficial de la
Federacidn del dia diez de enero del dos mil diecinueve y que entrd en vigor el dia primero de febrero del dos mil
diecinueve, y mediante el Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposicicnes de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacién del salario minimo, publicados en
el Diario Oficial de la Federacién del dia 27 de enero del 2018, y que entro en vigor el dia siguiente a su publicacién en el
Diario Oficial de la Federacion.

Por lo que se impone al establecimiento una multa total por el monto de $161, 728. 35 {CIENTCO SESENTA Y UN MIL
SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS 35/100 M.N.), equivalente a 1915 veces la Unidad de Medida y Actualizacién,
qgue al afio 2019 es de $ 84.49 pesos, de acuerdo al Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacién del salario
minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacidon el dia diez de enerc del dos mil diecinueve y que entro en vigor
el dia primero de febrero del dos mil diecinueve y mediante el Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas
diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacion del
salario minimo, publicados en el Diario Oficial de la Federacidn del dia 27 de enero del 2016, y que entro en vigor el dia
siguiente a su publicacidn en el Diario Oficial de la Federacion.

Una vez analizadas las clrcunstancias particulares de los hechos U omisiones materia de este procedimient
administrativo, asi como las de probanzas que corren agregadas en el expediente, en los términos de las Considerandos
gue anteceden, con fundamento en los articulos 112 fraccion V de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral
de los Residuos; 57 v 78 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativa; 17, 26 y 32 Bis fraccion V y XLI de la Ley
Orgdnica de la Administracién Plblica Federal vigente; 1, 2 fraccién XXX letra a), 3, 4, 43, 45 fracciones |, V, X, XLiX y
Uitimo pdrrafo, 46 fraccidn XIX, 47 segundo vy tercer pérrafo, 68 fraccicnes V, IX, X, Xi, Xll, XIX del Reglamento Interior de
la Secretaria de Medio Armbiente y Recursos Naturales, vigente; esta Delegacién de la Procuraduria Federal de
Proteccidn al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México,

Por todo lo antes expuesto y fundado es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Por la comisién de las infracciones previstas en el articulo 106 fracciones |, XV y X}’HJ
la Prevencién Y Gestién Integral de los Residuos y con fundamento en el artl'culo 312 fraccion. V

Baulevard, of Piplla, Mo 1L Coll Tacamachalce, ¢ P, 53950
Mavcaipan de Juarez, Estadoe de Méxion, Tols OF [55] 55 BY 85 50 axt, 19877
www.profepa.gob.mx

Se le impone a fa persona denominada a IMPRESIONES ARTCO, 5.A. DE C.V.,, una multa por
el monto total de $161, 798, 35 (CIENTO SESENTA ¥ UN MIL SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS 35/100 M.N.},
equivalente a 1915 veces la Unidad de Medida y Actualizaclin,
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INSPECCIONADO: IMPRESIONES ARTCO, S.A. DE C.v,
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EXPEDIENTE: PFPAf39.2/2C.27.1/00241-17

RESCLUCION ADMINISTRATIVA: 007/2020

ARTCO, S.A. DE C.V., con una muita global por el monte de $161, 798. 35 {CIENTO SESENTA Y UN MIL SETECIENTOS
NOVENTA Y OCHO PESOS 35/100 M.N.}, equivalente a 1915 veces la Unidad de Medida y Actualizacién, que al afio 2019
esde $ 84.49 pesos, de acuerdo al Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacion del salario minimo, publicado en
el Diario Oficial de la Federacién el dia diez de enero del dos mil diecinueve y que entrd en vigor el dia primero de
febrero del dos mil diecinueve y mediante el Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucién Polltica de fos Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacion del salario
minimo, publicados en el Diario Oficial de la Federacion del dia 27 de enerc del 2016, y gue entro en vigor el dia
quiente a su publicacién en el Diario Oficial de.la Federacion.

SEGUNDO.- Digase al establecimiento denominadc IMPRESIONES ARTCO, S.A. DE C.V,, que deberd efectuar ef pago
de la sancién aludida en el resolutive PRIMERO de la presente Resolucion Administrativa, mediante ef esquema ebcinco
para el pago de las multas impuestas por esta Autoridad, a través del formato expedido por Internet y posteriormente
acudir con el mismo a la institucién bancaria de su preferencia, una vez hecho lo anterior debera acreditar el pago de la
misma ante esta Autoridad mediante escrito libre, anexando copia previo cotejo con su criginal del pago realizado. En
caso contrario tirnese copia certificada de la presente resolucidon a la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, para
que, a través del Servicio de Administracidn Tributaria y Administracion Local de Recaudacion correspondiente, con
clave para su identificacion PFPA/39.3/2C27.2/00241/20/007, a efecto de que sea ejecutado el cobro de esta y una vez
hecho io anterior se sirva informarlo a esta autoridad.

Con el fin de facilitar el proceso de pago de multa, se proporciona a los interesados la informacion siguiente:

Paso 1 ingresar a la direccion electronica.

http/ftramites.semarnat.gob.myx/index.php?eption=com wrapper&view=wrapper&itemid=446

o a la direccién electrénica http: //www.semarnat.gob.mx/Pages/Inicio.aspx

Paso 2: Seleccionar el icono de tramites y posteriormente el icone de pagos

Paso 3: Registrarse como usuario.

Paso 4 ingresar su usuario y contrasefia.

Paso 5: Seleccionar icono de la PROFEPA.

Paso 6: Seleccionar en el campo de Direccidn General: PROFEPA-RECURSOS NATURALES.

Paso 7: Seleccionar la clave del articulo de ia Ley Federal de Derechos: que es el 0.

Paso 8: Seleccionar el nombre o descripcion del tramite: Multas impuestas por la PROFEPA

Paso 9: Presionar el icono de buscar y dar enter en el icono de Multas impuestas por la PROFEPA

Paso 10: Seleccionar la entidad en la que se le sanciond.

Paso 11: Llenar el campo de servicios y cantidad a pagar con el monto de la multa.

Paso 12: Llenar en el campo de descripcion con el ndmero y la fecha de la resolucién administrativa en la que
seimpuso la  multay la Delegacidén o Direccién General que lo sanciond,
Paso 13: Seleccionar la opcidn Hoja de pago en ventanilla.

Paso 14: Imprimir o guardar la “Hoja de Ayuda". .
Paso 15: Realizar el pago ya sea por internet a través de los portales bancarios autonza“
las ventanillas bancarias utilizando la "Hoja de Ayuda”.
Paso 16: Presentar ante la Delegacién o Direccién General que sanciond un escrito I}br e e pago,

o bien, en

Se le impone a la persona denorminada a IMPRESIONES ARTCO, S.A, DEC.V,, uma rulta por
el monto total de 16,798, 35 (CIENTO SESENTA Y UN MIL SETECIENTOS NOVENTA ¥ CCHO PESOS 350100 M.N.),
equivalenie a 1915 veces la Unidad de Medida y Actualizacion.
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TERCERO.- Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 168, 169 penlitimo parrafo y 173 ditimo parrafo de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidén al Ambiente, se le hace saber al establecimiento denominado
IMPRESIONES ARTCO, S.A. DE C.V, gue podra solicitar la reduccién y conmutacién de la multa, por una inversion
equivalente que genere un beneficio directo para fa proteccion, preservacion o restauracion del ambiente vy los recursos
naturales, entre otros proyectos pueden considerarse los siguientes;

A).- Adquisicidn e instalacién de equipo para evitar la contaminacién no relacionada con las obhgamones
legales de la empresa sancionada;

B).- Acciones dentro del programa de auditorfa ambiental en términos de los articulos 38 y 38 bis de'la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, que se dirijan a realizar el examen metodoldgico
de las operacicnes de la empresa sancionada, respecto de la comunicacion y el riesgo que generan, el grado
de cumplimiento de la normatividad ambiental y de los pardmetros internacionales y de buenas practicas de
operacion e ingenieria aplicables, con el objeto de definir los medidas preventivas y correctivas necesarias
para proteger el medio ambiente;

C).- Disefio, implementacion y ejecucién de un programa interno de prevencién delictiva de la empresa
(programa de cumplimiente criminal) que en término de los articulos 15 fraccidn vi de la Ley General del
Equilibrioc Ecolégico y la Proteccidén al Medio Ambiente, y 11 bis parrafo Gltimo del cédigo penal federal,
permitan prevenir dentro de una empresa la comisidn de delitos contra el ambiente e infracciones
administrativas ambientales.

D).- Accicnes de difusién de inforrmacidn ambiental en términos de lo dispuesto por los articulos 3 fracciones
XXV y XXVI|, 15 fracciones VI, 159 bis 3 parrafo segundo de la Ley del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al
Medio Ambiente.

E).- Acciones de educacidn ambiental que en los términos de los articulos 15 fraccion XX, 39 y 41 de la Ley
General del Equilibrioc Ecolégico y la Proteccién al Medio Ambiente promuevan la incorporacion de
contenidos ecoldgicos, desarrolio sustentable, mitigacidén, adaptacién y reduccién de la vulnerabilidad ante el
cambio climatico, proteccidn del ambiente, conocimientos, valores y competencias, en los diversos ciclos
educativos; investigacion cientifica y tecnoldgica, planes y programas para la formacién de especialistas y para
la investigacién de las causas y efectos de los fendmenos ambientales, Asimismo, programas académicos que
generen conocimientos estratégicos acerca de la naturaleza, la interaccidén entre los elementos de los
ecosistemas, incluido el ser humano, la evolucién y transformacién de estos; y aquellos programas que formen
la prevencidn, restauracion, conservacién y proteccion del ambiente;

F).- Acciones de mitigacion y adaptacidn a los efectos del cambio climatico; o

dispuesto por el titulo segundo de la Ley General del Equilibric Ecolégico v la Proteccién
entre otros.

Boulgvard, of b
MNaucalpan de
www.profepad

Se le impone a jz persona denominada a IMPRESIONES ARTCO, 5.A. DE CV,, una muita por
el monto total de $361, 798, 35 ICIENTO SESENTA Y UN MIL SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS 35/100 MN.),
equivalente 21915 veces la Unidad de Medida y Actualizacién,
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Los interesados en solicitar la modificacién y conmutacion de multas podran peticionar los lineamientos internos en
esta materia mediante escrito simple, asi como la orientacion y asesoramiento de esta autoridad.

CUARTO.- Higase del conocimiento al establecimiento denominado IMPRESIONES ARTCO, S.A. DE C.V, que la
solicitud y el proyecto respectivo podra presentarse por escrito, mismo que deberd contar con los siguientes requisitos:

A)~ La explicacion detallada de tadas y cada una de las actividades que se requieran para llevar a cabo el
proyecto.

B).- £] monto total que se pretende invertir mismo que deberd ser mayor o igual al de la multa impuesta,
precisando el costo unitario de los materiales, equipos y mano de obra que en su caso reguiera la ejecucién
del proyecto.

C}.- El lugar, sitio o establecimiento donde se pretende ejecutat.
D).- Programa calendarizado de las acciones a realizar en el proyecto.

E).- La descripcién de los posibles beneficios ambientales que se general con motivo de la gjecucion del
proyecto

F).- La garantfa de la multa impuesta mediante alguna de las formas previstas en el articulo 141 del Cédigo
Fiscal de la Federacidn.
El proyecto que se presente no deberd tener relacién con las irregularidades por las cuales se sanciono, tampoco con
las medidas correctivas que le hayan side ordenadas en la resolucidn sancionatoria, ni con las obligaciones que por
mandamiento de ley tiene que cumplir con motivo del proceso productivo que realiza, ademés de que dicho proyecto
~ebera generar beneficios ambientales de caracter colectivo.

En caso de no presentarse dicho proyecto, contara sélo con guince dias hébiles adicionales para su presentacion. Si la
solicitud y/o el proyecto se presentaren fuera del plazo referido, se tendran por no presentados y se ordenara su archivo.

QUINTO.- Con fundamento en los articulos 3° fraccidn XV de |a Ley Federal de Procedimiento Administrativoy 167 Bis 4
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, se le hace saber al interesado que el recurso que
procede contra la presente resolucion es el de revisidn, previsto en el articulo 176 de la Ley General .del Equilibrio
Ecclogico y la Proteccidn al Ambiente y el Tltulo Sexto de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, y para ef
efecto de suspender la ejecucion del cobro de la multa se debera estar a lo dispuesto por el articulo 87 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo en todas sus fracciones, garantizando el pago de la muita medlante alguna
de las formas previstas en el articulo 141 del Cédigo Fiscal de la Federacion,

Codige Postal 53950,
saulevard, el Pigila, Mo 1, Col. Tegamachaleo, €. P, 53250
Nauzalpan de Judrez, Estado de Méxlco, tell 07 [55) 85 BY 835 50 axi 18877
WWW,IIEG) b.mx

Se la impone a Ja persona denominada a IMPRESIONES ARTCO, 5.A. DE €.V, una multa por
& rmonto total de %161, 798, 35 {CIENTO SESENTA Y UN MIL SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO PESCS 3500 MM,
equivalente a 1915 veces la Unidad de Medida y Actualizacian.
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SEPTIMO.- En cumplimiento a lo ordenado en el numeral Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccién de Datos
Personales vigente, se hace de su conocimiento que los datos personales recabados por este Organo Desconcentrado,
serén protegidos, incorporados y tratados en el Sisterma de datos personales de la Procuraduria Federal de Proteccion
al Ambiente, con fundamento en el articulo 116 primero y segundo pérrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica Gubernamental vigente, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decision
sobre el uso y destino de sus datos personales, con el propdsitoc de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su
transmisién ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de sistemas de
datos personales ante el Instituto Federal de Acceso a la Informacion Pdblica (www.inaiorg.mx), v podrédn se~
transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de que éstas puedan actuar dentro du
ambito de su respectiva competencia, previo apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, ademas de
otras transmisiones previstas en la Ley. La Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona
Metropolitana dei Valle de México es responsable del Sistema de Datos Personales, y la direccion donde el interesado
podra ejercer los derechos de acceso y correccidon ante la misma es la ubicada en las oficinas de esta Delegacion, sita en
Boulevard el Pipila No. 1, Colonia Tecamachalco, Estado de México, Codigo Postal 53950,

OCTAVO.- Girese atento Oficio a la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales Unicamente para hacer de su
conocimiento del presente procedimiento administrativo.,

NOVENO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a |a persona cuyo hombre o denrominacion es IMPRESIONES ARTCO, S.A.
DE C.V _ _ _ ]

SE ELIMINARON 2 RENGLONES DE CONFORMIDAD CON EL ART. 113 FRACC. | DE LA LFTAIP POR
TRATARSE DE INFORMACICEN CONFIDENCIAL

A TIVICTIVG, ST TATAT TGN AT WUS d T AV CVEUIAU TIda WTET VUTTULTTTITCT TV WS ©Told U LUVTIVIA, 1d T AL TV UET rai gy U 1a
multa impuesta presentando una copia del comprobante de pago.

Asi lo Acordd y firma la licenciada Nancy Mishel Monzén de la Cruz, Encargada de Despacho de la Delegacion en la
Zona Metropolitana del Valle de México, de la Procuradurila Federal de Proteccion al Medio Ambiente, designada
mediante oficlo PFPAS1/4C.26.1/592/19 de fecha 16 de mayo de 2019, signade por la Procuradora Federal de Proteccion
al Ambiente, Blanca Alicia Mendoza Vera, con fundamento en los articulos 17, 26 y 32 Bis fracciones V y XLI de la Ley
Orgénica de la Administracion Pulblica Federal vigente; 1, 2 fraccidn XXXI letra a, 3, 41, 43, 45 fracciones |, XXXVil, XLIXy
Ultimo parrafo, 46 fraccion XIX, 47 segundo y tercer parrafo, 68 fracciones V, IX, X, XI, Xli, XIX del Reglamento Interior
de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, vigente; PRIMERO numeral 32 vy SEGUNDO del Acuerdo
por el que se sefala el nombre, sede y circunscripcién territorial de las delegaciones de la Procuraduria Federal de
PI’OteCC!On al Amb;ente en las Entidades Federativas y Zona Metropohtana del Valie de México, pubhcado en el Diario

XIX, 6,160, 167 Bis fraccién 1, 167 Bis 1, 167 Bis 3 primer péarrafc de la Ley General del Equ:llbno 16gi
al Amblente vigente; 1, 2, 12, 13, 16 fracciones [}, IV, y Vi, ¥ 5(1 de la Ley Federal del Procedi
vigente, cumplase.

ELABORO: JAQUELINE BARRERA Dlﬁ&%

<

Botlevard, ol Ripita, Mo 1, Col Tecamachaleo, €, P, 530250
HMaucalparn de Judre, Bstado de México, telr 01 {55] 55 B9 85 50 ext. 18857
rofepa.gob.mx

Sele lmpone a la persana denominads a IMPRESIONES ARTCO, S.A. DEC.V,, una multa por
el monto total de $181, 748, 35 (CIENTO SESENTA ¥ UN MIL SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS 35/100 MM}
aquivalente a 1915 veces la Unidad de Medida y Actualizacién,
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} Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
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SACIETAPIE RF BT iR AMas FOFERMESEY WATURALLL H PROCUHADLBIA FLLERAL DE

BROYEGCIO AL AMRERTE Expediente administrativo:

CITATORIO

SO e O

PRESENTE.

En o ey siendo las _1‘2_ horas con MQ;;L rminutos del dfa_l_,.',:l"____ de
[elovero de dos mil veinte, el C. cacue line Lowrevey  Donede —
* _— ‘ T N el v N T T —

e v e potificador adscrito a esta Delegacién de la Procuradurifa Federal de Proteccion al Ambiente

en la Zona Metropolitana del Valle de México, con nimero de credencial ¢ (07 constituido en Calle

SE ELIMINARON 3 RENGLONES DE CONFORMIDAD CON EL ART. 113 FRACC. | DE LA LFTAIP
POR TRATARSE DE INFORMACIEN CONFIDENCIAL

representante legal o autorizado de la citada persona; siendo atendido en este acto por quien dijo lamarse

s -_— ' - T _r, quien se encuentra en dicho domicilio en su
caracter de_ sr——em—m~ - moe— M oo . —— 4 manifestando que
m—— p——— - ——— T *__, por lo que se le requiere exhiba
alguna - identificacion oficial, exhibiendo en esta
diligencig___re—====t IS, s iakakal : : _— . — : me—— NUMEro
ivowritnsdi ——— por lo que al no encontrar a la persona buscada, con fundamento en lo dispuesto en

los articulos 167 Bis 1 parrafo segundo, de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, procedo a

dejar el presente citatorio con DBy rv\r’n\ Fa r"'r*\lr\.f bodpganngy s c—
¥ F.J_J TRy P
& ira que dicho interesado o su representante ‘fegal espere en este domicilio al notificador, a las _j2 horas
- . . -y L R
con_m-‘;j{;)_ minutos, del dia . del mes de “‘F{ﬁ(_-{fgc} de dos mil

b

. con el apercibimiento de que en caso de no atender el presente citatorio, la notificacidn

e iy

g

se entendera con cualquier persona que se encuentre en el domicilio, y de negarse ésta a recibirla 0 en su caso se
encontraré cerrado el domicilio, se realizara por instructivo, que se fijara en un lugar visible del domicilio o con el vecino

més cercanc; sin que esto afecte la validez del acto; con fundamento en el articulo 167 bis 1 parrafo tercero de la Le Ley

General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente, .
5S¢ depo pegdo en el

Crop ey !,(u"f{.m Y cede ‘
. 7 X porten  cojor Dlanco

i‘ir Ir a % 'IAL-A A L "1 uﬂ""
‘r—-‘;.-, =

B \_d
NOTIFICADOR NOMBRE Y FIRMA DE
QUIEN RECIBE

Boulevard, of Ploila, Mo 1, Col. Tecamachalen, C, P, 53850
vealpan de Judrez, Fstade de Maxico, tel: 01 {55) 55 89 85 50 exb. [988Y 3

2020 -

LEONA VIGARIO
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Expediente administrativo:

CONSTANCIA DE NOTIFICACION PORINSTRUCTIVO

lm;;r«:fr:;{é@nﬂp Arlcc 1 SA de N

REPRESENTANTE LEGAL O AUTORIZADO O INTERESADO

En MGt DX siendo las 1.2 horas con () minutos del dia _25 e

Febrero del dos mil veinte, el ¢. __cjoqueline  Piwreect Dearte. | notificador adscrito a
esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México,
ran nlimern  de  eradaneiat BECE £ 55 e Y 1

SE ELIMINARON 4 RENGLONES DE CONFORMIDAD CON EL ART. 113 FRACC. | DE LA LFTAIP POR
TRATARSE DE INFORMACICEN CONFIDENCIAL

yro morat citada al Inicio de la presente, requeri la presencia de la citada persona fisica o representante legal o
autorizado de la misma, a quien el dia _QL del mes de Efitfﬁr_(_ﬁ_ del afio en curso, dejé previo citateric con el
C. %ﬂf’*}( ey el rc‘*ﬁrﬁ{ﬂ colest Blanee y toda vez que al realizarse la presente diligencia de notlificacién
en el domicilio sefialado para efecto de olr y recibir notificaciones se encontré cerrado, y después de quince minutos de
estar llamando a |la puerta def domicilio antes referido para ser atendido, sin que persona alguna acuda al llamado, por
no haber persona alguna en el domicilio referido, y a pesar de que se dejo citatorio en gue se solicité la presencia del
representante legal o autorizado, hago efectivo el apercibimiento referido en el citatorio, por lo que procedo a realizar la

presente diligencia de notificaciéon por medio de: IN S TR U C T I V O, mismo que so deja pegado
en_el E’I‘w”“iéﬁ celor bfﬂﬂ{(_’”} con fundamento en los articulos 167 bis
fraccion [V y 167 bis 1 tercer parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la proteccion al Ambiente; 35 y 36 de la
1y Federal de Procedimiento, por lo que, se notifica en este acto formalmente para todos los efectos legales a que

“ ugar__{ Q_@éY‘ﬁfU(i‘Gﬁ Adminiodrai o numero
GO 20G20  de fecha R [C f e emitida dentro del expediente administrativo sefalado al rubro,
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: — i P en su caracter de

t’“ncm’f}jﬁd"a cle ﬁi’:‘spﬁrh(‘ ae o Delececidn Fai bl de esta Procuradurfa Federal de Proteccion al
Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, dejandose pegado en el lugar antes referido, mismo que es
visible del domicilio antes sefialado, la copia con firma autégrafa del documento antes referido, que consta de ;;’3@_ foja
(s) dtiles, asi como copia al carbén de la presente cédula; con lo cual se da por concluida la presente diligencia siendo
las_{2 horas con i—iﬁ; minutos del dia de su inicio, firmando el interesado al calce de recibido ¥ para constancia de
todo lo anterior. El texto integro del documento que se pega, asl como su fundamentacién legal se tienen por
reproducidos en la presente notificacién como si se inseﬁaran a la tetra.
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Cuadro de Texto
SE ELIMINARON 4 RENGLONES DE CONFORMIDAD CON EL ART. 113 FRACC. I DE LA LFTAIP POR TRATARSE DE INFORMACIÓN CONFIDENCIAL







