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En Naucalpan de Juérez, Estado de México; a los veintitrés dias del mes de agosto, del dos mil diecinueve.

Visto el estado actual gue guardan los autos gue integran el presente expediente administrativo, aperturado
con motivoe de g visita de inspeccidn practicada al establecimiento cuyo nombre ¢ denorminacién es GLASSER,

S.A. DE C.V., con domicilio ubicado en [

RESULTANDO

1.- Que esta Delegacidn en ia Zona Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de Proteccidn
al Ambiente emitid la Orden de Inspeccidn NUmero PFPA/39.2/2C.27.1/441/17 de fecha siete de agosto del dos
mil diecisiete, con el objeto de verificar que la persona moral a inspeccionar cumptla con las obligaciones
técnicas y administrativas en materia de residuos peligrosos.

2.- Que esta Delegacidon efectud la visita de Inspeccién el dia ocho de agosto del dos mil diecisiete al referido
establecimiento, circunstanciande los hechos u omisiones detectados durante esa diligencia en el Acta de
Inspeccién nimero PEPA/ZS.2/2C.271/346/17, incoada por los C.C. Gerardo Campos Morales y Elizabeth Padilla
Flores, en su caracter de inspectores de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente adscritos a la
Deiegacién en la Zona Metropolitana del Valle de México, guienes contaban con identificacion oficial vigente al
momento de realizarse la visita de Inspeccién.

3.- Que el dia ocho de agosto del dos mil diecisiete, se dio vista al mencionado establecimiento para que
ofreciera las pruebas que considerara convenientes en el términc de cinco dias habiles siguientes a la fecha en
que la diligencia se practicd, de acuerdo a o establecide por el articulo 164 parrafo segundo de la Ley General
del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente v en relacion con los hechos asentados en ef Acta de
Inspeccion indicada en el punte inmediato anterior.

£
4.- Que la _pefsona que se ostenta como representante legal de la empresa

inspeccionada, hizo uso de ese derecho otorgado, mediante escrito presentado ante esta Delegacién en fecha
quince de agosto de dos mil diecisiete, al cual le recayd acuerdo de prevencion niamero 832/17 de fecha
dieciccho de agosto del mismo afo, el cual debidamente notificado el treinta ¥ uno de agosto de dos mil
diecisiete, por no acreditar su personalidad, misma que fue debidamente desahogada mediante escritc
presentado ante esta Autoridad en fecha cinco de septiembre del mismo afio.

5.- Que a través del acuerdeo de fecha once de abrii de dos mil dieciccho, se le ordend al establecimiento
denominado GLASSER, S.A. DE C.V., el cumplimiento de medidas correctivas, ¥ con la constancia de
nctificacion previo citatorio del mismo acuerdeo de fecha doce de julio de dos mii dieciocho, se emplazd a dicho
establecimiento para gue dentro del término de 15 dias habiles contades a partir del dia siguiente, al que
surtiera efectos la referida notificacion del emplazamiento, expusiera lo que a su derecho conviniera y en su
caso aporiara las pruebas que considerara procedentes con relacidn a dicho acuerdo, esto de confermidad con
lo establecido en el articula 167 de |a Ley General del Equilibric Ecoldgice y [a Proteccion al Ambiente,

6.- Que el inspeccionado hize uso de ese derecho otergado, a través de la
de representante fegal de la empresa inspeccionada, mediante escrito presentado ante e
fecha dieciocho de julic de dos mil dieciocho, el cual fue admitido mediante acuerdo 438/18.

Se eliminaron 23 palabras y 3 n¥ameros de conformidad con el
art?culo 113 fracci-n | de la LFTAIP, por tratarse de informaci-n
confidencial y datos personales.

Se sanhciona al establecimfento denorminado GLASSER, S5.A. DE CV.,, con
urna multa de $153,771.60 (CEENTO CINCUENTA Y TRES MIL SETECIENTOS
SETENTA ¥ UN PESCS B0/100 MN), equivalente a 1820 veces la Unidad de
Medida y Actualizacion.
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7.- Que esta Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de Proteccién
al Ambiente emitid la orden de verificacidon ndmero PFPAJ39.2/2C271/412/18 de fecha veintitrés de agosto de
dos mil dieciocho, efectuando visita de verificacion el treinta del mismo mes vy afio al referido establecimiento,
con el objeto de corroborar el cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas dentro del acuerdo de
emplazamiento y medidas correctivas ndmero 069/18, circunstanciando los hechos en el acta de verificacion
nimero PFPAS39.2/2C.271/346/17118-VA, incoada per el C. Victor Manuel Ceja Preciado, en su cardcter de
inspector de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente adscrito a la Delegacion en fa Zona
Metropolitana del Valle de México, el cual contalbra con identificacion oficial vigente al momento de realizar la
visita de verificacion.

8.- Que el dia treinta de agosto de dos mil dieciocha, se dio vista a dicho establecimiento para que ofreciera las
pruebas que considerara convenientes en el término de cinco dias hdbiles siguientes a la fecha en que la
diligencia se practico, de acuerdo a lo establecido por el articulo 164 parrafo segundo de ia Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente y en relacién con el acuerdo de emplazamiento y medidas
correctivas.

9.- Que el inspeccionado no hizo uso de ese derecho otorgado, por lo gue se tiene por perdido su derecho de
confoermidad con lo previsto por el articulo 288 del Caédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria en los procedimientos administrativos Federales.

10.- Que no habiendo pruebas pendientes por desahogar y mediante acuerdo de fecha doce de agosto de dos
mil diecinueve, notificado por rotulén el mismo dia, se declard abierto el periodo respectivo para que la persona
moral cuyo nombre o denominacion es GLASSER, S.A. DE C.V,, formulara sus alegatos.

Por lo que vencido el periodo de alegatos, se envian los autos a resolucidn, y

CONSIDERANDO

l.- Que esta Delegacion es competente para conocer y resolver este procedimiento administrativo, con
fundamento en los articulos 4 quinto péarrafo, 14 vy 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 1, 2 fraccion |, 14, 16,17, 26 v 32 Bis fracciones V y XLl de la Ley Organica de [a Administracién Publica
Federal vigente; 1, 2 fraccidn XXX! inciso a, 3, 41, 42, 43, 45 fracciones |, V, X, XXXVIl y XLIX y dltimo parrafo, 46
fraccion XIX, 68 fracciones V, IX, X, Xi, XIlI, XIX v XLIX del Reglamenic Intericr de la Secretaria de Medio Ambiente
vy Recursos Naturales vigente; Primero y Segundo transitorios del Decreto por el que se expide el Reglamento
Interior de la Secretaria de Medio Ambiente ¥ Recursos Naturales vigente; PRIMERO numeral 32 y SEGUNDO
del Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede vy circunscripcidn territorial de las delegaciones de la
Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en las Entidades Federativas y en la Zona Metropolitana del
Valle de México vigente; Articulo UNICO fraccién |, inciso g} del Acuerdo por el que se circunscriben
orgénicamente las unidades administrativas de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente publicado
en el diario oficial de la federacién el treinta y uno de agosto de dos mil once; 1 fraccion X y (ltime parrafe, 4, 5
fraccion IV, VI, XIX y XXIl, &, 160, 161, 168, 169 v 171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccton al
Ambiente vigente, 1 fraccidn X, 2, 6, 7 fraccidn VI, IX y XXIX, 8, 40,101,107, N2 fraccidn V, de la '
la Prevencidn y Gestién Integral de los Residuos vigente; 1, 154, 160 primer parrafo, del Regia
General para la Prevencion y Gestidn integral de los Residuos vigente; 1, 2, 3, 16 fraccion X, 50, 5
74,76, 77,y 78 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo vigente; y 1, 2, 3, 16 fraccidn:

Se sanciona al establecimiento denominado GLASSER, S.A. DE €.V, con
una muita de $153,771.80 [CIENTO CINCUENTA Y TRES MIL SETECIENTOS
SEFENTA Y UN PESOS BOA1I0O M.N.}, equivalente a 1820 veces la Unidad de
Medida y Actualizacién.
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72, 7%, 74, 76 y 78 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a los procedimientos
administrativos federales. '

H.~ En el acta descrita en el resultando segundo de {a presente resolucién se asentaron los siguientes hechos y
omisiones:

1.- Durante la visita de inspeccién se observd que el inspeccionado si bien es cierto, exhibic su Registro como
Generador de Residuos Peligrosos, el cual lo tiene bgijo la categoria de "Pequefo Generagdor”, también lo es que
neo fo hizo para todos y cada undde los residucs que genera, por lo gue no exhibe Registro como Generador de
Residuos Peligrosos para los siguientes residuos: envases que contuvieron materiales peligrosos (de diferentes
capacidades) punzocortantes y no anatdmicos, ante la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales.

2.- Durante la visita de inspeccién-se observd que el inspeccionado cuenta con almaceén temporal de Residuos
Peligrosos, el cual carece de las condiciones bdsicas de alrmacenamiento, tal como que no cuenta con pretiles
de contencion o fosas de retencién, no cuenta con trincheras o canaletas, no cuenta con sefalamientos ni
letreros alusivos o ja peligrosidad.

3.- Durante la visita de inspeccién se observd que el inspeccionado no etiqueta ni identifica debidamente los
envases y tambos que contienen sus residucs peligrosos.

4.- Durante la visita de inspeccién se observé que el inspeccionado no presenta su bitdcora de generacion de
residuos peligrosos,

En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado si bien es cierto, exhibid su Registro como
Generador de Residuos Peligrosos, el cual lo tiene bajo la categoria de "Pequerio Generador’, tambien lo es que
no lo hize para todos y cada uno de los residuos que genera, por lo gue no exhibe Registro como Generador de
Residuos Peligrosos para los siguientes residuos: envases que contuvieron materiales peligrosos (de diferentes
capacidades) punzocortantes y no anatémicos, ante la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales,
por lo que esta autoridad determina que esta irregularidad ha sido subsanada mas no desvirtuada, en virtud de
que si bien es cierto, el inspeccionado no contaba con la documentacion con la cual acreditara el cumplimiento
de esta obligacion al momento de realizarse al visita de inspeccidn de fecha ocho de agosto de dos mit diecisiete,
también lo es, que mediante escrito presentado ante esta Delegacién en fecha quince de agosto de dos mil
diecisiete, la | NN - cscntante legal de ta empresa inspeccionada, presento su actualizacion
a su Registro como Generador de Residuos Peligrosos, el cual lo sefiala dentre de la categoria de "Pequefio
Generador”, para trapo socio, aceite sucio, desperdicio industrial, solvente sucio, residuos bioldgice infecciosos
punzocortantes, residuos biologico infecciosos no anatémicos y pilas, con sello de recibido por la Secretaria del
Medio Ambiente y Recursos Naturates, de fecha catorce de agosto de dos mil diecisiete, documental al gue esta
Autoridad concede valor probatorio en términes de lo estiputado en el articulo 197 y 202 del Codigo Federal de

cumple con lo dispuesto por los articulos 43 y 47 de la Ley General para la Prevencion : al de
Residuos y 43 y 45 del Reglamento de fa Ley General para la Prevencion y Gestion integral d ,

Por lo cual, se puede observar que su registro como generador de residuos peligrosos para
gque contuvieron materiales peilgrosos de diferentes capacidades) punzocortantes y
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realizado el dia catorce de agosto de dos mil diecisiete, el cual lo tiene baJo la categoria de "pequefio generador™.

Luego entonces, podemos cbservar que la conducta realizada y de los medlos probatorios gue se analizaron se
acredita que el inspeccionada no contaba con su registro come generador de residuos peligrosos pars los
residuos; envases que contuvieron materiales peligrosos {de diferentes capacidades) punzocortantes ¥ no
anatdmicos, al momento de practicarse la visita de inspeccién y de conformidad con lo estipulado en e} articulo
43 de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos, que atendiendo a su categoria
como "pequefio generador” lo obliga a registrarse anterla Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales.

Derivado de lo anterior, el articulo 43 de la de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los
Residuos, determina lo siguiente;

"Articulo 43,- Las personas que generen o manejen residuos peligrosos debercn notificarlo a la Secretarfa o a las
autoridades correspondientes de los gobiernos locales, de acuerdo con lo previsto en esta Ley v las disposiciones
que de ella se deriven.” {sic)

El objeto del aviso de inscripcion como empresa generadora de residuos peligrosos, es establecer un padron de
empresas generadoras de residuos peligrosos, con el fin de promover la minimizacién, redso, reciclaje,
tratamiento y asegurar el manejo adecuado de los residuos, evitando asf afectar la saiud humana y al ambiente.

Configurando la infraccion prevista en el articulo 106 fraccidon XIV de la i_ey General para la Prevencién y Gestion
Integral de Residuos, las cuales sefialan;

Articulo 106,- De conformidad con esta Lay y su Reglamento, serdn sancroncrdcrs las personas que lleven o cabo
cualquiera de las siguientes actividades:

XiV. No registrarse como geherador de residuos peligrosos cuando tenga la obligdcién de hacerfo en los términos
de esta Ley;

Para abundar, debe decirse gue la documental consistente en su registro como generador de residuos
peligrosos, aportada por la || I <-'c:cntante legal del establecimiento inspeccionado,
acredita la conducta circunstanciada en el acta de inspeccion de fecha ocho de agosto de dos mil diecisiete;
pruebas documentales que tienen valor pleno, en términos de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles; pues como resultado de fos hechos materia del presente
procedimiento administrative v la apreciacién de los preceptos legales invocados, demuestran que el
establecimiento denominado GLASSER, S.A. DE C.V., dio cumplimiento tardio a sus obligaciones ambientales
federales, al no haber registrado en su momento todos los residuocs que genera, tal como lo establece la Ley de
la materia antes aludida.

Toda vez que esta Autoridad se encuentra facultada, para sancionar el incumplimiento a lo establecido por la
Ley aplicable en materia de residuos peligrosos, el establecimiento inspeccionado se hace acreedor a una
sancion administrativa, puesto que constituia unas obligacidon para el inspeccionado, que debié llevar a cabo
desde antes de que esta auteridad inspeccionara el cumplimiento de la legislacidon ambiental aplicable, asi que
dicha omision conlleva a una irregularidad que no puede ser ignorada por esta Autoridad. v '

Se eliminaron 3 palabras de conformidad con el artculo 113
fracci-n | de la LFTAIP, por tratarse de informaci-n confidencial y
datos personales.
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atenuante, en términos de lo estipulado en el articulo 111 segundo parrafo de la Ley General para la Prevencion
y Gestion integral de los Residuos; 5|tuac|on que se traducird al momento de determinar las sanciones en la
presente resolucién.

En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado cuenta con almacén temporal de Residuos
Peligrosos, el cual carece de las condiciones bdsicas de almacenamiento, tal como que no cuenta con pretiles
de contencién o fosas de retencién, no cuenta con trincheras o canaletas, no cuenta con sefialamientos ni
letreros alusivos a la peligrosidad; por lo que esta autoridad determina que esta irregularidad ha sido
subsanada maés no desvirtuada, en virtud de que si bien es cierto, el inspeccionado no contaba con las
condiciones bdsicas de almacenamiento, acreditando el cumplimiento de esta obligacién al momento de
realizarse al visita de inspeccién de fecha ocho de agosto de dos mil diecisiete, también lo es, que mediante
escrito presentado ante esta Delegacion en fecha dieciocho de jutio de dos mil dieciocho, por la [ N

‘epresentante legal de la empresa inspeccionada, exhibié material fotografice, con el cuat
pretende demostrar el cumplimiento de su obligacion de conformidad con el articulo 82 fraccion tincisos c), d)
y g) del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestidn integral de Residuos, |as cuales se tuvieron
por presentadas de conformidad. con los articulos 87, 93 fraccién VIi y 188 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, por lo gue se procede a su valoracion:

Dichas fotografias demuestran que la ernpresa denominada GLASSER, S.A. DE C.V,, cuenta hoy en dia con un
almacén temporal de residuos peligrosos, el cual cumple con las condiciones basicas de almacenamiento que le
hacian falta al momento de realizar |a visita de inspeccion de fecha ocho de agosto de dos mil diecisiete, es decir,
cuenta ya con pretiles de contericién o fosas de retencidn, trincheras o canaletas y sefialarnientos alusivos a la
peligrosidad, condiciones que debio tener desde el iniclo de sus operaciones, por {o que esta autoridad otorga
valor probatorio a las mismas, en términos de lo estipulado en el articulo 197 y 203 del Cédigo Federal de
Procedirnientos Civiles de aplicacién supletoria en el presente procedimiento, por lo que el inspeccionado hoy
cumple con lo dispuesto por los articulos 40 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos,
46 fraccién V, 82 fraccion | incisos ¢), d) v g) del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestidn
Integral de Residuos.

Por otro lado, cabe sefialar que corre agregado en autos la docurmnental publica consistente en el acta de
verificacion numero PFPA/39.2/2C.27.1/34617/18-VA, documental publica a la gque esta Autoridad concede valor
probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 del Cédigo Federaj de Procedirmientos Civiles de
aplicacion supletoria en el presente procedimiento, de fecha treinta de agosto de dos mil dieciocho, mediante
el cual se ordend verificar el cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas en el acuerdo de
emplazamiento namero 06918, asentdndose lo siguiente:

“1- £l Inspeccionado cuenta con almacén temporal de residuos peligroses, el cual se encuentra alejado de las dreas
de produccion, almacenamiento de materia prima y producte terminado u oficinas, cuenta con muros, pretil de
contencién de 15 centimetros de altura y rejillas de polipropilenc para casos de derrames y fosa de contencion de
15,750iitros de capacidad, cuenta con pasilio para equipe manual, eléctrico y bomberos en caso de emergencid,
extintor para casos de incendio de 4.5 kg. De capacidad de polve quimico seco, letrero alusivo a la pe};gros;dad v
sefigiamientos, fava ojos, piso de concreto, kit para derrames, cuenta con techo de losa de con a, | i n a
prueba de explosion, no hay conexicn con drendje, ventilacidn natural, los mismos son de maten Wiel i
tambores que contienen los res;duos estdn a una estiba de forma vertical” (Sic)

Se eliminaron 3 palabras de conformidad con el artculo 13
fracci-n | de la LFTAIP, por tratarse de informaci-n confidencial y
datos personales.
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Cabe mencionar que la presente irregularidad se tiene por Unicamente subsanada, ya gue si bien es cierto el
establecimiento hoy cumpile con su obligacidén ambiental, también io es,-gue debid hacerlo desde gue inicid
operaciones y acreditarlo durante la visita de inspeccidn de fecha ocho de agosto de dos mil diecisiete, 1o cual
no sucedid; luege entonces podemos determinar que el inspeccionado realizaba sus actividades con un
almacén gue carece de las condiciones basicas de almacenamiento, como lo es no contar con pretiles de
contencion o fosas de retencion, trincheras o canaletas y sefialamientos ni letreros ajusives a la peligrosidad,
motivo por el cual se acredita la contravencién a lo ordenado en los articulos 40 v 41 de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, 46 fraccidn V, 82 fraccidn | incisos ¢}, d) y g} del Reglamento de la
Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, asimism’o comete la infraccidn prevista en el
articulo 106 fraccidn XXIV de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, tal y.como se
acredita con el acta de inspeccion antes referida.

Ahora, si bien es cierto el inspeccionado acredita el cumplimientc de sus obligaciones ambientales en los
términos que otorgan los articulos 164 y 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente, también lo es que la documentacién fue presentada a esta autoridad de manera posterior a la visita
de inspeccion de fecha ocho de agosto de dos mil diecisiete.

Toda vez que esta Autoridad se encuentra facultada, para sancionar el incumplimiento a lo establecido por la
Ley aplicable en materia de residuos peligrosos, el establecimiento inspeccionado se hace acreedor a una
sancidn administrativa, puesto que constituia una obligacidn para el inspeccionado, que debid llevar a cabo
desde antes de que esta autoridad inspeccionara el cumplimiento de |a legislacion ambiental aplicable, asf que
dicha omisién conlieva a una frregularidad que no puede ser ignorada por esta Autoridad,

Asimismo y como resultado del estudio de ia documentacién antes descrita, esta autoridad determina que al
haber dado cumplimiento después de haberse realizade la inspeccidon, dicha conducta es tomada como
atenuante, en términos de lo estipulado en el articulo 111 segundo parrafo de la Ley General para la Prevencion
y Gestidn tntegral de los Residuos, situacion que se traducira al momento de determinar las sanciones en la
presente resclucién. :

En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado no etiqueta ni identifica debidamente los
envases y tambos que contienen sus residuos peligrosos, por lo que_ésta autoridad determina que esta
irregularidad ha sido subsanada mas no desvirtuada, en virtud de que si bien es cierto, el inspeccionado no
identificaba ni etiquetaba sus envases y tambaos al momento de realizakrse_ al visita de inspeccion de fecha ocho
de agosto de dos mil diecisiete, también lo es, aue mediante escrito presentado ante esta Delegacién en fecha
dieciocho de julio de dos mil dieciocho, la | EENNEEIEIEGgGgNEEEE - <scntante legal de i3 empresa
inspeccionada, exhibid material fotogréfico, con el cual pretenae aermosrar el cumplimiento de su obligacion
de conformidad con el articulo 40, 45 de la Ley General para la Prevencion.y Gestion integral de los Residuos en
refacién con el articulo 46 fraccion |, y IV y 82 fraccidn |, inciso h) del Reglamento de la Ley General para la
Prevencién y Gestién Integral de Residuos, las cuales se tuvieron por presentadas de conformidad con los
articulos 87, 93 fraccién Vil y 188 del Codigo Federal de Procedlm:entos Civiles, por lo que se procede a su
valoracidn:

Se ellmlnaron 3 palabras de conformldad con eI artzculo 113
fracci-n | de la LFTAIP, por tratarse de informaci-n confidencial y
Se sanciona al establecimiento denominado GLASSER, S.A. DE C.V., con datOS peI’SOﬂa|eS.
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etiguetas de identificacién, también lo es que de conformidad con lo que establece el articulo 217 segundo
parrafo del Codigo Federal de procedimientos Civiles, dichas fotografias carecen de los siguientes elementos!

Por lo que hace al lugat, del anahsxs de las impresiones fotograficas, se puede observar diversos tambos
etiquetados, asi como una |magen de las etiquetas que le fueron colocadas a los mismos, sin embargo en
dichas imagen no muestra directamente que se traten de los tambos que se encontraron durante la vista de
inspeccion, dentro del almacén témporal de residuocs peligrosos gue pertenece al establecimiento visitado, ya
gue el angulo de la fotografia es limitado, por lo que dichas impresiones, no dan la certeza de gue jos tambos
etiquetados, pertenezcan al establecimiento inspeccionado.

Por lo que hace al tiempo, se tiene que las impresiones si bien, contienen la fecha en que estas fueren
tomadas, tampoco dan la certeza de que se traten de los envases y/o tambos encontrados en la visita de
inspeccioén.

Por lo que hace a las circunstancias, se tiene que de las fotografias exhibidas por el promovente, no se puede
tener la certeza que se trate de-los tambos que pertenecen al establecimiento inspeccionado, tal como se
observa en las fotografias que se exhiben, asimismo, resultado de la distancia entre el objetivo a fotografiar y
del aparato utilizado para hacerlo, no se logra apreciar totaimente lo sefatado, por lo que no se aportan ios
elementos necesarios para saber si el inspeccionado cumple ya con su obligacion.

De lo anterior se desprende que lzs pruebas exhibidas solo constituyen indicios, a los cuales esta Autoridad no
puede otorgarle valor probatorio pleno, ya que para que surta efectos como tal, debe estar adminicuiada con
otros elementos probatorios.

Por otro lado, cabe sefialar que corre agregado en autos la documental publica consistente en el acta de
verificacién nimero PFPA/39.2/2C.27.1/346/17/18-VA, documental plblica a la gue esta Autoridad concede valor
probatorio pleno, de conformidad con el articuio 197 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria en ef presente procedimiento, de fecha treinta de agosto de dos mil dieciocho, mediante
el cual se ordend verificar e cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas en el acuerdoe de
emplazamiento nimero 069/18, asentandose lo siguiente:

“2. Los envases que contienen los residuos peligrosos estdn identificados con etiquetas que contienen los siguientes
datos: nombre del generador, nombre def residuo, domicitio, caracteristicas de peligrosidad y fecha de generacion.”
{Sic)

Cabe mencionar que la presente irregularidad se tiene por Unicamente subsanada, ya que si bien es cierto, el
establecimiento hoy cumple con su obligacion ambiental al etiquetar debidamente sus envases yfo tambos
que contienen sus residuos peligrosos, también lo es, que debid hacerlo desde gue inicié operaciones vy
acreditarlo durante la visita de inspeccién de fecha ocho de agosto de dos mil diecisiete, lo cual no sucedid;
luego entonces podemos determinar que el inspeccionado realizaba sus actividades sin  etiquetar
debidamente sus tambos y/o envases, motivo por el cual se acredita la contravencion a lo ordenado en los
articutos 40 pérrafo primero, 45 parrafo primero de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los

Se sanciona al establecimiento deneminado GLASSER, 5.A. DE C.V., con
una malta de $153,77.80 (CIENTQ CINCUENTAY TRES MIL SETECIENTOS
SETENTA Y UN PESOS B80/100 M.\NJ), equivalente a 1B20 veces fa Unidad de
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obligaciones ambientales en los términos que otorgan los articulos 164 y 167 de ia Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente, también lo es gue el cumplimiento fue de manera posterior a |a visita de
inspeccién de fecha ocho de agosto de dos mil diecisiete.

y
Toda vez que esta Autoridad se encuentra facultada, para sancionar el ingumplimiento a o establecido por la
Ley aplicable en materia de residuos peligrosos, el establecimiento inspeccionado se hace acreedor a una
sancion administrativa, puesto que constituia una obligacion para el inspeccionado, gue debid llevar a cabo
desde antes de que esta autoridad inspeccionara el cumplimiento de la legislacién ambiental aplicable, asi que
dicha omision conlleva a una irregularidad que no puede ser ignorada por esta Autoridad.

Asimismo y como resultado del estudio de la documentacidn antes descrita, esta autoridad determina que al
haber dado cumplimiento después de haberse realizado la inspeccién, dicha conducta es tomada como
atenuante, en términos de lo estipulado en el articulo 111 segundo parrafo de la Ley General para ia Prevencion
y Gestion Integral de los Residuos, situacion que se traducira al momentﬁ de determinar las sanciones en la
presente resolucion.

En cuanto a los hechos consistentes en gue el inspeccionado no exhibe su bitdcora de generacion y manejo de
los residuos peligroses, por lo gque esta autoridad determina que esta irregularidad ha sido desvirtuada, en
virtud de gue si bien es cierto, el inspeccionado no presentd docurnento alguno con el cual acreditara el
cumplimiento de la presente irregularidad al momento de realizarse la visita de inspeccién de fecha ocho de
agosto de dos mil diecisiete, también lo es, que mediante escrito presentade ante esta Delegacion en fecha
dieciocho de julio de dos mil dieciocho, fa [ - cscriante legal de fa empresa
inspeccionada, exhibié bitdcoras de generaciéon de residuos peligrosos correspondientes al ejercicio fiscal 2017 y
2018, ias cuales cuentan con los requisitos establecidos por la normatividad ambiental aplicable; documentales
a las que esta Autoridad concede valor probatorio en términos de lo estipulado en el articulo 197 y 203 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en el presente procedimiento, por lo gue el
inspeccionado cumple con lo dispuesto por el articulo 47 de la Ley General para la Prevencién y Gestidn
Integral de Residuos vy 71 en su fraccién | y 75 fraccion [ del Reg!amento de la Ley General para la Prevenciény
Gestién Integral de Residuos. -

Cabe sefialar que corre agregado en autos la documental publica consistente en el acta de verificacién niimero
PFPAS39.2/2C.271/346/17/18-VA, documental pablica a la que esta Autoridad concede valor probatorio pleno, de
conformidad con el articulo 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en
el presente procedimiento, de fecha treinta de agosto de dos mil dieciocho, mediante el cual se ordend verificar
el cumplimiento de jas medidas correctivas ordenadas en el acuetdo de emplazamiento numero 069/18,
asentandose lo siguiente: :

“2. El inspeccionado exhibe bitdcora de generacion de residuos peligrosos, la cual contiene los siguientes datos;
nombre del residuo, caracteristicas CRETI, dreg de generacidén, fecha de entrodao y saffda del almacén, fase de
manejo, empresa prestadora de servicio y ndmero de autorizacion, nimero de manifiesto, nombre del responsable
de la bitacora.” {(Sic)

esta irregularidad. Se eliminaron 3 palabras de conformidad con el articulo 113
fracci-n | de la LFTAIP, por tratarse de informaci-n confidencial y
datos personales.
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Ahora bien, se puede observar que del acta de inspeccién de fecha ocho de agosto de dos mil diecisiete, se
hicieron constar diversas infraccienss, las cuales han sido anatizadas y valoradas en la presente resolucion y
conforme a las documentales agregadas en autos, lo que conileva a que las sanciones por las irregularidades
detectadas se determinen al momento de sancionar en la presente Resolucién por el incumplimiento o
cumplimiento tardio a la Legislacion Ambiental aplicable, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 77 de
la Ley Federal del Procedimiento Administrativo.

£n otro orden de ideas, se hace de su conocimiento gque SUBSANAR implica que una irregularidad existic pero
se ha reguiarizado tal situacién o se ha dado cumplimiento de manera posterior a el o los deberes juridicos
cuye incumplimiento se atribuye al presunto infractor.

DESVIRTUAR significa acreditar ‘de manera fehaciente gue fa o las presuntas irregularidades detectadas
durante la inspeccién no existen o nunca existieron, esto es, que en todo momento se ha dado cumplimiento a
la normatividad ambiental aplicable.

Por la irregularidad subsanada el establecimiento infringié las disposiciones ambientales en la siguiente
materia:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS:

1.- No haber contado con Registro como Generador de Residuos Peligresos para los siguientes residuos: envases

ue contuvieron materiales peligrosos (de diferentes capacidades) punzocortantes y no anatémices, ante la
Secretaria del Medio Ambiente vy Recursos Naturales, lo que constituyd una contravencién con lo dispuesto por
los articulos 43y 47 de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos, 43y 47 de la Ley General
para la Prevencidn y Gestion Integral de Residuos y 43y 45 en relacion con el séptimo transitorio del Reglarmento
de la Ley General para la Prevericién y Gestién Integral de Residuos, conducta que lo hace incurrir en la comision
de la infraccidn prevista en el articulo 106 fraccion XIV de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de
Residuos.

2.- El almacén temporal de Residuos Peligrosos, no contaba con las condiciones basicas de almacenamiento, tal
como que no contaba con pretiles de contencién o fosas de retencidn, trincheras o canaletas y sefialamientos y
fetreros alusivos a la peligrosidad, io gue constituyé una contravencion con lo dispuesto por los articulos 40 de |a
Ley General para la Prevencién y Gestion Integrat de Residuos, 46 fraccion V, 82 fraccion | incisos ¢}, d} y g) del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos, asf como la posible comision de
ja infraccién prevista en el articulo 106 fraccion XXIV de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de
Residuocs.

3.- No etiquetaba ni identificaba debidamente los envases y tambos gue contienen sus residuos peligrosocs, o
que constituyd una contravencién con lo dispuesto por los articulos 40 parrafo primero, 45 parrafo primero de
la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos en relacion con el articulo 46 fraccion |y IV
y 82 fraccion |, inciso h) del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos,
conducta que lo hace incurrir en la comision de la infraccion prevista en el articulo 106 fraccion. XV de fa Ley
General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos,

Asimismo, es importante sefialar que de conformidad con los articulos 129 y 202 de '
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en los procedimientos administrativos,

Se sanciona al establscimiente denominadc GLASSER, S.A. DE é.v.,. con
una muita de $153,771.80 (CIENTO CINCUENTA Y TRES MIL SETECIENTOS
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haber sido levantada por inspectores adscritos a esta Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México
de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente, quienes tienen-el caracter de funcionarios piblicos,
constituye documento publico por lo gque hace prueba plena de los he;c}jbs asentados en ella, por lo tanto, los
hechos u omisiones asentados en las multicitadas actas de inspeccién y verificacion, se consideran infracciones
a la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de los Residuos, y st Reglamento y que son susceptibles
de ser sancionadas por esta Autoridad; sirve de apoyo el criterio jurisprudencial que a |a letra dice:

“"ACTAS DE INSPECCION.-VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el Articulo 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, las actas de inspeccion al ser levantadas por funcionarios ptblices, como son fos
inspectores, constituye un decumento publice por lo que hace prueba plena de los hechos asentados en allg,
salvo que se demuestre o contrario.” Revision No. 124/84.- Resuelta en sesion de 17 de septiembre de 1985, por
unanimidad de 8 votos.- Magistrado Ponente: Armando Dias Olivares.- Secretaria: Lic. Ma. De Jests Herrera
Martinez.

Toda vez que con base en ios razonamientos que anteceden, sé ha acreditado las contravenciones e
infracciones cometidas, con fundamento en el articulo 173 de la Ley General del Equilibric Ecoldgico y la
Proteccidn al Ambiente, esta autoridad federal determina que previe a imponer las sanciohes que
correspondan, se toma en consideracion lo siguiente:

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 173 fraccidn | de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la
Proteccién al Ambiente, la gravedad de las infracciones antes precisadas se determinan en base a lo siguiente:

Por lo que atendiendo al supuesto establecido en el articulo antes mencionado, la gravedad de las infracciones
se debe deterrinar considerando principalmente los siguientes criterios: los dafios que se hubieran producido
o puedan producirse en la salud publica, la generacién de desequilibrios ecoldgicos; la afectacion de recursos
naturales o de la biodiversidad y, en su caso, los niveles en que se hubieran, rebasado los limites establecidos en
la norma oficial mexicana aplicable. En el caso que nos ocupa, en término de lo expuesto en el considerando
que antecede se determind que el sujeto a procedimiento cometié |a siguiente infraccidn prevista en el articulo
106 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integrai de Residuos:

Articulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, seran sancionadas las personas que lleven a cabo
cualquiera de las siguientes actividades: -

XIV.- No registrarse como generador de residuos peligrosos cuando tenga fa obligacién de hacerlo en los
términos de esta Ley:

XV.- No dar cumplimiento a la normatividad relativa a la identificacion, clasificacion, envase y etiquetado de los
residuos peligrosos;

XXIV.- Incurrir en cualquier otra violacién a los preceptos legales,

Derivado de lo antes sefialado se tiene que la infraccién cometida consistente en no registrarse como generador
de resaduos pehgrosos cuando tenga fa obligacién de hacerio en los términos de esta Ley, const;tuye un tramlte

de la biodiversidad, ya gue se trata de un documento con el que debe contar diChO estableci
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residuos peligrosos, debidamente realizados ante la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, por lo
tanto dichga infraccion no se considera grave.

Por lo gue hace a la infraccion consistente en no dar cumplimiento a la normatividad relativa a la identificacion,
clasificacion, envase y etiguetado de los residuos peligrosos y no contar con las condiciones basicas de
almacenamiento, son consideradas como graves, en virtud de que las mismas contribuyen a incrementar el
potencial de riesgo para el ambiente y la salud publica, ya que el no identificar sus residuos peligrosos ¥ no
contar con etiguetas que cump:an en su totalidad con lo establecido en el articulo 45 primer parrafo de la Ley
General para la Prevencion y Gestion Integrai de los Residuos en relacién con el articulo 82 fraccion | incisos ¢ ¢),
d) y g} del Reglamento de la Ley General para la Prevencidén y Gestidn integral de Residuos, asi como esto
pudiera significar un manejo inadecuado y al no estar identificados y no sefialar las caracteristicas de
eligrosidad, cabe la posibilidad de que estos pudieran ser absorbidos o lixiviados en suelos, mantos fredticos y
aguas superficiales o bien pueden entrar en contacto con ja poblacidn, bioacumulandose en las cadenas
tréficas ocasionando diverses efectos adversos a la salud publica, asimismo el no contar con ceduia de
operacicn anual, presentada ante la secretaria de medio ambiente y recursos naturales, se tiene incertidumbre
sobre las cantidades que se pudieran estar generando y esto puede contribuir a mas contaminacion al medio
ambiente al no saber con exactitud, cual es la produccion real del establecimiento inspeccionade.

Asi las cosas tenemos que los residuos peligrosos son todos aquellos residuocs, en cualquier estado fisico, que
por sus caracteristicas corrosivas, reactivas, explosivas, tdxicas, inflamables o biolégico-infecciosas, representan
un peligro para el equilibrio ecoldgico o el ambiente,

Lo antetior es asl, ya que los residuocs peligroses son un universo variado que difiere por las caracteristicas o
propiedades inherentes e intrinsecas de los materiales que los constituyen o gue entran en su comMpesicion’
y que en funcidn de su forma de manejo {y sobre todo de disposicion final) pueden llegar a ocasionar
problemas severos al ambiente ¢ a la salud de la poblacidn.

Para cada tipo de residuo se ha distinguido entre las caracteristicas propias de éstos y el riesgo o posibilidad de
que por dicha propiedad y su forma de manejo {leguen a ocasionar problemas; lo cual indica gue quien genere
y administre cada tipo de residuos debe conocer acerca de estos aspectos para dar a cada uno ei manejo
conveniente a fin de prevenir o reducir los posibles riesgos a la salud o al ambiente. Dicho de otra manera, todo
residuo puede llegar a ser un riesgo dependiendo de su manejo, por lo cual todos deben de ser manejados de
rnanera segura y ambientalmente adecuada; este debe ser el propésito de su regulacion y control,

La disposicion inadecuada de los residuos ya sea sélidos municipales, industriates no peligrosos o peligrosos, ha
sido identificada como una de las principales fuentes de contaminacién de los suelos, a los que provoca su
deterioro y a través de los cuales llegan a contaminar acuiferos por la infiltracién y migracion hacia ellos de
sustancias téxicas contenidas en los residuos o generadas en las condiciones que privan en los tiraderos de
basura.

Para cada tipo de residuc se ha distinguido entre las caracteristicas propias de éstos y el riesgo o posibilidad
de que por dicha propiedad y su forma de manejo lleguen a ocasionar problemas; lo cual indica que guien
genere y administre cada tipo de residuos debe conocer acerca de estos aspectos para dar:a cada ung el
manejo conveniente. '

i
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Dicho de otra manera, todo residuo puede llegar a ser un riesgo de"péndiendo de su manejo, por lo cual
todos deben de ser manejados de manera segura y ambientalmente adecuada; este es el propdsito de su
regulacién y control. Derivado de lo anterior, el inspeccionado debe. tener conocimiento de los riegos gue
implica un inadecuado manejo de los mismos y debe atender a las obligaciones ambientales que le
corresponden. Por lo anterior, es que las irregularidades cometidas por el inspeccionado, se consideran como
graves,

Ahora bien, por lo que respecta a incurrir en cualguier otra violacidn a los preceptos legales, como lo es no
contar con las condiciones basicas de almacenamiento, al no haber contado desde el inicio de sus actividades
con pretiles de contencién o fosas de retencion, trincheras o canaletas y sefialamientos y letreros alusivos a la
peligrosidad, es una etapa impartante en el manejo integral de los mismos, toda vez que en dicha etapa los
residuos peligrosos estardn bajo resguardo del generador hasta en tanto los mismos sean enviados a
disposicion final a través de empresa debidamente autorizada por la Secretaria de Medlo Ambiente y Recursos
Naturales para ello, debiendo conservarlos en lugares que eviten gue los mismos se dispersen o causen
lixiviados causados por cambios climéticos, ahora bien, para que ia etapa de almacenamiento se lleve a cabo de
rmahera adecuada, es necesario contar con un almacén de residuos peligrosos, el cual debe cumplir con una
serie de caracteristicas establecidas en el articulo 82 de la {_ey General.para la Prevencidn y Gestion Integral de
los Residuos, a efecto de evitar accidentes o que provogquen contaminacion de suelos, agua y demas seres vivos
existentes en el medio y toda vez que el espiritu normativo de la legislacién ambiental es de caracter
preventivo, al regular la actividad de generacion y manejo de los residuos, se estd previniendo dafios a la salud
publica, que pueden provocar estos residuos.

Por esta razén, si se generan residuos peligrosos debe de darse el manejo adecuado, para no generar con esto
contaminacién al ambiente por o que deberan estar debidamente almacenados de manera adecuada en
lugares que eviten accidentes o que provogueh contaminacion de suelos, agua y demads seres vivos existentes
en ei medio y toda vez que el espiritu normativo de la legislacién ambiental es de cardcter preventivo, al regular
la actividad de generacién y manejo de los residuos, se estd previnlendo dafios a la salud pablica, que pueden
provocar estos residuos al entrar en contacto con los seres humanos y sus componentes.

Por lo anterior es que se considera que dichas irregularidades sean consideradas como graves.

De acuerdo con lo establecido por el articulo 173 fraccién 1l de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente, por lo gue hace a la valoracién de la situacion econémica del establecimiento, el
inspeccionado presentd una opinién de cumplimiento de obligaciones fiscales, emitida por el Servicio de
Administracién Tributaria {SAT), de fecha 18 de julio de 2018, en el que s¢ sefala que al momento de la revision,
la empresa se encuentra al corriente con las obligaciones relacionadas con la inscripcién al RFC, asi como,
declaraciones y no se registran créditos fiscales firmes a su cargo, emitiendo una opinidn, asi mismo, y toda vez
gue ho se suscité controversia alguna sobre las condiciones econdmicas asentadas en el acta de inspeccion
ndmero PFPA/39.2/2C.27.1/346/17 de fecha acho de agosto de dos mil diecisiete, en su fojas nimero 4, en la que

Se eliminaron 4 renglores de conformidad con el art2culo 113 fracci-n | de la LFTAIP, por tratarse de
informaci- n confidencial y datos personales.
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Por lo antes referido, como se advierte en lo asentado en el parrafo gue antecede, la empresa tiene como
actividad el procesarmiento de vidrio plano liso y labrado, lo que implica un ingreso por llevar a cabo su
actividad; lo cual le da la capacidad para mantener su empresa, la cual cuenta con rabajadores, de los
cuales tomando en consideracion, si asi fuera el caso, se les pague el salario minimo a cada uno, €l cual de
conformidad con la "RESOLUCION del H. Conseio de Representantes de la_Comision Nacional de los Salarios
Minimos que fila los salarios minimos general v profesionales vigentes a partir del 1 de engro de 2019", es de

proporcionar a cada trabajador; lo anterior corno hecho notorio, facultad que tiene esta autoridad de invocar los
hechos notorios, aur: cuando no hayan sido alegados ni probados por las partes, es decir, los hechos notorios no
solo se excluyen de ser probados por las partes, sino que se faculta al juzgador para que pueda intreducirlos al
proceso, situacién que resulta aplicable por analogia al asunto que nos ocupa. Sirven de apoyo a lo antes
expuesto los siguientes criterios jurisprudenciales que a la letra sefialan:

HECHOS NOTORIOS, CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO.- Conforme a! articulo 88 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles los tribunales pueden invocar hechos notorios aungue no hayan sido alegados ni
probados por las partes. Por hechos notorios deben entenderse, en general, aquellos que por el canocimiento
humano se consideran ciertos e indiscutibles, ya sea que pertenezcan a lo historia, a la ciencia, o la
naturaleza, o las vicisitudes de o vida pablica actual o o circunstancias comunmente conocidas en un
determinado lugar, de modo que toda persona de ese medio esté en condiciones de saberlo; y desde el puntc
de vista juridice, hecho notoric es cualquier acontecimiento de dominio publico conecido por todos o casi
todos los miembros de un circulo social en el momento en que va a pronunciarse fa decision judicial, respecto
del cual no hay duda ni discusion, de manera que al ser notorio la ley exime de su prueba, por ser del
conocimiento ptblico en el medio social donde ocurrid o doride se tramita el procedimiento.”

Asi mismo, la empresa al ejercer su actividad en un inmueble propio, implica el pago del predial, asi como los
gastos que implica el mismo, como lo es tuz, agua, gas, telefonia, etc; elementos que permiten determinar su
estabilidad y permanencia econémica del establecimiento, aunado al provecho y rendimiento que se obtiene
del esfuerzo humano como un factor de la produccidn que hace presumir lo redituable, en condiciones
generales de la erogacién que por ello tiene gue efectuar, como contraprestacién del trabajo personal
subordinado, lo cual es indicativo de su capacidad econémica, puesto que tales erogaciones, corresponden a
manifestaciones de riqueza de quienes las efectdan, y constituye elementos que nos permite determinar la
capacidad econdmica del establecimiento la cual es suficiente para cubrir el monto de la multa que se le
impone, por comprobarse mfracmones a la normatividad ambiental. Para robustecer lo anterior citamos en
criterio sostenido por el Pleno de la ‘Suprerna Corte de Justicia de a Nacién at emitir la jurisprudencia, gue a la
letra dice:

WNOMINA, IMPUESTC SOBRE, NO VIOLA EL PRINCIPIC DE PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA AL GRAVAR
ACTIVIDADES MERCANTILES QUE OCUPAN UN ALTO PORCENTAJE DE TRABAJADORES". 5i un quejoso alega gue
no desarrolla ung actividad notoriamente artesanal y ocupa un gran numero de mano de obra po o que,
genera una ganancio minima, debe considerarse qgue se trata de razones insuficientes para acred]
impuesto sea ruinose; especificamente si no se precisa, siquiera cual es la ganancia minima que no:le"
afrontar ef pago de fo tasa del 2 % del Impuesto sobre ndminas que, gdemds, como gasto efectuado '
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necesaria en el proceso de produccidn, es una partida deducible para efectos del fmpuesto Sobre fa Renta, en
términos del articulo 24 fraccion Y, de la ley de la materia, por lo que su impacto en los resuftados financieros es
minimo, Por atra parte si la actividad mercantil ocupa v requiere de un alto nimero de trabajadores, effo es
indicativo normalmente del provecho y rendimiento que se obtiene del esfuerzo humano como un factor de
produccién, que hace presumir lo redituable, en condiciones generales de esa erogacidn, lo que se reafirma si no
se llega a demostrar que o generalidad de empresas de fa rama mercantil o la que pertenezca la quejosa, estén
financieramente impedidas para soportar el page del impuesto, resultando insuficiente aducir una situacién
hipotética y en abstracto para pretender acreditar la desproporcionalidad e injusticia de fos condiciones en
que se ha sido decretado el tributo.”

Amparo en Revision 3097/88 Pasteleria La Paloma, S.A de CV. 12 de diciembre de 1989 5 votos. Amparo en
Revisidn 1272/90 Alberto Joel Espinoza Méndez. 3 de septiembre de 1990, 5 votos. Ampara en Revisidn 1825/89
Rectificaciones Marina SA de CV. 23 de noviembre de 1990. 5 votes, Ampara en Revisidn 1539/90 Maria del
Rosario Cachafeire Garcia. 13 de diciembre de 1990. 5 votos. Amparo en Revision 1720/90. Administraciones y
Coordinaciones S.A, de C.V.13 de diciernbre de 1990, 5 votos. Tesis de jurisprudencia 5/91 aprobada por la Tercera
Sala de este alto Tribunal en sesién privada celebrada el catorce de enero de mil novecientos noventa y uno.
Cinco votos, Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion, Octava época Tomo VIi, febrero, 1991, pdg. 59,

En virtud de lo anterior y al no haber constancia adicional dentro de las actuaciones gue corren agregadas en el
expediente gue se actla, que pudieran ser susceptibles de ser valoradas en razén de la situacidn econdmica del
inspeccionado; esta autoridad determina que sus condiciones econdmicas son suficientes para solventar una
sancidon econdmica, derivado de la omisidén al cumplimiento de sus obligaciones ambientales a pesar del
tierpo que ha transcurrido desde el momento en gue se inicid el presente procedimiento administrativo y de
su incumplimiento a la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos y su Reglamento.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccién HI de la Ley General del Equilibric Ecoldgico vy la Proteccion
al Ambiente, de la buUsqueda realizada en los archivos de esta Delegacién no se encontré dato alguno que
permita determinar que e establecimiento denominado GLASSER, S.A, DE C,V,, haya constituido reincidencia.

Con fundamento en el articulo 173 fraccién IV de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al
Ambiente, a efecto de determinar el caracter intencienal o negligente de la accién u omision, se tiene gue de
las constancias que integran [os autos del expediente administrativo que se resuelve, asl como de los hechos u
omisiones a gue se refleren los considerandos que anteceden, en particuiar de la naturaleza de ia actividad
desarrollada por el establecimiento denominado GLASSER, S.A. DE C.V,, es factible colegir que para que una
conducta sea considerada intencional se requiere la concurrencia de dos factores, a saber, uno cognoscitivo
que se traduce en tener conocimiento no sélo de la obligacién o necesidad de contar con los documentos
referidos con antelacidn, sino que el carecer de los mismos, constituiria una infraccidn; vy un elemento volitivo
gue se traduce en un querer, en un gjercicio de la voluntad.

Luego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba que permitan determinar que el
inspeccionado contaba con el elemento cognoscitivo y volitivo, se puede deducir que el establecimiento sujeto
a inspeccidn, si bien es cierto no queria incurrir en la comisién de las infracciones sefialadas en elarticulo 106
fraccion X1V, XV, y XXV de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Res:duos ' i
gue e no haber dado cumplimiento a sus obligaciones oportunamente comeo lo son el con
como generador de residuos pehgrosos contar con Ias cond|C|ones basu:as de almacena
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cometer violaciones a lo sefialado en la Ley General para la Prevencion y Gestidn [ntegral de los Residuos y su
Reglamento, mismos que son de CRDEN PUBLICO y se encuentran pubticados en medios oficiales.

En ese orden de ideas, se advierte gue al suponer la inspeccionada gue no debia llevar a cabo dichas
obligaciones; se deduce que el infractor no tenfa el elemento coghoscitivo para cometer las infracciones que se
le imputan; tampoco existio el elemento volitivo, acreditdndose con lo anterior que no existié la intencionalidad
por parte del inspeccionado para cometer las infracciones antes mencionadas, asi se concluye que la infraccion
acreditada es de cardcter NEGLIGENTE. Sirve de apoyo por analogia, la siguiente tesis aisiada que a la letra dice:

Tesis: la. CCLIN/2014 {10a.); Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca; 2006877 30 de 182;
Primera Sola; Libro 8, Julio de 2014, Tomo I; Pdg. 154, Tesis Aistada (Civil}.

NEGLIGENCIA, CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA,

La negligencia se actualiza en dquelios casos en los gue el responsable no deseaba la realizacién del perjuicio,
no obstante, causa un dafo incumpliendo con una obligacion de cuidado o su cargo. Por tanto, para que
exista responsabilidad es necesario que el dafo ocasionado esté acompafiado de un deber de cuidado del
responsabie sobre la victima, sin que dicho deber de diligencia llegue al extremo de exigir actos heroicos de
todas las personas; de ahi que Ja diligencia que debe tenerse en cuenta es fa ordinaria de un hombre medio ©
de una pefsond razonable. Solamente en aquellos casos en fos que el dado extracontractual se produce como
consecuencia de la prestacidn de un servicio, la diligencia que se debe esperar es la de un profesional, es decir,
lar de una persona que cuentq con los capacidades promedio para gjercer esa profesion.

Amparo directo 30/2013. J. Angel Garefa Tello y otra, 26 de febrero de 2014. Cinco votas de los Ministros Arturo
Zaidivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, quien reservé su derecho pora formular voto concurrente,
Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien
reservo su derecho pard formular voto concurrente, Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana
Maria lbarra Olguin.

Amparo directo 31/2013, Admivae, 5.A. de C.V. 26 de febrero de 2014. Mayoria de cuatro votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larreq, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Olga Sanchez Cordero
de Garcla Villegas. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservd su derecho para formutar voto
particular. Ponente: Arture Zoidivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Marfa Ibarra Olguin.

Por lo tanto, actud negligentemente en razdn de que realizé las acciones de manera tardia, mismas que tenia
que Hlevar a cabo para cumplir con sus obligaciones ambientales que le corresponden.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccion V de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion
al Ambiente, al no llevar a cabo los tramites administrativos y legales ante la autoridad ambiental
correspondiente a efecto de que el establecimiento denominado GLASSER, S.A. DE C.V,, cumpla con sus
obligaciones ambientales respectivas, le representa un beneficio directamente obtenido consistente en un
ahorro en dinero al no realizar la contratacion de los servicio de un especialista en la elaboracion de las
etiguetas, el cual sepa de la clasificacion y caracteristicas de tas mimas, asi como, la adquisicién del papel y la
tinta para la impresion de las etiquetas, asl como la contratacién de fos servicios de la persona que le pueda
construir su almacén temporal de residuos peligrosos, el cual cumpla con todas y cada una de las
caracteristicas, los cuales generan una inversion econdmica, contribuyendo con estas situaciones y,.con esta
actitud por parte del establecimiento a incrementar el potencial de riesgo para el ambiente eng S UiGiond
salud de la poblacién, al no almacenar debidamente su residuos peligrosos, esto para evitd
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interviene en las respectivas etapas de manejo, al tener contacto con ello no queden expuestos a los agentes
guimicos que componen dichos residuos, sin que se tame las previsiones necesarias.

De igual manera, procede destacar que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 112 fraccion V de la Ley
General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos tiene arbitrio para determinar el monto de Ia
multa que se impone al establecimiento denominado GLASSER, S.A, DE C.V,, toda vez que la ley de la materia
en el precepto legal gue se cita, establece que la autoridad deberd imponér multas por infracciones a esta ley
entre 20 y 50,000 dias de salario mihimo general vigente en el Distrito Federai al momento de imponer la
sancion, criterio legal que se robustece con el contenido de la jurisprudencia de aplicacién por analogia en el
presente caso, emitida por el Tribunal Fiscal de la Federacién y publicada en |la Revista del Tribunal de la
Federacion, Segunda Epoca, Afio VI, No. 71, Noviembre 1985 Pag. 421.

"MULTAS ADMINISTRATIVAS,- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FIJAR SU MONTO CUANDO LA LEY
SENALA EL MINIMO Y EL MAXIMO DE LAS MISMAS" Siempre que una disposicién sefiala el minimo y el mdximo
de una multa que debe aplicarse a determinada infraccidn, fa autoridad goza de arbitrio para fijar el monto de la
misma, y si bien el articule 37 fraccidn |, del Cédigo Fiscal de la Federacion (1967} sefiala algunas criterios que
deban justificar dicho monto cuando establece fa Secretaria de Hacienda y Crédite Publico, al imponer la sancién
que corresponda, tomara en cuenta la importancia de la infraccién, las condiciones del causante y la conveniencia
de destrufr practicas establecidas, tanto para evadir la prestacion fiscal cuanto para infringir en cualquier otra
forma las disposiciones legales o reglamentarias, estas circunstancias constituyen fineamientos genéricos que ia
autoridad no debe ignorar, pero que habrd de adecuar ol caso concreto, tomando en consideracion las
caracteristicas peculiares y especificas de éste, que pueden comprender otros elementos no mencionados
explicitamente en la disposicién citada, que del texta de la misma no se desprende la intencidn del legisiador hava
sido convertir la aplicacién de las sanciones en una facultad reglada, sino solo dar una pautae que la autoridad
deba seguir a fin de que la sancién que imponga esté debidamente motivada, y s el sancionado no lo considera
asf toca a &l impugnar concretamente las razenes dadas por la autoridad y demostrar que las mismas son
inexistentes o inadecuados para apoyar la cuantificacién de la sancién impuesta”

Revision N° 84184.- Resuelta en sesiéh de 24 de agosto de 1994, por unanimidad de sefs votos.- Magistrado
Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del Carmen Arroyo KMoreno;. Revision N° 489184.-Resuelta
en sesion de 12 de junio de 1985, por unanimidad de siete votos.- Magistrado Ponente! Alfonso Cortinas Gutiérrez
Secretaria Lic. Mario del Carmen Arroyo Moreno, Revisién N° 786184.-Restelta en sesién de 18 de septiembre de
1985, por unanimidad de siete votos.- Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del
Carmen Arroyo Moreno. ’

Por todo lo anterior y considerando ademds, el andlisis de las causas de atenuantes y agravanies con
fundamento en los articulos 107, 112 fraccion V de la Ley General para la Prevencion y Gestidn integrai de los
Residuos, 68 fraccion Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y 77
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacidn supletoria en los procedimientos
administrativos federales, se procede a imponer al inspeccionado las siguientes sanciones:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS

punzocortantes y no anatémicos, ante la Secretaria del Medio Ambiente v Recursos Naturales,
lo dispuesto establecido en los articulos 43 v 47 de la Ley General para'la Prevencidn y Gesti

Se sanciona al establecimiento denominade GLASSER, 5.A. DE C.V.,, con
una muita de $153,77L80 [CIENTO CINCJENTA Y TRES MIL SETECIENTOS
SETENTA Y UN PESOS @0A00 M.NJ, equivalente a 1820 veces la Unidad de
Medida y Actuakizacian,

Soulevard o Pipda Mol Col Tecamachalco, €. F

it
Maucaipan de Judresz, Estado de Méxdee, 1 01 ;

PR
2019 "~

ERILIAND ZAPATA




Procuraduria Federa! de Proteccién al Ambiente

g E Mﬁ ﬁmﬁr X ] PROFE Delegacién en la Zona Metropolitana del Valle de México

* PA Subdetegacién Juridica

BEORUTARIA GF HEDID ARBILRYE
¥ HRCUREDE HATURALLY

INSPECCIONADO: GLASSER, S.A. DE C.V.
EXP. ADMVO. NUM;: PFPAf39.2/2C.27.1/00307-17

RESOLUCION ACMINISTRATIVA NO. 121/19

“2019; Afto del Caudiilo del Sur, Emiliane Zapata.”

Residuos, 43 v 45 del Reglamento de la Ley General para fa Prevencion y Gestion Integral de Residuos, en
relacion con el séptimo transitoric det Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de
Residuos, actualizando ia hip&tesis prevista en la fraccion XV del articulo 106 de la tey General para la
Prevencién y Gestién Integral de Residuos, y tomando en cuenta fa atenuante de haber cumplido duranie la
secuela del procedimiento conforme a lo dispuesto en el articulo 1M1 segundo pérrafo de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos y de esa forma haber subsanado dicha irregularidad, misma gue
se circunstancié en el acta de inspeccién de fecha ocho de agosto de dos mil diecisiete, se sanciona al
establecimiento con una multa de $$42,245.00 (CUARENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO
PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 500 veces la Unidad de Medida y Actualizacion que al afo 2019 es de
$84.49, de acuerdo con la Unidad.de medida y actualizacion, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
dia 09 de enero de 2019 y gue entrd en vigor a partir del 01 de febrerc del afia en curso.

2.- Por haber incumplido con %a",‘hormatividad ambiental vigente al no contar con las condiciones basicas de
almacenamiento, puesto gue no contaba con pretiles de contencién o fosas de retencién, trincheras o
canaletas y sefialamientos y Ietfe{ds alusivos a la peligrosidad, en términes de le dispuesto establecido en los
articulos 40 de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos, 46 fraccion V, 82 fraccion |
incisos c), d) y g) del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion integral de Residuos,

* actualizando la hipétesis prevista en la fraccion XXIV del articulo 106 de la Ley General para la Prevencion y
Gestion integral de Residuos, y tomando en cuenta la atenuante de haber cumplide durante la secuela del
procedimiento conforme a lo dispuesto en el articulo 111 segundo parrafo de la Ley General para la Prevencion y
Gestién Integral de los Residuos y de esa forma haber subsanado dicha irregularidad, misma que se
circunstancié en el acta de inspeccién de fecha ocho de agosto de dos mil diecisiete, se sanciona al
establecimiento con una multa de $55,763.40 {CINCUENTA Y CINCO MIL SETECIENTOS SESENTA Y TRES
PESOS 40/100 M.N.), equivalente a 660 veces la Unidad de Medida y Actualizacién que ail afio 2019 es de
$84.49, de acuerdo con la Unidad de Medida y Actuatizacidon que al afio 2019 es de $84.49, de acuerdc con la
Unidad de medida y actualizacién, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dia 09 de enero de 2019 y
que entrod en vigor a partir def 03 de febrero del afio en curso.

3.- Por haber incumplido con la hormatividad ambiental vigente al no identificar ni etiquetar, debidamente los
envases y tambos que contienen sus residuos peligrosos, en términos de lo dispuesto establecido en los
articulos 40 péarrafo primero, 45 parrafo primero de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los
Residuos en relacidon con el articulo 46 fraccién | vy IV y 82 fraccldn |, inciso h) del Reglamento de la Ley General
para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, actualizando la hipdtesis prevista en la fraccién XV del
articulo 106 de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, y tomando en cuenta la
atenuante de haber cumplido durante la secuela del procedimiento conforme a lo dispuesto en el articulo 111
segundo parrafo de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos y de esa forma haber
subsanado dicha irregularidad, misma que se circunstancio en el acta de inspeccion de ocho de agosto de dos
mil diecisiete, se sanciona al establecimiento con una multa de $55,763.40 [CINCUENTA Y CINCO MIL
SETECIENTOS SESENTA Y TRES PESOS 40/100 M.N.), equivalente a 660 veces la Unidad de Medida y
Actualizacién que at afio 2019 es de $84.49, de acuerdo con fa Unidad de medida y actualizacion, publicado en
el Diaric Oficial.de la Federacién el dia 09 de enero de 2019 y gue entré en vigor a partir del OLde'febrero del
aflo en curso. S ST

#

Se sanciona at establecimiento dengminado GLASSER, 5.A. DE €V, con
una multa de $153,771.80 {CIENTO CINCUENTA Y TRES Mil. SETECIENTOS
SETENTA Y UN $ESOS BOAI00 MN.}, equivalente & 1820 veces | Unidad de
Medida y Actualizacian,
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INSPECCIONADO: GLASSER, S.A. DE C.V.
EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39,2/2C.27.1/0030717

RESOLUCION ADMINISTRATIVA NO.121/19

“2019: Afo del Caudillo del Sur, Emiliano Zcrpat,&:

Por o que se impone al establecimiento una multa, valorada por cada una de las irregularidades, las cuales en

. la sumatoria de las mimas, dan $153,771.80 {CIENTOQ CINCUENTA Y TRES MIL SETECIENTOS SETENTA Y UN
PESQS 80/100 M.N.), equivalente a 1820 veces la Unidad de Medida y Actualizacién que al afo 2019 es de
$84.49, de acuerdo con la Unidad de medida y actualizacidon, publicado gn"el Diario Oficlal de |la Federacion el
dfa 09 de enero de 2019 y que entrd en vigor a partir del 01 de febrero del afio en curso.

Por todo o antes expuesto y fundado es de resolverse y se;
RESUELVE

PRIMEROQO.- Por haber cometida la infraccién prevista en el articulo 106-fraccion XIV, XV, XXVl y N2 fraccién V de
la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos v por haber infringido los articulos 40, 43,y
45 de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de Residuos, 43, 45, 46 fraccion |, IV y V y 82 fraccion |
incisos c}, d) y g) del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestidén Integral de Residuos, se
sanciona al establecimiento cuyo nombre o denominacidn es GLAS_SE'R, S.A. DE C.V.,, con un multa de
$153,7°71,80 {CIENTO CINCUENTA Y TRES MIL SETECIENTOS SETENTA Y UN PESQOS B0/100 M.N.), equivalente
a 1820 veces la Unidad de Medida y Actualizacién que al afio 2019 es de $84.49, de acuerdo con la Unidad de
medida y actualizacién, publicado en el Diario Oficial de ia Federacién el dia 09 de enero de 2019 y que entré en
vigor a partir del 01 de febrero del afio en curso.

SEGUNDO.- El pago de la multa impuesta debera efectuarse en cualguier sucursal bancaria, para lo cual se
anexa instructivo del proceso de pago. Asimismo se informa af interesado de que en case de no pagar la multa
impuesta en la presente resolucién, dentro de los quince dias habiles siguientes a su notificacién, se enviara
copia certificada al Servicio de Administracién Tributaria (SAT) de la Administracién Desconcentrada de
Recaudacién México “2”, con Clave para su identificacién nimero PEPA/39.Y/2C.271/307/19/121, para que la haga
efectiva a través del procedimiento administrativo de ejecucion, quien puede imponer os cargos y gastos de
ejecucion que procedan,

TERCERGQC.- Con fundamento en los articulos 3° fraccidn XV de la Ley Federal- de Procedimiento Administrativo y
167 Bis 4 de la Ley General del Equilibric Ecolégico y |a Proteccion al Ambiente, se Je hace saber a la interesada
que el recurso que procede contra la presente resolucion es el de revision, previsto en el articulo 176 de la Ley
Ceneral del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidon al Ambiente y el TJitulo Sexto de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, y para el efecto de suspender 1a ejecucion del cobro de la multa se deberd estar
a lo dispuesto por el articulo 87 de la Ley Federal de Procedimiento Administrative en todas sus fracciones,
garantizando el pago de la multa mediante alguna de las formas previstas en el Cédigo Fiscal de la Federacion.

CUARTO.- Se hace saber al establecimiente denominado GLASSER, S.A. DE C.V,, gue el expediente abierto con
motivo del presente procedimiento administrativo, se encuentra para.su consulta en el archivo de esta
Delegacion, ubicado en Calle Boulevard del Pipila NUmero uno, Mumuplo de Naucalpan de Juarez, Estado de
México, Cédigo Postal 53950.

%e sanciona al establecimiento denominado GLASSER, S.A, DE C.V,, <on

urna multa de $153,771.80 (CIENTO CINCUENTA Y TRES MIL SETECIENTOS

SETENTA Y UN PESOS 20/100 M, M), equivalente a 1820 veces [a Unidad de

Medida y Actualizacion.
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INSPECCIONADO: GLASSER, 5.A, DE C.V.
EXP. ADMVO, NUM: PFPAf39.2/2C.27.1/00307-17

RESOLUCION ADMINISTRATIVA NO.: 12118

20719 Afio del Caoudiilo del Sur, Emiliano Zapata.”

del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidon al Ambiente y en el Articulo 161 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, para lo cual dentro del plazo de quince dias habiles siguientes a
la notificacién de la presente resolucién, podran presentar por escrito la solicitud y el proyecto de inversidn
respectivo. En caso de no presentarse dicho proyecto contard con treinta dias habiles adicionales para su
presentacion. Si la solicitud y/o el proyecto se presentaren fuera del plazo referido, se tendran por no
presentados y se ordenara su archivb, no se considerardn viables los proyectos cuyas inversiones tengan como
finalidad corregir las irregularidades detectadas por la autoridad, o bien dar cumplimiento a las medidas
correctivas que hayan sido ordenadas a infractor, o pretendan invertir en obras gue guarden relacién con las
cbligaciones a las que se estd sujeto por disposiciéon de la normatividad ambiental o con obligaciones
contenidas en conhdicionantes de ficencias, permisos o autorizaciones. Y que para el efecto de suspender la
ejecucion del cobro de la muita, debera garantizar el pago de la misma mediante alguna de las formas
previstas en e articulo 141 del Cédigoe Fiscal de la Federacion.

SEXTO.- En cumplimiento a lo ordenado en el numeral Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccion de
Datos Personales, publicados en ei Diario Cficial de ta Federacion el dia treinta de septiembre de dos mil cinco,
se hace de su conocimiento que los datos personales recabados por este Organe Desconcentrado, seran
protegidos, incorporados y tratados en el Sistema de Datos Personales de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente, con fundamento en el articulo 116 primero y segundo parrafo de la Ley General de
Transparencia y Acceso a ta Informacién Publica, vigente, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad
de decisién sobre el uso y destino de sus datos personales, con el propdsito de asegurar su adecuado
tratamiento e impedir su transmision ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue
registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a
la Informacidon y Proteccién de Datos Personales {(www.inai.org.mx), y podrén ser transmitidos a cualquier
autoridad Federal, Estatai o Municipal, con la finalidad de que éstas puedan actuar dentro del ambito de su
respectiva competencia, previo épefcibimiento de ia confidencialidad de los datos remitidos, ademaés de otras
transmisiones previstas en la Ley. La Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccidon al Ambiente en la
Zona Metropolitana del Valle de México es responsable del Sistemna de Datos Personales, y la direccion donde el
interesado podré ejercer los derechos de acceso y correccién ante la misma es la ubicada en las oficinas de esta
Delegacion, sita en Boulevard el Pipila No. 1, Colonia Tecamachalco, Estado de México, Codigo Postal 53950.

NOTIEIQUESE PERSONALMENTE 3 la _ representante legal del establecimiento
denominado GLASSER, S.A. DE C.V., en el domicilio ubicade en I
' <O Tundamento en 10s
artlcuios 167 Bis fraccién |, 167 Bis | y 167 Bis 3 de la Ley General del Equilibric Ecolégico y la Proteccidn ai
Ambiente, sefalandole para que a la brevedad haga del conocimiento de esta autoridad, la realizacion del pago
de la multa impuesta presentando una copia det comprobante de pago.

Asi lo Acordd v firma la licenciada Nancy Mishel Monzén de la Cruz, Encargada de Despacho de la Delegacion
en la Zona Metropolitana del Valle de México, de la Procuraduria Federai de Proteccion al Medio Ambiente,
designada mediante oficio PFPA/N/4C.26,1/592/19 de fecha 16 de mayo de 2019, signado '
Federal de Proteccion al Ambiente, Blanca Alicia Mendoza Vera, con fundamento en [os a tict

Se sanciona al establecimiento denominado GLASSER, 5.4, DE V., con Se eliminaron 16 palabras y 2 n¥imeros de con

lta de $153,771.00 ({CIENTO CINCUENTA Y TRES MIL SETECIENTOS 2 H . .
:g‘?‘ﬁnr:"-l"AanN PESOS B0/I0D M.N}, equivalente a 1820 veces {2 Unidad de art C.UIO 113 fraCC| -n I de la LFTAIP' por tratarse de InfOI’maCI -n
Mediday Actualizecion, [ confidencial y datos personales.
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Se eliminaron 16 palabras y 2 números de conformidad con el artículo 113 fracción I de la LFTAIP, por tratarse de información confidencial y datos personales.
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"2019: Afio del Caudilio del Sur, Emiliano Zapata.”

numeral 32 y SEGUNDO del Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcidn territorial de las
delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en las Entidades Federativas y Zona
Metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficial de la f_é’deracién el 14 de febrero de 2013,
Articulo UNICO fraccién |, inciso g} del Acuerdo por el que se circunscriben orgdnicamente las unidades
administrativas de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente publicado en el diario oficial de la
federacion ef treinta y unc de agosto de dos mil once; 1 fraccion |, 4, 5 fracciones IV y XIX, 6,160,167 Bis fraccion |,
167 Bis 1,167 Bis 3 primer parrafo de la Ley General del Fquilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente vigente;
1,2,12,13,16 fracciones I, IV, y VI, y 50 de la Ley Federal del Procedimiento Administrativo vigente,

Elabard: Lic. Naﬂ%ﬂé Gonzélez Flores.

Se sanciona al establecimiento denominado GLASSER, 5.A, DE C.V,, con
una multa de $¥53,771.80 {CIENTO CINCUENTA Y TRES MIL SETECIENTOS
SETENTA Y UN PESOS 80/10D MN), equivalente a 1820 veces la Unidad de /
Medida y Actualizacion. i
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REPRESENTANTE LEGAL"O AUTORIZADO O INTERESADO
N { .
En "T"feifm mﬂ‘“‘:'mr v, Slendolas =3 horas con ks mlnutosiel dla__ &%
de »S:;ﬁ&%’te?mgbf del do'mlldieclnueve gl C, i;ww Corles Esque oy o5

e - == notlficador ‘adscrito a esta Delegacion de la Procuradurfa Federal de

Protecclén al Amblefite &5 la Zona Metropolitana del Valle de México, con nimero de
credenclal Af(?fﬁﬁ que me acredita como notlfleador. me constitul en el

inmueble marcado con alntimero . -_de la calle .. N
| , Colonia ___ NG . /' unicipio o Alcaldfa
I - - C.P. _—1_ cerclordndome por medio
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que es el domicllio que se sefiala en el documento a notificar y que se precisa mds adelante,
para ofr y reciblr todo tipe de notlificaciones; y entendlendo ia presente dliigencla de

notlficacién, con qulen dijo llamarse NN &
quien se Identlica por medio de I con numero
I 42 __ en su cardcter de _ personalidad

que acredlta con _— ~ @ quien en este
‘momento y con fundamento en los artfculos 167 bls 1, 167 bls 3 primer parrafo de la Ley
General del Equllibrio Ecoldgleo y la Proteccidn al Amblente, le notifice formalmente para
todos los efectos legales a qjue haya lugar Wesaluridn Aimwﬂa”m “Ew&r- -, nvmero
FARVANL) de fecha 43, 204, emitida dentro del expediente administrativo
sefialado al rubro, por el L Miracy M@.}w Moz de le Coor, ?&rgr,m .
de Q#"?:’}f"{.%’éL de fo -’W}ﬁf £ gaign. de Ea AV P P ?i‘{z?‘é’pﬁa
T = L ydela cual recibe copla con firma autégrafa mismo que consta de 9.
foja (s} Utiles, asl como copia al carbén de la presente cédula; con Id cual se da por conclulda
la presente dillgencla slendo las horas con 2%, minutos del dfa de su Inicio,
firmando el Interesado al calce de recibido y para ¢onstancia de todo lo anterlor. El texto
ntegro del citado doci._l‘mer\to, asl come su fundamentacién legal’ se t%/efra‘n por

reproducldos en la presente notificacién corno st se insertaran a fa letrg™,
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