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Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente

7
/./6 'JZ / v Delegacion en fa Zona Metropolitana
/{ bd f? ) . del Valle de México
e Subdelegacion Juridica

INSPECCIONADO: REID MEXICO, S.A. DE C.V.
EXP. ADMTVO, NUM: PFPAS39.2/2C.27.1/00476/17
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No. 102 /19

En Naucalpan de Judrez, Estado de México, a los treinta y un dfas del mes de julio del dos mil diecinueve.

Visto para resolver el procedihﬁiento administrativo instaurado por esta Delegacion de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente, al establecimiento cuyo nombre o denominacidn es REID MEXICO,

SE ELIMINARON 3 RENGLONES POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 113 FRACCION | DE LA LFTAIP

RESULTANDO

1.- Que esta Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente emitié la Orden de Inspeccién nimero PFPA/39.2/2C.27.1/0626/17 de fecha
veinticinco de septiembre del dos mil diecisiete.

2.- Que esta Delegacion efectud la visita de Inspeccidn de fecha tres de octubre del dos mil diecisiete, al
referido establecimiento, circunstanciando los hechos u omisicnes detectados durante esa diligencia
en el Acta de Inspeccién nariero PFPA/39.2/2C.27.1/493/17, circunstanciada por los C.C. Gerardo Campos
Morales y Elizabeth Padilla Flores, en su cardcter de inspector de la Procuradutia Federal de Proteccién
al Ambiente, adscrito a esta Delegacién en la Zona Metropolitana del Valle de México el cual contaba
con identificacién oficial vigente al momento de realizar la visita de Inspeccion.

3.- El dia tres de octubre del dos mil diecisiete, se dio vista al mencionado establecimiento para gue
ofreciera las pruebas gue considerara convenientes en el término de cinco dias habiles siguientes a la
fecha en que la diligencia se practicd, de acuerdo a lo establecido por el articulo 164 de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente y en relacién con los hechos asentados en el Acta
de Inspeccién indicada en el punto inmediato anterior.

4.~ Que el inspeccionado hizo uso del término sefialado en el articulo 164 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, mediante escrito presentado ante esta Delegacidn el dia diez de
octubre del dos mil diecisiete.

5.- Que a través del Acuerdo de fecha dieciséis de febrero del dos mil dieciocho, se le ordend al
establecimiento el cumplimiento de Medidas Correctivas; y con la constancia de notificacién del mismo
acuerdo de fecha once de abril del dos mil dieciocho, se emplazé a dicho establecimiento para gue
dentro del término de 15 dias habiles contados a partir del dia siguiente, al que surtiera efectos la
referida notificacién del emplazamiento, expusiera lo que a su derecho conviniera y en su caso aportara
las pruebas que considerara ptocedentes con relacién a dicho acuerdo, esto de conformidad con lo
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el dia veinte de abril del dos mil d|ec10cho

7.- Que mediante visita de verificacion numero PFPA/39.2/2C.27.1/493/17/18-VA de fecha trece de junio
del dos mil dieciocho, esta Delegacion verifico el cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas
mediante el Acuerdo de Emplazamiento y Medidas Correctivas nimero 016/18 de fecha dieciséis de
febrero del dos mil dieciocho.

8.- El dia trece de junio del dos mil dieciocho, se dio vista al mencionado establecimiento para que
ofreciera las pruebas que considerara convenientes en el término de cince dias héabiles siguientes a la
fecha en gque la diligencia se practicd, de acuerdo a lo establecido por el articulo 164 de la Ley General
del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente y en relacién con los hechos asentados en el Acta
de verificacidn indicada en el punto inmediato anterior,

2.- Que el establecimiento hizo uso de ese derecho, mediante escrito presentado ante esta delegacién
el dia dieciocho de junio del dos mil dieciocho,

10.- Que en fecha veintidds de julio del afio dos mil diecinueve, esta autoridad emitié el acuerdo a través
del cual se da a conocer al sujeto a procedimiento en el presente asunto con ndmero de expediente al
rubro citado, que a partir del 16 de mayo de 2019, la Lic, Nancy Mishel Monzdn de la Cruz, fue designada
como encargada de Despacho de esta Delegacién Federal mediante oficio PFPA/I/4C.26.1/592/19 de
fecha 16 de mayo de 2019, signado por la C. Blanca Alicia Mendoza Vera, en su cardcter de Procuradora
Federal de Proteccién al Amblente, con fundamento en lo establecido en los articulos 2 fraccién XXX,
inciso a), 41, 42, 45 fraccidn XXXV, 46 fracciones | y XIX, y pentltimo parrafo y 68 del Reglamento
Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diarlo Oficlal de la
federacién el 26 de Noviembre de 2012; en consecuencia a partir de esta fecha, se cuenta con facultades
para conocer del asunto que se tramita en el expediente administrativo en que se actda, con las
facultades previstas en el articulo 68 del Reglamento interior de la Secretaria de Medic Ambiente v
Recursos Naturales, vigente y demas ordenamientos legales aplicables al presente asunto.

1.- Que no habiendo pruebas pendientes por desahogar y mediante Acuerdo de fecha veintidds de julio
del dos mil diecinueve, notificado por rotulén el mismo dia se declaré ablerto el periodo respectivo para
que el establecimiento denominado REID MEXICG, S.A. DE CV., formulara sus alegatos.

12.- Que el establecimiento ne hizo uso de ese derecho, por [o gue de. conformidad con los artlculos 288
¥ 329 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en los procedimientos
administratives federales, se le tiene por perdido ese derecho.

Por lo que vencido el periodo de alegatos, se envian los autos a resolucidn, y

CONSIDERANDO

l.- Que esta Delegacién es competente para conocer y resolver este-procedimiento administrativo, con
fundamento en los articulos 4 quinto parrafo, 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 1, 2 fraccién |, 14, 16, 17, 26 y 32 Bis fracciones Vy XLl de la.Ley Orgénica de la Administracién
Pablica Federal vigente; 2 fraccidon XXX|, inciso a), 41, 42, 43 fraccidn IV, 45 fraccidn XXXV, 46 fraccidén
XIX, 64 parrafo segunde 68 fracciones IX, X y X, ¥ 84 parrafo primerd y tercero del Reglamento Interior
de |la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el 26 de Noviembre de 2012; Primero y Segundo transitorios del Decreto por el que se
expide el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente vy Recursos Naturales vigente;
PRIMERC numeral 32 y SEGUNDC  del Acuerdo por el gue se sefiala el nombre, sede y
circunscripcién territorial de las delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en
las Entidades Federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de México vigente; Articulo UNICO
fraccidn |, inciso g) del Acuerdo por el que se circunscriben orgdnicamente [as unidades administrativas
de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente publicado en el diario oficial de la federacién el
treinta y uno de agosto de dos mil once; 1 fraccidon X, 2 en todas sus fraccuones 6, 7 fraccidn VH y VIl
. ".g’““
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8, 40, 101, 107, 112 fraccidén V de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos
vigente; 1, 154, 160 primer parrafo, PRIMERO y SEGUNDO Transitorios del Reglamento de la Ley General
para fa Prevencién y Gestion Integral de los Residuos vigente; 1 fraccién X, 4, 5 fraccién IV, VI y XIX, 6,
150, 160, 161, 168, 169, 171 fraccién | y 173 en todas sus fracclones de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico
y la Proteccién al Ambiente vigente; Normas Oficiales Mexicanas NOM-133-SEMARNAT-2015 numeral 11;
16 fraccién X, 50, 57 fraccion |, 72, 73 en todas sus fracciones, 74, 76, 77 y 78 de la Ley Federat de
Procedimiento Administrativo,
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l1.- En el acta descrita en el Resultando Segundo de |a presente resolucidn se asentaron los siguientes
hechos y omisiones:

EN MATERIA DE RESIDUQS PELIGROSOS:

1~ Durante la visita de inspeccion se observd que el nnspeccnonado no etiqueta los
residuos peligrosos que genera.

2- Durante la visita de inspeccién se observd que los residucs peligrosos que se
generan son almacenados por un periodo mayor a seis meses.

3.-Durante la visita ‘de inspeccidn se observé gue el inspeccionado cuenta con Un
Transformador del cual no se presenta el andlisis correspondiente para determinar
que se encuentra libre de bifenilos policlorados.

ll.- Con fundamento en el artfculo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, esta autoridad se
aboca sélo al analisis de las constancias que integran el expediente en que se actla, que tienen relacién
directa con el fondo del asunto gque se resuelve,

los hechos consistentes en que el establecimiento no etiqueta debidamente los envases gue
contienen sus residuos peligrosos; por lo que esta autoridad determina que dicha conducta incurre en
un ineumplimiento a lo establecido en los articulos 40, 41y 45 primer parrafo de la Ley General para la
Prevencion y Gestién Integral de los Residuos, y 46 fraccién 1V del Reglamento de la Ley General para la
Prevencién y Gestidén Integral de Residuos, preceptos legales que establecen que |a obligacién ha sido
subsanada, toda vez, que en el término otorgado por el articulo 164 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico vy Proteccidn al Amblente, se desprende que el inspeccionado presentd ante esta Delegacién
un escrito el dia diez de octubre del dos mil diecisiete por medio del cual manifesté |o siguiente:

“En respuesta a la solicitud de evidencia del cumplimiento se presenta la siguiente
informacion:

. Evidencia fotografica de Etiquetado e identificacion de los residuos peligrosos.”{sic)

Para acreditar ko manifestado anteriormente citado, el inspeccionado exhibid la documental
consistente en el anexo fotografico del area de almacenamiento donde se observan las etiquetas que
contienen los tambos de sus residuos peligrosos, sin embargo, esta autoridad determina que las
impresiones fotograficas exhibidas por el inspeccionado no hacen prueba plena, para que esta
Autoridad les otorgue valor probatorio, deberan contener la certificacion correspondiente que acredite
el jugar, tiempo y circunstancias en que fueron tomadas, asi como que corresponden a lo repre-";ﬁntado
en ellas, sirve de sustento lo establecido en el articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimi
supletorio en la materia que nos ocupa, que establece:
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ARTICULO 217.- El wvalor de las pruebas fotograficas, taquigréficas y de otras
cualesquiera aportadas por los descubrimientos de la ciencia, quedard al prudente
arbitrio judicial.

Las fotografias de personas, lugares, edificios, construcciones, papeles, documentos y
objetos de cualguier especla, deberan contener la certificaciéon correspondiente que
acredite el lugar, tiempo y circunstancias en que fueron tomadas, asi como que
corresponden a lo representado en ellas, para que constituyan prueba plena. En
cualguier otro caso, su valor probatorio queda al prudente arbitrio judicial.

De lo anterior se desprende que las pruebas exhibidas solo constituyen indicios, a los cuales esta
Autoridad no puede otorgarle valor probatorio pleno, para gue surta efectos como tal, debe estar
adminiculada con los elementos que la ley establece, por lo que del escrito antes referido, se puede
observar que el inspeccionado no acreditd su dicho, por lo gue no exhibié documental alguna que
acreditara que efectivamente los envases que contienen sus residucs peligrosos cuentan con etiquetas
de identificacién,.

En efecto y una vez que fue emplazado el inspeccicnado mediante el Acuerdo de Emplazamiento y
Medidas Correctivas ntimero 016/18 dieciséis de febrero del dos mil dieciochg; el establecimiento hizo
uso del derecho otorgado por ef articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente, mediante escrito presentado ante esta autoridad el dia veinte de abril del dos mil dieciocho,
por medio del cual manifests o siguiente:

CUMPLIMIENTO:

UNICO. Se anexa copia de la evidencia de las medidas {;orreclzvas citadas en dicho
documento:

1.-Durante la visita de inspeccion ¢ observé que el inspeccionado no efigueta ks residuos
peligrosos que genera. (ANEXO IIlj- Se agrega evidencia fot ograﬂca certificeda de los
-esiduos peigrosos ebidamente efiquetados,

Para acreditar estos hechos y, una vez gue transcurrid el termino de quince dias concedidos al
establecimiento mediante el acuerdo de emplazamiento antes citado, esta autoridad realizé la visita de
verificacién de fecha trece de junio del dos mil dleciocho, de |a cual se observd lo siguiente:
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Por lo que con fundamento en los articulos 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, esta
autoridad concede valor probatorio a las documentales antes referidas como lo es el acta de
verificacién y de la cual se desprende el cumplimiento del inspeccionado.

Asimismo y en el término de cinco dias concedido al inspeccionado mediante la visita de verificacion
anteriormente citada, el inspeccionado mediante presentado ante esta Delegacién el dia dieciocho de
junio del dos mil dieciocho, manifesto lo siguiente:

LURFUNEERTG: ‘ !
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eo- S 3’% copia calz eddentia 4 s merths comesfuas gladis en mﬁs NFerin:

{.Durane 13 vista de insgaceiSn se chserd que ¢ inspeccionads eliquela los residuos peligrescs
J0t ganas, icha efigueta no conliens los dfos eslabiscidos enta Ley General para la Frevenciny
sasfiin Inlegral 08 los Reslduns y sus reglamenios. (ANEXON)

Sienda foda b que por ¢l momentn dese menifestar, atentamente o

JHICO - Aordar el presents esario, en los fmings & que ¢ mismo se conliae.

Para acreditar lo manifestade anteriormente citado, el inspeccionado exhibié la documental
consistente en el anexo fotografico del drea de almacenamiento donde se observan las etiguetas que
contienen los tambos de sus residuos peligrosos, sin embargo, esta autoridad determina gue las
impresiones fotograficas exhibidas por el inspeccionado no hacen prueba plena, y con fundamento en
los articulos 197 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, para que esta. -Autoridad les
otorgue valor probatorio, deberan contener la certificacion correspondiente gue’ acred|te el lugar,
tiempo vy circunstancias en que fueron tomadas, asl como que corresponden a lo representado en ellas,
sirve de sustento lo establecido en el articulo 217 del Cédigo Federal de Proced|mlento C:wles
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Luege entonces, podemos abservar que de la conducta realizada y de fos medios probatorios que se
analizaron se acredita que el inspeccionado desde el momento de practicarse |a visita de inspeccién de
fecha tres de octubre del dos mif diecisiete, no realizaba el etiquetado de los envases que contienen los
residuos peligrosos que genera, en contravencion a lo ordenado por .los articulos 40, 41 y 45 primer
parrafo, de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos; 46 fracciéon IV del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos, actualizando la
hipétesis prevista en las fraccidn XV del articulo 106 de la Ley General para la Prevencion y Gestidn
Integral de Residuos, dada la obligacién expresa establecida en los preceptos legales invocados, al
establecer a los gobernados la obligatoriedad de etiguetar debidamente los envases gue contienen sus
residuos peligrosos; consecuentemente, y de |a visita de verificacidon de fecha trece de junio del dos mil
dieciocho, Unicamente se acredita gue el inspeccionado realizé las acciones necesarias para etiquetar
debidamente los envases que contienen sus residuos peligrosos, gestiones gue han sido realizadas de
manera posterior a la visita de inspeccién de fecha tres de octubré del dos mil diecisiete, lo que para
efectos del presente procedimiento, fue realizado de manera tardia. 5in embargo, no pasa por alto
sefialar, que todas las acciones tendientes para demostrar que etigueta debidamente los envases que
contienen sus residuos peligrosos, le permitié demostrar que ya corrigié la conducta que lo hacia
incurrir en incumplimiento a la normatividad; por lo tanto, quedd acreditada la infraccién cometida.

Para mayor abundamiento, se transcriben los articulos ya referidos, y toda vez que los artlculos 40, 41,
45 y 106 fraccidon XV de la Ley General para la Prevencién y Gestion .ntegral de los Residuos, determinan
lo siguiente:

Articulo 40.- Los residuos peligrosos deberdn ser manejados.conforme a lo dispuesto
en la presente Ley, su Reglamento, las normas oficiales mexicanas y las demas
disposiciones que de este ordenamiento se deriven.

En las actividades en las que se generen o manejen residuos peligrosos, se deberan
observar los principios previstos en el articulo 2 de este ordenamsento, en lo que
resulten aplicables

Articulo 41.- Los generadores de residuos peligrosos y los gestores de este tipo de
residuos, deberdan manejarlos de manera segura y amb:entalmente adecuada
conforme a los términos senalados en esta Ley. o

Articulo 45.- Los generadores de residuos peligrosos, deberan identificar, clasificar y
manejar sus residuos de conformidad con las disposiciones contenidas en esta Ley vy
en su Reglamento, as/ como eh las normas oficlales mexicanas que al respecto
expida la Secretaria.

En cualguier caso los generadores deberan dejar libres de residuos peligrosos y de
contaminaciéon que pueda representar un riesgo a la salud y al ambiente, las
instalaciones en las que se hayan generado éstos, cuanclo se cierren o se dejen de
realizar en ellas |as actividades generadoras de tales residuos,

{(E!l subrayado es propic).

Por lo que hace al articulo 46 fraccién IV, del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestion
Integral de Residuos, estos indican lo siguiente: '
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Articulo 46.- Los grandes y pequenos generadores de residuos peligrosos deberan: E‘/; “% Z//

IV. Marcar o etiquetar los envases que contienen_residuos peligrosos con rotuios gue
sefialen nombre del -generador, nombre del residuc peligroso, caracteristicas de
peligrosidad v fecha de ingreso al almacén v lo que establezcan jas normas oficiales

mexicanas aplicables;

(el subrayado es propio).

De los articulos antes transcritos se advierte gue el establecimiento tiene la obligacion de Marcar y
etiquetar los envases que contienen sus residuos peligrosos y que el inspeccionado no contaba con este
requisito al momento de realizarse la visita de inspeccién y para los residuos peligrosos que genera, por
lo gue dicha conducta viola lo estipulado en los preceptos legales antes descritos y lo hace Incurrir en la
infraccién prevista en el articulo 106 fraccién XV de la Ley General para la Prevencién y Gestién
integral de los Residuos, gue a.la letra estipula lo siguiente:

sArticulo 106.- De conformidad con esta bLey vy su Reglamento, serdn sancionadas las
personas que lleven a cabo cualquiera de las siguientes actividades:

XV. No dar cumplimiento a la normatividad relativa a la identificacién, clasificacion,
envase y etiguetado de los residuos peligrosos;” (sic).

Lo anterior, se establece en virtud de que guienes generen residuos estan obligados a su manejo
conforme lo establece la Ley General para la Prevencion y Gestidén Integral de los Residuos, y dicho
manejo comprende el Marcar o etiguetar los envases gque contienen sus residuos peligrosos, por lo que
esta obligacién habra de exigirse y en los términos de la Ley antes referida,

Para abundar, en términos de lo dispuesto por los articulos 72, 188, 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles; pues.como resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y la apreciacién de los preceptos legales invocados demuestran que la persona moratl
denominada REID MEXICO, S.A. DE CV, dio cumplimiento tardio a sus obligaciones ambientales
federales.

Asimismo y como resultade del estudio de la documentaciéon antes descrita, esta autoridad determina
que al haber dado cumpiimientc después de haberse realizado la inspeccién, dicha conducta es
tomada comoe atenuante, en términos de lo estipulado en el articulo 111 segundo parrafo de la Ley
General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, situacién que se traducira al momento
de determinar las sanciones en la presente resolucion.

Como resultado de todo lo anterior, asi como del estudio de la documentacién antes descrita, esta
autoridad determina que del resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo v la apreciacién de los preceptos legales invocados, el inspeccionado se hace acreedor
Gnicamente a una multa sin medida correctiva relacionada por esta irregularidad.

En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado almacena sus residuos peligrosos, por un
periodo mayor a seis meses; esta autoridad determina que la presente irregularidad no es de aplicacién
obligatoria, lo anterior, en virtud de que si bien es cierto, se asentd por parte de los inspectores
actuantes dentro del acta de inspeccién ndmero PFPA/39.2/2C.27.1/493/17, que el establecimiento sf
almenaba por periodos mayores a seis meses sus residucs peligrosos generados, esto de acuerdo a
manifiestos de entrega, transporte y recepcion de sus residuos peligrosos, hecho que se confirma con
los manifiestos exhibidos por el C, Daniel Huerta Santos, en su escrito de fecha diez de ogtubre:del afio
2017, también lo es que, los mismos inspectores no le solicitaron a la empresa §
correspondiente, emitida por la Secretarfa del Medio Ambiente y Recursos Natyrales
almacenar por periodos mayores a seis meses, al momento de percatarse de dicha’
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como lo sefiala el articulo 106 fraccmn Vi de Ia Ley General para 1a Drevenclon y Gestidn Integral de
Residuos.

Por lo tanto, del andlisis realizado a las constancias que integran el presente procedimiento
administrativo, se desprende que de acuerdo con el artfculo 16 constitucional, todo acto de autoridad
debe estar suficientemente fundado y motivado, entendiéndose que ha de expresarse con precision el
precepto legal aplicabie al caso y, que también deben sefialarse .con precisién, las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas gue se hayan tenido en consideracién para la
emision del acto, siendo necesaric ademds que exista adecuacién entre los motivos aducidos y las
normas aplicables.

Por lo cual podemos determinar gue como resultado de los hechos materia del presente
procedimiento administrativo y la apreciacién de los preceptos legales invocades, el inspeccionado no
se hace acreedecr a multa ni a medida correctiva relacionada por esta irregularidad.

Los hechos consistentes en donde se observd gue ¢l establecimiento cuenta con UN transformador del
cual no se cuenta con los andlisis correspondientes del aceite dieléctrico que permitan determinar que
se encuentre libre de Bifenilos Policlorados (BPC,s); por fo que esta autoridad determina que dicha
conducta incurre en un incumplimiento a lo establecido en la Norma Oficial Mexicana NOM-133-
SEMARNAT-2015 en su apartados 6.1 y 8.2.6, en relacién con el articulo 40 de la Ley General para la
Prevencidn y Gestidn integral de Residuos, preceptos legales que establecen que la obligacién ha sido
desvirtuada, toda vez, que en el término otorgado por el articulo 164 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico ¥ Proteccidn al Ambiente, se desprende que el inspeccionado presenté ante esta Delegacién
un escrito el dia diez de octubre del dos mil diecisiete por medio del cual manifesté lo siguiente;

“En respuesta a la solicitud de evidencia del cumpl;mlento se presenta la siguiente
informacién:

. Carta compromisc para ia toma de muestra se realice directamente por personal de
laboratorio para andlisis Fisico-Quimico y PCB, s"(sic)

Por lo gue con fundamento en los articulos 197 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, esta
autoridad NO concede valor probatorio a la documental antes referida, toda vez que con la misma no
se determina que el inspeccionado cuente con los los andlisis correspondientes del aceite dieléctrico
gue permitan determinar que se encuentre libre de Bifenilos Policiorados {BPC,s).

En efecto y una vez que fue emplazado el inspeccionado mediante el Acuerdo de Emplazamiento y
Medidas Correctivas namero 016/18 de fecha dieciséis de febrero del dos mil dieciocho; por le gue &}
establecimiento hizo uso del derecho otorgado por el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente, mediante escrito presentado ante esta autoridad el dia veinte de
abril del dos mil dieciocho, por medio def cual indicé lo siguiente:

Boulovard, of Pipla, No 1, Col Tecamachsleo, O P, B350
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UNICO.- Se anexa-copia de la evidencia de las medidas correctivas ciladas en dicho
documento:

1.-Durante ia visita de inspeccidn se observo que el inspeccionado no etiqueta los residuos
peligrosos que genera, (ANEXO lll).- Se agrega evidencia fotogréafica certificada de los
‘esiduos peligrosos debidamente etiquetados.

2.- Durante la visita de inspeccién se observd que el inspeccionado cuenta con un
trasformador del cual no se presenta et andlisis correspondiente para determinar que se
encuentre libre de bifenilos policlorados. {ANEXQ IV).- Se agrega analisis de determinacion
de bifenilos policlorados realizado por un laboratorio externo y la aprobacion de dicho
Jaboratorio por parte de PROFEPA y EMA para realizar estos estudios.

Para acreditar lo manifestado anteriormente cltado, el inspeccionado exhibié la docurmental
consistente en:

1.- Andlisis del contenido de Azkarel (PCB,S) expedido por la empresa Proyectos,
Asesorfa y Capacitacion de Ingenierfa, S.A. de CV, del cual se desprende gue el
transformador Marca ITESA, con nimero de serie 300300-716 y con capacidad de 500
KVA se encuentra dentro de los valores normativos, con aprobacidn nlimero PFPA-
ADPR-LP-RS-019%/2017 y acreditacion ante la EMA nGmero EE-071-004/10.

Por lo que con fundamento en los articulos 197 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, esta
autoridad concede valor probatorio a la documental privada antes referida.

Para acreditar estos hechos y, una vez que transcurrié el termino de quince dias concedidos al
establecimiento mediante el acuerdo de emplazamiento antes citado, esta autoridad realizd la visita de
verificacién de fecha trece de junio del dos mil dieciocho, de la cual se observd lo siguiente:
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Por lo que con fundamento en los articulos 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, esta
autoridad concede valor probatorio a la documental ptblica antes referida come o es el acta de
verificacién y de la cual se desprende el cumplimiento del inspeccionado.

Luego entonces, podemos observar que de la conducta realizada y de los medios probatorios que se
analizaron se acredita que el inspeccionado dio cumplimiente a lo ordenado por la Norma Oficial
Mexicana NOM-133-SEMARNAT-2015 en su apariados 6.1 y 8.2.6, en relacién con el articulo 40 de la Ley
General para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos, dada la obligacion expresa establecida en
los preceptos legales invocados, al establecer a los gobernados la obligatoriedad de contar con los
analisis a sus tres transformadores de los cuales se desprendiera que se encuentran libres de bifenilos
policlorados.

Para mayor abundamiento, se transcribe la Norma Oficial Mexicahé NOM-133-SEMARNAT-2015 en su
apartados 6.1 y B8.2.6, en relacién con el articulo 40 de la Ley General para la Prevencién y Gestidn
integral de Residuos, determinan lo siguiente:

NORMA Oficial Mexicana NOM-133-SEMARNAT-2015, Proteccién ambiental-Bifenilos
Policlorados {BPCs)-Especificacicnes de manejo.

6. Especificaciones generales

6.1. Los poseedores de equipos BPCs o generadores de residuos peligrosos BPCs, y
aquellos que presten servicios de manejo de equipos vy residuos peligrosos BPCs, deben
dar cumplimiento a la normatividad vigente aplicable

8.2.6. Que los prestadores de servicios gue realicen procesos de tratamiento o guimico
catalitico de BPCs, demuestren a través de un laboratorio acreditado y aprobado, que
cumplen con los limites méaximos permisibles de emisién al medio ambiente, establecidos
en la Tabla 2 de la presente Norma gque le sean aplicables, '

Y toda vez que el articulo 40, de la Ley General para la Prevencién y,Cestién integral de los Residuos,
determina lo siguiente:

Articulo 40.- Los residuos peligrosos deberan ser manejados conforme a lo dispuesto
en la presente Ley, su Reglamento, las normas oficiales. mexicanas y las demas
disposiciones que de este ordenamiento se deriven.

En las actividades en las que se generen o manejen residuos peligroses, se deberan
observar los principios previstos en el articulo 2 de este ordenamlento en lo que
resulten aplicables.

Para abundar, en términos de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles; pues como resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y |la apreciacién de los preceptos legales invocados demuestran que {a persona moral
denominada REID MEXICO, S.A, DE C.V,, dio cumplimiento a sus obligaciones ambilentales federales.

Como resultado de todo lo anterior, asf como del estudio de la documentacién antes descrita, esta
autoridad determina que del resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y la apreciacién de los preceptos legales invocados, el inspeccionado no se hace
acreedor a una multa ni a medida correctiva relacionada por esta irregularidad,
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Por lo cual, se puede observar que del acta de inspeccidén de fecha tres de octubre de dos mil dlecmete
se hicieron constar diversas infracciones las cuales han sido analizadas y valoradas en |la presente
resolucién y conforme a las doctimentales agregadas en autos, lo que conlleva a que las sanciones por
las irregularidades detectadas se determinen de forma separada al momento de sancionar en la
presente Resolucién por el incumplimiento o cumplimiento tardio a la Legislacién Ambiental aplicable,
de conformidad con lo dispuesto por el articulo 77 de la Ley Federal del Procedimiento Administrativo.

Cabe destacar que existe una diferencia entre las irregularidades que se encuentran circunstanciadas
en el Acta de Inspeccién y aquellas que derivan del incumpiimiento a las Medidas
Correctivas ordenadas por esta auteridad mediante el Acuerdo de Emplazamiento correspondiente; las
primeras nacen debido al incumplimiento gue el establecimiento ha dado a sus obligaciones
ambientales federales y que son circunstanciadas en el Acta de Inspeccién, al respecto, terminada la
diligencia de inspeccién se le otorgd al establecimiento un plazo de cinco dias habiles para gque
manifestara lo gue a su deretho corresponda respecto a éstas irregularidades; por lo que hace a las
segundas, aquellas que son dictadas por esta Autoridad mediante el Acuerdo de Emplazamiento y
Medidas Correctivas, son consideradas prioritarias, mismas que se originaron del
incumplimiento a las obligaciones ambientales que fueron circunstanciadas en el Acta de
Inspeccién, asimismo, una vez notificado el Acuerdo de Emplazamiento, se le otorgd al
establecimiento un plazo de quince dias hdbiles para manifestar lo que a su derecho corresponda, por
medio del cual debfan ser cumplidas las Medidas Correctivas ordenadas por esta autoridad, cabe
destacar que ambos plazos son concedidos por la legislacién ambiental federal aplicable, mismos que
deben ser de utilidad para desvirtuar o subsanar las irregularidades detectadas en el acta de
inspeccién y para dar curnplimiento a las Medidas Correctivas dictadas por esta Autoridad, de lo
contrario, se actualizaria un reiterado incumplimiento a la legislacién ambiental federal vigente e
implicaria la aplicacién de sanciones administrativas a cada caso concreto,

En otro orden de ideas, se hace de su conocimiento gque SUBSANAR implica que una irregularidad
existié pero se ha regularizado tal situacién o se ha dado cumplimiento de manera posterior a el o
los deberes jurfdicos cuyo incumplimiento se atribuye al presunte infractor,

DESVIRTUAR significa acreditar de manera fehaciente que la o las presuntas irregularidades detectadas
durante la inspeccién no existen o nunca existieron, esto es, que en todo momento se ha dado
cumplimiento a la normatividad ambiental aplicable.

Por las ifregularidades no deswrtuadas el establecimiente infringid las disposiciones ambientales en la
siguiente materia:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS:

Por los hechos consistentes en que el inspeccionado no etiquetaba los residuos peligrosos que genera,
por o que el inspeccionado infringié con ello lo dispuesto por los articulos 40, 41 y 45 primer parrafo, de
la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos y 46 fraccién IV del Reglamento de la
Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de Residuos, actualizando la hipotesis prevista en las
fraccidn XV del articulo 106 de Ja Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos.

Asimismo, es importante sefialar que de conformidad con los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en los procedimientos administrativos, las actas de
inspeccién y verificacion, al haber sido levantadas por inspectores adscritos a esta Delegacién en
la Zona Metropolitana del Valle de México de {a Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente,
quienes tienen el caracter de funcionarios publicos, constituyen documentos publlcos por lo que hacen
prueba plena de los hechos asentados en ellas, por lo tanto los hechos u omisiones asentados en las
multicitadas actas de inspeccidn y verificacion, se consideran infracciones a ila Ley General para la
Prevencidon y Gestién integral de Residuos y el Reglamento de la Ley General para la Prevenclén y
Gestién Integral de Residuocs, y que son susceptibles de ser sancionadas por esta Autoridad; sirve de
apoyo el criterio jurisprudencial que a la letra dice:

“ACTAS DE INSPECCION.-VALOR PROBATORIQO.- De conformidad con el ,
202 del Codigo-Federal de Procedimientos Clviles, las actas deir

Boulevard, of Pipia, No 1, Col Tecaraachaleo, OO HR850
Maticalpan de Judrez, Estodo de MO, tel DY BE) 55 89 85 50 oxe, WE77 weiw profepingobon

Se le impone a la persona denominada a REID MEXICO, SA B
CV., una muita por e monto total de $ 42,245.00
{CUARENTA ¥ DOS Mil. DOSCIENTOS CUARENTA Y CINGOPESO
00/100 M. N



X’ROI"E PA

SHECREFAAMIL [1F pai i REASIENTE
Y RLURAOL NATUALED

SEMARNAT | nires

R A

al ser levantadas por func:onarlos publicos, como son los inspectores,
constituye un documento publico por o gue hace prueba plena de los
hechos asentados en ella, salvo gue se demuestre lo contrario.” Revisidn No.
124/84.- Resuelta en sesién de 17 de septiembre de 1985, por unanimidad de 8
votos.- Magistrado Ponente: Armando Dias Olivares.- Secretarla: Lic. Ma. De
Jesus Herrera Martinez.

Toda vez que con base en los razonamientos que anteceden, se ha acreditado las contravenciones e
infracciones cometidas, con fundamento en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la
Proteccidn al Ambiente, esta autoridad federal determina que prev;o a imponer las sanciones que
correspondan, se toma en consideracion lo siguiente,

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 173 fraccién | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico
y la Protecclén al Ambiente, se determina en base a:

La gravedad de las infracciones se debe determinar considerando principalmente los siguientes
criterios: los dafios que se hubieran producido o puedan producirse en la salud publica; la generacién
de desequilibrios ecoldgicos, la afectacidn de los recursos naturales o su biodiversidad y en su caso,
aquellos niveles gue se hubieran rebasado los limites establecidos en la norma oficial mexicana
aplicable. En el caso que nos ocupa y en términos de lo expuesto en los considerandos que anteceden
se determind que el sujeto a procedimiento cometid las siguientes infracciones previstas en el articulo
106 de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos en su fraccion XV. No dar
cumplimiento a la normatividad relativa a la identificacion, cIaSIﬂcac:on envase y etiguetado de los
resicdluos peligrosocs,

La infraccidn consistente en que los envases que contienen sus residuos peligrosos no cuentan con
etiguetas de identificacién, la misma se considera grave por los dafos que puede provocar a la salud
publica, en virtud de que todos los residuos peligrosos deben estar identificados mediante una etigueta
para conocer en todo momento el tipo de residuo que se tiene y para facilitar su manejo,
almacenamiento, tratamiento y disposicion final, evitando riesgos por compatibilidad con otros
residuos. Durante el manejo de residuos, estos pasan por varias personas y la informacion de la etigueta
es fundamental para que en cada etapa el responsable pueda contar con la informacién minima
necesaria sobre el residuo, Es indispensable realizar una correcta identificacién en el llenado y colocar
todas las etiquetas, evitando falla alguna. La falta de identificacién de los residuos peligrosos envasados
impide tener, en caso de fuga o derrarme "informacion que permita tomar decisiones a las personas gue
se encarguen de la respuesta inicial y asf reducir o estabilizar peligros iniciales hasta que una empresa
yfo los expertos lleguen. Las acciones recomendadas no pueden detallarse para todos los materiales
peligrosos o contenedores involucrados. Esto es especialmente cierto cuando algunocs materiales se
mezclan o los contenedores se sujetan a esfuerzos extremos." asl, "para manejar un incidente de la
manera mas segura el conocimiento de las propiedades de los materiales y de los contenedores es
absolutamente necesaria. Los métodos y procedimientos usados en la escena pueden variar
dependiendo de la situacién” ademas "antes de entrar a un sitio de emergencia la identificacion de los
materiales y de los contenedores es esencial" PROFEPA {1999), Manual Técnico para la Aplicacién de
Medidas Correctivas y de Seguridad para la Atencidén de Emergenmas Ambientales, edicidn Unica,
PROFEPA, México, pag. 103,105

De acuerdo con lo establecido por el articulo 173 fraccién [l de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y
la Proteccion al Amblente, por lo dque hace a la valoracidn de la situacién econdmica del
establecimiento, es importante sefalar que el inspeccicnado no presentd elementos probatorios para
determinar las condiciones econdmicas del mismo, a pesar de habérsele informado due deberia
hacerlo en su Punto Cuarto del Acuerdo de Emplazamiento y Medidas Correctivas ndmero 016/18 de
fecha dieciséis de febrero del dos mil dieciocho, por lo cual y de conformidad con los articulos 288 y 329
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién “supletoria en los procedimientos
administrativos federales, se le tiene por perdide ese derecho, sin embargo, también podemos
observar las condiciones econdmicas de la empresa que fueron ase'ntadas en el Acta de Inspeccién
'“%%i@
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numero PFPA/39.2/2C.27. 1/493/17 de fecha tres de octubre del dos mil diecisiete, a fojas nlmero 4 y en
el Resultando 2 de la presente Resoclucion, por lo que se toman en cuenta los elementos que obran en
SE ELIMINARON 4 RENGLONES POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 113 FRACCION | DE LA LFTAIP

SE ELIMINC 1 TABLA POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD
CON EL ARTICULO 113 FRACCION I DE LA LFTAIP
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reparacidn de maquinaria, ademas de que al generar reslduos peitgrosos estos se deben enviar a
disposicion final y a través de empresa autorizada para tal efecto, por o cual, también realiza gastos a
empresas autorizadas para el envid y disposicién final de los residuos peligrosos generados, aunado a
que realiza gastos necesarios para la actividad de la empresa como fo son los pagoes de luz, teléfono,
agua, asi como para la obtencidn del pago por equipos de cémpuio y aquello necesario para el
desarrallo de la empresa; elementos que permiten determinar su estabilidad y permanencia
econdmica del establecimiento a través de los afios, aunado al provecho y rendimiento que se
obtiene del esfuerzo humano como un factor de la produccién que hace presumir lo redituable, en
condiciones generales de la erogacién gue por ello tiene que efectuar, como contraprestacion
del trabajo personal subordinado, lo cual es indicativo de su capacidad econdmica, puesto que
tales erogaciones, corresponden a manifestaciones de rigueza de quienes las efectUan, y constituye
elementos gue nos permite determinar la capacidad econdmica del establecimiento la cual es
suficiente para cubrir el monto de la muita que se le impone, por comprobarse infracciones ala
normatividad ambiental. Para robustecer |o anterior citamos en criterio sostenido por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién al emitir Eajurnsprudenua que a laletra dice:

“NOMINA, IMPUESTO SOBRE, NO VIOLA EL PRINCIPIO PE PROPCORCIONALIDAD
TRIBUTARIA AL GRAVAR ACTIVIDADES MERCANTILES <QUE OCUPAN UN ALTO
PORCENTAJE DE TRABAJADORES". Si un guejoso alega que ho desarrolla una actividad
notoriamente artesanal y ocupa un gran nimero de mano de obra por lo que genera una
ganancia minima, debe considerarse que se trata de razones insuficientes para acreditar
que el impuesto sea ruinoso; especificamente si no se precisa, siquiera cual es la
ganancia minima que no le permite afrontar el pago de la tasa del 2 % del Impuesto
sobre nédminas que, ademds, como gasto efectuado de manera necesaria en el proceso de
produccién, es una partida deducible para efectos del impuesto Sobre {a Renta, en
términos del articulo 24 fraccidn Y, de la ley de la materia, por lo que su impacto en los
resuitados financieros es minimeo. Por otra parte si la actividad mercantll ocupa y
requiere de un alto ndmero de trabajadores, ello es indicativo normalmente del
proveche y rendimiento que se obtiene del esfuerze humano como un factor de
produccién, que hace presumir lo redituable, en condiciones generales de esa erogacion,
lo gue se reafirma  si no se llega a demostrar que la generalidad de empresas de |a
rama mercantlt a la que pertenezca la quejosa, estén financieramente  Iimpedidas
bara  soportar el pago del impuesto, resultando insuficiente aducir una situacion
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hipotética y en abstracto para pretender acreditar la desproporcionalidad e injusticia de
las condiciones en que se ha sido decretado el tributo.”

Amparo en Revisién 3097/88 Pasteteria La Paloma, S.Ade CV. 12 de diciembre de1289.5
votos, Amparo en Revision 1272/90 Alberte Joel Espinoza Méndez. 3 de septiembre de
1990, 5 votos, Amparo en Revisién 1825/89 Rectificaciones Marina S.A. de CV. 23 de
noviembre de 1990. 5 votos. Amparo en Revisién 1539/90 Maria del Rosaric Cachafeiro
Garcfa. 13 de diciembre de 1990. 5 votos, Amparo en Revisién 1720/90. Administraciones
y Coordinaciones S.A.de C.V.13 de diciembre de 1990. 5 votos. Tesis de jurisprudencia 5/91
aprobada por la Tercera Sala de este alto Tribunal en sesidn privada celebrada el catorce
de enerc de mil novecientos noventa y uno. Cinco votos. Apéndice del Semanario
Judicial de la Federacidén, Octava época Tomo Vi, febrero, 1991, pag. 59.

ity

En virtud de io anterior, y al nho haber constancia adicional dentro de las actuaciones ¢ue corren
agregadas en el expediente que se actla, que pudieran ser susceptibles de ser valoradas en razén
de la situacién econdmica del inspeccionado; esta autoridad determina que sus condiciones
econdmicas son suficientes para solventar una sancidn econdmica, derivado de la omisién al
cumplimiento de sus opligaciones ambientales a pesar del tiempo que ha transcurrido desde el
momento en gue se inicié el presente procedimiento administrativo y de su incumplimiento a la
Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de los Residuos, asi como a su Reglamento de la
Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos.

Los datos sobre la situacién econdmica del establecimiento asi como su actividad fueron tomados
del Acta de Inspeccién namero PFPA/39.2/2C.271/493/17 de fecha tres de octubre del dos mil
diecisiete; elementos qué nos permite determinar la capacidad econdmica de la persona
denominada REID MEXICO, 5.A. DE C.V,, la cual es suficiente para cubrir el monto de la multa gue se
le impone, por comprobarse infracciones a la normatividad ambiental.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccidn 1l de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la
Proteccion al Ambiente, de la busqueda realizada en los archivos de esta Delegacidén no se encontré
dato alguno que permita determinar que la persona denominada REID MEXICO, S.A. DE CV,, haya
constituido reincidencia.

Con fundamento en el articulo 173 fraccién IV, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccidon al Ambiente, a efécto de determinar el cardcter intencional o negligente de la accién u
omisién, se tiene que de las constancias que integran los autos del expediente administrative gue se
resuelve, asl como de los hechos u omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden, en
particular de la naturaleza de la actividad desarrollada por el establecimiento REID MEXICO, S.A. DE
C.V. es factible colegir que para que una conducta sea considerada intencional se requiere la
concurrencia de dos factores, a saber: uno cognoscitivo que se traduce en tener conocimiento no
sélo de ta obligacidn o necesidad de contar con los documentos referidos con antelacién, sino que el
carecer de los mismaos, constituirfa una infraccién; y un elemento volitivo que se traduce en un
querer, en un ejercicio de la voluntad.

Luego entonces, al no contar esta auteridad con elementos de prueba que permitan determinar
que el inspeccionado contaba con el elemento cognoscitivo y volitivo, se puede deducir que el
establecimiento sujeto a inspeccién, si bien es cierto no querfa incurrir en la comisién de las
infracciones sefialadas en el artfculo 106 fraccién XIV de la Ley General para la Prevencidn y Gestion
Integral de los Residuos; también lo es que el no haber dado cumplimiento a sus obligaciones
oportunamente coma lo es el no etiquetar los envases que contienen sus residuos peligrosos, lo hizo
cometer violaciones a lo sefialado en la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de fos
Residuos y su Reglamento, mismos que son de ORDEN PUBLICO y se encuentran publicados en
medios oficiales,

En ese orden de ideas, se advierte gue al suponer |la inspeccionada que no deg{%{i Ie
obligaciones; se deduce que el infractor no tenia el elemento cognosciti
infracciones que se le imputan; tampoco existid el elemento volitivo, acreditg
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gque no e)ustlé la mtenc:onalldad por parte del inspeccionado para cometer las infracciones antes
mencionadas, asi se concluye que las infracciones acreditadas son de cardcter NEGLIGENTE. Sirve de
apoyo por analogfa, la siguiente tesis aislada que a la letra dice:

Tesis: ta. CCLIN/2014 (10a.}; Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Décima Epoca;
2006877 30 de 182; Primera Sala; Libro 8, Julio de 2014, Tomo |; Pdg. 154; Tesis Aislada
(Civih).

NEGLIGENCIA. CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA. -

La negligencia se actualiza en aquellos casos en los que el responsable no deseaba la
realizacién dei perjuicio, no obstante, causa un dafio incumpliendo con una obligacién
de cuidado a su cargo, Por tanto, para gque exista responsabilidad es necesarioc que el
dafo ocasionado esté acompafiado de un deber de cuidado del responsable sobre la
victima, sin que dicho deber de diligencia llegue al extremo de exigir actos heroicos de
todas las personas; de ahf que |a diligencia que debe tenerse en cuenta es la ordinaria
de un hombre medio ¢ de una persona razchable. Sclamente en aquellos casos en los
due el dafio extracontractual se produce como consecuencia de la prestacién de un
servicio, la diligencia que se debe esperar es la de un profesional, es decir, la de una
persona que cuenta con las capacidades promedio para gjercer esa profesion.

Amparo directo 30/2013. 3. Angel Garcia Tello y otra. 26 de febrero de 2014, Cinco votos
de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, quien reservéd su
derecho para formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez
Cordero de Garcla Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho
para formular voto cencurrente, Ponente: Arturo Zaldfvar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana
Marfa Ibarra Olguin.

Amparo directo 31/2013. Admivac, $.A. de CV. 26 de febrero de 2014, Mayoria de cuatro
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdén Cossio Diaz, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas. Disidente: Jorge Mario
Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho para formular voto particular. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Secretaria: Ana Maria lbarra Olguin.

Por lo tanto, actud negligentemente en razén de gue realizd las acciones de manera tardis,
mismas gue tenia que llevar a cabo para cumplir con sus obligaciones amblentales que le
corresponden. ‘

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccién V de la Ley Genéral del Equilibrio Ecolégico y ia
Proteccién al Ambiente, al no realizar las Inverslones en cbras o acciones técnicas, al no contar con
las condiciones basicas para el almacenamiento de residuos ‘peligrosos, se considera que el
inspeccionado obtuvo un beneficio econémico, toda vez que:

Derivado de lo anterior, v a efecto de que la persona denominada REID MEXICO, S.A. DE CV,
cumpla con sus obligaciones ambientales respectivas, se puede observar que le representa un
beneficio directamente obtenido consistente en un ahorro en dinero y en tiempo, contribuyendc
con estas situaciones y con esta actitud por parte del establecimiento a incrementar el
potencial de riesgo para el ambiente en perjuicio de la salud de {a poblacién.

Ahara bien, el no etiquetar debidamente [os residuos peligrosos que genera, se considera que el
inspeccionado obtuve un beneficio econdmico, toda vez, que no realizdé un gasto en el material
necesario para la constante impresién del etiquetado de los envases que deben contener los
residuos peligrosos que genera, asimismo, obtuvo un ahorro en tiempo en la colocacion de cada
etiqueta y en verificar el tipo de especificaciones para cada tipo de residuo que debe contener cada
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etiqueta, lo que provoca que eI |nspec<:|onado siga realizando sus actividades y obteniendo una
ganancia sin invertir en estos requisitos ambientales,

Ahora bien y come se desprende de autos se puede observar a fojas nimero cuatro del acta de
inspeccion de fecha tres de octubre del 2017, que la actividad de |a inspeccionada consiste en |a
fabricacion de envases de policarbonato, por lo tanto, cuenta con un capital fijo, tanto para
constitucién de la empresa, asi como para los gastos generados en salarios, los cuales con aportados
para el personal especializado que realiza las tareas diarias para ia fabricacién de envases, por lo
tanto, se obtiene un beneficic econdmice al no contratar personal gue realice las gestiones
necesarias para que se llevé a cabo el debido etiquetado de los residuos peligrosos que genera, vy
toda vez, que los residuocs que genera el inspeccionhado deben estar debidamente etiquetados para
el momento de darles disposicion final adecuada y hacer del conocimiento del personal que
recolecta los residuos, el tipo de residuo que se transportara y su grado de peligrosidad.

De igual manera, procede destacar que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 171 fraccién |
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente, esta autoridad tiene arbitrio
para determinar el monto de la multa que se Impone a la empresa, toda vez que la ley de la
materia en el precepto legal que se cita, establece que la autoridad deberd imponer multas
por infracciones a esta ley entre 20 y 50,000 dias de salario minimo general vigente en la Ciudad de
México al momente de .imponer la sancidn, criteric legal que se robustece con el
contenido de la jurisprudencia de aplicacién por analogia en el presente caso, emitida por el
Tribunal Fiscal de la Federacién y publicada en l|a Revista del Tribuna! de la Federacion,
Segunda Epoca, Afo VI, No. 71, Noviembre 1985 Pag. 421

“MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FIJAR SU MONTO
CUANDO LA LEY SENALA EL MINIMO Y EL MAXIMO DE LAS MISMAS". Siempre que
una disposicién sefiala el minimo y el maximo de una multa que debe aplicarse a
determinada infraccidn, la autoridad goza de arbitrio para fijar el monto de la misma, vy
si  bien el articulo 37 fraccién |, del Cédigo Fiscal de la Federacién (1967) sefiala
algunos criterios que'deban justificar diche monto cuando establece la Secretaria de
Hacienda y Crédito Pulblico, al imponer la sancién que corresponda, tomara en cuenta
fa importancia de la infraccidn, las condiciones del causante y la conveniencia de destrulr
practicas establecidas, tanto para evadir la prestacién fiscal cuanto para infringir en
cualquier otra forma las disposiciones legales o reglamentarias, estas circunstancias
constituyen lineamientos genéricos que la autoridad no debe Ignorar, pero gue habra de
adecuar al caso concreto, tomande en consideracion las caracteristicas peculiares y
especificas de éste, gue pueden comprender otros elementos no mencionados
explicitamente en la dispoesicidn citada, que del texto de la misma no se desprende la
intencién del legisltador haya side convertir la aplicacién de las sanciones en una
facultad reglada, sine solo dar una pauta que la autoridad deba seguir a fin de que la
sancién gue imponrga esté debidamente motivada, y si el sancionado no lo considera asf
toca a é| Impugnar concretamente las razones dadas por la autoridad y demostrar que
fas mismas son inexistentes o |nadecuados para apoyar la cuantificacién de la sancién
impuesta".

Revision N° 84184.- Resuelta en sesidén de 24 de agosto de 1994, por unanimidad de seis
votos.- Magistrado Ponente! Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic, Maria del Carmen
Arroyo Moreno; Revision N° 489184.-Resuelta en sesidn de 12 de junio de 1985, por
unanimidad de siete votos— Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria
Lic. Maria del Carmen Arroyo Moreno. Revisidén N° 786184.-Resuelta en sesidon de 18 de
septiembre de 1985, por unanimidad de siete votos.- Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas
Gutiérrez Secretaria l.ic..Maria del Carmen Arroyo Moreno,

Por todo lo anterior y considerando ademds, el andlisis de las causas de atenuantes y agravantes con
fundamento en los articulos 68 fraccidn Xi det Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente
¥y Recursos Naturates, 101 y 112 fraccién V de la Ley General para la Prevencién y Gestig dntegral de los
Residuos, 160 del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Int ;
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70 fraccién |l de la Ley Federal de Procedimlento Administrativo, de aplicacion supletoria en los
procedimientos administrativos federales, se procede a imponer al inspeccionado la siguiente sancién:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS.

1.- Por los hechos consistentes en gue no etiquetaba los residuos peligrosos que genera; y por haber
incumplido con la hormatividad ambiental vigente en términos de Io‘:dispuesto por los articulos 40, 41
y 45 primer parrafo, de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integra! de Residuos y 46 fraccidn IV
del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestion lntegrat de Residuos; conducta gue lo
hace incurrir en la comisién de la probable infraccién prevista en el articulo 106 fraccidn XV de la ley de
la materia y tomando en cuenta la atenuante de haber subsanado iawirregularidad de conformidad con
lo ordenado en el articulo T segundo parrafo de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de
Residuos, y de esa forma haber dado cumplimiento tardfo a sus obligaciones ambientales, por lo que se
sanciona al establecimiento con una multa de $ 42,245.00 (CUARENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS
CUARENTA Y CINCO PESOS 00100 M, N.}, equivalente a 500 veces ja Unidad de Medida y Actualizacion,
de acuerdo al Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacién del salario minimo,
publicado en el Diario Oficial de [a Federacién el dia diez de enero del dos mil diecinueve y gue entrd en
vigor el dia primero de febrero del dos mil diecinueve, y mediante el Decreto por el gue se declaran
reformadas y adicionadas diversas disposiclones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en materia de desindexacién del salario minimo, publicados en el Diario Oficial de la
Federacién del dia 27 de enero del 2016, y que entro en vigor el dia siguiente a su publicacién en el DOF.

Por lo gque se impone al establecimiento una multa global de $ 4224500 {CUARENTA Y DOS MIL
DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M. N.}, equivalente a 500 veces la Unidad de Medida y
Actualizacién, de acuerdo al Decreto por el que se declaran réformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materla de desindexacién
del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dia diez de enero del dos mil
diecinueve y que entré en vigor el dia primero de febrero del dos mil’ diecinueve y mediante el Decreto
por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas d:sposmzones de la Constltucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacién del salarid minimo, publicados en ef Diario
Oficial de la Federacién del dia 27 de enero del 2016, y que entro en vigor el dia siguiente a su
publicacién en €l DOF.

Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de este
procedimiento administrativo, asi como las de probanzas que corren agregadas en el expediente, en los
términos de los Considerandos que anteceden, con fundamento en los articulos 112 fraccién V de la Ley
General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos; 57 y 78 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo; 17, 26 y 32 Bis fraccién V y XLIi de la Ley Orgénica de la Administracion
Publica Federal vigente; 1, 2 fraccién XXX letra a), 3, 41, 43, 45 fracciones |, V, X, XLIX y ultimo parrafo, 46
fraccion XiX, 47 segundo y tercer parrafo, 68 fracciones V, IX, X, X}, X, XIX del Reglamento Interior de Ia
Secretarfa de Medio Ambiente v Recursos Naturales, vigente; esta. Delegacion de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México.

Por todo 1o antes expuesto y fundado es de resolverse y se:

RESUELVE.

PRIMERO.- Por la comisién de las infracciones establecidas en el articulo 106 fraccidon XV de la Ley
General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, y con fundamento en {o dispuesto en el
articulo 112 fraccién V del mismo ordenamiento; de conformidad con lo expuesto en los Considerando
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i, de la presente resolucidn; se Ie lmpone a Ia persona denominada REID MEXICQ, S.A. DE CV,, una
multa por el monto total de $ 42,245.00 (CUARENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO
PESOS 00/100 M, N.), equivalente a 500 veces la Unidad de Medida y Actualizacién, de conformidad al
Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas de diversas disposiciones de la Constitucion
politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacién del salario minimo; publicado en
el Diario Oficial de la Federacién el diez de enero de dos mil diecinueve; que al momento de
imponerse lainfraccidén es de $ B4.49 [OCHENTA CON CUARENTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.).

.SEGUNDC.- El pago de la multa impuesta debera efectuarse en cualquier sucursal bancaria, para lo cual
se anexa instructivo def proceso de pago., Asimismo se informa al interesado de que en caso de no
pagar la multa |mpuesta en la'presente resolucién, dentro de los quince dias habiles siguientes a su
notificacién, se enviard copia certificada a la Administracién Desconcentrada de Recaudacién México
"M con Clave para su identificacién nimero PFPA3Z9.1/2C27.1/0476/19/0102 para que la haga efectiva a
través del procedimiento administrativo de ejecucidn, quien puede imponer los cargos y gastos de
ejecucion gue procedan, sefialandole para que a la brevedad haga del conocimiento de esta autoridad,
la realizacién del pago de la muita impuesta presentando una copia del comprobante de pago.

TERCERO.- Con fundamento en los articulos 3° fraccién XV de la Ley Federal de Procedirniento
Administrativo y 167 Bis 4 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la Protecciéon al Ambiente, se le
hace saber al interesado que el recurso que procede contra la presente resolucién es el de revision,
previsto en el articulo 176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente vy el
Titulo Sexto de la Ley Federal de Procedimiento Administrative, y para el efecto de suspender la
ejecucién del cobro de la muita se debera estar a lo dispuesto por el articulo 87 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrative en todas sus fracciones, garantizando el pago de la multa mediante
alguna de las formas previstas en el Cédigo Fiscal de la Federacidn.

CUARTO.- Se le recomienda a fa inspeccionada, gue a la generacidén de los residuos peligrosos, de
manera posterior debera enviarlos a disposicién final adecuada y a través de empresa debidamente
acreditada para tal efecto, de conformidad con lo ordenado por los articulos 42 péarrafo segundo y 48
primer parrafo de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos, y 83 fracciones |, Hl y
Ity 84 del Reglamento de la Lev General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, y para los
efectos legales correspondientes.

QUINTO.- Se hace saber a la persona fisica denominada REID MEXICO, S.A. DE C.V,, que el expediente
abierto con motivo del presente procedimiento administrativo, se encuentra para su consulta en el
archivo de esta Delegacion, ubicado en Calle Boulevard del Pipila Numero uno, Municipic de
Naucalpan de Juarez, Estado de México, Cédigo Postal 53950,

SEXTO.- Se le hace saber al sancionado que tiene la opcién de conmutar el monto total de la multa
impuesta en la presente resolucién, por la realizacion de inversiones equivalentes en la adguisicién e
instalacién de equipo para evitar la contaminacidn o en la proteccion, preservacién o restauracion del
ambiente y l0s recursos naturates, con fundamento en lo dispuesto en el Ultimo parrafo del articulo 173
de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente y en el Articulo 161 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos, para lo cual dentro
del plazo de quince dias habiles siguientes a la notificacién de la presente resolucién, podran
presentar por escrito la solicitud y el proyecto de inversién respectivo. En caso de no presentarse dicho
proyecto contard con treinta dias habiles adicionales para su presentacion., Si la solicitud y/o el
proyecto se presentaren fuera del plazo referido, se tendrdn por no presentados y se ordenara su
archivo, no se consideraran viables |os proyectos cuyas inversiones tengan como finalidad
corregir las irregularidades detectadas por la autoridad, o bien dar cumplimiento a fas medidas
correctivas que hayan sido ordenadas al infractor, o pretendan invertir en obras que guarden
relacién con las obligaciones a las que se esta sujeto por disposicion de la normatividad ambiental o
con obligaciones contenidas en condicionantes de licencias, permisos o autorizaciones. Y que para el
efecto de suspender la ejecucién del cobro de la multa, deberd garantizar el pago de.
mediante alguna de las formas previstas en el articulo 141 del Cédigo Fiscal de la Federaci
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SEPTIMO.- En cumplimiento a lo ordenado en el numeral Decsmoseptimo de los Lineamientos de
Proteccién de Datos Personales vigente, se hace de su conocimiento que los datos personales
recabados por este Organo Desconcentrado, seran protegidos, incérporados y tratados en el Sistema
de Datos Personales de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, con fundamento en el
articulo 116 primero y segundo péarrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Piblica Gubernamental vigente, con la finalidad de garantizar a |a persona la facultad de decisién sobre
el uso y destino de sus datos persohales, con el propésito de asegurar su adecuado tratamiento e
impedir su transmision ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en
el Listado de sistemas de datos personales ante el Instituto Federal de Acceso a la Informacion Publica
(www.inal.org.mx), y podrén ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la
finalidad de que éstas puedan actuar dentro del ambito de su respectiva competencia, previo
apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley. La Delegacién de la Procuraduria Federal de Protecclon al Ambiente en la Zona
Metropolitana del Valle de México es responsable del Sistema de Datos Personales, y la direccién donde
el Interesado podra ejercer los derechos de acceso y correccion ante la misma es la ubicada en las
oficinas de esta Delegacidn, sita en Boulevard el Pipila No. 1, Coionsa Tecamachalco, Estado de México,
Cddigo Postal 53950.

OCTAVO.- Girese atento Oficio a la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales Unicamente
para hacer de su conocimiento del presente procedimiento administrativo.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE AL ESTABLECIMIENTO DENOMINADO: REID MEXICO, S.A. DE CV, en el
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Ecologico vy la Proteccion al Ambiente.

Asi lo Acordé y firma la Lic. Nancy Mishel Monzén de la Cruz, Encargada de Despacho de la Delegacion
de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en ia Zona Metropolitana del Valle de México, con
fundamento lo dispuesto por los articulos 2 fraccidn XXX|, inciso a), 41, 42, 43 fraccién IV, 45 fraccion
XXXV, 46 fraccién XIX, 64 parrafo segundo 68 fracciones IX, X y Xl, y 84 pérrafo primero y tercero del
Reglamento Interior de |a Secretaria del Medio Ambliente y Recursos Naturales, publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 26 de Noviembre de 2012; y designada mediante el Oficio No. PFPA/ 1
[4C.26.1/592/19 de fecha dieciséis de mayo del . afio dos mii diecinueve,
con fundamento en Jlos articules 17, 26 y 32 Bis fracciones V y XLII de la
Ley Organica de la Administracion Publica Federal vigente; 1, 27fraccion XXX| letra a, 3, 41, 43, 45
fracciones |, XLIX y Ultimo parrafo, 46 fraccién XiX, 47 segundo y tercer parrafo, 68 fracciones V, IX, X, X,
Xll, XIX y 84 del Reglamento Interior de la Secretarla de Medio Ambiente y Recursos Naturales
vigente, PRIMERO numeral 32 y SEGUNDO del Acuerdo por el gue se sefala el nombre, sede y
circunscripcién territorial de las delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en
las Entidades Federativas y Zona Metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el 14 de febrero de 2013; Articulo Unleo, fraccién |, inciso g), del Acuerdo por el gue se
adscriben organicamente las unidades administrativas de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 31 de agosto de 2011, articulo 1 fraccion X, 4,
5 fracciones IV y XiX, 6,160, 167, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente
vigente; 1, 2, 3 en todas sus fracciones, 12, 13, 16 fracciones Ill, IV, VIll y X ¥ 50 de la Ley Federal del
Procedimiento Administrativo vigente de aplicacién supletoria a‘los procedimientos administrativos
federales, Cumplase. ; o

Elaboro: Lic. Fernando Mernandez Camnpos
Vo, Bo. Lic. Nancy Mishel Manhzon de la Cruz
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" ask: » . il
W-? SECALTARIA DE MEGIG AHBIENTE AU ADRIA FIDL FAL U Subdelegacion Juridica

h- ‘\' ¥ RECURSOS NATURALES PROILCOGN AL ARRILRIL
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) CITATORIO
Ned Menco, €A 'C,L cv

[] .
Cgs&r LQQ:Z CQ Ql [ EF’" ! r{-}ln‘ﬁ .
PRESENTE. .
En Cucul‘léﬂ t&;:a-“ i siendo 10 horas con 20  minutos del
dia 2 o de Aam"m de dos mil diecinueve, el C \uon Cev ’0..'-

{L"ﬁu’ﬁﬁj’ i*}tm::.lﬁi notlflcador adscritc a esta Delegacion de |la Procuraduria Federal de

Proteccion al Ambiente en ia Zona Metropolitana dei Valle de México, con numero de
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que 25 g1 UQITIICHIL 3elididUul pdia It Yy TeCiin LoUuo LR ue J1IoLNCdUonied, requelt 1d presendcia aet

interesado, representante legal o autorizado de la citada persona; siendo atendido en este acte por

quien dijo llamarse == ° _* : N . - © T oguien se

st

encuentra en dicho domicilio en su caracter de === = —vermem o manifestando

. - . - T ' il
- " por lo gue se e requiere exhiba alguna

identificacién oficial, exhibiendo en esta diligencia_wam «  m==rer - e e

i

on~ . B aceiane 3
numero ‘ _ por lo que al no encontrar a la persona buscada, con fundamento

enlo dispuesto en los articulos 167 8is 1 parrafo segundo, de la Ley General det Equilinrio Ecolégicoy la
oo
para que dicho interesado o su representante legal espere en este domicilio al notificador, a las

A8 horas con X minutos, del dila 2% del mes de iﬂkgfﬁ Ju . de dos mil

20219, ; con el apercibimiento de que en caso de no atender el presente citatorio, la

Proteccién al Ambiente, procedo a dejar el presente citatorio con

notificacion se entenderd con cualquier persona que se encuentre en el domicilio, y de negarse ésta a
recioirla o en su caso se encontraré cerrado el domicilic, se realizara por instructivo, gue se fijara en-un. . .
lugar visible del domicilio o con el vecino mas cercano; sin que esto afecte la validez del acto; con
fundamento en el articulo 16’? bis 1 parrafo tercero de ia e Ley General det Eqguilibrio Ecologu:o y la

Proteccnon al Ambiente.
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“of ' e @ Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
u., %5 S EMA RNAT PROFEPA Delegacion en la Zona Metropolitana det Valle de México

Subdelegacion Juridica
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CONSTANCIA DENOTIFICACION POR INSTRUCTIVO
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REPRESENTANTE LEGAL O AUTORIZADGC O INTERESADO

En (:"'Au} ﬁfm : J_xf{; , slendo las ES} horas con _f3EE minutos del dla __L de

Aan s 4o . del dos mil diecinueve, el C, «Ssu» £ f:.n*"gm f;m';*f o fops r o set
notiﬂcador adscrito a esta Delegacién de la Procuradurifa Federal de Proteccldén al Ambiente en la
Zona Metropolitana del Valle de México, con ntimero de credencial AL 0 i 'f me constitui en
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persona flsica y/o moral denominada citada al inicio de la presente, reguerf la presencia de Ia cltada
persona ffsica o representante legai © autorizado de la m#sma a quien el dla _,__é;__ de,l mes de
o , del afo en curso, dejé previo citatorlo con el C, Yepeads s o ey £ i L2 ¥
y toda vez que al realizarse la presente dlligencia de notmcacion en el domic;lio senaiado para efecto
de oft y recibir notlficaclones se encontré cerrado, y después de quince minutos de estar llamando a
la puerta del domicillo antes referido para ser atendido, sln que persona alguna acuda al llamade, por
"no haber persona alguna en el domicilio referido, y a pesar de que se dejé cltatorio en que se solicitd
la presencla del representante legal o autorfzado, hago efectlvo el apercibimiento referido en el
cltatorio, por to que procedo a realizar la presente dillgencla de notificacion por medic de '
INSTRUCTIVO ‘
mismo que se deja pegac.io en é;wmi@mw.-}aﬁ TREL SR T IRY S fa zﬁcx{@: R g . con
fundamento en los artfculos 167 bis y 167 bis 1 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico vy la proteccion
al Amblente; 35 y 36 de la Ley Federal de Procedimlento, por lo que, se notlﬂca en este acto
formalmente para todos (os efectos %egales aque haya lugar Qearbicion Al oonsess sdeen 4y
numero Aoz /74 de fecha.} , emitlda dentro, del expedlente adm!nistrativo
: senalado al rubro, por Lic. Amac Mk\}hﬂf Mo pren de b Liove. Snrovcede
ﬁéc L?Sﬂr : il & rjzﬁ jjm fl? w bz 4£¢° f!ca Q*{i\ﬁ@?ﬁ o {m E%Q/J/@ﬁ
dejJédndose pegado en el lugar antes referido, mismo que es vislble del domicllio antes sefialado, 1a
copla con firma autdgrafa del documento antes referido, que consta de 2% foja (s) Utiles, asl como B
copla al carbdén de la presente cédula; con lo cual se da por conclulda la presente dillgencia slendo las E
A& horascon 2.£2 _ minutos del dfa de su Inicio, firmando el interesado al calce de recibldo y para
‘constancla de todo lo anterior, El texto integro del documento que se pega, asi como SU o
fundamentaclén tegal se tlenen por reproducidos en la presente notificacién como sl se Insertaran a s

la letra. ,
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