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}“\ Procuradurfa Federal de Proteccién al Ambiente

e Delegacién en la Zona Metropolitana
v, e del valle de México
7t : Subdelegacién Juridica

INSPECCIONADO: ENVASES DEL PISUENA, S.A. DE
C.\V.

EXP. ADMTVO. NUM: PFPA/39.2/2C.27.1/00503/17
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No.00124 /19

En Naucalpan de Juarez, Estado de México, a los treinta dias del mes de agosto del dos mil diecinueve.

Visto para resolver el proced?rﬁiento administrativo instaurado por esta Delegacidn de la Procuradurfa
Federal de Proteccién al Ambiente. al establecimiento cuvo nombre o denominaciéon es ENVASES DEL

SE ELIMINARON 3 RENGLONES POR TRATARSE DE INFORMACION
CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 113 FRACCION | DE LA
LFTAIP

RESULTANDO

1.- Que esta Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente emitié la Orden de Inspeccién ndmero PFPA/39.2/2C.27.1/0660/17 de fecha
cinco de octubre del dos mit diecisiete,

2.- Que esta Delegacion efectud ia visita de Inspeccién de fecha diez de octubre del dos mit diecisiete, al
referido establecimiento, circunstanciando los hechos u omisiones detectados durante esa diligencia en
el Acta de Inspeccion nlimero PFPA/S39.2/2C.27.1/509/17, circunstanciada por los C.C. Victor Manuel Ceja
Preciado y Celia Reyes Morales, €n su cardcter de inspectores de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente, adscritos a esta Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México los cuales contaban
con identificacién oficial vigente al momento de realizar la visita de Inspeccién.

- El dia diez de octubre del dos mil diecisiete, se dio vista al mencionado establecimiento para que
ofreciera las pruebas que considerara convenientes en el término de cinco dias habiles siguientes a la
fecha en que la diligencia se practicé, de acuerdo a lo establecido por el articulo 164 de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico v la Protéccion al Ambiente y en relacién con los hechos asentados en el Acta de
Inspeccién indicada en el punto inmediato anterior.

4.~ Que el inspeccionado hizo uéo del término sefalado en el articulo 164 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, mediante escrito presentado ante esta Delegacion el dia diecisiete
de octubre del dos mil diecisiete,

- Que a través del Acuerdo ‘de fecha diecinueve de febrero del dos mil dieciocho, se le ordend al
establemmiento el Cumpllmlento de Medidas Correctivas; y con la constancia de notlflcaq_lon del mismo
acuerdo de fecha once de abril del dos mil dieciocho, se emplazé a dicho establecimient para que
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‘el dfa veinte de junio de! dos mil d|eC|och6

7.- Que mediante visita de verificacidn nimero PFPAS39.2/2C.27.1/509/17/18-VA de fecha doce de junio
del dos mil dieciocho, esta Delegacion verifico el cumplimiento de:las medidas correctivas ordenadas
mediante el Acuerdo de Emplazamiento y Medidas Correctivas numero 020/18 de fecha diecinueve de
febrero del dos mil dieciocho.

8.- El dia fecha doce de junio del dos mil dieciocho, se dio vista ai mencionado establecimiento para
que ofreciera las pruebas gue considerara convenientes en el termlno de cinco dias habiles siguientes a
la fecha en que la diligencia se practicé, de acuerdo a lo establecido por el articulo 164 de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y en relacién con los hechos asentados en el Acta
de verificacién indicada en el punto inmediato anterior. v

9.- Que el establecimiento no hizo uso de ese derecho, por lo que de conformidad con los articulos 288
y 329 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en los procedimientos
administratives federales, se le tiene por perdido ese derecho. i

)

10.- Que mediante visita de verificacién nimero PFPA/39.2/2C.27.1/509/17/18-VA de fecha ocho de agosto
del dos mil dieciocho, esta Delegacién verifico el cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas
mediante el Acuerdo de Emplazamiento y Medidas Correctivas nimero 020/18 de fecha diecinueve de
febrero del dos mil dieciocho.

.- El dia fecha doce de junio del dos mil dieciocho, se dio vista al mencionado establecimiento para
que ofreciera las pruebas gue considerara convenientes en el términc de cinco dfas habiles siguientes a
la fecha en que fa diligencia se practicd, de acuerdo a lo establecido per el articulo 164 de |a Ley General
del Equilibrio Ecoldgice y la Proteccidn al Ambiente y en relacién ¢con tos hechos asentados en el Acta
de verificacién indicada en el punto inmediato anterior. 5

12.- Que el establecimiento no hize uso de ese derecho, por lo gue de-conformidad con los articulos 288
¥y 329 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicamén ‘supletoria en los procedimientos
administratives federales, se le tiene por perdido ese derecho. e

13.- Que en fecha veintidds de julio del afio dos mil diecinueve, esta autoridad emitié el acuerdo a través
del cual se da a conocer al sujeto a procedimiento en el presente asunto coh nimero de expediente al
rubro citado, que a partir del 16 de mayo de 2019, la Lic. Nancy Mishef Monzon de la Cruz, fue designada
como encargada de Despacho de esta Delegacién Federal mediante oficio PFPA/1/4C.26.1/592/19 de
fecha 16 de mayo de 2019, signado por la C. Blanca Alicia Mendoza Vera, en su carécter de Procuradora
Federal de Proteccldn al Ambliente, con fundamento en lo establecido en los articuios 2 fraccidn XXX,
inciso a), 41, 42, 45 fraccién XXXVI|, 46 fracciones [ y XIX, y penultimo pdrrafo y 68 del Reglamento
Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicade en el Diario Oficial de la
federacion el 26 de Noviembre de 2012; en consecuencia a partir de esta fecha, se cuenta con facultades
para conocer del asunto que se tramita en el expediente administrativo en gque se actda, con las
facultades previstas en el articulo 68 del Reglamento Interior de:la:Secretarfa de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, vigente y demds ordenamientos legales aplicables al presente asunto,

14,- Que no habiendo pruebas pendientes por desahogar v mediante Acuerdo de fecha diecinueve de
agosto del dos mil diecinueve, notificado por rotuldn el mismo dia se declaré abierto el periodo 2.
respectivo para que el estabiec;mlento denominado ENVASES DEL PISUENA S.A. DE C.V,, formulara sus
alegatos, ok .

15.- Que el establecimiento no hizo uso de ese derecho, por lo que aé conformidad con los artzl’culos 288
y 329 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria en: los procedlmlentos: -
administrativos federales, se le tiene por perdido ese derecho. e

Por lo que vencido el periodo de alegatos, se envian los autos a resolucién,y
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1.- Que esta Delegacion es competente para conocer y resolver este procedimiento administrativo, con
fundamento en los articulos 4 quinto pdrrafo, 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 1, 2 fraccidn |, 14, 16,17, 26 y 32 Bis fracciones V y XLl de la Ley Orgénica de la Administracién
Publica Federal vigente; 1, 2 fraccidn XXX letra a, 3, 41, 43, 45 fracciones |, ¥, X, XXXVI|, XLIX y ditimo
pérrafo, 46 fraccidn XIX, 47 segundo y tercer parrafo, 68 fracciones V, IX, X, XI, XHl, XIX del Reglamento
Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente; Primerc y Segundo
transitorios del Decreto por el que se expide el Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente
y Recursos Naturales vigente; PRIMERO numeral 32y SEGUNDC del Acuerdo por el que se sefiala el
nombre, sede y circunscripcién territorial de las delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccion
al Ambiente en las Entidades Federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de México vigente;
Artfculo UNICO fraccién |, Inciso g) del Acuerdo por el que se circunscriben organicamente las unidades
administrativas de la Procuraduria Federal de Proteccion al Amblente publicade en el diario oficial de la
federacién el treinta y uno de agosto de dos mil once; 1 fraccién Xlll, 2 en todas sus fracciones, 6, 7
fraccién Vi y VI, 8, 40, 107, 107, 112 fraccidn V de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de
tos Residuos vigente; 1,154, 160 primer parrafo, PRIMERO y SEGUNDO Transitorios del Reglamento de la
Ley General para la Prevencidén y Gestién Integral de los Residuos vigente; 1fraccion X, 4, 5 fraccion 1V,
Vi y XIX, 6, 150, 160, 161, 168, 169, 171 fraccién 1 y 173 en todas sus fracciones de la Ley Genheral del Equilibrio
Ecolbdgico v la Proteccién al Ambiente vigente; Normas Oficlales Mexicanas NOM-133-SEMARNAT-2015
numeral 17; 16 fraccién X, 50, 57 fraccién |, 72, 73 en todas sus fracciones, 74, 76, 77 y 78 de |la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo.

Il.- En el acta descrita en el Resultando Segundo de la presente resolucién se asentaron los siguientes
hechos y omisiones:

EN MATERIA DE RESIDUOS b‘ELIcRosos:

1.- Durante la visita Jde inspeccién se observd que el inspeccionhadc cuenta con
almacén temporal de residuos peligrosos, el cual no cuenta con muro de contencién
ni fosas de retencidn para la captacién de los residuos en estado liquido, no cuenta
canaletas, no cuenta con pasillos que permitan el trédnsito de equipos mecénicos,
eléctricos o manuales, no cuenta con sistemas de extincién, no tiene letrero alusivo a
la peligrosidad.

2.- Durante la visita de inspeccidn se observd que el inspeccionado no etigueta los
residuos peligrosos que genera.

3.- Durante la visita de inspeccién se observé gque los manifiestos de entrega,
transporte y recepcién de residuos peligrosos que genera, no cuentan con sello y firma
del destinatario, ‘

4.-Durante la visitar dé inspeccidon se observé que el inspeccionado cuenta con Un
Transformador eléctrico del cual no se presenta el anélisis correspondiente para
determinar que se encuentra libre de bifenilos policlorados,

lll.- Con fundamento en el artl'culo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civifeé
aboca sélo al analisis de las constancias que integran el expediente en que se act
directa con el fondo del asunto JQuese resuelve,

almacenamiente temporal de residucs peligrosos; por 1o q_ué“esta_éﬂtoridad_ defe\:_ na’'que dicha
conducta incurre en un incumplimiento a fo establecldo en _}o_s artl’c'qus_40 yA4lLdelaley General para
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la Prevencion y Gestién Integral de [os Res;duos 46 fraccion Vy 82 fracclon | incisos ¢}, d), e}, f) y g), del
Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, preceptos legales que
establecen gue |la obligacion ha sido subsanada, toda vez, que en el término otorgado por el articulo 164
de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y Proteccién al Ambiente, se desprende que el inspeccionado
presentd un escrito ante esta Delegacién el dia diecisiete de octubre del dos mil diecisiete, por medio
del cual el inspeccionado manifestd lo siguiente:

[.- Bl almacén temporal de residuos peligrosos cumple con o seﬁa]édo en cf articulo 82 del
Reglamento de ia Ley General para Iz Prevencidn y Gestion Integral y io‘:s" Residuos, para tal efecto,

se presenta evidencia de lo siguiente;

a) Se dieron instrucciones inmediatas para ef retiro de las bolsas de pldstico que obstrufan el acceso
y no permitian la correcta visibilidad y trénsito y de que se ga:‘aﬁffce el orden y limpieza en el
drea, '

b) Que se cuenta con medios de contencidn de derrames de cualq:.ﬁe.r‘residuo Hquido que pudicra
llegar a almacenarse, mismos que en el momento de la mspeumén no fur'i on observados, por la
obstruccidn del acceso '

¢} b) Que cuenta con canaleta. y fosa de retencién de ligaidos, mismos-que' en el momento de la

inspeccion no fueron observados, por Ja obstruccién def accesn.

d) Que se cuenia con pasilios queigermitan el tfransito de equipos; asi como &l movimienio de

grupos de emergencia, mismos n el momento de fa inspecsion tio fueron observados, por la
obstruccion del acceso, '

¢} Que se cuenta con un extintor en el almacén temporal, mismb"c‘.[ise en ¢ momento de la
inspeccion no fue observado, por la obstruccion del acceso. _'

f) Que se compraron ¥ colocaron letreros alusivos a fa peligrosid%zj'{f. de los residuos peligrosos

almacenados,

Asimismo y para acreditar lo anterior, el inspeccionado exhibié la-probanza consistente en los anexos
fotograficos de la adecuacidon que realizo al almacén temporal de residuos peligrosos, sin embargo, esta
autoridad determina que las impresiones fotograficas exhibidas por el inspeccionado no hacen prueba
plena, para que esta Autoridad les otorgue valor probatorio, deberdn contener la certificacion -
correspondiente que acredite el lugar, tiempo y circunstancias en gue fueron tomadas, asi como que
corresponden a lo representado en ellas, sirve de sustento lo establecido en el articulo 217 ‘del: Codlgo o
Federal de Procedimientos Civiles, supleterio en la materia que nos ocqpa que establece

ARTICULO 217.- EI valor de las pruebas fotograﬂca‘a taqu:graflcas v del ‘otrag -
cualesquiera aportadas por los descubrimientos de la c;encla quedara al prudente
arbitrio judicial. . .
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“L as fotografias de personas Iugares edificios, construcciones, papeles, documentos y
objetos de cualquiera especie deberdn contener la certificacion correspondiente que
acredite el lugar, tiempo y circunstancias en gque fueron tomadas, asi como que
corresponden a lo representado en ellas, para que constituyan prueba plena.”

De lo anterior se desprende que las pruebas exhibidas solo constituyen indicios, a los cuales esta
Autoridad no puede otorgarle valor probatoric pleno, para que surta efectos como tal, debe estar
adminiculada con los elementos que la ley establece,

Cabe destacar que mediante escrito presentado ante esta Delegacién el dia seis de diciembre del dos mil
diecisiete, el inspeccionado exhibid los anexos fotograficos de la adecuacion que realizo al almacén
temporal de residuocs peligrosos, documentales que han sido valoradas con antelacion y a las cuales esta
autoridad no les ctorga valor probatorio, y con fundamento en los articulos 197 y 203 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, toda vez, que esta autoridad determina que las impresiones fotograficas
exhibidas por el inspeccionade no hacen prueba plena, para que esta Autoridad les otorgue valor
probatotio, deberdn contener la certificacién correspondiente que acredite el lugar, tiempo y
circunstancias en gue fueron tomadas, asi como que cotresponden a lo representado en ellas, sirve de
sustento o establecido en el articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

En efecto y una vez que fue eémplazado el inspeccionado mediante el Acuerdo de Emplazamiento y
Medidas Correctivas numero' 020/18 de fecha diecinueve de febrero del dos mil dieciocho; el
establecimiento hizo uso del derecho otorgado por el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio

* Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, mediante escrito presentado ante esta autoridad el dia veinte de
junio det des mil dieciocho, per medio del cual indicé lo siguiente:

coreeos electronicos, jé_;hascal@pisuena.com y mabascal@plasticoscantabria.com; por este medio me
permito manifestar [o siguiente en relacion af acta de verificacion realizada el pasado jueves 12 de
Junio del afio en curso, relacionado al oficio can Exp, Admyo. Num. PFPA/39.2/2C.27.1/00503-17

presento los siguientés documentos:

1.~ Copia simple de:los manifiestos de residuos peligrosos con que se cuenta, asf como copia simple

de la autorizacion del prestador de servicios, [ (E ORLEGACID
Copia simple y original para cotejo del poder notarial ¢ identifi cam ‘{%@?‘?Qg%

H -mtmﬁm pproreiy v
acreditar fa personahdad juridica con que me ostento,

Asimismo y para acreditar |o anterior, el inspeccionado exhibié las probanzas consistentes en:
1.- Manifiesto de ehtrega transporte y recepcion ndmero PIS19/06/2018
2- Instrumento Notarial Numero 92,843 pasado ante la fe del Notario Pubilco
ndmero 50 de la Cludad de México. :
3.-Autorizacion para la operacién del un Centro de Acopio de residuos peli
namero 15-11-08-12 de'fecha 12 de octubre del 2015 expedida a favor de
MARIA DEL CARMEN ROMERO LEGUIZAMO,

Por lo que con fundamento en los articulos 197 y 202 del COdlgO Federal de Proce i
autoridad NO concede valor probatorio a las documentales antes refendas toda vez gue'de
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no se desprenden elementos probatorlos que acrediten que el lnspeCC|onado ha llevado a cabo la
lmplementamon de dispositivos adecuados del drea de almacenamlento de los residuos peligrosos gue
genera,

En efectoy, una vez que transcurrié el termino de quince dias concegjj.dos al establecimientoc mediante el
acuerdo de emplazamiento antes citado, esta autoridad realizé |a visita de verificacién de fecha doce de
junio del dos mil dieciocho, de |a cual se observd lo siguiente; .

DE LA IDAS CORRECTINAS ESTABLECDAS £J EL ACUL:RDO TERCERO

SE TIENE i

L.: DURANTE Et RECORRIDO REALIZADO POR msmsmm_‘_é@féss DEL
ESTABLECIMIBNTO VISITADO 4E ABSERVQ_AUF FN EL INTERIOR DEL ALMACEN
TEMPeRAL DE RESIDUOS PELIGRASOS SE COLOCARON G TARIMAS DE PIASTICO
RIGIDG SOBRE €L PISO CEMENTADO SOBRE LAS COnLES SE COLOCAN 1OG ENVASES
QUE_CONTIENEN LOS RESIDOOS PEUGROSOS, ASIMISMO, gﬁgi}dm Col CANALETA
Y_UNA FOSA DE RETENCION DF APROX/MADAMENTE LO METRO GUBICO DB GAPACIDAD

PARA CONTENER POSIRIES DERRAHES! CUENTA CON PASILLOY QUE PERMITEN EL
TRANSITH DE EQUIPOS MECARICOS, ELE CTRICOS O HARNUA ES AS! CoMa EL MOVIHIENTO

ALusIvas A 1h prucebAmaD L

. PR 11/

Por lo que con fundamento en los articulos 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, esta
autoridad concede valor probatorio a la documental plblica antes referida como lo es el acta de
verificacion y de la cual se desprende el cumplimiento del inspeccionado.

Luego entonces, podemos cbservar gue de la conducta realizada y de los medios probatorios que se
analizaron se acredita que el inspeccionado desde el momento de practicarse la visita de inspeccion de
fecha diez de octubre del dos mil diecisiete, el drea de almacenamiénto temporal de residuos peligrosos
no contaba con los dispositivos necesarios para el almacenamiento de los residuos peligrosos que
gehera, en contravencién a lo erdenado por los articulos 40 y 41, de la Ley General para |a Prevenciény
Gestién Integral de los Residuos; 46 fraccidon V y 82 fraccidn | incisos ¢}, d), ), fl y ), del Reglamento de la 3.
Ley General para la Prevencidén y Gestién Integral de Residuos, y actualizando la hipétesis de infraccién i
prevista en el articulo 106 Fraccion Il de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos,::
dada la obligacion expresa establecida en los preceptos legales invocados, al establecer a los gobernados,
la obligatoriedad de contar con un area de almacenamiento tempora! de residuos peligrosos que cuente
con los dispositivos necesarios para el almacenamiento de los mismos; consecuentemente, y de las
visitas de verificacién de fechas doce de junio y ocho de agosto def dos mil dieciocho; Unicameénte se
acredita-gue el inspeccionado realizé las acciones necesarias para contar.con’ 165 d1sp051tlvos necesarios”
en su 4rea de almacén temporal, gestiones que han sido realizadas de manera posterior'a la visita de-
inspeccion de fecha diez de octubre del dos mil diecisiete, lo que para efectos-del presente
procedimiento, fue realizado de manera tardia. Sin embargo, ne’ pasa por alto sefialar, que‘todas las i
acciones tendientes para demostrar que realizd las acciones necesdrias para-contar con:los dlspositlvos
necesarios en su area de almacén temporal, le permitié demostrar que ya cornglo la condu ue lo
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hacia incurrir en |ncumpl|m|ento a la normatividad; por lo tanto, quedd acreditada la infraccidn
cometida.

Articulos que se transcriben para su mejor comprension, y toda vez que los articulos 40 y 41, de la Ley
General para la Prevencién y Gestion integral de los Residuocs, determinan lo siguiente:

Articulo 40- Los resrduos peligrosos deberan ser manejados conforme a lo dispuesto
en la presente Ley, su Reglamento, las normas oficiales mexicanas y las demads
disposiciones que de.este ordenamiento se deriven.

En las actividades en las que se generen o manejen residuos peligrosos, se deberan
observar los principios previstos en el articulo 2 de este ordenamiento, en lo que
resulten aplicables. -

Articufo 41.- Los generadores de residuos peligrosos y los gestores de este tipo de
residucs, deberan’ mane}arlos de manera segura y ambientalmente adecuada
conforme a los términos sefialados en esta Ley.

Por lo gue se refiere a los arﬁi’culos 46 fraccién V y 82 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestidn integral de Residuos nos indica lo siguiente:

Articulo 46.- Los grandes y pequefios generadores de residuos peligrosos deberan

V. Almacenar adecuadamente, conforme a su categoria de generacién, los residuos
peligroesos en un &rea que reuna las condiciones sefialadas en el articulo 82 del
presente Reglamento y en las normas oficiales mexicanas correspondientes, durante
los plazos permitidos por la Ley,

Articulo 82.- Las areas de almacenamiento de residucs peligrosos de pequefios y
grandes generadores, asi como de prestadores de setvicios deberan cumplir con las
condiciones siguientes; ademds de las que establezcan las hormas oficiales mexicanas
para algn tipo de residuo en particular:

l.Condiciones basicas para las areas de almacenamiento:

a) Estar separadas de las dreas de produccién, servicios, oficinas y de almacenamiento
de materias primas o productos terminados;

h) Estar ubicadas en zonas donde se reduzcan los riesgos por posibles emisiones, fugas,
incendios, explosiones e inundaciones;

¢} Contar con dispositiviﬁs para contener posibles derrames, tales como muros, pretiles
de contencién o fosas dz retencidn para la captacion de los residuos en estado I;qmdo 0.
de los lixiviados;

d) Cuando se almacenan residucs liquidos, se deberd contar en. sus:pisog:cor
pendientes y, en su caso, con trincheras o canaletas que conduzcan. ios derrame ]
fosas de retencidn con capacidad para contener una guinta parte como.m_fm_m_ d
residuos almacenados o del volumen del recipiente de mayor tamafio; =
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&) Contar con pasillos que permitan el transito de eqUIpos mecénicos, eléctricos ¢
rmanuales, asi como el movimiento de grupos de seguradad y bomberos,.en casos de
emergencis; .

g 5
f) Contar con sistemas de extincion de incendios y equipos de seguridad para atencién
de emergencias, acordes con el tipo y la cantidad de los residuos peligrosos
almacenados;

g) Contar con sefialamientos y letreros alusivos a la peligrosidad de los residuos
peligrosos almacenados, en lugares y formas visibles;

h) E! almacenamiento debe realizarse en recipientes identificados considerando Ias
caracterfsticas de peligrosidad de los residuos, asi como su incompatibilidad,
previniendo fugas, derrames, emisiones, explosiones e incendios, y

i) La altura maxima de las estibas serd de tres tambores en férma vertical.

11, Condiciones para el almacenamiento en dreas cerradas, ademas de las precisadas en
fa fraccion | de este articulo:

a} No deben existir conexiones con drenajes en el piso, véfvul'as de drenaje, juntas de
expansidn, albafiales o cualquier otro tipo de apertura que ‘pudieran permitir que los
tiquidos fluyan fuera del &rea protegida;

b} Las paredes deben estar construidas con materiales no inflarmables;
<) Contar con ventilacion natural o forzada. ol

En los casos de ventilacién forzada, debe tener una capamdad de recepcion de por lo
menos seis cambios de aire por hora;

d) Estar cubiertas y protegidas de la intemperie vy, en su Casb contar con ventilacion

suficiente para evitar acumulacién de vapores pellgrososycon iluminacién a prueba de
explosion, y

&) No rebasar la capacidad instalada del almacén.

lil. Condiciones para el almacenamiento en dreas abiertas, ademas de las precisadas en
la fraceién | de este articulo: N

a) Estar localizadas en sitios cuya altura sea, como minimo, el-resultado de aplicar un
factor de seguridad de 1.5; al nivel de agua alcanzado en la mayor tormenta registrada
en [a zona, i

b) Los pisos deben ser lisos y de material impermeable en [a zona donde se guarden los
residuos, y de material antiderrapante en los pasillos. Estos deben ser resistentes a los
residuos peligrosos almacenados; :

c) En los casos de areas abiertas no techadas, no deberan almacenarse res:duos
peligrosos a granel, cuando éstos preduzcan lixiviados, y ' :

d} En los casos de dreas no techadas, los residuos peligrosos deben estar cubiertos.con::

algtin material impermeable para evitar su dispersién por. viento. Encaso de
incompatibilidad de los residuos peligrosos se deberan tomar las medidas necesanas L
para evitar que se mezclen entre sl o con otros materiales. [SIC) :
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De los articulos antes transcritos se advierte que el establecimiento tiene la obligacién de llevar a cabo el
almacenamiento de residuos peligrosos en lugares gue cuenten con los dispositivos necesarios para el
almacenamiento de residuos peligrosos, por fo que dicha conducta viola lo estipulado en los preceptos
legales antes descritos y lo hace incurrir en la infraccidn prevista en el articulo 106 fraccién |l de la Ley’
General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, que a la letra estipula lo siguiente:

Articulo 108,- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, serdn sancionadas las
personas gue lleven a cabo cualquiera de las siguientes actividades:

Il. Incumplir durante el manejo integral de los residuos peligrosos, las disposiciones
previstas por esta Ley.y la normatividad que de ella se derive, asi como en las propias
autorizaciones que al'efecto se expidan, para evitar dafios al ambiente y la salud;

S,

Lo anterior, se establece en virtud de que guienes generen residuos peligrosos estan obligados a su
manejo conforme lo establece 1a Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos, y
dicho manejo comprende el contar con las Condiciones béasicas para las Areas de almacenamiento de
residuos peligrosos, como lo son los sefialamientos vy letreros alusivos a la peligrosidad de los residuos
peligrosos almacenados, en Iugafes y formas visibles por lo que esta obligacion habra de exigirse siempre
que exista la generacién de residuos peligrosos y en el término de la Ley antes referida,

Para abundar, en términos d'e'lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles; pues; como resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y la apreciacion de los preceptos legales invocados demuestran que la persona
denominada ENVASES DEL PISUENA S.A. DE CV., dic cumplimiento tardio a sus obligaciones
ambientales federales.

Asimismo y comeo resultado del estudio de la documentacion antes descrita, esta autoridad determina
gue al haber dado cumplimiento después de haberse realizado la vista de inspeccion, dicha conducta es
tomada como atenuante, en términos de lo estipulado en el articulo 111 segundo parrafo de la Ley
General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos, situacion que se traducira al mormento de
determinar las sanciones en la presente resoclucion.

Por todo lo anterior, esta autoridad determina que al haber dado cumplimiento después de haberse
realizado la visita de inspeccién, podemos determinar que como resultado de los hechos materia del
presente procedimiento administrativo y la apreciacidon de los preceptos legales invocados, el
inspeccionado se hace Unicamente acréedor a una multa sin medida correctiva relacionada por esta
irregularidad.,

Los hechos consistentes en que el establecimiento no etiqueta debidamente los envases que contienen
sus residuos peligrosos; per lo que esta autoridad determina gue dicha conducta incurre en un
incumplimiento a lo establecido en los articulos 40, 41y 45 primer parrafo de la Ley General para la
Prevencion y Gestién Integral de los Residuos, y 46 fraccion IV del Reglamento de la Ley General para‘la
Prevencion y Gestién Integral de Residuos, preceptos legales que establecen que la obligacién.ha sido -
subsanada, toda vez, que en el término otergado por el articulo 164 de la Ley General del Equilibrio
Fcolégico y Proteccion al Ambiente, se desprende que el inspeccionado presentd un escrito ante: esta
Delegacién el dia diecisiete de octubre del dos mil diecisiete, por medto del cual él inspeccionado
manifestd lo siguiente: ;
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Asimismo y para acreditar lo anterior, el inspeccionado exhibié la probanza consistente en los anexos
fotograficos de las etiquetas que contienen los envases de sus residuos peligrosos, sin embargo, esta
autoridad determina que las impresiones fotogréficas exhibidas por.el inspeccionado no hacen prueba
plena, para gque esta Autoridad les otorgue valor probatorio, deberan contener la certificacion
correspondiente que acredite el lugar, tiempo y circunstancias en*-Que fueron tomadas, asi como que
corresponden a lo representado en ellas, sirve de sustento fo establecide en el articulo 217 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, supletorio en la materia que nos ocupa, gue establece:

ARTICULO 217.- El valor de las pruebas fotogréficas, taquigraficas y de otras cualesquiera
aportadas por los descubrimientos de la ciencia, quedara al prudente arbitrio judicial.

“Las fotografias de personas, lugares, edificios, construcciones, papeles, documentos y
objetos de cualquiera especie deberdn contener la certificaciéon correspondiente que
acredite el |ugar, tiempo y circunstancias en que fueron tomadas, asi como que
corresponden a lo representado en ellas, para que constituyan prueba plena.”

De lo anterior se desprende que las pruebas exhibidas solo constituyen indicios, a los cuales esta
Autoridad no puede otorgarle valor probatorio pleno, para gue surta efectos como tal, debe estar
adminicufada con los elementos que la ley establece. i

Cabe destacar que mediante escrito presentado ante esta Delegacion el dia seis de diciembre del dos mil
diecisiete, el inspecciohado exhibid los anexos fotograficos de las ethuetas gue contienen los envases de
sus residuos peligrosos, documentales gue han sido valoradas con’ antelacion y a las cuales esta
autoridad no les otorga valor probatorio, y con fundamento en los artlculos 197 y 203 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, toda vez, que esta autoridad determlna que las impresiones fotograficas
exhibidas por el inspeccionade no hacen prueba plena, para que ‘esta Autoridad les otorgue valor
probatorio, deberdn contener la certificacion correspondiente:’ que acredite el lugar, tiempo y
circunstancias en que fueron tomadas, asi como que correspondeh a.lo representado en ellas, sirve de
sustento Jo establecido en el articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles

T

En efecto y una vez que fue emplazado el inspeccionado mediante el Acuerdo de Emplazamiento y.
Medidas Correctivas ntimero 020/18 de fecha diecinueve de febrero del dos mil dieciocho; ‘el
establecimiento hizo uso del derecho otergado por el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio
Ecologlco y la Proteccion al Ambiente, mediante escrito presentado ante esta autoridad el dia. Velnte de
Jjunio del dos mil dieciocho, por medio del cual indicé lo siguiente: : . -
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correos electronicos; Jabascal@plsuena com y mabascal@plasticoscantabria.com; por este medte me
permito mamfesta_r l_ﬂ_ siguiente en relacin of acta de verificacion realizada el pasado jueves 12 de

Junio def affo en curso, relacionado al oficio con Exp. Admvo. Num, PFPA/9.202C.27.1/00503-17

presento los siguientes documentos:

1.- Copia simple de las manifiestos de residuos peligrosos con gue sc cuenta, asi como copia simple

defa auionzacwa det prestader de servicios, [ Ma@\ A
J
Copia simple y original para cotejo del poder notarial ¢ identifi caqﬁaj;éogi: PA ﬁéﬁggg

* mm:aam Lmewer

acreditar la personaiid;éd juridica con que me ostento,

Asimismo y para acreditar lo anterior, el inspeccionado exhibié las probanzas consistentes en:

1.- Manifiesto de entrega, transporte y recepcién nlmero PIS19/06/2018

2- Instrumento Natarial Numero 92,843 pasado ante la fe del Notario PUblico nimero
50 de la Ciudad de Mexico.

3.-Autorizacion para la operacion de un Centro de Acopio de residues peligrosos
nimero 15-11-08-12 de fecha 12 de octubre del 2015 expedida a favor de la persona
MARIA DEL CARMEN ROMERO LEGUIZAMO.

Por lo que con fundamento en lps articulos 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, esta
autoridad NO concede valor probatorio a las documentales antes referidas, toda vez que de las mismas

no se desprenden elementos probatorios que acrediten que el inspeccionado ha llevado el etiquetado de
los residuos peligrosos que getrigra.

Y una vez que transcurrio el término de quince dias concedidos al establecimiento mediante el acuerdo
de emplazamiento antes citado, esta autoridad realizé la visita de verificacion de fecha doce de junio del
dos mil dieciocho, de la cual se cbservo lo siguiente:

Q.- LOS RESIDUOS PFLICAGSHS ENCONTRADOS DENTRD DEL ALNACEN

MM&M&_EEM&Q&Ml MOHENTO DE LA NISITA Y QUE CONGISTEN
EN U TAMBO HET!;E-};CO DE QBOLITROS DE CAPACIDAD TONTENIENDO TRAPOS '
MPREGKADOS CoNSOLVENTE ¥ 1S CugETAS DE PLASTICO DE 00 LITROS
CONTENIENDO RﬁsmIMEca 105 CUALES SE EMCUENTRAN IDERTIFICADOS ¥

QUENTA CON E—?J&vﬁ’i?hs DE IDENTIFICACION £N DORDE SE REGISTRAN LOS

SIGUIENTES DATO
CARATERISTICAS ﬁE'f'PEL-{GRoSIDAD Y FECHA DE (HCRESO AL MMACEN

DE( GENERADOR

S!
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Por lo que con fundamento en los articulos 197 y 202 del Cédigo Fed:éfél de Procedimientos Civiles, esta
autoridad concede valor probatoric a la documental pulblica antes referida como fo es el acta de
verificacién y de la cual se desprende el cumplimiento del inspeccionado.

Luego entonces, podemos cbservar que de la conducta realizada y'de los medios probatorios que se
analizaron se acredita que el inspeccionado desde el momento de practicarse la visita de inspeccién de
fecha diez de octubre del dos mil diecisiete, el inspeccionado no.llevaba a cabo el etiquetado de los
residuos peligrosos que se generan, en contravencion a lo ordenado: por los articulos 40, 41 y 45 primer
parrafo, de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos y 46 fraccion iV del
Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, actualizando la
hipdtesis prevista en las fraccidn XV del articulo 106 de la Ley Gerieral para la Prevencidon y Gestion
Integral.de Residuos, dada la obligacién expresa establecida en los preceptos legales invocados, al
establecer a los gobernados la obligatoriedad de contar con el etiguetado de los envases que contienen
sus residuos peligrosos; consecuentemente, y de las visitas de verificacién de fechas doce de junio y
ocho de agosto del dos mil dieciocho, Unicamente se acredita que el inspeccionado realizé las acciones
necesarias para contar con e} etiquetado de los envases que contienen sus residuos peligrosos, gestiones
que han sido realizadas de manera posterior a la visita de inspeccion de fecha diez de octubre del dos
mil diecisiete, lo que para efectos del presente procedimiento, fue realizade de manera tardia. Sin
embargo, no pasa por aito sehalar, que todas las acciones tendientes para demostrar que realizé las
acciones necesarias para contar con el etiguetado de los envases gue contienen sus residuos peligrosos,
le permitid demostrar que ya corrigié la conducta que lo hacia’ jncurrir en incumplimiento a la
normatividad; por lo tanto, quedd acreditada la infraccién cometida. -

Para mayor abundarmniento, se transcriben los articulos ya referidos, ‘y't'o'da vez que los articulos 40, 41, 45
y 106 fraccién XV de la Ley General para la Prevenc;on y Gestidn Integrai de los Residuos, determinan lo
siguiente: Lo

Articulo 40.- Los residuos peligrosos deberan ser manejados conforme a lo dispuesto
en la presente Ley, su Reglamento, las normas oficiales mexu:anas y las demas
disposiciones que de este crdenamiento se deriven. !

En las actividades en las que se generen o0 manejen residUbS peligrosos, se deberan
observar los principios previstos en el articulo 2 de este ordenamieﬁto en lo que
resulten aplicables

- Articulo 41.- Los generadores de residuos peligrosos y los gestores de este tipo de
residuos, deberan manejarlos de manera segura y amblentalmente adecuada
conforme a los términes sefalados en esta Ley.

Articulo 45.- Los generadores de residuos peligrosos, deberan_identificar, clasificar v

manejar sus residuos de conformidad con las disposiciongs contenidas en esta ley v
en su_Reglamento, asi como en las normas oficiales mexicanas que al respecto expida
[a Secretaria. {

En cualquier caso los generadores deberan dejar libres de residuos peligrosos y de .

contaminacién que pueda representar un riesgo a la salud y al ambiente, las B L
instalaciones en las gque se hayan generado éstos, cuando_se cierren o se deJen de i
realizar en ellas las actividades generadoras de tales residuos.

(El subrayado es propio).

Por lo que hace al articulo 46 fraccién IV, del Reglamento de la Ley Oeneral para la’ Prevencnon y Gestlon
Integral de Residuos, estos indican lo siguiente: . G

T

Articulo 46.- Los grandes y pequefios generadé'res de residﬂbs‘ peligrosos debetan;
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IV. Marcar o etmuetar |os envases que contienen residuos peligrosos con_rotulos que
sefialen _nombre del generador, nombre del residuc peligroso, caracteristicas de
peligrosidad v fecha de ingreso al almacén y lo que establezcan las normas oficiales
mexicanas aplicables; -

(el subrayado es propic;).

De los articulos antes transcritos se advierte que el establecimiento tiene la obligacion de Marcar y
etiquetar los envases que contienen sus residuos peligrosos y gue el inspeccionado no contaba con
este requisito al momento de realizarse la visita de inspeccién y para los residuos peligrosos que genera,
por lo que dicha conducta viola‘lo estipulado en los preceptos legales antes descritos y lo hace incurrir en
la infraccién prevista en el articulo 106 fraccion XV de la Ley General para la Prevencion y Gestion
tntegral de los Residuos, que ala letra estipula lo siguiente:

“Articule 106.- De cohformidad con esta Ley y su Reglamento, serdn sancicnadas las
personas que lleven a'cabo cualquiera de las siguientes actividades:

XV. No dar cumptimiénto a la normatividad relativa a la identificacidn, clasificacion,
envase y etiquetado de los residuos peligrosos;” (sic).

Lo anterior, se establece en vittud de gue quienes generen residuos estdn obligados a su manegjo
conforme lo establece la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de fos Residuos, ¥ dicho
manejo comprende el Marcar ¢ atiquetar los envases gue contienen sus residuos peligrosos, por lo que
esta obligacion habra de exigirse y en los términos de la Ley antes referida.

Para abundar, en términos de Jo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Codige Federal de
Procedimientos Civiles, pues como resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y la apreciacién de los preceptos legales invocados demuestran que la persona moral
denominada ENVASES DEL PISUENA, S.A. DE C.V,, dio cumplimiento tardio a sus obligaciones
ambientales federales.

Asimismo y como resultado del estudio de la documentacién antes descrita, esta autoridad determina
que al haber dado cumplimiento después de haberse realizado la inspeccién, dicha conducta es tormada
como atenuante, en términos de lo estipulado en el articulo 11 segundo pérrafo de la Ley General para
la Prevencién y Gestién Integral'de los Residuos, situacion gue se traducird al momenteo de determinar
las sanciones en la presente resolucion.

Como resultado de todo lo antetior, asi-como del estudio de la documentacién antes descrita, esta
autoridad determina que del resultado de los hechos materia del presente procedimiento administrativo
y la apreciacién de los preceptos legales invocados, el inspeccionade se hace acreedor Unicamente a una
multa sin medida correctiva relacionada por esta irregularidad.

Los hechos consistentes en que el establecimiento no cuenta con los manifiestos de entrega, transporte
¥ recepcton de los residuos peligrosos que genera; por lo que esta autoridad determina que dicha
conducta incurre en un incumplimiento a lo establecido en los articulos 40, 41y 45 primer pérrafo de |a
Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos, y 46 fraccion IV del Reglamento de la
Ley General para la Prevencién-y Gestion Integral de Residuos, preceptos legales que establecen que ia
obligacién no ha sido subsanada ni desvirtuada, toda vez, que en el término otorgado por el articulo 164
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccién al Ambiente, se desprende que el mspecmonado
presentd un escrito ante esta Delegacion el dia diecisiete de octubre del dos mif d|ectSIete por
cual el inspeccionado manifesté lo siguiente: : o
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Asimismo, se puede observar que de las probanzas que fueron mencionadas con antelacion, ho se
desprende documental alguna que acredite el cumplimiento de, esta irreguiaridad, por lo que de
conformidad con los articulos 288 y 329 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién
supletoria en los procedimientos administrativos federales, se le tiene por perdido ese derecho.

En efecto y una vez que fue emplazado el inspeccionado mediante &l Acuerdo de Emplazamiento y
Medidas Correctivas ntimero 020/18 de fecha diecinueve de fébrero del dos mil dieciocho; el
establecimiento hizo uso del derecho otorgado por el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, mediante escrito presentado ante esta autoridad el dfa veinte de
Junio del dos mil dieciocho, por medio del cual indicd lo siguiente:

COTFC0S S1ECITOMICOS: Janascangypisuena.com y msbascal@plasncoscm}t'abria.com; por este medio me
permito manifestar lo siguiente en relacion al acta de verificacion ;eaiiz’a'da ¢l pasado jueves 12 de
Junio del afio en curso, relacionado al oficio con Exp, Admvo. Nu, P?PAb? A2C.27.1000503-17

presento los sigientes documentos:

1- Copia simple de fos manifiestos de residuos peligrosos con que s¢ cuents, asi como copia simple

de la autorizacion del prestador de servicios, J /2 DEGHCEN
Capia simple y original para cotejo del poder notarial e identif caﬂ%ﬁm;{i ! %@%ﬁf&

1 ﬂﬁff{(:iﬂhl PPy st
acreditar la personalidad juridica con que me ostento.

D

Por o anterior, soficito de [z manera més atenta o siguiente:

Asimismo y para acreditar lo anterior, el inspeccionado exhibié las probanzas consistentes en:

1.- Manifiesto de entrega, transporte y recepcion numér'o PIS19/06/2018

2- Instrurmento Notarial Numero 92,843 pasado ante ia fe dei Notario Publico
numero 50 de fa Ciudad de México,

3.-Autorizacion para la operacion de un Centro de Acop:o de residuos peligrosos ... v
numero 15-11-08-12 de fecha 12 de octubre del 2015 expedlda a favor de la persona

MARIA DEL CARMEN ROMERO LEGUIZAMO, i

Por lo gue con fundamento en los articulos 197 y 202 del Cédigo Féderal de Pr'd'c'edirh'iéhtos C'E"\}ifes' esta -
autoridad NO concede valor probatorio a la documental marcada con el ndmero 1, toda veéz due la misma
no cuenta con sello ni firma del destinatario, por lo que esta autorldad no t!ene la’ certezajurfd g'que

Boutevard, el Pipile, Mo 1, Col. Tecamachaloo, € B, 53850, -
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los residuos peligrosos gue se descnben en el manifiesto ntmero PIS19/06/2018 se hubieren enviado a
disposicién final adecuada y a través de empresa autorizada para tal efecto.

Rt
A

Si bien es cierto, la fecha de embarque del Manifiesto de entrega, transporte y recepcién nldmero
PIS19/06/2018, correspondiente al transportista y de recepcién al destinatario es la misma, o sea, 19 de
junio del 2018, también lo es, gue el apartado correspondiente al destinatario no se encuentra sellado ni
firrnado por el mismo, por lo tanto, no se tiene la certeza de que los residuos descritos en el manifiesto
referido hublesen sido recibidos y enviados a disposicién final adecuada.

Cabe destacar gue mediante escrito presentado ante esta Delegacion el dia seis de diciembre del dos mil
diecisiete, el inspeccionado manifestd lo siguiente:

4. Beefjrra oy cogfy sime 6 o e et el e g tomt, o v g

sk e &l pidedeaniin.

Ve

AR

Para acreditar lo anterior, el inspeccionado exhibié las documentales siguientes:

1.- Siete manifiestos de entrega, transporte y recepcidn sin numero de manifiesto, de
los cuales se desprende que los mismos ho contienen sellos ni firma del destinatario.

Documentales a las cuales ~"esta autoridad no les otorga valor probatorio, y con fundamento en los
articulos 197 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, toda vez, gue no se tiene la certeza del
envié a disposicién final de los-residuos peligrosos que se describen en los manifiestos que se exhiben.

‘= s - N - - . N v 1
Asimismo y una vez que transcurtié el término de quince dias concedidos al establecimiento mediante el
acuerdo de emplazamiento antes citado, esta autoridad realizd la visita de verificacién de fecha doce de
Jjunio del dos mil dieciocho, de la cual se observé lo siguiente:

3. ¥O 5E wﬁéﬁ& ifu VERIFEATOL nF CUTREL S TRaGSENS

Por lo gue con fundamento en los articulos 197 y 202 del Codige Federal de Procedimientos Civiles, esta
autoridad concede valor probatorlo a la documental publica antes referida como lo es- eE acta de
verificacidon y de la cual se desprende el incumplimiente del inspeccionado.

Ahora bien y con Ia finalidad de verificar que el inspeccionado cuenta conlos man'f

dieciochoy por medio de la misma se describid lo siguiente.
i
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Por lo que con fundamento en los articulos 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Clviles, esta
autoridad concede valor probatorio a la documental publica antes referida como lo es ef acta de
verificacion y de la cual se observa de nueva cuenta el incumpiimiento del inspeccionado, y toda vez que
no se desprende del acta antes referida que el manifiesto que se exhibe se encuentre sellado y firmado
por el destinatario, por lo gue no se tiene la certeza del envid a dlspOStclon fina! de los residuos peligrosos
que se describen en el manifiesto que se exhibe.

Cabe destacar, que del acta de verificacion antes referida se desprenden:ias documentales siguientes:

1- Manifiesto de entrega, transporte y recepcion numero PiS19/06/2018
2.- Manifiesto de entrega, transporte y recepcién nlmero PI30/07/2018

Por io que con fundamento en los articulos 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, esta
autoridad no concede valor probatorio a las documentales publicas antes referidas, toda vez, que no se
desprende que los manifiestos que se exhiben se encuentren sellades y firmados por el destinatario, por
o gque no se tiene la certeza del envié a disposicién final de los resid'uos peligrosos que se describen en
dichos manifiestos, y de conformidad con el articulo 86 en su fraccién Il del Reglamento de la ley
Ceneral para la Gestion Integral de los residuos que indica lo siguienté: .

d

Articulo 86.- El procedimiento para lievar a cabo el transporte de residuos peligrosos se

desarrollara de la siguiente manera: -
1.

. El destinatario de los residuocs peligrosos conservard la copia_del manifiesto que le
entreque el_transportista, para_su archivo, y firmara el orlqmai mismo que deberd
remitir de Inmediato al generador, y

{El subrayado es propioc)

Ahora bien, de los Manifiestos de entrega, transporte y recepcidn nifieros P1S19/06/2018 vy PI30/07/2018;

de los cuales se puede observar que si bien es cierto, la fecha de embarque de los Manifiestos de entregs, .
transporte y recepcién antes referidos, correspondiente al transportista y de recepciéon del destinatarioes
la misma, o sea, 19 de junio del 2018 y 30 de julio del 2018 respectivamente, también lo es;‘que el "~
apartado correspondiente ai destinatario no se encuentra sellado ni firmado por el mismo, por lo tanto,: ... .
esta autoridad no tiene la certeza de que los residuos descritos en log manifiestos referidos hubiesen'side .
recibidos y enviados a disposicién final adecuada, y toda vez que ha transcurrido en exceso el tiempo =~

para que los manifiestos antes descritos se hubiesen encontrado debidarmente sellados y firmados porel . =

destinatario y de conformidad con el articulo 86 en su fracc;on Hl del Reg!amento de la ley General para
{a Gestién Integral de los residuos.
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Luego entonces, podemos ofiservar que de la conducta realizada y de los medios probatorios que se
analizaron se acredita que el inspeccionado desde el momento de practicarse la visita de inspeccion de
fecha diez de octubre del dos mil diecisiete, el inspeccionado no lleva a cabo la disposicion adecuada de
los residuos peligrosos que genera en contravencion a lo ordenado por los artfculos 42 parrafo segundo
de la Ley General para la Prevenmon y Gestién Integral de Residuos, y 75 fraccion [l y 86 fracciones |y |l
del Reglamento de Ia Ley Géheral para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, y la hipdtesis
prevista en la fraccion Xl del‘articulo 106 de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de
Residucs, dada la obligacién expresa establecida en los preceptos legales invocados, al establecer a los
gobernados la obligatoriedad de contar con el etiquetado de los envases que contienen sus residuos
peligrosos; consecuentemente, y de las visitas de verificacién de fechas doce de junio y ocho de agosto
del dos mil dieciocho, Unicamente se acredita que el inspeccionado no realizé las acciones necesarias
para llevar la disposicién adecuada de los residuos peligrosos que genera. Sin embargo, no pasa por alto
sefialar, que todas las acciones tendientes para demostrar que no realizé las acciones necesarias para la
disposicién adecuada de los residuos peligrosos que genera, no le permitié demostrar que ya corrigicé la
conducta; por lo tanto, quedd acreditada la infraccién cometida.

Para mayor abundamiento, se transcriben los articulos ya referidos, y toda vez que los articulos 42 parrafo
segundo de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos, determinan lo siguiente:

Articulo 42.- Los generadores y demds poseedores de residuos peligrosos, podran
contratar los servicios de manejo de estos residuos con empresas o gestores
autorizados para tales efectos por la Secretaria, o bien transferirios a industrias para su
utilizacidn como insumos dentro de sus procesos, cuando previamente haya sido
hecho del conocimiento de esta dependencia, mediante un plan de manejo para
dichos insumos, basado en la minimizacién de sus riesgos.

La_responsabilidad del manejo y_disposicién final de los residuos peligrosos
corresponde a quien:los genera. En el caso de que se contraten los servicios de
manejo y disposicién'final de residuos peligrosos por empresas autorizadas por la
Secretaria y los resiiuos sean entregados a dichas empresas, la responsabilidad
por las operaciones serd de éstas, independientemente de la responsabilidad que
tiene el generador,

Los generadores de residuos peligrosos que transfieran éstos a empresas o gestores
que presten los servicios de manejo, deberén cerciorarse ante la Secretaria que
cuentan con las autorizaciones respectivas y vigentes, en caso contrario seran
responsables de los dafios que ocasione su manejo.

(El subrayado es propio).

Por lo que hace a los articulos 75 fraccién Il y 86 fracciones [y Ill del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestidén Integral 'de Residuos del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y
Gestidn Integral de Residuos, estos indican lo siguiente:

Articulo 75.- La inforfnacién y documentacién que conforme a la Ley y el presente
Reglamento deban conservar los grandes y pequefios generadores de resi
peligrosos y los prestadores de servicios de manejo de este: tlpo ‘de’ residiios
sujetard alo mgunente

Boulevard, el Piplla, No 1, Col. Teaf:amaghaico, 0P, RS0 :
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servicios de disposicién final, quienes deberdn conservar la_copia _que les
corresponde del manifiesto por el término de resgonsablhdad establecido en el
articulo 82 de la Ley;

Articulo 86.- E| procedimiento para |levar a cabo el transporte de residuos peligrosos
se desarrollara de la siguiente manera: :

L Por cada embarque de residuos. el generador debera entregar al

transportista un manifiesto en original, debidamente firmado v dos copias
del mismo, en el momento de entrega de los residuos;

. El transportista conservard una de las copias que le entregue el generador,
para su archivo, y firmara el original del manifiesto, misme que entregaré al
destinatario junto con una copia de éste, en el momento en gue le entregue
los residuos peligrosos para su tratamiento o disposicién final;

1L El destinatario de los residuos peligrosos conservard la copia del
manifiesto que le entreque el transportista, para su archivo, y firmara el
original, mismo que debera remitir de inmediato al generador, y...(sic)

{el subrayado es propio).

De los articulos antes transcritos se advierte que el establecimiento tiene la obligacién de enviar a
disposicién final adecuada sus residuos peligrosos vy que el inspeccionado no acredité contar con este
requisito al momento de realizarse la visita de inspeccién y para los residuos peligrosos que genera, por
lo gue dicha conducta viola lo estipulado en los preceptos legales antes descritos y lo hace incurrir en la
infraccidn prevista en el articulo 106 fraccion X|ll de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral
de los Residuos, que a la letra estipula lo siguiente;

“Articulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Regla_'rhento, serdn sancionadas las
personas que lleven a cabo cualquiera de las siguientes actividades:

XL, No llevar a cabo por sf o a través de un prestador de servu:ios autorizado, la gestién
integral de los residuos que hubiere generado;” (sic). i

Lo anterior, se establece en virtud de gue quienes generen residlios estdn obligados a su manejo
conforme lo establece la Ley General para la Prevencién y Gestitn Integral de los Residuos, y dicho
manegjo comprende el Marcar o etiquetar los envases que contienen sus residuos peligrosos, por lo gue
esta obligacién habré de exigirse y en los términos de la Ley antes referida.

Para abundar, en términos de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles; pues como resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y la apreciacion de los preceptos legales invocados demuestran que la persona moral
denorminada ENVASES DEL PISUENA, S.A, DE C.V,, no dio cumpilm!ento a sus obligaciones amb|entales
federales.

Como resultado de todo lo anterior, asi como del estudio de la ddcﬁumentacién antes descrita esta
autoridad determina que del resultado de los hechos materia del presente procedimiento administrativo
y la apreciacién de los preceptos legales invocados, el |nspec<:|onado se hace acreedor a una muita y.a
una medida correctiva relacionada por esta irregularidad. G5 :

Por lo cual, se puede observar que del acta de inspeccitn de fecha dlez de octubre de dos rnil diecns:ete se”
hicieron constar diversas infracciones las cuales han sido analizadas y valeradas en'la presente resoluciony ..

conforme a las documentales agregadas en autos, lo que conl!eva a quelas sanciones por las irregularidades
cdetectadas se determinen de forma separada al momento de sancionar en-la presente Reso!ucnon por el
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Maucaipan de Juarey, Bstado de Méxice, wh Ol [’”5) E%E; 835 853 54 @xt }98’?’? www profom gob mx

Se Ie Impone ala persoha denommada a ENVASES DEL PiSUEﬁA, 2 0 1 9
_SA.DE'CV., una multa por ‘el monts total de $ 10561205
. {CIENTO CINCO MIL SEISCIENTOS DOCE PESOS 0500 M. N - v




SEMARNAT

SECRETAGIA DE MEADIO ABMMEMNTE
¥ HECURGDE NATURALES

incumplimiento o cumphmlento tardio a la L_eglslac:|on Ambiental aplicable, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 77 de la Ley Federal del Procedimiento Administrativo.

Cabe destacar que existe una diferencia entre [as irregularidades que se encuentran circunstanciadas
en el Acta de Inspeccién y aquellas que derivan del incumplimiento a las Medidas
Correctivas ordenadas por esta ‘dutoridad mediante el Acuerdo de Emplazamiento correspondiente; las
primeras nacen debido al |ncumpE|m|ento gue el establecimiento ha dado a sus obligaciones
ambientales federales y que son circunstanciadas en el Acta de lnspeccron al respecto, terminada la
diligencia de inspeccién se le otorgd al establecimiento un plazo de cinco dias habiles para que
manifestara lo que a su derecho corresponda respecto a éstas irregularidades; por lo que hace a las
segundas, aquellas que son"d‘ii_“;tadas por esta Autoridad mediante el Acuerdo de Emplazamiento y
Medidas Correctivas, son consideradas prioritarias, mismas que se originaron del incumplimiento
a las obligaciones ambientales que fueron circunstanciadas en el Acta de Inspeccidn, asimismo,
una vez notificado el Acuérdo de Emplazamiento, se le otorgd al establecimiento un plazo de
quince dfas habiles para manifestar lo que a su derecho corresponda, por medio del cual debfan ser
cumplidas las Medidas Correctivas ordenadas por esta autoridad, cabe destacar que ambos plazos son
concedidos por la legislacidn _ambtental federal aplicable, mismos que deben ser de utilidad para
desvirtuar o subsanar las irregularidades detectadas en el acta de inspeccién vy para dar
cumplimientc a las Medidas’ Correct:vas dictadas por esta Autoridad, de lo contrario, se actualizarfa un
reiterado incumplimiento a Ia legislacion amblental federal vigente e implicaria la aplicacidn de
sanciones administrativas a ¢ada caso concreto,

En otro orden de ideas, se -h_ac.é de su conocimiento que SUBSANAR implica que una irregularidad
existié pero se ha regularizado tal situacion o se ha dado cumplimiento de manera posterior a el o los
deberes juridicos cuyo incumplimiento se atribuye al presunto infractor,

DESVIRTUAR significa acreditaﬁ_\de manera fehaciente que la o las presuntas irregularidades detectadas
durante la inspeccién no existen o nunca existieron, esto es, que en todo momento se ha dado
cumplimiento a la normatividad ambiental aplicable.

Por las irregularidades no deswrtuadas el establecimiento infringié las disposiciones ambientales en la
siguiente materia:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS:

Por los hechos consistentes en ¢ue el inspeccionado no contaba con los dispositivos necesarios para el
area de almacenamiento temporal de residuos peligrosos, por lo que el inspeccionado infringié con ello
lo dispuesto por los articulos 40 y 4], de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los
Residuos; 46 fraccidn V y 82 fraccidn | incisos c), d}, e), f) ¥ 9}, del Reglamento de la Ley General para |a
Prevencién y Gestién Integral de Residuos, y actualizando la hipétesis de infraccién prevista en el
articulo 106 Fraccion [l de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de Residuos.

Por los hechos consistentes en‘aue el inspeccionado no etiquetaba los residuos peligrosos que genera,
por lo que el inspeccionado infringid con ello to dispuesto por los articulos 40, 41 y 45 primer parrafo, de
la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos y 46 fraccién IV del Reglamento de la
Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos, actualizando la hipdtesis prevista en las
fraccién XV del articulo 106 de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos.

Por los hechos consistentes en que el inspeccionado no cuenta con los manifiestos de entrega,
transporte y recepcic’m de los residuos peligrosos que genera, infringiendo con elio lo dispuesto' por los

inspeccién y verificacién, al haber sido levantadas por inspectores adscritos a esta Dei gaclon en
la Zona Metropolitana del Valle de México de fa Procuradurla Federal de Protecci \biente,
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quienes tienen el caracter de funaonanos publicos, constituyen documentos publicos por lo que hacen
prueba plena de los hechos asentados en ellas, por lo tanto los hechos u omisiones asentados en las
multicitadas actas de inspeccién y verificacién, se consideran infracciones a la Ley General para la
Prevencion y Gestidén Integral de Residuos y el Reglamento de la Ley General para la Prevencién y
Gestidn Integral de Residuos, y gue son susceptibles de ser sanmonadas por esta Autoridad; sirve de
apoyo el criterio jurisprudencial que a la letra dice:

\"

"ACTAS DE INSPECCION.-VALOR PROBATORIO.- De coriformidad con el Articulo
202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccion
al ser levantadas por funcionarios ptblicos, come son los inspectores,
constituye un documento publico por lo que hace prueba plena de los
hechos asentados en ella, salvo que se demuestre lo contrario.” Revisién No.
124/84.- Resuelta en sesidn de 17 de septiembre de 1985, por unanimidad de 8
votos.- Magistrado Ponente: Armando Dias Ollvares. . Secretaria: Lic. Ma, De
JesUs Herrera Martinez. "

<

Toda vez gue con base en los razonamientos que anteceden, se ha, acreditado |las contravenciones e
infracciones cometidas, con fundamento en el artfculo 173 de |a Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccién al Ambiente, esta autoridad federal determina que prev;o a imponer las sanciones gue
correspondan, se toma en consideracion lo siguiente.

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 173 fraccién | de Ia L95 General del Equilibric Ecolégico
y la Proteccién al Ambiente, se determina en base a:

La gravedad de las infracciones se debe determinar consideraﬁ'do principalmente los siguientes
criterios: los dafios que se hubieran producido o puedan producwse en la salud publica; la generacién
de desequilibrios ecoldgicos, la afectacién de los recursos naturales o su biodiversidad y en su caso,
aquellos niveles que se hubieran rebasado los limites estab!ecndcs en la norma oficial mexicana
aplicable. En el caso que nos ocupa y en términos de lo expuesto en los considerandos que anteceden
se determind que el sujeto a procedimiento cometié las sigulentes Infracciones previstas en el articulo
106 de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos en sus fracciones || lncumplir
durante el manejo integral de los residuos peligrosos, las disposiciones previstas por esta Ley y la
normatividad gue de ella se derlve, asl como en las propias autorizaclones gque al efecto se expldan,
para evitar dafios al ambiente y la salud, Xlll. No llevar a cabo por si ¢ a través de un prestador de
servicios autorizado, la gestidn integral de los residuos que hubiere generado; y XV. No dar
cumplimiento a la normatividad relativa a la identificacién, cIaS|flcacion envase y etiquetado de los
residuos peligrosos. P

La infraccién consistente en no contar con los dispositivos necesarios en el area de almacenamiento
temporal de residuos peligrosos, es considerada Grave, toda vez, que en la actividad cotidiana de
muchas empresas se generan residuos peligrosos, Estos se definen ¢omo residuos que presentan una o
varias de las caracterlsticas peligrosas (explosivo, oxidante, mfiamable, nocivo, téxico, cancerigeno,
corrosivo, Infeccioso, téxico para la reproducciéon, mutagénico, ‘sensibilizante, ecotéxico), y los
recipientes y envases que los hayan contenido. El periodo de tiempo-transcurrido entre la generacién
del residuo, hasta su entrega a un gestor autorizado, se considera .como almacenamiento temporal.
Segun la legislacién no puede superar los seis meses, aungque existen excepciones en las:que la:
Administracién (la consejerfa del gobierno auténomo correspondiente con competencias en. medlo._..__:._
ambiente) puede alargarlo hasta un afio. Un caso habitual son aquélios que se generan en muy
pequefia cantidad, El productor puede solicitar a la Admlnlstramon la‘ampliacién del almacenamiento:
temporal. EI'almacenamiento temporal se debe hacer de tal forma-que, no den lugar a sltuamones de
riesgo, tanto para las personas, como para el medio ambiente. A cont:nuacnén se expone un resumen' o
de las condiciones a cumplir: ; S o

i
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- Las zonas de almacenamlento deberan asegurar las siguientes condiciones: correcta
ventilacién, estar a!ejadaq de fuentes generadoras de calor o circuitos eléctricos, estar
convenientemente identificadas e impermeabilizadas.

ST

- Los envases usados, Y sus cierres, estaran disefiados de forma que se evite cualquier
pérdida de contenide; ¥ C_énstruidos con materiales no susceptibles de ser atacados por el
contenido. Serdn solidps y resistentes para responder con seguridad a las manipulaciones
necesarias y se mantendidn en buenas condiciones, sin defectos estructurales y sin fugas
aparentes., En el caso de residuos liquidos, no podran usarse envases que carezcan de
tapén o tapa, o el cierre esté en mal estado.

- Es aconsejable que para los residuos liquidos las bocas de los contenedores no tengan un
didmetro grande, para evitar en caso de caida, que el contenido del recipiente se vierta de
inmediato. Ademas deben estar dentro de elementos de retencién para posibles derrames
accidentales.

1 ..!"‘ H ‘ 7 .
- Los residuos que puedan contaminar el suelo no deberan almacenarse directamente
sobre él, sino que habrd que situarlos dentro de un elemento de proteccién.

- El envasado y almacenamiento de los residuos téxicos y peligrosos se hard de forma gue
se evite generacién de’calor, explosiones, igniciones, formacién de sustancias toxicas o
cualguier efecto que a;aumente su peligrosidad o dificulte su gestidn. ({Fuente
esferasistemasintegrales.wordpress.com/2013).

Por esta razén, si se generan reésiduos peligrosos debe de darse el manejo adecuado, para no generar
con esto contaminacién al 2ambiente, por lo que las dreas de almacenamiento deberan contar con
pretiles de contencién y ¢onh canaletas que conduzcan los derrames a fosas de retencién con la
finalidad de gque no provoduén ‘contaminacidn de suelos, agua ¥y demas seres vivos existentes en el
medio y toda vez que el espiritu normativo de la legislacién ambiental es de caracter preventivo, al
regular la actividad de generacién y manejo de los residuos, se estd previniendo dafios a la salud
puUblica, lo que pueden provocar estos residuos al entrar en contacto con los seres humanos y sus
componentes pueden ocasionar salpullidos, efectos en la sangre (anemia) y dolores de cabeza y
temblores. httpy//www.atsdr.cd¢.gov/esftoxfag/es. tfacsi02. htmil).

El area de almacenamiento debe proveer proteccién contra los elementos naturales tales como la Huvia
y el viento para evitar el répido deterioro de los contenedores. (Wayne L. Turnberg, "Biohazardous
Waste" Risk Assessment, Poiluy, And Management, Wiley-Interscience Publication, U.S.A. 1996, pag.
129).

Actualmente, en nuestro pafs-se enfrentan problemas generados por el manejo inadecuado de los
residuos peligrosos (RP), los cuales se reflejan en la modificacién de ecosistemas con la consecuente
pérdida de biodiversidad y, un aspecto muy importante: que constituyen un peligro para la salud del ser
humano {Ponciano, G, Moreno; R. et al; Situacidn actual de los residuos peligroses en México. IN: Rivero,

0.5. y Ponciano, G., R.; Riesgos amblentales para |a salud en la Ciudad de México UNAM-PUMA México 1996
p 515-546). i

almacenamiento, tratamiento y disposicién final, evitando . rlesgos por compatlbllt
residucs. Durante el manejo de resrduos estos pasan por varias personas y la lnformamo
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necesaria sobre el residuo. Es mdlspensable realizar una correcta identificacion en el llenado y colocar
todas las etiquetas, evitando falla alguna. La falta de identificacién de los residucs peligrosos envasados
impide tener, en caso de fuga o derrame "informacién gue permita tomar decisiones a las personas que
se encarguen de la respuesta inicial y asl reducir o estabilizar peligros iniciales hasta que una empresa
y/o los expertos lleguen. Las acciones recomendadas ho pueden detallarse para todos los materiales
peiigrosos o contenedores involucrados, Esto es especialmente cierto cuando algunos materiales se
mezclan o los contenedores se sujetan a esfuerzos extremos." asi; "para manejar un incidente de la
manera mdas segura el conocimiento de las propiedades de los materiales y de los contenedores es
absolutamente necesaria, Los métodos y procedimientos usados en ia escena pueden variar
dependiendo de la sltuacién" ademas "antes de entrar a Un sitlo de efmergencia la identificacién de los
materiales y de los contenedores es esencial” PROFEPA ({1929}, Manual Técnico para la Aplicacién de
Medidas Correctivas y de Seguridad para la Atencién de Emergenc;as Ambientales, edicidn Gnica,
PROFEPA, México, pag. 103, 105 .

La infraccién consistente en gque no cuenta con sus manifiestos fQé'_'entrega, transporte y recepcién
firmados y sellados por la empresa destinataria, esta conducta es considerada Grave y en virtud de que
los aceites utilizados en la industria son compuestos obtenidos a partir del petréleo refinado (aceites
minerales) o de productos quimicos(aceites sintéticos). Los aceites se contaminan durante su
utilizacién con diferentes productos y materiales. Cuando esto ocurre, tienen que ser reemplazados por
otros nueveos generando un residuo que denominamos aceite usado.

EFECTOS NOCIVOS DE LOS ACEITES USADOS,

Sobre la salud. _

by
Ademas de contener aditivos muy peligrosos y téxicos, durante st uso, los aceites incorporan a su
composicién gran cantidad de sustanclas peligrosas para nuestra salud como son las particulas
metalicas ocasionadas por el desgaste de plezas. Por otra parte, debldo a la combustidén de motores y
por el calentamiento derivado de la friccidn entre piezas de rnaqumarla se pueden generar una serie
de humos y gases, Estas emisiones contienen compuestos nocivos que pueden provocar algunos
efectos como irritacién de vias respiratorias, asma, bronquitis o incluse efectos cancerigenos.

Sobre e| Medio Ambiente;

Vertidos a las aguas: Originan una pelicula impermeable entre la atmosfera y la superficie acuética que
ocasiona una disminucién del oxigeno disuelto en el agua y como ‘consecuencia final, la muerte de
todos los organismos vivos que habitan alll. Practicas como verter aceites a través de los sistemas de
alcantarillado, provocan serios dafios en las estaciones depuradoras, L

Vertidos en sueles: Recubren el suelo y provocan una disminucién dléi' oxigeno. El humus vegetal se va
degradando y finalmente ocasiona una pérdida de la fertilidad. Por filtracién pueden contaminar aguas
subterrdneas (contaminacién de aculferos, pozos, etc), Fuente de.informacidén. {Gabinete de Salud
Laboral y Medio Ambiente Gabinete de Salud Laboral y Medio Ambiente. Edita Equipo de Salud Laboral
y Medio Ambiente de CC.00. de Navarra. 2006). Derivado de lp anterior, podemos observar la
importancia de gue los residuos peligrosos comao es el aceite usade sean enviados a disposicién final y
en términos de la ley ambiental aplicable y en virtud de que el manejo inadecuado de los residuos
peligrosos (RP), se reflejan en la modificacién de ecosistemas con la consecuente ‘pérdida de. -
biodiversidad y, un aspecto muy importante: que constituyen un peligro para la salud del ser humano.

{Ponciano, G.; Moreno, R. et al; Situacién actual de los residuos peligrosos en México. IN: Rivero, 0O.S. y e

Ponciano, G, R.; Rlesgos ambientales para la salud en la Ciudad deMéxico UNAM-PUMA México 1996 P
515-548). :

De acuerdo con lo establecido por el articulo 173 fraccidn Il de la Ley Ceneral del Equilibrio: Ebolégicd y
la Proteccién al Ambiente, por lo que hace a ‘la VaioraCIon de la situacién: economlca del
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establecimiento, es lmportante sefalar que el inspeccionade no presentd elementos probatorios para
determinar las condiciones ;eCondémicas del mismo, a pesar de habérsele informado que deberia
hacerlo en su Punto Cuarto-del Acuerdo de Emplazamiento y Medidas Correctivas nimero 020/18 de
fecha diez de octubre del dos:mil diecisiete, por lo cual y de conformidad con los articulos 288 y 329 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién  supletoria en los procedimientos
administrativos federales, -se e tiene por perdido ese derecho, sin embargo, también podemos
observar las condiciones econémicas de la empresa que fueron asentadas en el Acta de Inspeccién
ntmero PFPAS39.2/2C.27.1/509fi7 de fecha diez de octubre del dos mil diecisiete, a fojas nlmero 4 v en

SE ELIMINARON 6 RENGLONES POR TRATARSE DE INFORMACION
CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 113 FRACCION | DE LA
LFTAIP

SE ELIMINARON 6 RENG‘LONES POR TRATARSE DE INFORMACION
CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 113 FRACCION | DE LA

LFTAIP

que |a inspeccionada debe realizar gastos de ISR, ¥ en suU caso, por reparacion de maquinaria, ademas
de que al generar residuos peligrosos, estos se deben enviar a disposicién final y a través de empresa
autorizada para tal efecto, por-lo cual, también realiza gastos a empresas autorizadas para el envid y
disposicion final de los residuos peligrosos generados, aunado a que realiza gastos necesarios para la
actividad de la empresa como:lo son los gastos por el servicio de luz, teléfono, agua, asf como para la
obtencién del pago por equipos de cdmputo y todo aquello necesario para el desarrollo de la empresa;
elementos que permiten determinar su estabilidad y permanencia econémica del establecimiento a
través de los afics, aunado: é'.l?s provecho y rendimiento gue se obtiene del esfuerzo humano como
un factor de la produccién que hace presumir lo redituable, en condiciones generales de la
erogacién que por ello tiene que efectuar, como contraprestacién del trabajo personal
subordinado, lo cual es indicativo de su capacidad econdémica, puesto que tales erogaciones,
corresponden a manifestaciones de riqueza de quienes las efectdan, y constituye elementos que
nos permite determinar la capac.idad econdmica del establecimiento la cual es suficlente para cubrir
el monto de la multa que se Ie impone, por comprobarse infracciones a la normatividad ambiental.
Para robustecer lo anteriol citamos en criterio sostenido por el Pleno de Ia Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn al emitir la jurisprudencia, que a laletra dice:

“NOMINA, IMPUESTG SOBRE, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD
TRIBUTARIA AL GRAVAR ACTIVIDADES MERCANTILES QUE OCUPAN UN ALTO
PORCENTAJE DE TRABAJADORES” Siun quejoso alega que no desarrolta una actividad
notoriamente artesanal y ocupa un gran ndmero de mano de obra por lo que genera una
ganancia minima, debe considerarse que se trata de razones insuficientes para acreditar
gue el impuesto sea rtuinoso; especificamente si no se precisa, siquiera cual es la
ganancia minima gque 'no le permite afrontar el page de la tasa del 2 % del Impuesto
sobre néminas que, ademas, como gasto efectuado de manera necesaria en el proceso de
produccién, es una partida deducible para efectos del Impuesto Sobre la Renta, en’
términos del articulo’ 24 fraccion Y, de la ley de la materia, por lo que su impacto en' '!os
resultados financieros.es minimo. Por otra parte si la actividad. mercantil . ocupa ‘
requlere de un alto namero de trabajadores, ello es indicativo normaim
provecho y rendimiento que se obtiene del esfuerze.. humano ;como un fa
produccién, que hace’ bresum:r lo redituable, en condiciones generales de esa e
lo que se reafirma  si no se llega a dermostrar que la generaltdad de ernpr
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rama mercantll a la que pertenezca la quejosa, estén: financieramente impedidas
para soportar el pago del impuesto, resultando insuficiente aducir una situacién
hipotética y en abstracto para pretender acreditar la despropormonahdad e injusticia de
las condiciones en que se ha sido decretado el tributo.”

Amparo en Revisién 3097/88 Pasteleria La Paloma, S.A de CV." 12 de diciembre de1989,5
votos. Amparo en Revisién 1272/90 Alberto Joel Espinoza Méndez, 3 de septiembre de
1990. 5 votos. Amparo en Revisién 1825/89 Rectificaciones Marina S.A. de CV. 23 de
hoviembre de 1990. 5 votos. Amparo en Revisién 1539/90 Marfa del Rosario Cachafeiro
Garcla. 13 de diciembre de 1990. 5 votos. Amparo en Revision 1720/90. Administraciones
y Coordinaciones S.A. de C.V.13 de diciembre de 1990. 5 votos. Tesis de jurisprudencia 5/91
aprobada por la Tercera Sala de este alto Tribunal en 5e5|on privada celebrada el catorce
de enero de mil novecientos noventa y uno. Cinco votos. Apéndice del Semanario
Judicial de la Federacién, Octava época Toemo Vil, febrero, 1991 pag. 59.

En virtud de lo anterior, y al no haber constancia adicional deﬂtro de las actuaciones gue corren
agregadas en el expediente que se actla, que pudieran ser susceptab!es de ser valoradas en razén de la
situacién econdmica del inspeccionado; esta autoridad determina que sus condiciones econdémicas son
suficientes para solventar una sanclén econémica, derlvado de |3’ omisién al cumplimiento de sus
obligaciones ambientales a pesar del tiempo que ha transcurrido désde el momento en que se inicié el
presente procedimiento administrativo y de su incumplimiento a la’ Ley General para la Prevencion y
Gestidn Integral de los Residuos, asf como a su Reglamento de la Ley General para la Prevencién y
Gestién Integral de los Residuos, -

Los datos sobre la situacién econdmica del establecimiento asl jcomo su actividad fueron tomados
del Acta de Inspeccién nimerc PFPA/39.2/2C.27.1/509/17 de fécha diez de octubre del dos mil
diecisiete; elementos que nos permite determinar la capacidad eco’n'c})mica de la persona denominada
ENVASES DEL PISUENA, S.A. DE C.V, la cual es suficiente para cubrlr el monto de la multa que se le
impone, por comprobarse infracciones a la hormatividad amb;ental

Conforme a io dispuesto por el articulo 173 fraccién il de la Ley G.en_e;,ral del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente, de la busqueda realizada en los archivos de esta Delegacién no se encontrd
dato alguno que permita determinar gue la persona denominada ENVASES DEL PISUENA, S.A. DE C.V,,

haya constituido reincidencia.

Con fundamentoe en el articulo 173 fraccién iV, de la Ley General del. Equmbrlo Ecolégico y la Proteccion
al Ambiente, a efecto de determinar el caracter intencional o negligente de la accidn u omisidn, se tiene
que de las constancias que integran los autos del expediente adrﬂihistrativo que se resuelve, asi como
de los hechos u omisicnes a gue se refieren los considerandos que anteceden, en particular de la
naturaleza de |a actividad desarrollada por el establecimiento denominado ENVASES DEL PISUENA,
S.A. DE C.V, es factible colegir que para que una conducta sea coensiderada intencional se requiere la
concurrencia de dos factores, a saber; uno cognoscitivo que se traduce en tener conocimiento no sdlo
de la obligacién o necesidad de contar con los documentos referidos.con antelacién, sino que el carecer
de los mismos, constituiria una infraccién; ¥ un eiemento volitivo que se traduce en un guerer, en un
ejercicio de ia voluntad. i

Luego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de pru'eba que permitan determinar que el
inspeccionado contaba con el elemento cognoscitivo y volitivo, se puede deducir gque el
establecimiento sujeto a inspeccién, si bien es cierto no querfa .incurrir en la comisién de las

infracciones sefialadas en el articulo 106 fracciones I, Xlii y XV de la_Ley General para la Prevencion AN

Gestidn Integral de los Residuos; también lo es que el no haber daQQ_‘cumpllmlento a sus obligaciones: ...
oportunamente como jo es el no con contar con los dispositivos necesarios para el almacenamiento . ... -

de los residuos peligrosos que genera, no enviar a disposicion fmal adecuada los residuos peligrosos
que genera y no etiquetar jos envases que contienen sus re5|duos peligrosos; [0 hizo cometer:
violaciones a lo sefialado en la Ley General para la Prevencién y Ge "Ion Integral de los'Residuos: y su
Reglamento, mismos que son de ORDEN PUBLICO y se encuentran ‘ ublscados en medlos oflclales
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En ese orden de ideas, se adwerte que al suponer la inspeccionada que no debia llevar a cabo dichas
obligaciones; se deduce que .el infractor no tenia el elemento cognoscitivo para cometer las
infracciones que se le imputani tampoco existié_el elemento volitive, acreditdndose con lo anterior
que no existié la intencionalidad por parte del inspeccionado para cometer las infracciones antes
mencionadas, asi se concluye que las infracciones acreditadas son de caracter NEGLIGENTE. Sirve de
apoyo por analogig, la siguiente tesis aislada que a la letra dice:

Tesis: 1a. CCLIHI/2074 - {'ﬂOa ); Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion; Décima
Epoca; 2006877 30 dé 182; Primera Sala; Libro 8, Julio de 2014, Tomo |; Pag, 154; Tesis
Aislada (Civil).

NEGLIGENCIA. CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA.

L.a negligencia se'actualiza en aquellos casos en los que el responsable no deseaba la
realizacién del perjuisio, no obstante, causa un dafio incumpliendo con una obligacién
de cuidade a su cargé. Por tanto, para que exista responsabilidad es necesario que el
dafio ocasionado esté ‘acompafiado de un deber de cuidado del responsable sobre la
victima, sin gue d|c:ho deber de diligencia llegue al extremo de exigir actos heroicos de
todas las personas; de ahf que la diligencia que debe tenerse en cuenta es |a ordinaria
de un hombre medgoro de una persona razonable. Solamente en aquellos cases en los
que el dafio extracontractual se produce como consecuencia de la prestacién de un
setvicio, la diligencia- que se debe esperar es la de un profesional, es decir, la de una
persona gue cuenta con las capacidades promedio para ejercer esa profesion.

Amparo directo 30/20]3. J. Angel Garcia Tello y otra. 26 de febrero de 2014. Cinco votos
de los Ministros Arturc Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdén Cosslo Diaz, quien reservé su
derecho para formula"a_r' voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Crtiz Mena, Olga Sanchez
Cordero de Garcfa Viillegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho
para formular voto c_or'\'currente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Secretaria: Ana
Marfa lbarra Olguin.

Ampare directo 31/2@13. Admivac, S.A. de C.V. 26 de febrero de 2014. Mayoria de cuatro
votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramadn Cossio Diaz, Alfredo
Gutlérrez Ortiz Mena ¥y Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas, Disidente: Jorge Mario
Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho para formular voto particular. Ponente:
Arturo Zaldivar Lelo de'Larrea. Secretaria: Ana Maria lbarra Olguin,

Por lo tanto, actud negligentemente en razén de que realizd las acciones de manera tardfs,
mismas que tenia que -llevar a cabo para cumplir con sus obligaciones amblentales que le
corresponden. o

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccién V de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccién al Ambiente, 'al'ho realizar las inversiones en obras o acciones técnicas, al no contar con
las condiciones basicas para el almacenamiento de residuos peligrosos, se considera que: el
inspeccionado obtuvo un beneficio econémico, toda vez que:

Derivado de lo anterior, y"a efecto de que la persona denominada ENVASES DEL PISUENA, S.A.
DE CV, cumpla con sus’ obligaciones ambientales respectivas, se puede observar, que le
representa un beneficio dlr,ectamente obtenido conSIStente en un.ahorro. en drnero y en’ iempo,

|nspecc10nado obtuvo un. beneﬂCio economlco, toda vez, qu_e ne rea]izo un. ga_st
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necesario para la constante :mpresmn del etiquetado de los envases aue deben contener los
residuos peligrosos que genera, asimismo, obtuve un ahorro en t*empo en la colocacién de cada
etiqueta y en verificar el tipo de especificaciones para cada tipe deé residuo que debe contener cada
etiqueta, lo que provoca que el inspeccionado siga reallzando sus actividades y obteniendo una
ganancia sin invertir en estos requisitos ambientales.

Por otro lado, el no contar con los dispositivos necesarios para el almacenamientc temporal de
residuos peligrosos, se considera que el inspeccionado obtuvo un beneficic econdmico, toda vez que
por la actividad que desarrolla el establecimiento genera residdos peligrosos y el no enviarlos a un
almacén que cuente con las condiciones necesarias para el debido almacenamiento de los residuos
provoca que el inspeccionado obtenga dicho beneficio, toda veZ que no invierte en obras tendientes
a la construccién y disefio de los dispositivos necesarios para el almacén temporal de residuos
peligrosos, o en su caso en acciones tendientes a favorecer que su almacén que cuente con las
caracteristicas ambientales necesarias, ademads, de que los distintos tipos de residuos peligroses
deben contar con condiciones diferentes de almacenamiento y evitar asf [a mezcla de residuos.

El no enviar a disposicién final adecuada a los residuos peligrosos, se considera que el inspeccionado
obtuvo un beneficio econémico, toda vez que no invierte en gastos de operacién de empresas que
realizan el transporte, recepcién y disposicién final de los residﬁ_os peligrosos gue se recolectan y
que generan las empresas generadoras de residuos peligrosos, * -

Ahora bien y como se desprende de autos se puede observac 'a‘tojas nmero cuatro del acta de
inspeccion de fecha diez de octubre del 2017, que la actividad® de la inspeccionada consiste en la
produccién de plastico impreso, por lo tanto, cuenta con un capital fijo, tanto para la constitucion de
la empresa, asl como para los gastos generados en salarios, aportidos para el personal especializado
que realiza las tareas diarias para la produccién de plastico, por:lo tanto, se obtiene un beneficio
econdmico al no contratar personal que realice las gestiones ngé‘_esarias para la adecuacién de un
drea para el almacenamiento de sus residuos peligrosos, asi como para aquella gente que lleve a
cabo el debido etiquetado de los residuos peligrosos que genera y la contratacién de empresas
debidamente autorizadas que lleven a cabo |a disposicién final de los residuos peligrosos.

De igual manera, procede destacar que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 171 fraccién |
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, esta autoridad tiene arbitrio
para determinar el monto de la multa que se impone a la_.{,{ampresa. toda vez que la ley de la
materia en el precepto legal que se cita, establece que [a autoridad deberd imponer multas
por infracciones a esta ley entre 20 y 50,000 dias de salario mimmo .general vigente en la Ciudad de
México al momento de imponer la sancién, criterio’ Iegal que se robustece con el
contenido de Ia jurisprudencia de aplicacidn por analogia en ei presente caso, emitida por el
Tribunal Fiscal de la Federacién y publicada en Ila Rewsta def Tribunal de la Federacion,
Segunda Epoca, AfAoc VI, No. 71, Noviembre 1985 Pig. 421

“MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FIJAR SU MONTO
CUANDO LA LEY SENALA EL MINIMO Y EL MAXIMO DE LAS MISMAS”, Siempre
que una disposicién sefiala el minimo y el maximo de uf}a ":muita que debe aplicarse a
determinada infraccién, 1a autoridad goza de arbitrio para fijar el monto de la misma, y

si bien el articulo 37 fraccidon |, del Cédigo Fiscal de-la Federacidn (1967) sefiala
algunos criterios que deban justificar dicho monto cuahdo establece la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico, al imponher la sancién que torresponda, tomara en cuenta

la importancia de la infraccidn, las condiciches del causante ¥ la conveniencia de destruir:.. -«
practicas establecidas, tanto para evadir la prestacién’fiscal cuanto para infringir en
cualquier otra forma las disposiciones legales o reglamentarias, estas cwcunstanc:as”
constituyen lineamientos genéricos que la autoridad no debe, ighorar, pero ‘que habra de
adecuar al casc concreto, tomando en consideracién las- caracteristicas peculiares'y
especificas de éste, gque pueden comprender otros  elementos -no mencionados
explicitamente en la disposicién citada, que del texto de Ja_ misma no se desprende” la’,
intencién del legislador haya sido convertir la aplicacion de las: sanciones ~“en una....
facultad reglada, sino solo dar una pauta que la autoridac deba seguir a‘fin de'que la
sancién que Imponga esté debidamente motivada, y si e! sancionado no-lo considera asi
toca a él impugnar concretamente las razones dadas porla autorldad Y demostrar ol
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Revisidon N° 84184.- Res‘.‘uelta eh sesidn de 24 de agosto de 1994, por unanimidad de seis
votos.- Magistrado Ponente Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del Carmen
Arroyc Moreno; Rewsmn N°. 489184,-Resuelta en sesidn de 12 de junio de 1985, por
unanimidad de siete: votos.- Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria
Lic. Marfa del Carme‘ :"'Arroyo Moreno. Revisién N°, 786184.-Resuelta en sesién de 18 de
septiembre de 1985, por:unanimidad de siete votos.- Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas
Gutiérrez Secretaria L. tc Maria del Carmen Arroyo Moreno,

Por todo lo anterior y conmderando adernas, el analisis de las causas de atenuantes y agravantes con
fundamento en los articulos 68;fracc10n Xl| del Reglamento Intericr de |a Secretaria de Medioc Ambiente
y Recursos Naturales, 101 y 112 fraccién V de |la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los
Residuos, 160 del Reglamento de |la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos y
70 fraccién |l de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria en los
procedimientos administrativos federales, se procede a imponer al inspeccionado la siguiente sancién:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS.

RN

1.- Por los hechos con5|stentes en gue no contaba con los dispositivos necesarios para el drea de
almacenamiento de los re5|duo_s peligrosos que genera; y por haber incumplido con la normatividad
ambiental vigente en termmdé'de lo dispuesto por los articulos 40 y 41, de |la Ley General para la
Prevencién y Gestidon Integral de los Residuos; 46 fraccién V y 82 fraccidn | incisos ¢, d), e}, f} vy g), del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos; conducta que lo hace
incurrir en la comisién de Iq,.pr{obable infraccién prevista en el articulo 106 fraccién Il de [a ley de la
materia y tomando en cuenté ié atenuante de haber subsanado la irregularidad de conformidad con lo
ordenado en el articulo 1M1 segundo parrafo de la l.ey General para la Prevencién y Gestién Integral de
Residuos, y de esa forma haber dado cumplimiento tardfo a sus obligaciones ambientales, por o que se
sanciona al establecimiento ‘con una multa de $ 4224500 (CUARENTA Y DOS MIl. DOSCIENTOS
CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M. N.), equivalente a 500 veces la Unidad de Medida y Actualizacién,
de acuerdo al Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacién del salario minimo,
publicado en el Diario Oficlal de la Federacidn el dia diez de enero del dos mil diecinueve y que entré en
vigor el dia primero de febrero del dos mil diecinueve, y mediante el Decreto por el que se declaran
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los -Estados Unidos
Mexicanos en materia de desindexacién del salaric minimo, publicados en el Diario Oficial de Ia
Federacion del dia 27 de enero del 2016, y que entro en vigoer el dla siguiente a su publicacién en el DOF.,

2.- Por los hechos consistentés en que no etiquetaba los residuos peligrosos que genera; y por haber
incumplido con la normatividad ambiental vigente en términos de lo dispueste por los articulos 40, 41
y 45 primer parrafo, de la Ley.'G_(?neraI para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos,; 46 fraccién IV
del Reglamento de la Ley Gérieral para la Prevenciéon y Gestién integral de Residuos; conducta que lo
hace incurrir en la comisién de'la probable infraccién prevista en el articulo 106 fraccién XV de la ley de
la materia y tomando en cuenta la atenuante de haber subsanado la irregularidad de conformidad con
lo ordenado en el articulo 11 segundo parrafo de la Ley General para la Prevencién y Gestién Intégral de
Residuos, y de esa forma haber dado cumplimiento tardio a sus obligaciones, ambfentales porio que se
sanciona al establecimiento con una multa de $ 29,571.05 (VEINTINUEVE MIL QUINIENTOS SETENTA Y
UN PESOS 05100 M, N.), equlvaiente a 350 veces la Unidad.de Medida y Actuahzac;
Decreto por el gue se declaran reformadas y adicionadas dlversas disposiciones d :
Politica de [os Estados Unidos: Mexu:anos en materia de desindexacién del salario minimo
el Diario Oficial de la Federacién el dia diez de enero del dos m|| dtecmueve y que entré’e
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primero de febrerc del dos mil d:ecmueve. y mediante el Decreto por el que se declaran reformadas y
adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de’los Estados Unidos Mexicanos en
materia de desindexacién del salario minime, publicados en el Diaric Oficial de la Federacién del dia 27
de enero del 2016,y que entro en vigor el dfa siguiente a su publicacién en el DOF.

3.- Por los hechos consistentes en que No cuenta con los manifiestos de entrega, transporte y
recepcién de los residuos peligrosos que genera debidamente firmados por el destinatario; y por haber
incumplido con la nermatividad ambiental vigente en términos de lo dispuesto por los articulos 42
parrafo segundo de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos, y 75 fraccién li y
86 fracciones | y 11l del Reglamento de la Ley General para la Preveh,é]é'n y Gestién Integral de Residuos;
conducta que lo hace incurrir en la comisién de la probable infraccién prevista en el artfculo 106
fraccién Xl de la ley de la materia, por Jo que se sanciona al establemmlento con una multa de
$ 33,796.00 (TREINTA Y TRES MIL SETECIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS 00/100 M. N.), eguivalente a 400
veces |a Unidad de Medida y Actualizacién, de acuerdo al Decreto por el que se declaran reformadas y
adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de _los Estados Unidos Mexicanos en
materia de desindexacién del salario minimo, publicado en el Diaridbficial de la Federacién el dia diez
de enero del dos mil diecinueve y que entré en vigor el dia primerc de febrero del dos mil diecinueve, y
mediante el Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la
Constitucion Paolitica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacién del salario minimo,
publicados en el Diario Oficial de la Federacién del dia 27 de enero del 2016, y que entro en vigor el dia
siguiente a su publicacién en el DOF.

Por lo que se impone al establecimiento una multa global de. $ 1058612,05 (CIENTO CINCO MIL
SEISCIENTOS DOCE PESOS 05/100 M. N), equivalente a 1250:iveces la Unidad de Medida y
Actualizacién, de acuerdo al Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexiganos en materia de desindexacién
del salaric minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dia diez de enero del dos mil
diecinueve y que entr6 en vigor el dia primero de febrero del dos mil diecinueve y mediante el Decreto
por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas dlsposmlones de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacién del saiarlo minimo, publicados en el Diario
Oficial de la Federacion del dia 27 de enero del 2016, y gue entro en vigor el dia siguiente a su
publicacién en el DOF,

lIl.- Por lo anterior y con fundamento en lo dispuesto en los Articilos 169 primero, segundo y tercer
parrafos de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Protecciénial Ambiente y 111 en todos sus
parrafos de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integralide los Residuos, se requiere al
estabiecimiento para que dentro de un plazo ho mayor de 10 dias habl!es realice las siguientes medidas
correctivas: :

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS:

1- El inspeccionado debera contar con sus manifiestos de entrega, transporte y recepcién de todos'y
cada uno de los residuos peligrosos gue genera, los cueles deberédn estar debidamente firmados:por el
destinatario, en cumplimiento a lo dispuesto por los artfculos 42 parrafo segundo de la Ley General para .
la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, y 75 fraccion it y 86 fracc:ones Pyl del Reglamento de la
Ley General para |a Prevencidn y Gestidn integral de Residuos. ' : S

Se hace de su conocimiento que el incumplimiento a las medidas corn_actlvas ordenadas constltuye un
agravante en términos de lo dlspuesto en el articulo 171 fraccié 'inCIso a).de la’ Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente; sin soslayar:la

delitos gue pudieran cometerse derivado del incumplimiento déddf.
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tJha vez analizadas las clrcunstanc:as partlculares de los hechos u omisiones materia de este
procedimiento administrative, asf como las de probanzas que corren agregadas en el expediente, en los
términos de los Considerandos'que anteceden, con fundamento en los articulos T2 fraccién V de la Ley
General para la Prevencién 'y. Gestién Integral de los Residuos; 57 y 78 de la Ley Federal de
Procedimiento Administratit\.f'o;f]f], 26 y 32 Bis fraccion V y XLIl de la Ley Orgénica de la Administracién
Publica Federal vigente; 1,2 fjjé'é'c_:ién XXXI letra a), 3, 41, 43, 45 fracciones |, V, X, XLIX y Gltimo parrafo, 46
fraccién XiX, 47 segundo y te':rf@: 1. parrafo, 68 fracciones V, IX, X, XI, XlI, XIX del Reglamento [nterior de la
Secretarfa de Medio Ambieﬁie'. y Recursos Naturales, vigente; esta Delegacién de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambjigﬁnyte en la Zona Metropolitana del Valle de México.

Por todo lo antes expuesto y fu hdade es de resolverse y se:
&

RESUELVE.

PRIMERO.- Por la comisién de ‘ias infracciones establecidas en el articule 106 fracciones I, Xill y XV de Ia
Ley General para la Prevencidn ¥ Gestidn Integral de los Residuos, y con fundamento en lo dispuesto en
el articulo N2 fraccidén V del mlsmo otdenamiento; de conformidad con lo expuesto en los Considerando
[If, de la presente resolucicn; se le impone a la persona denominada ENVASES DEL PISUENA, S.A. DE
C.V., una multa por el monto tQtaI de $ 105,612,05 (CIENTO CINCO MIL SEISCIENTOS DOCE PESOS
05/100 M. N.), equivalente a 1250 veces la Unidad de Medida y Actualizacidn, de conformidad at Decreto
por el que se declaran reformadas y adicionadas de diversas disposiciones de la Constitucion politica de
los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacién del salario minimo; publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el diez de enero de dos mil diecinueve; que al momento de imponerse la
infraccién es de $ 84.49 (OCHENTA CON CUARENTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.).

SEGUNDO.- Se ordena al estébl‘ecimiento que lleve a cabo las medidas sefialadas en el Considerando il de
la presente Resolucion en la fafma y plazo establecido. El plazo otorgado empezard a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacidni.de la presente resolucidn administrativa, y una vez vencido, dentro de los
cinco dias siguientes; el establecimiento deberé informar a esta Delegacidn por escrito y en forma detallada
el cumplimiento dado a las misrmas, y se le apercibe de que en caso de que en futuros procedimientos se
detecte su incumplimiento, serle!impondran las sanciones agravadas que procedan.

TERCERO.- Ei pago de la multa impuesta deberd efectuarse en cualquier sucursal bancaria, para lo cual
se anhexa instructivo del proceso de pago. Asimismo se informa al interesado de que en caso de no
pagar la multa impuesta en la presente resolucién, dentro de los quince dias habiles siguientes a su
notificacion, se enviard copia certificada a la Administracién Desconcentrada de Recaudacién México
“2", con Clave para su idertificacion ndmero PFPA39.1/2C27.1/0503/19/0124 para que la haga efectiva a
través del procedimiento administrativo de ejecucién, quien puede imponer los cargos y gastos de
gjecucion que procedan, sefialdndole para que a la brevedad haga del conocimiente de esta autoridad, la
realizacién del pago de la multa impuesta presentando una copia del comprobante de pago.
Qi

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 3° fraccion XV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo y 167 Bis 4 de la Ley General del Equilibric Ecoléglico y la Proteccién al Ambiente, se'le
hace saber al interesado que et recurso que procede contra la presente resolucidn es el de revisién,
previste en el articulo 176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y el
Titulo Sexto de la Ley Federal c§e Procedimiento Administrativo, v para el efecto de suspender la
E-Jecumon del cobro de la multa se deberd estar a Io dlspuesto por el articulo 87 de la Ley Federal de
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de la Ley General para la Prevenmon y Gestion Integral de ResidLids"y 83 fracciones |, Il v ilI y 84 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Jntegra[ de Residuos, y para los efectos
legales correspondientes.

SEXTO.- Se hace saber a la persona fisica denominada ENVASES;.fD:EL PISUENA, S.A, DE C.V, que el
expediente abierto con motivo del presente procedimiento administrativo, se encuentra para su
consulta en el archivo de esta Delegacién, ubicado en Calle:Boulevard del Pipila Nimero uno,
Municipio de Naucalpan de Juérez, Estado de México, Cédigo Postal 53950.

SEPTIMO.- Se le hace saber al sancionado gue tiene la opcién de conmutar el monto total de la multa
impuesta en la presente resolucion, por la realizacidn de inversiones equivalentes en la adquisicién e
instalacién de equipo para evitar la contaminacién o en la proteccidn, preservacién o restauracién del
ambiente y los recursos haturales, con fundamento en lo dispuesto en el Ultimo parrafo del artfculo 173
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y en el Articulo 161 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integrai de los Residuos, para lo cual dentro
del plazo de quince dias habiles siguientes a [a notificacién de la presente resolucién, podran presentar
por escrito la solicitud y el proyecto de inversidon respectivo. En caso de no presentarse dicho proyecto
contara con treinta dias hébiles adicionales para su presentacién. Si la solicitud y/o el proyecto se
presentaren fuera del plazo referido, se tendran por no presentados y se ordenard su archivo, no se
consideraran viables los proyectos cuyas inversiones tengan como finalidad corregir las
irregularidades detectadas por la autoridad, o bien dar cumplifmiento a las medidas correctivas que
hayan sido ordenadas al infractor, o pretendan invertir en obras ‘gque guarden relacién con las
obligaciones a las que se estd sujeto por dlsposnc:on de la normatwldad ambiental o con obligaciones
contenidas en condicionantes de licencias, permisos o autonzac:ones Y que para el efecto de
suspender la ejecucion del cobro de |la multa, deberd garantizar el pago de la misrma mediante alguna de
las formas previstas en el articulo 141 del Cédigo Fiscal de la FederaC!on

OCTAVO.- En cumplimiento a lo ordenado en el numeral Decnmoseptlmo de los Lineamientos de
Proteccion de Datos Personales vigente, se hace de su conocimiento gue los datos personales recabados
por este Organo Desconcentrado, serdn protegidos, incorporados ¥ tratados en el Sistema de Datos
Personales de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente"'i:o'n fundamento en el articulo 116
primero y segundo parrafo de la Ley General de Transparencia'y Acceso a la Informacién Publica
Gubernamental vigente, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decision sobre el uso y
destinc de sus datos personales, con el propdsito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su
transmision ilicita v lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de
sistemas de datos personales ante el Instituto Federal de Acceso a la Informacion Publica
fwww.inai.org.mx), y podran ser transmitidos a cualguier autoridad :Federal, Estatal o Municipal, con la
finalidad de gue éstas puedan actuar dentro del ambito de .su respectiva competencia, previo
apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, ademés de otras transmisiones previstas en
la Ley. La Delegacidn de la Procuraduria Federal de Proteccion al An‘ibiente en la Zona Metropolitana del
Valle de México es responsable del Sistema de Datos Personales, y la direccién donde el interesado podra
ejercer los derechos de acceso y correccidn ante la misma es. !a ubicada en las oficinas de esta
Delegacion, sita en Boulevard el Pipila No. 1, Colonia Tecamachalco Estado de México, Codigo Postal
53950, .

NOVENO.- Girese atento Oficio a la Secretarfa de Medio Amblentey Recursos Naturales umcamente para
hacer de su conocimiento del presente procedimiento administrativo ‘ s =

NOTIFIOUESE PERSONALMENTE AL ESTABLECIMIENTO DENOMINADO: ENVASES DEL PISUENA. S.A; |
SE ELIMINARON 3 RENGLONES POR TRATARSE DE INFORMACION
CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 113 FRACCION | DE LA
LFTAIP

ry

Asi lo Acordé y firma |a Lie. Nancy Mishel Monzén de la Cruz Encargada de Despacho de Ia Deiegacaon
de |la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en !a Zona Met opolatana del Valle de

Boulevard, e Pipila, No 1, Col, Tecamachaleo, €. P, 53550
Namalgﬂaﬂ de Juarez, Estado de Mdéxico, teli O (5.;} 55 813 8550 okt Ei}a?’? www pm‘?epa qob mx

: Se'le lmpone ala persona denommada a ENVASES DEI.. PISUENA, 2 0 1 9
SA. DE CV., ura multa por el monto total de $ 10561205
S(CIENTO CINCO MIL SEISCIENTOS DOCE PESOSOS/I00 M.N) = jinidenacss

LY
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SEMARNAT | Sroreen

¥ RECU?&S{)S HAHH ALE.- s
fundamento lo dispuesto por- Ios articulos 2 fraccidn XXXI, inciso a), 41, 42, 43 fraccién IV, 45 fraccién
XXXV, 46 fraccidn XIX, 64 parrafo segundo 68 fracciones IX, X y Xl y 84 parrafo primero y tercerc del
Reglamente Interior de la Secretaria del Medio Ambiente v Recursos Naturales, publicado en el Diario
Oficial de la Federacidn el 26 de Noviembre de 2012; y designada mediante el Oficie No. PFPA/ 1
/4C.26.1/592/12 de fecha dieciséis de mayo del afio dos mil diecinueve, con fundamento en los articulos
17, 26 % 32 Bis fracciones \Y ¥ XL de la
Ley Organica de la Administracion PuUblica Federal vigente; 1, 2 fraccion XXX! letra a, 3, 41, 43, 45
fracciones |, XLIX y Gltimo péarrafo, 46 fraccion XIX, 47 segundo y tercer pdrrafo, 68 fracciones V, IX, X, X,
X, XIX y 84 del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente,
PRIMERQO numeral 32 y SEGUNDO del Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcidn
tetritorial de las delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en las Entidades
Federativas y Zona Metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 14
de febrero de 2013, Articulo Unico, fraccién |, inciso @), del Acuerdo por el que se adscriben
organicamente las unidades administrativas de la Procuradurfa Federal de Proteccién al Ambiente,
publicado en el Diaric Oficial de'[a Federacién el 31 de agosto de 2011; articulo 1 fraccidn X, 4, 5 fracciones
IV y XIX, 6, 160, 167, de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente vigente; 1, 2, 3
en todas sus fracciones, 12, 13, 16 fraccicnes I, IV, VIll y X y 50 de la Ley Federal del Procedimiento
Administrativo vigente de apl|caC!on supletoria a los procedimientos administrativos federales,
Clmplase. 4

\ ;

i
Elaboro: Lic. Fernando Hernandez Campos,
Vo, Bo. Lie, Nancy Mishei Monzon de fa Cruz

Botdevard, o] Pipika, No 1, Col, Tegamachaleo, ©. P, 33950 ' p
Mauealpan de Judrey, Estade de México, teh 01 Eﬁb] iar) 89 85 50 ext. 398‘1“? WA, prm“ep:; gwk} :‘d

R s - G Ie imponea’la-persona denominada-a ENVASES DEL PISUENA, 2 01 9
' _S.A. DE CV., -.una multa por ‘el monto total' de % 105,612.05;
- {CIENTO CINCO MiL SEISCIENTOS DOCE PESOS 05/100 M. N.)







S o’ @, Procuraduria Federal de Proteccién al Ambliente
m;‘},—_,{“% SEMARNAT | DROFEPA Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México
‘l; Subdelegacién Juridica

LECRETARIA DE MEDIO AMOIERTE
‘\-’ g ‘\" Y RKCURSOS NATURALES Do R et

’?!,;!,./?C'T 4 o Ya ‘
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO:’!’II AL5Y I / /f AT, 7 3

. . CITATORIO
LS T »"f’/ f//f s

| . /3 10

En . p— siendo las _4 s horas ? =l ml,n;}utos del
fp N B I AL e '
ihtee de (e [T O e de dos mil diecinueve, el C, 17w/~ 7 <

. - PR YA
AL s

sy

“, notificador adscrito a esta Delegacién de la Procuraduria Federal de

Proteccién al Ambiente en la Zona Metropelitana del Valle de México, con numero de

SE ELIMINARON 10 RENGLONES POR TRATARSE DE INFORMACION 9
CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 113 FRACCION I DE LA
LFTAIP

FAMIOL e . P I WS D P STV A G 1A ETIWIG WUDaud, LUTT TUTNIGa ] IS IS

en lo dispuesto en los articulos 167 Bis 1 parrafo segundc, de la Ley General del Equilibrio Ecologico v la

Proteccidn al Ambiente, precede a dejar el presente citatorio con _zre2: & 315,457 Fenddi L2

para que dicho interesade o su representante legal espere en este domicilio al notificador, a las

/4 horas con.L)_Q_ minutos, del dla(.ﬁf__ic del mes de s/tif' f’:/-f‘// ' de dos mil
(A Fe ; con el apercibimiento de que en casc de no atender ei presente citatorio, la

notificacion se entenderd con ¢ alquier persona que se encuentre en el doemicilio, y de negarse ésta a
recibirla o en su caso se encont: iré cerrado el domicilio, se realizard por instructivo, que se fijaraen un. . .

lugar visible del domicilio o ¢coon el vecino mas cercano; sin que esto afecte la validez del acto; con

fundamento en el articulo 167 cis 1 parrafo tercero de la Le Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la

Proteccidon al Ambi

SE ELIMINC 1 GRAMA POR
TRATARSE DE INFORMACION
CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD
CON EL ARTICULO 113 FRACCION |
|DE LA LFTAIP

NOTIFICADOR

PROFEPA PROFEPA PROFEPA

[t e i =S Trver gty Rt 1

Boulevard et Pipila No.], Col. Tecamacnalco. C. P, 53850
Naucalpan de Judrez, Estado de México, tel.r 01 (55) 55 B9 8550 www profepa gob mx K
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SEMARNAT

PROFEPA

CEDULA DE NOTIFICACION PREVIO CITATORIO

FROCIZATUNE FIDERAY

DF FROTTUCION AL AMBENTE }!3

/ Vs

NO. DE EXPEDIENTE: ’% L3 ?/z/’ ,E/’ "“j/,fﬁ

PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE
DELEGACION ZONA METROPOLITANA DEL VALLE DE MEXICQ

o A : . o
) ‘; o B vt S (e ian P}‘QUE" /zﬂﬁ it s ‘ﬁ( - ‘%\ g ( v

REPRESENTANTE LEGAL O AUTORIZADO O INTERESADO

Iy 7 = \ , ;
En _/ ¢/ f o f/f . __«xm 4, siendo las /2 horas con _.= minputos del dia 2

,: ;g f? . /? //}! H J; ”/"’ M:}'; < ‘
de ___brpiis,. f; del dos mil diecinueve, el C. e, b e R e L e B

notlflcador adscrito a esta Delegacion de la Procuradurla Federal de Proteccmn al Ambiente en la Zona

Metropolitana del Valle de México, con numero de credencial /f/i é/ﬂ/” me constitui en el

SE ELIMINARON 14 RENGLONES POR TRATARSE DE INFORMACION
CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 113 FRACCION | DE LA
LFTAIP

a quien este momento y con fundamento en los articulos 167 bis 1, 167 bis 3 primer pérrafo de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, le notifico formalmente para todos los efec/os legales a que

, , 4y 3 R )
haya lugar //Qw-} S S fred s s B 4 de fecha (20is2% ez ;

emitida dentro del expediente administrativo sefialado al rubro, por la Licenciada Nancy Mlshel Monzén de la
Cruz, Encargada de Despacho de la Delegacién en la Zona Metropolitana del Valle de México, de ia Procuraduria
Federal de Proteccidn al Ambiente de la cual recibe copla con firma autégrafa mismo que consta de _/£  foja
(s) titiles, asi como copia al carbén de la presente cédula; con lo cual se da por concluida la presente diligencia
siendo las _£.5 horas con __2¢ minutos del dia de su iniclo, firmando el interesado al calce de recibido v
para constancia de todo lo anterior. El texto integro del ¢italSE ELIMING 1 GRAMA POR

tienen por reproducidos en la presg__r_nigxﬁgfiﬁcacic’m como siTRATARSE DE INFORMACION
R CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD

EL C. NOTIFIG CON EL ARTICULO 113 FRACCION |
I DE LA LFTAIP

Nombre y firma del notificador

Boulevard El Pipila Ne. 1, Tecamachalco, Naucalpan de Juarez, Estado de México. C.P. 53950, Tel: 558985650Ext.19857
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