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Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente

Delegacién en la Zona Metropolitana
del Vaile de México
Subdelegacién Juridica

INSPECCIONADO: DERICHEBOURG RECYCLING
MEXICO, S.A. DEC.V,

EXP. ADMTVO. NUM: PFPA/39,2/2C.27.1/00006/19
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No. 212/19

En Naucalpan de Juarez, Estado de México, a [os veinticinco dias del mes de octubre del dos mil
diecinueve.

Visto para resolver el procedimiento administrativo instaurado por esta Delegacién de la Procuraduria
Federal de Protecclén al Ambiente. al establecimiento cuva namhre o denominacidn ec

SE ELIMINARON 3 REGLONES POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL
DE CONFORMIDAD CON EL ART 113 FRACC | DE LA LFTAIP

RESULTANDO

1.- Que esta Delegacién en la Zona Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente emitié la Orden de Inspeccién nGmero PFPA/39.2/2C.27.1/007/19 de fecha
veintitrés de enero del dos mil diecinueve.

2.- Que esta Delegacion efectud la visita de Inspeccidon de fecha veinticuatro de enero del dos mil
diecinueve, al referido establecimiento, circunstanciando los hechos U omisiones detectados durante
esa diligencia en el Acta de Inspeccién numero PFPA/39.2/2C.27.1/006/17, circunstanciada por los C.C. los
C.C. Marfa Monserrat Ortiz Lopez y Gerardo Campos Morales, en su caracter de inspectores de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, adscritos a esta Delegacidn en la Zona Metropolitana
del Valle de México el cual contaba con identificacion oficial vigente al momento de realizar la visita de
Inspeccién.

3.- El dia veinticuatro de enero del dos mil diecinueve, se dio vista al mencionado establecimiento para
que ofreciera las pruebas que considerara convenientes en el término de cinco dias habiles siguientes a
la fecha en que la diligencia se practicé, de acuerdo a lo establecido por el articulo 164 de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente y en relacién con los hechos asentados en el Acta
de Inspeccidn indicada en el punto inmediato anterior,

4.- Que el inspeccionado hizo uso del término sefialado en el articulo 164 de |a Ley Ceneral del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, mediante escrito presentado ante esta Delegacién el dia treinta
y uno de enero del dos mil diecinueve.
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5.- Que a través del Acuerdo de fecha veintinueve de abril del dos mil diecinugve

establecimiento el cumplimiento de Medidas Correctivas; y con la constancia de natii

acuerde de fecha diecisiete de mayo del dos mil diecinueve, se emplazé a dichgf:_a para
gue dentro del términe de 15 dias habiles contados a partir del dia siguiente, al:q fectos la
referida notificacion del emplazamiento, expusiera lo que a su derecho convinleray | C 0 dportara

las pruebas que considerara procedentes con relacidn a dicho acuerdo, esto desc nformidad con lo
establecido en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccwn af Amb:ente
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6.- Que ¢l inspeccionado hizo uso del término sefalado en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, mediante escrito presentado ante esta Delegacidn el dia treinta
y uno de mayo del dos mil diecinueve.,

7.- Que esta Delegacidn efectud la visita de verificacién nimero PFPAf39.2/2C.27,1/006/17119-VA de fecha
siete de agosto del dos mil diecinueve, al referido establecimiento.

8.- £l dia siete de agosto del dos mil diecinueve, se dio vista al mencionado establecimiente para que
ofreciera las pruebas que considerara convenientes en el término de cinco dias habiles siguientes a la
fecha en gue la diligencia se practicé, de acuerdo a lo establecido por el articulo 164 de la Ley General
del Equilibric Ecolégico v la Proteccién al Ambiente y en relacién con los hechos asentados en el Acta
de Inspeccion indicada en el punto inmediato anterior.

9.- Que el Inspeccionado hizo uso del término sefalado en el articulo 164 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambilente, mediante escrito presentado ante esta Delegacién el dia catorce
de agosto del dos mil diecinueve,

10.- Que en fecha seis de junio del afio dos mil diecinueve, esta autoridad emitié el acuerdoe a través del
cual se da a conocer al sujeto a procedimiento en el presente asunto con nimero de expediente al
rubro citado, gue a partir del 16 de mayo de 2012, la Lic. Nancy Mishel Monzén de |a Cruz, fue designada
como encargada de Despacho de esta Delegacidn Federal mediante oficio PFPA/1/4C.26.1/592/12 de
fecha 16 de mayo de 2019, signado por la €. Blanca Alicia Mendoza Vera, en su caracter de Procuradora
Federal de Proteccién al Amblente, con fundamento en lo establecido en los articulos 2 fraccion XXX,
inciso a), 41, 42, 45 fraccidn XXXVII, 46 fracciones | y XIX, y penUhitime parrafo y 68 del Reglamento
Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diarlo Oficial de la
federacién el 26 de Noviembre de 2012; en consecuencia a partir de esta fecha, se cuenta con facultades
para conocer del asunto que se tramita en el expediente administrativo en que se actla, con las
facultades previstas en el articulo 68 del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, vigente y demas ordenamientos legales aplicables al presente asunto,

- Que no habiendo pruebas pendientes por desahogar y mediante Acuerdo de fecha diecisiete de
octubre del dos mil diecinueve, notificade por rotulén el mismo dia se declaré abierto el periodo
respectivo para que el establecimiento denominado DERICHEBOURG RECYCLING MEXICO, S.A. DE C.V,,
formulara sus alegatos.

12.- Que el establecimiento no hizo use de ese derecho, por lo que de conformidad con los articulos 288
y 329 del Cédigo Federal de Procedimientos Clviles de aplicacién supletoria en los procedimientos
administrativos federales, se le tiene por perdido ese derecho.

Por lo que vencido el periodo de alegatos, se envlan los autos a resolucion, y
CONSIDERANDO

.- Que esta Delegacién es competente para conocer y resolver este procedimiento administrative, con
fundamento en los articulos 4 quinto pérrafo, 14 v 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 1, 2 fraccion 1, 14, 16, 17, 26 y 32 Bis fracciohes V y XLII de la Ley Orgdnica de la Administracién
Publica Federal vigente; 2 fraccién XXX|, inciso a}, 41, 42, 43 fraccién |V, 45 fraccion XXXVI, 46 fraccién
XIX, 64 parrafo segundo 68 fracciones IX, X y Xl, y 84 parrafo primero y tercero del Reglamento Interior
de la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el 26 de Noviembre de 2012 Primero y Segunde transitorios del Decreto por el que se
expide el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente;
PRIMERO numeral 32 y SEGUNDO del Acuerdo por el que se sefala el nombre, sede y
circunscripcién territorial de las delegaciones de fa Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en.
las Entidades Federativas y en la Zonha Metropolitana del Valle de México vigente; Artfculo UNICO
fraccion |, inciso g) del Acuerdo por el que se circunscriben organicamente las unidades administrativas
de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente publicado en el diario oficial de la federacron el
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treinta y uno de agosto de dos mil once; 1 fraccidon XIIl, 2 en todas sus fracciones, 6, 7 fraccién VIl y VI,
8, 40, 101, 107, 112 fraccién V de la Ley General para la Prevencién y Gestidén Integral de ios Residuos
vigente; 1, 154, 160 primer parrafo, PRIMERO y SEGUNDO Transitorios del Reglamento de la Ley General
para la Prevencidn y Gestién Integral de los Residuos vigente; 1 fraccién X, 4, 5 fraccidn IV, Viy XIX, &,
150, 160, 161, 168, 169, 171 fraccion | y 173 en todas sus fracciones de |3 Ley General del Equilibrio Ecolégico
y la Proteccién al Ambiente vigente; 16 fraccién X, 50, 57 fraccion [, 72, 73 en todas sus fracciones, 74, 76,
77y 78 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,

ll.- En el acta descrita en el Resultando Segundo de la presente resolucién se asentaron los siguientes
hechos y omisiones:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS:

1.- Durante la visita de inspeccién se observé que envasa en tambos de 200 litros
rmetédlicos los residuos peligrosos que son trapos impregnados de grasa; se observan al
igual gque en una caja de cartén se depositan ldmparas fluorescentes, en el plso se
depositan baterias de vehiculos usadas, dichos tambos se encuentran identificados con
etiquetas adheribles gue Unicamente marcan el nombre del residuo peligroso, los otros
residuos se identifican con letreros situados en los muros def almacén

2.- Durante la visita de inspeccidn se observé que fuera del almacén en un 4rea anexa se
encuentran tanques de 5000 litros cada uno, en jos cuales se deposita diésel sucio, aceite
lubricante sucio o usado, glicol sucio y gasolina sucia,

3.- Durante la visita de inspeccién se observd que la bitdcora de residuos peligresos no se
encuentra actualizada, se encuentra llena hasta el dia 08 de agosto del 2018,

4.- Durante la visita de inspeccidn se observd que la empresa sujeta a inspeccién cuenta
con los originales debidamente firmados y sellados por el generador, para el caso del
prestador de servicios denominado “Francisco Hernandez Sandoval” en el apartado de
transportista no cuenta con firma y sello; para el prestador de servicios denominado
Green Collections, S.A. de CV,, no cuentan con sellos en el apartado de Transportista.

lll.- Con fundamento en el articulo 197 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, esta autoridad se
aboca sélo al analisis de las constancias que integran el expediente en gue se actla, que tienen relacién
directa con el fondo del asunto que se resuelve.

Respecto a los hechos consistentes en que no etiqueta debidamente los envases que contienen sus
residuos peligrosos, ni envasa adecuadamente los mismos, por lo gque esta autoridad determina que
dicha conducta incurre en un incumplimiento a lo establecido en los articulos 40, 41 y 45 primer
parrafo, de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos y 46 fracciones il v IV, del
Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos, por o que esta
autoridad determina que la obligacién misma ha sido subsanada, toda vez que en el término otorgado
por el articulo 164 de |la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccidén al Ambiente, se desprende
que el inspeccionado presentd un escrito a esta Delegacidn el dia treinta vy uno de enero del dos mil
diecinueve, por medic del cual no realizo manifestacién alguna con respec o a"‘ Ia presente
irregularidad. :

Asimismo, no exhibid probanza alguna con respecte a la itregularidad ya referid
conformidad con los articulos 288 y 329 del Cédigo Federal de Procedimientos
supletoria en los procedimientos administrativos federales, se le tiene por perdido ase.deres

Por otro lado y una vez que transcurrié el término oto}gado por el arti'culq‘::]‘é#”aé’.l
Equilibrio Ecolégico y Proteccion al Ambiente, esta autoridad emitié el Aeuérqg_;qe‘ Emplaza
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Medidas Correctivas nimero 032/19 de fecha veintinueve de abril del dos mil diecinueve, por medio del
cual se le concedié el termino de 15 dias para que manifestara lo gue a su derecho conviniera, por o
gue el inspeccionado exhibié un escrito ante esta Delegacién el dia treinta y uno de mayo del dos mil
diecinueve, por medio del cual manifesté lo siguiente:

1y Medida Cerrectiva nimero 1:

De conformidad con ¢l punte 1 del Resolutivo TERCERO del Acuerdo de
Emplazamiento (en lo sucesivo, la “Medida Correctiva 1), mi representada debia
acreditar dentro de los 10 dias habiles siguientes a la notificacion de dicho acuerdo, haber
dado cabal v eficaz cumplimiento a lo siguiente:

wY.. Deberd etiquerar debidamente todos v_cada uno de fpx residuos pelizrosps gug generd, asi
como los reslduos peligrosos_consistentes ey jos_tambes metiflcos de 200 firros de eapavidad,
comfeniendo trapos impreguados de grase, asinismo, deberd efiquetar y epvasar las {dmiparas
flnarescentes v las baterlas_de veltfeulos nsadas , en recipientes ciyas dimensiones, formas y
marteriales resinan las condicienes de seguridad para su manejo v de conformidad con lo dispuesto
porlos articulos 40, 41 y 45 primer pdrrafo de ln Ley General para la Prevencicn y Gestion Integrat
de Residuas y 46 fracciones 1y IV, del Reglamento de la Ley General para la Prevencidny Gestidn
Integral de los Residuos. Por lo gue con findamentaen el articido 156 del Reglamento de fa Ley
General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, se le concede un Plazo de 10 dias
hdbiles posteriores a la notificacion del presente Acuerdo.”

Conforme a lo anterior es claro que esa PROFEPA, requiere evidencia del
cumplimiento de la obligacién legal prevista en el articulo 46 del Reglamento de la Ley
Gieneral para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos (el “Reglamento™), que a

la letra sefiala:
“drticulo 46.- Los grandes y pequeiios generadores de residios peligrosos deberdn:

IV, Marear o etiquetar los envases gue gostienen residuos peliprosos eon rétulos gug seflalen
nomibre del senerador, nombre del residio peligroso, caracteristicas de peligrostdady fecha de
ingreso al almacén y lo que gstablezcan las normas oficiales mexicanas aplicables;”

(Enfasis afiadido)
. aomy T

Lerivado de (o anterior, ¥y a efccto de acreditar ¢l cabal y encaz Cumpiimierio por
parte de mi representada, se agrega al presente escrito como ANEXO 2, e} instrumento
notarial que contiene la fe de hechos que acredita gue DRM marca y etiqueta debidamente
todos y cada uno de los residuos generados; haciendo especial énfasis en que los tambos
metalicos de 200 litros de capacidad que contienen trapos impregnades de grasa, las
lamparas fluorescentes y las baterias de vehiculos usadas, as{ como cada uno de los
recipientes donde se almacenan temporalmente dichos residuos, han sido debidamente
marcados y etiquetados.

Teniendo en cuenta lo antes establecido y al presentarse en este acto evidencia de
cumplimiento con la Medida Correctiva 1, DRM respetuosamente solicita a esa PROFEPA
que se sirva reconocer que mi representada ha dado cabal cumplimiento a dicha Medida
Correctiva 1 y en consecuencia, estd en debido cumplimiento de sus obligaciones en
relacién con el marcado y etiquetado de los residuos peligrosos generados por €sta ¥, por
fo tanto, al no existir irregularidad alguna que perseguir, esa PROFEPA debe proceder a
tener dicha supuesta irregularidad como subsanada y cerrar ¢l presente procedimiento
‘administrativo sin sancién alguna en contra de DRM, ordenando su archivo definitivo.

Ahora bien y para acreditar lo anterior, el inspeccionado exhibié las documentales consistentes en:

1.- El anexo fotogréfico del area del almacén temporai de residuos peligrosos, del cual se
pueden observar los envases gue contienen sus residuos peligrosos debidamente
etiquetados, asi como las etiquetas que contienen sus residuos peligrosos, ademés de
que los residuos peligrosos se observan envasados en tambos metalicos, clrcunstancias
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que se hicieron plasmar en la Fe de Hechos Numero 17,147, del Libro 483 de fecha 30 de

mayo del 2019, pasada ante |a fe del Notario PGblico N&mero 160 de Ecatepec, Estado de
México.

DPocumentales a las cuales se les concede valor probatorio pleno y con fundamento en los articulos 197
y 203 del Cédigo Federal de Procedimiento Civiles.

Por otrg lado v mediante escritc presentado ante esta Delacién el dia siete de junio del 2019, el
inspeccionado manifestd lo siguiente:

I.  Respecto a la Supuesta Irregularidad 1 (Etiquetado de Residuos Peligroses):

Los inspectores de esa PROFEPA sefialaron en el Acuerdo de Emplazamiento, la
siguiente primera Supuesta Irregularidad:

“f..] La empresa sujeta a inspeccidn envasa en tumbos de 200 litros metdlicos fos Residuos

Peligrosos que son trapos impregnados con grasa, se observan al igual gue en una caja de carton

se depositan ldmparas fluorescentes y en el piso se depositan baterias de vehiculos usadas, dichos
lmn;;;.s"-;'!e: .e;-su.e,n;‘n -—i’r}‘euti 1cados con gtiguetes adfieribles que gaicamente margan of pombrg

et restduo Identifican_con letreros siiagdos e los muros del
almacés...””

(Iinfasis afladido)

Derivado de lo anterior, de forma equivocada la PROFEPA, seiialo en el Acuerdo
de Emplazamiento lo Siguiente

“Durante la visita de inspeccion se observd gue ervasa git tambos de 200 lirros metdlicos los
residuas peligrosos qua son (rapos impregnadoes de grasa; sa observan al Igual que en una caja de
cartdn se depositan ldmparas fluorescentes, en el piso se depositan baterlay de vehiculos usadas,
dichos tambos se encnentran identificados ron etiguetas adheribles due tnfcamenty marcan ef

esidua pellzrose, los ofros restdios se tdentlfloan con fetreros situados eir los miuros
del almacdn.

(Enfasis afiadido)

No obstante lo anterior ¥ en pleno cumpiimiento con lo sefalade por el articulo 46
del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestlon Intepral de los Residuos
(el “Reglamento®™), todes vy cada uno de los residuos generados por mi representada han
sido debidaments marcados y etiquetados, pariiculanmente entre otros, los siguientes: i)
aquellos tambos metalicos de 200 litros de capacidad que contienen trapos impregnados de
grasa, (ii) las l4mparas fluorescentes y (iii) las baterias de vehiculos usadas, asi como cada
uno de los recipientes que se encuentran en ¢l alraacén temporal de residuos, lo cual se
acreditd en primer término por lo menclonado en el Acta de Inspeceldn ¥ se corroboin
mediante la fe de hechos realizada el 30 de mayo de 2019 y presentada ante esa IL

PROFEPA el dia 31 de mayn de 2019, de confonmidad con el antecedente V del presente
y a efecto de dar cumplimiento a las Maedidas Correctivas,

La supuestn irregularidad detectada el dia 24 de enero de 2019, conforme a lo
asentado en el Acta de Inspeceidn la cual motive inieiar procedimienio administrativo
mediante el Acuerdo de Emplazamiento no es ial puesto que los inspectores en ninguin
momento asentarcn irregulatidades respecto al etigustado, pues solo hicieron mencion de

que existen etiguetas en muros y envases, perc NO manifestaron gue no existin el s
etiquetado en cada residuo en lo particular o de qué forma no se daba cumplimiento, €on, el

debido etiquetado de los residuos peligrosos generados por DRM, toda vez
supuestarnente los inspectores de esa PROFEPA observaron que los residuos se idénti
con leireras situados on los muros del almacén (situacidn gue es correcta), sin ‘Bmb
también lo es que dentro del almacén todos y cada uno de los residuos generados

representada cuentan con un stiquetado completo {al ¥ como se hizo constar en el
de Cumplimiento de Medidas y particularmente en la fe de hechos contenida:e
instrumento notarial ntimere 17,147 de fecha 30 de mayo de 2019 misma gue obra’en:
expediente al rubro citado ¥ que s¢ solicita se tenga por reproducida a 1a letra y se considere
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Por lo que refiere a las manifestaciones antes descritas, es de hacer de su conocimiento que derivado
del acta de inspeccién de fecha veinticuatro de enero del dos mil diecinueve, se hizo constar lo
siguiente:

enundroc anoxa. s encoindran dengues g 5000 lrrag

Por lo que se puede observar, gue si bien es cierto el inspeccionado indicd cantaba con etiquetas en los
envases que contienen sus residuos peligrosos, también lo es, que esas etiquetas Unicamente
contenian el nombre del residuo peligroso, asimismo, se puede observar del acta antes referida que en
una caja de cartdn se depositan ldmparas fluorescentes y en el piso baterfas usadas, contraviniendo lo
ordenado por el articulo 46 en sus fracciones Il y IV, del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestién Integral de Residuos, que ordena 1o siguiente:

Artfculo 46,- Los grandes y pequefios generadores de residuos peligrosos deberdn:

"Hi. Envasar _los residuos_peligrosos generados de acuerdo con su estado fisico, en
recipientes cuvas dimensiones, formas y materiales retdnan las condiciones de
seguridad para su manejo conforme a lo sefialado en el presente Reglamento y en las
normas oficiales mexicanas correspondientes;

- IV, Marcar o etiquetar los envases que contienen residuos peligrosos con rétulos gue
sefialen nombre del generador, nombre del residuo peligroso, caracteristicas de

peligrosidad v fecha de ingreso al almacén y io gue establezcan las normas oficiales
mexicanas aplicables;” (sic)

(El subrayado es propioj

Ademads de lo anterior, en el escrito de mérito el inspeccionado también sefialo lo siguiente:

Boulovard, el Plpila; No 1, Cobl Tecamachalng, €. B 53950
Mavealpan de Juarey, Estadio de México, tel 01 (50155 89 85 50 ot 19877 mww.pmfam.gshmx

. Be .le"impone a la persona denom!nada a DERICHEBOURG &J k
- RECYCLING MEXICO; S.A: DE C.V unia multa—por-&l monto total 2 0 1 9
‘de $ 63,367,05.00 (SESENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS SESENTA Y
SIETE PESOS 00/100 M. N.)




Boulevard, e Pipila, Mo 1, Col. Tecamachaice, C. 1. 53950

: SECRUTARIA DE MEDIO AMBIERYE ?ROFE pA
Y NECURSOS MATURALLS f i

WAL
; HESIES
RS AR NT SR AR L

como documental pﬁblécg a efecto de evidenciar que el etiquetado de los resid~uos
peligrosos de DRM se lleva a cabo conforime 2 la LGP‘GIR;; el Reglan}emo pues se sefiala
el tipo de residuo, el generador, la caracteristica de peligrosidad y demas requisitos legaif?s
aplicables, esto en adicién a los ya sefialados letreros colocados en los muros del almacén
temporal de residuos. Dicho documento fue presentado ante esa PROFEPA €omo Anexo
al Escrito de Cumplimiento de Medidas el dia 31 de mayo de 2019 de conformidad con €l
antecedente V del presente escrito.

Derivado de lo anterior mi representada ha acreditado fehacienternente que esfé en
pleno cumplimiento con las disposiciones aplicables en relacidn al etiqu‘etado de re'slduos
peligrosos por lo que respetuosamente solicito a esta H. PROF?ZPA no imponga ninguna
sancién a mi representada pues ha quedado demostrado que esta cumple con.ei.c'iebldo i
relacién con el etiquetado de sus residuos peligrosos, aunado a que no existio, dafio o
afectacion ambiental que haya puesto en riesgo al medio ambiente.

En efecto y derivado de lo anterior, como lo sefiala el inspeccionado el cumplimiente a esta medida
correctiva fue hasta el momento en gue se ordend se diese debido cumplimiento al etiquetado de los
residuos peligrosos que genera y mediante el Acuerdo de emplazamiento y medidas correctivas
ndmero 032/19 de fecha veintinueve de abril del dos mil diecinueve, por lo que se acredita que al
momento de practicarse la visita de inspeccién no contaba con este requisito ambiental y en términos
del ordenamiento legal antes referido.

Ahora bien y una vez que transcurrié el término de 15 dfas para que manifestara lo gue a su derecho
conviniera, y en su caso aportara medio de prueba en relacién a esta irregularidad, esta autoridad
ordeno se practicara la visita de verificacién de fecha siete de agosto del dos mil diecinueve, por medio
de la misma se observé lo siguiente:
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Documental a la cual se le concede valor probatorio pleno y con fundamento en el articulo 197 y 202 del
Cédigo Federal de Procedimiento Civiles, toda vez, que estas documentales acreditan el cumplimiento
del inspeccionado, toda vez que del acta antes referida se desprende que cuentan con etiquetas los
tambores metélicos de 200 litros de capacidad, donde contiene sus residuos peligrosos.

Cabe destacar que en el término de cinco dias concedidos al inspeccionado mediante el acta de
verificacién ante referida, para realizar manifestaciones y en su caso aportar medios de prueba
relacionados con esta irregularidad, el inspeccionado presento un escrito ante esta Delegacion el dia
catorce de agosto del dos mil diecinueve, por medio del cual indico lo siguiente:

Maucalpan de Judrez, Estadoe de México, tel 01 (55) 55 85 85 50 ext. 12877 Www.prmf@pa.g;ét ifi.x_"
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MANIFESTACIONES

PRIMERO.- Mi representada cumpli6 en tiempo y forma con las Medidas
Correctivas y, en consecuencia, no debe ser sancionada por las Supuestas
Irregularidades.

Conforme a lo establecido en el Acta de Inspeccidn de Cumplimiento de Medidas
Correctivas y en relacion con la Medida Correctiva | a que se refiere el Acuerdo de
Emplazamiento, se acredito lo siguiente:

1. Tiene identificados con etiquetas los tambos metdlicos de 200 fivros de capacidad, los
cuales comtlienen fos residuos peligrosos y trapos impregnados de grosg, No se
enconfraron ldwparas fluoreseentes y lus baterlas de vehiculos usadas se encieitiras
apiladas en tambos de madera etiquetados [ ..},

Por lo que se refierc a la segunda Medida Correctiva, y en términos de lo sefialado en el
Acta de Inspeccidn, se establecid:

2. Los tambos de 200 litros de capacidad que contienen los residuos peligrosos; trapos
impregnados de grasa, aceite fubricante usado y ung tarima de madera con baterias de
vehiculo usadas, se encuentras dentro de unralmacén temporal de residuos peligrosos. Los
tangues de almacenamiento de 500 litros de capacidad, conteniendo didsel sucio y acelie
Inbricante usado, se encuentran dentvo de un dique de 7vd metros y 0.4 metros de oltwra,
Los tangues de almacenamiento de 300 litros de capacidad, conteniendo glicol sucio y
gasolina sucin, se encuentran dentro de otro digue de 7xd metros y 0.4 metros de altura;
para coplener enalguier posible derrame o escurrimiento. Los tangues de almacenamienio
se encueniran dentro de los digues, fijados con esiructuras metdficas af piso, los diques
tienen la eapacidad de contener una quinta parte de los residuos peligrosos abmacenados

f.d

Derivado de lo anterfor y teniendo en cuenta lo establecido en el Acta de Inspeceion
de Cumplimiento con las Medidas Correctivas, es evidente que mi representada ha dado
total cumplimicnto con las Medidas Correctivas y esto debe ser considerado para tener por
acreditado el estricto cumplimiento de sus obligaciones ambientales en materia de residuos
peligrosos, particularmente en relacion con su almacenamiento,

Es findamental precisar que respecto a lo anteriormente transorito, los tanques
ubicados sobre los diques de almacenamiento finicamente reciben un volumen de residuos
suficiente para llegar hasta una quinta parte de su capacidad total, con el propdsito de
prevenir derrames o escurrimientos, ya que los diques antes mencionados, tienen la
capacidad para contener exactamente dicho volumen de residuos peligrosos, tal y como se
establece en el Acta de Inspeccidn de Cumplimiento con las Medidas Correctivas v
conforme a lo ordenado por el articulo 82 del Reglamento de la LGPGIR,
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Finalimente, y a efecto de réforzar lo anteriormente sefialado, es claro que no existe
ni ha existido en relacion con los hechos que dieron lugar a este asunto, daflo en la salud
plblica, no se generaron desequilibrios ecoldgicos, tampoco existio atectacion alguna a los
recursos naturales ni tampoco se rebasd ningin fipo de Hmile establecido por alguna norma
oficial mexicana o en la normatividad aplicable, por lo que es evidente que mi representada
no vulners la legislacion ambiental aplicable y, por ende, no debe ser sancionada por las
Supuestas Irregularidades, las que por cierto, y en términos del expediente administrativo
que nos ocupa, han sido totalmente subsanadas y/o desvirtuadas.

Por ello respetuosamente solicitamos a esa PROFEPA que emita resolucidn
administrativa por medio de la cual se libere de cualquicr tipo de responsabilidad o sancién
a mi representada, cerrando el procedimiento administrativo de referencia y ordenando el

archivo definitivo del expediente al rubro indicado sin sancionar a mi representada en
forma alguna.

SEGUNDOQ.- Suponiendo sin conceder gue DRM hubiera incumplido con sus
obligaciones ambientales en materia de residuos peligrosos y esa PROFEPA decidiera
sancionar a mi represenfada por las Supucstas Irregularidades, corresponderi:
aplicar 2 mi mandante unp sancidn menor conforme a los eriterios que a continuacién
se sefinlaran.

Contorme a lo acreditado ante esa PROFEPA a efecto de evidenciar el debido
almacenamiento y el total cumplimiento por parte de mi representada con sus obligaciones
ambientales en materia de residuos peligrosos y, alin ¢sa PROFEPA estimara imponer
alguna sancidn a DRM, la misma deberia estar debidamente fundada y motivada y ser una
sancion iminima en términos de la LGEEPA v la LGPGIR, conforme a los siguientes
criterios:

“ARTICULO 173 Para la imposicion de flas sanclones por
infracciones g exra Lay, se Tomard en cuerta:

I La gravedad de la infraccion, considerando principalmenie los
siguientes criterios: {os dafles que se habieran producide o puedan
producirse en la salud pablica; fa generacidn de desequilibrios
ecafdgicosy ta afectacion de recursos mtnrales o de ta bindiversidad
¥, en su cuso, los niveles en gue se hithleran rebasade los ifnites
establecidos en te norma aficlal mexicana aplicable;

1. Las condiciones econdmicas del infractor, y
{H.- La reincidencia, si la hubiere;

V.o~ El cardeter intencional o negligente de la aceidn w omision
constitutiva de fa infraceion, y

V.- Ef beneffcio directamente obtenido por of infractor por los actos
gue moetiven la sancion,

(Enfasis afadido)

Teniendo en cuenta lo anterior ¥ para cumplir con el prineipio constitucional y legal de una

debida tfundamentacién y motivacién, ecsa PROFEPA al pretender imponer una sancitn.a
DRM, deberia razonar si los extremos de los criterios de referencia se r..umpleu @06, tal ¥’
como se sefiala 4 continuacidn:

1. Gravedad.- La PROFEPA deberd acreditar la existencia de un dafiosal:’
ambiente, algim desequilibrio ecoldgico o un dafio a la salud, derlvado del
almacenamiento de los residuos peligrosos llevado a cabo por ini |Lptesenta
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Por lo que se refiere a este asunto, debe mencionarse tal ¥y comeo se desprende del
expediente administrativo de referencia que, en &l caso gue nos ocupa, no existio
dafio o afectacion alguna a los elementos mencionados previamente, por o que en
caso de pretender imponer una sancién a mi mandante por las Supuestas
Irregularidades, la sancién procedente, debiera ser la menor o minima aplicable,
pues 1o se satisthce el elemento de gravedad.

2. Reincidencia.- [.a PROFEPA debera fundar y motivar su sancioén en relacion a la
reincidencia del infractor.

Tal y como podra verificar esa PROFEPA en sus bases de datos, mi representada
jamdéas ha incurrido en rregularidades respecto al almacenamiento de residuos
peligrosos, por lo gque en caso de que esa PROFEPA pretendiera imponer una
sancidn al respecto, ésta tendria que ser la menor o la minima aplicable, pues IDRM
no es reincidente pues no ha sido sancionada previamente por las supuestas
conductas irregulares sefialadas en ¢l Acuerdo de Emplazamiento,

3. Carfcter intencional o negligente,- .a PROFEPA,. debe estudiar 1a negligencia o
intencionalidad del infractor, a efecto de fundar ¥y motivar adecuadaments la
sancién, en caso de pretender imponerla,

Mi representada en todo momento ha manifestadlo de forma clara en cuanto a la
inexistencia de cualquier tipo de negligencia o intencionalidad, pues es evidente
que mi rvepresentada en todeo momento tuvo la intencidén de cumplir con las
obligaciones estipuladas en ley para acreditar el debido almacenamiento de residuos
peligrosos, situacién (ue esa PROFEPA debe considerar, pues siempre ha existido
buena fe de mi representada. para dar cumplimiento a sus obligaciones ambientales,
como ha quedado demostrado en las constancias derivadas de la tramitacion de este
asunto e incluidas en el expediente administrativo al rubro citado ¥y demostrando su
preocupacién de dar cumplimiento a 1o ordenado por esa PROFEPA a la brevedasd
posible.

4. Bencficivo directamente obtenido - Finalmente, otro de los elementos que la
PROFEPA tendria que demostrar para fundar y motivar adecuadamente alguna
sancidén que quisiera imponer a DRM, seria determinar el beneficio econdmico
obtenido por IDRM.

Tal ¥ coimo se ha hiecho notar antes, en ¢l presente asunto DRM no obtuvo ningdn.
beneficio econdmico en relacidén con las Supuestas lrregularidades, al contrarip
DRM ha destinado importantes recursos a su defensa en este procedimianto, asi
como Hevar a cabo las acciones pertinentes para dar cumplimiento a lo ordenado
por esa autovidad, en especial, las Medidas Correctivas.,

Derivado de todo lo anterior es claro v evidente que Ja debida motivacion y
fundamentacidn, en caso de imponerse una sancidn por parte de la PROFEPA en este caso,
tendria que sostener una sancién menor o la minima aplicable, va que tal como se ha
mencionado previamente y atendiendo 4 los documentos y evidencias que obran en el
expediente de mérito, no se cumplen los extremos para imponer una sancion en tdrminos
de la LGEEPA, pues de lo contraio esa PROFEPA estaria emitiendo un acto
administrativo sin una debida fundamentacién y motivacién; por o que toda sancion seria
un abuso y arbitrarfedad al no cumplir con lo estipulado en la LGEEPA, incluyendo el
principio pro homine, que para mejor referencia a continuacion se transeriben algunos
criterios judiciales emitidos al respecto por el Poder Tudicial de la Federacion, que resultan
aplicables a este caso:

“Tesis: la. CCLXHIZ2018 (10a) )
Gaceta dgl Semanaric Judicial de la Federacion

Décimea Fpoca 2048696 18 de 405
Primera Sada Libro 61, Diciembre de 2018,
Tomeo ! Py 337

Tesis Aislada (Constitucional)
INTERPRETACION — CONFORME YV PRINCIPIO  DE
INTERPRETACION MAS FAVORABLE 4 LA PERSONA. SU
APLICACION TIENE COMO PRESUPUESTD UN EIERCICI)
HERMENEUTICO VALIDO,

Boulavard, el Ripiln, Ne §, Col. Tecamachaleo, .5 53850 N : . :
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Una vez analizadas las manifestaciones sefialadas con antelacidn, debemos mencionar gque son claras ¢ '\
las irregularidades observadas durante la visita de Inspeccién, lo que se traduce en un incumplimiento .
a la legislacién ambiental y su reglamento, sin embargo, es de hacer notar gue posterior a la visita de
inspeccién se ofrecieron las pruebas que acreditan el cumplimiento a las irregularidades que en su
momento fueron observadas, por lo que esta autoridad valoré correctamente los elementos
probatorios aportados durante las secuelas procesales.

Luego entonces, podemos observar gue de la conducta realizada y de los medios probatorios que se
analizaron se acredita que el inspeccionado desde el momento de practicarse la visita de inspeccion de
fecha veinticuatro de enero del dos mil diecinueve, no contaba con el debido etiquetado de los residuos
peligrosos que genera, ni envasaba correctamente los mismos, en contravencion a lo ordenado por los
articulos 40 v 41, de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de los Residuos, 46 fracciones
Il y IV del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de Residuos, conducta
gue lo hace incurrir en la comisién de la probable infraccidn prevista en el articulo 106 fraccidn XV de la
Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos, tal y como se acredita con el acta de
inspeccién antes citada, a la cual por ser documento plblico de conformidad con el articule 202 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se le concede valor probatorio, dada la obligacién expresa
establecida en los preceptos legales invocados, al establecer a los gobernados la obligatoriedad de
contar con el correcto etiguetado y envasado de los residuos peligrosos que se generan; por lo que
consecuentemente, se desprende de autos que esta obligacién fue realizada de manera posterior a la
visita de inspeccion de fecha veinticuatro de enero del dos mil diecinueve, por lo que Gnicamente se
acredita que el inspeccionado realizé las acciones necesarias para dar cumplimiento a estas obligaciones
ambientales de manera tardia, toda vez, que el cumplimiento de estas acclones se comprobaron -
mediante las pruebas aportadas mediante escrito presentado ante esta Delegacién el dfa 31 de mayo del
2019 y derivado de la visita de verificacléon de fecha siete de agosto del afio dos mil diecinueve. Sin
embargo, no pasa por alto senalar, que todas las acciones tendientes para demaostrar gue ya cuenta un
almacén para los residuos peligrosos que genera, le permitid demostrar que ya corrigid estas conductas
gue lo hacian incurrir en incumplimiento a la normatividad ambkiental; por lo tanto, quedd acreditada la
infraccién cometida.

Para mayor abundamiento, se transcriben los articulos ya referidos, y toda vez que los articulos 40, 41; y
106 fraccién XV de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos, determinan lo
siguiente;

Articulo 40.- Los residuos peligrosos deberdn ser manejados conforme a lo dispuesto
en la presente ley, su Reglamento, las normas oficiales mexicanas y las demas
disposiciones que de este ordenamiento se deriven,

En las actividades en las que se generen o0 manejen residuos peligrosos, se deberan
observar los principios previstos en el articulo 2 de este ordenamiento, en lo que
resulten aplicables

Articulo 41.- Los generadores de residuos peligrosos y los gestores de este tipo de
residuos, deberdn manejarios de manera segura y ambientalmente adecuada
conforme a los términos sefialados en esta Ley.

(El subrayado es propio).

Por lo que hace al articulo 46 fracciones LIl y IV, del Reglamento de |a Ley Ger
Gestién Integral de Residuos, estos indican lo siguiente:

Articulo 46.- Los grandes y pequefios generadores de residuos pelig rdéps”d

Bowdevard, of Pipita, No 1, Col. Tecarmachaloo, € P, 53980
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lil. Envasar los residuos eil rosos enerados de acuerdo con su estado fisico, en
reciplentes cuyas_dimensiones, formas y materiales reunan las condiciones de
seguridad para su manejo conforme a io sefialado en el presente Reglamento y en las
normas oficiales mexicanas correspondientes;

IV. Marcar o etiquetar los envases que contienen residuos peligrosos con rétulos que
sefalen_nombre del generador, nombre del residuo peligroso, caracteristicas de
peligrosidad y fecha de ingreso_al almacén vy lo gue establezcan las normas oficiales

mexicanas aplicables;

(el subrayado es proplo].

De los articulos antes transcritos se advierte que el establecimiento tiene |a obligacién de Envasar los
residuos peligrosos generados de acuerdo con su estado fisico y de Marcar o etiguetar los envases gue
contienen residuos peligrosos con rétulos que sefalen nombre del generador, nombre del residuc
peligrose, caracteristicas de peligrosidad y fecha de ingreso al almacén y que el inspeccionado no
contaba con estos reguisitos al momento de realizarse la visita de inspeccién de fecha veinticuatro de
enero del dos mil diecinueve y para los residucs peligrosos que genera, por lo gue dicha conducta viola
fo estipuladeo en los preceptos legales antes descritos y lo hace incurrir en la infraccién prevista en el
articule 106 fraccion XV de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos, que a
la letra estipula lo siguiente;

"Articulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, serdn sancionadas las
personas que lleven a cabo cualquiera de las siguientes actividades:

XV, No dar cumplimiento a la normatividad relativa a la identificacién, clasificacién,
envase y etiguetado de los residuos peligroso;” (sic).

(E! subrayado es propio).

Lo anterior, se establece en virtud de gque guienes generen residuos estdn obligados a su manejo
confarme lo establece la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de los Residuos, y dicho
manejo comprende el envasar y etiquetar debidamente los residuos peligroses que se generan, por lo
que esta obligacién habra de exigirse y en los términos de ia Ley antes referida.

Para abundar, en términos de [o dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles; pues como resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y la apreciacién de los preceptos legales invocados demuestran que la persona moral
denominada DERICHEBOURG RECYCLING MEXICO, S.A. DE CV, dio _cumplimiento tardioc a sus
obligaciones ambientales federales.

Asimismeo y como resultado del estudio de la documentacién antes descrita, esta autoridad determina
que al haber dado cumplimiento después de haberse realizado la inspeccidn, dicha conducta es
tomada como atenuante, en términos de lo estipulado en el articulo 111 segundo parrafo de fa Ley
General para la Prevencidn y Gestidn Integral de [os Residuos, situacién que se traducird al momento
de determinar las sanciones en |a presente resolucién.

Como resultado de todo lo anterior, asl como del estudio de la documentacidon antes descrita, esta
autoridad determina que del resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y Ia apreciacién de los preceptos legales invocados, el inspeccionado se hace acreedor a
una multa, sin medida correctiva relacionada por esta irregularidad

Respecto a los hechos consistentes en que no almacena adecuadamente los residucs peligrosos que
genera, por [0 que esta autoridad determina que dicha conducta incurre en un incumplimiento a lo
establecido en los articulos 40, y 41 de |a Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Reslduos,
Boulevard, of Piplia, No 1, Col, Terarnachaleo, C. P, G950 :
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46 fraccidon V y 84 del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos, o~ ‘sv;}
por lo que esta autoridad determina que la obligacién misma ha sido subsanada, toda vez que enel | %
LA

término otorgado por el articulo 164 de |la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccion al
Ambiente, se desprende gque el inspeccionado presentd un escrito a esta Delegacion el dia treinta y uno
de enero del dos mil diecinueve, por medio del cual no realizo manifestacién alguna con respecto a la
presente irregularidad. '

Asimismo, no exhibié probanza alguna con respecto a la irregularidad ya referida, por lo que de
conformidad con los articulos 288 y 329 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién
supletoria en los procedimientos administrativos federales, se le tiene por perdido ese derecho.

Por otro lado y una vez gue transcurrid el término otorgado por el articulo 164 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y Proteccién al Ambiente, esta autoridad emitié el Acuerdo de Emplazamiento y
Medidas Correctivas nimero 032/19 de fecha veintinueve de abril del dos mil diecinueve, por medic del
cual se le concedid el termino de 15 dias para que manifestara lo que a su derecho conviniera, por lo
que el inspeccionado exhibié un escrito ante esta Delegacién el dia treinta y uno de mayo del dos mil
diecinueve, por medio del cual manifestd lo siguiente:

2) Medida Correctiva nimero 2:

De conformidad con el punto 2 del Resolutivo TERCERO del Acuerdo de
Emplazamiento {en lo sucesivo la “Medida Correctiva 2”), mi representada debia
acreditar dentro de los 10 dias hébiles siguientes a la notificacién de dicho acuerdo, haber
dado cabal y eficaz cumplimiento a lo siguiente:

“2 . Deberd almacenar adecuadamente en el drea de almacén teimporal de residuos peligrosos,
todos ¥ cada uno de los residuos peligrosos que genera, y en especial los tangues de 5000 liros
cada uno, en los cuales se deposita digsel sucio, aceite hybricante sucio o usado, glicol sucio v
gasoling sucia, de conformidad con los dispuesto por los articulos 40,y 41 de la Ley General para
la Prevencidn y Gestion Integral de los Residuos; 46 fraccidn [V y 84 del Reglamenio de la Ley
General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos. Por lo que con fundamento e el
articult 156 del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los
Residuos, se le concede un Plazo de 10 dias hébiles posteriores a la notificacion del presente
Acuerdo.”

Conforme a lo anterior es claro que esa PROFEPA, requiere evidencia del
cumplimiento de la obligacién legal prevista en el articulo 84 del Reglamento, que a la
letra sefiala:

“drticulo 84.~ Los residuos peligrosos, una vez captados y envasados, deben ser remitidos al
alinucén donde no podrén permungcer por itn periodo mayor a seis meses.”

(Enfasis afiadido)
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Derivado de lo anterior, y a etecto de acreditar ef cabal ¥y elicaz clumplinuentc por
parte de mi representada, se agrega al presente como ANEXO 2, el instrumento notarial
que contiene la fe de hechos (ue acredita que DRM almacena debidamente todos y cada
uno de fos residuos generados dentro del almacén temporal de residuos peligrosos, mismo
que cumple con todos los requerimientos apHcables, conforme se acredita mediante la
referida fe de hechos; haciendo especial énfasis en que los tanques de 5,000 litros cada uno,
en los cuales se deposita diésel sucio, aceite Iubricante sucio o usado, glicol sucio ¥
gasolina sucia.

SELRETARIA DE 81E000 AMWICHTE
¥ RECUELES HaTRATS

Teniendo en cuenta [o antes establecido v al presentarse en este acto evidencia de
cumplimiento con la Medida Correctiva 2, DRM respetuosamente solicita a esa PROFEPA
que se sirva reconocer que mi representada ha dado cabal cumplimiento a las Medidas
Correctivas en relacion con almacenar la totalidad de los residuos peligrosos generados
dentro del almacén temporal y por lo tanto, al no existir irregularidad alguna gque perseguir,
esa PROFEPA deberd proceder a tener dicha supuesta irregularidad como subsanada y
cerrar ¢l presente procedimiento administrativo sin sancidn alguna en contra de DRM,
ordenando su archivo definitivo,

Por todo lo antes expuesto vy teniendo eén .cuenta la evidencia que se presenta
mediante el presente escrito, se ha demostrado que no existe irregularidad alguna que
amerite sancionar a mi representada toda vez que a la fecha no existe ninguna imegularidad
al respecto, por haber sido debidamente subsanadas vy desvirtuadas, siendo lo conducente
ordenar el cierre del presente procedimiento administrativo sin sancién alguna para DRM
y tener este asunto por concluido de forma definitiva.

Finalmente es importante hacer notar a esa PROFEPA que el presente escrito tiene
comp fin ‘micamente presentar evidencia del cumplimiento en tiempo y forma con las
Medidas Correctivas Iimpuestas mediante el Acuerdo de Emplazamiento, respecto del cual
nos reservamos el derecho de presentar en tietmpo 'y forma las manifestaciones pertinentes
en el momento procesal oportuno respecto del Acuerdo de Emplazamiento.

Ahora bien y para acreditar lo anterior, el Inspeccionado exhibid las documentales consistentes en:

1.- El anexo fotografico del drea del almacén temporal de residuos peligrosos, del cual se
pueden observar los envases que contienen sus residuos peligrosos debidamente
envasados, etiquetados y dentro del drea de almacenamiento temporal de residuos
peligrosos, ademas de que se observan envasados en tambos metalicos, circunstancias
que se hicieron plasmar en la Fe de Hechos Numero 17,147, del Libro 483 de fecha 30 de
mayo del 2019, pasada ante la fe del Notario Publico NGmero 160 de Ecatepec, Estado de
México,

Documentales a las cuales se les concede valor probatorio pleno y con fundamento en los articulos 197
¥y 203 del Cédigo Federal de Procedimiento Civiles, de la cual se observa el cumplimiento del
inspeccionado.

Por otro lado y mediante escrito presentado ante esta Delegacién el dia siete de junio del 2019, el
inspeccionado manifestd lo siguiente:
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II.  Respecto a la Supuesta Irregularidad 2:

Los inspectores de esa PROFEPA sefialaron en el Acuerdo de Emplazamiento como
segunda Supuesta Irregularidad, la sigulente:

“l.a empresa cuenta con un Area de ahmacenamiento temporal de residuos peligrosos para los
tesiduos peligrosos que genera, la cual tiene las siguientes caracteristicas:

a) Estd separada del drea de produccion y de oficinas

b) Esté alejade de zonas de riesgo de fugas, incendios e imundaciones

¢} Pars el almacenamiento de Hquidos se cuenta con cuatro tanques de 5000 litros de capacidad
{gasolina sucia, anticongelante, didsel sucio y aceite lubricante sucio) Jos enales se encuentran
dentrn de un digue de contencién en cayo de derrames...

. Fuera del almacén en una drea anexa se encuentran tangues de 5000 litros cada uno en fos cuales
se deposita Didsel sucio, aceite lubricante sucio o usade, Giieol sucio y Gasclina sucia gstos se

encuentran identificados plenamente”

En relacién con lo anterior, la PROFEPA, sefialo en el Acuerdo de Emplazamiento
lo Sigujente:

“[...] Durante la visita de inspeccidn se observd que fuera del almacén en i drea anexa se
encusntran fangues de S000 litros cada 1o, en los cuales s¢ deposite didsel suvio, aceite lubricante
suclo o usado, glieol sucio y gusoling sucia [..]".

Al respecto, es fundamental precisar que el drea “anexa” mencionada en el Acta de
Inspeccion donde los inspectores observaron los tanques de mérito, es un drca de
almacenamiento temporal de residuos peligrosos que cumple con todas y cada una de las
condiciones bésicas para las dreas de “almacenamiento” que se establecen en el articulo 82
del Reglamento, situacién que fue reconocida por fos mismos inspectores de PROFEPA en
ol Anta de Tnaneacidn Al sefialar aue mi representada cumple debidamente con todos los

e i ~ I

requerimientos técnicos establecidos en el articulo antes sefialado, mismo que trascribo a
continuacién para mejor referencia:

“Articulo 82.- Las dreas de almacenamiento de residuos peligrosos de pequeRios y grandes
generadores, asi como de prestadores de servigios deberdn cumplir con las condiciones siguientes,
ademds de las que establezeon lus novmas oficlales mexicanas para algin tipo de residuo en
particular:

I Condiciones bdsicas para las dreas de almacenaniento:

a) Estar separadas de fos dreas de produccion, servicios, oficinas y de almuacenamiento de materias
primas o productos lerminados;

&) Estay ublcadas en zonas donde se reduzcan los riesgos por posibles emisivies, Jfugas, incendios,
explosiones e inundaciones;

¢} Contar con dispositivos para contener posibles derrames, tales como muros, pretiles de
contencidn o fosas de retencion para la captacion de los residuos en estado liguide o de los
lixiviados;

d) Cuando se almacenan residuos lquidos, se deberd contar en sus pisos con pendientes v, el
caso, con lrincheras o canaletas gque conduzean los dervames a las fosas de refencidn o eapegida
para contener una quinta parte como mimimo de los residios almacenados o del volunier:del
recipiente de mavor tamaro; &} Contar con pasillos que permitan el trdnsito de equipps.méedn
eléofricos o mmales, asf como el movintiento de grupos de seguridad y bomberas; gH casbs
emergencia; :
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1) Contar con sistemas de extincion de incendios y equipos de seguridad para afencion de
emergencias, acordes con el tipo y la tantidad de fos residuos peligrosos afmacenados;

g) Contar con seiialamientos y letreros alusivos a la peligrosidad de los residuos peligrosos
almacenados, en lugares y formas visibles;

h) E1 almacenamiento debe realizarse en recipientes identificados considerando las caracteristicas
de peligrosidad de los residuos, ast como sy incompatibilidad, previniendo fugas, derrames,
emisiones, explosiones e incendios, y

i) La altura méxina de las estibas serd de tres tambores en forma verticd, [...]

111, Condiciones para el almacenamiento en dreas ablertas, ademds de fas precisadas enla fraceién
1 de este articalo;

o) Estar localizadas en sitios cupa altura sea, como nilnimo, el resultado de aplicar um factor de
seguridad de 1.5; ol nivel de agua aleanzado en lamayor iormenta registrada en la zong

b) Los pisos deben ser lisos y de material impermeable en la zora donde se guarden los residuos, y
de material antidervapante en los pasillos. Estos deben ser resistentes a los residuos peligrosos

almacenados;

) Enfos casos de reas abiersas no fechadas, no deberdn almacenarse residuos peligrosos a gramel,
cuando dstos produzean lixiviados, y

) En los casas de dreas no techadas, los residuos peligrosos deben estar cublerios con algin
material impermeable para evitar su dispersidn por vienlo. En caso de incompatibilidad de los
residuos peligrosos se deberdn fomap las medidas negesarias para evitar que se mezclen enfre 5t 0
con otros maeriales [..]".

Por todo lo antes expuesto y teniendo en cuenta la evidencia que s encuentra
contenida en el expediente a rubro citado y que se ha oftecido como prueba en este escrifo
incluyendo la fe de hechos previamente referida (offecida como ptueba documental
piiblica), s¢ ha demostrado que no existe irregularidad alguna que amerite sancionar a mi
representada toda vez que a la fecha no existe ninguna itregularidad al respecto, por haber

 sido debidamente subsanadas y desvirtuadas, siendo lo conducente ordenar el cierre el
presente procedimiento adminisirativo sin sancion alguna para DRM y tener este asunto
por coneluido de forma definitiva,
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Por lo que refiere a las manifestaciones antes descritas, es de hacer de su conocimiento gue derivado f«;’f ]
del acta de inspeccidon de fecha veinticuatro de enero del dos mil diecinueve, se hizo constar lo
siguiente: 3V
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Derivado de lo anterior, se puede observar, gue si bien es cierto, el inspeccionado sefiala que los
tanques que se encontraron fuera del drea del almacén temporal de residuos peligrosos se
encontraban en un area anexa al almacén temporal de residuos peligrosos la cual indica el
inspeccionado cuenta con todas las especificaciones que ordena la legislacién ambiental, también lo es,
aue del acta de inspeccion antes referida no se desprende tal circunstancia, ademads, que mediante las
pruebas aportadas mediante la documental consistente en la Fe de Hechos Numero 17,147, del Libro
483 de fecha 30 de mayo del 2019, pasada ante la fe del Notario Plblico Nimero 160 de Ecatepec,
Estado de México, dnicamente se desprende que se cbserva un drea de almacén temporal de residuos
peligrosos, tal y como se sefiala a continuacién:

-« En Bratepee de Morelos, Estado de México, a treinta de mayo de dos mil diecinueve,
ANDRES CARLOS VIESCA URQUIAGA, NOTARIO TITULAR CIENTO
SESENTA DEL ESTADO DE MEXICO, hago constar LA FE DE HECHOS que
efectGo a soficitud de “DERICHEBOURG RECYCLING MEXICO”, SOCIEDAD
ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, representada el seflor RODOLFO
HERNANDEZ REYES, ¢n los términos siguientes;
------------------------------------ ANTECEDENTE.

————— Siendo las catorce horas con treinta minutos del dia de hoy, a solicitud del

compareciente, en su indicado cardcter, me constitul en el inmueble ubicado en Avenida
de las Torres sin ndmero, Colonia Indusirial Cerro Gordo, Santa Clara Coatitla,
Beatepee de Morelos, Estado de México, cddigo postal cincuenta y cinco mil
cuatrocientos veinte, en donde se inicio un recorrido en compafia del solicitante, por las

instalaciones de la empresa, entre las gue se encuentra un almacén de residuos
peligrosos del cual se tomaron en mi presencia, diversas fotografias que certifico
corresponden a la realidad, mismas que agrego al apendice de esta escritura bajo [a letra
“A”- ___________________________________

Bajo esa tesitura, debemos mencionar gue de |a documental antes referida no se desprende que el
anexo fotogréfico que exhibe, se refiera a dos 4reas distintas de almacenamientc temporai de residuos
peligrosos, por o que el establecimiento ho acredito su dicho, pruebas que ya fue oradas con

V, del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestioén Integral de R
siguiente:
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Articulo 46.- Los grandes ¥ pequefios generadores de residuos peligrosos deberan;

V. Almacenar adecuadamente, conforme a su categoria de generacién, los residuos
peligrosos en un drea gue redna las condiciones sefialadas en el articulo 82 del
presente Reglamento v en las normas oficiales mexicanas correspondientes, durante
los plazos permitidos por la Ley;” {sic)

(E! subrayado es propio}

Ahora bien y una vez que transcurrié el término de 15 dfas para que manifestara lo que a su derecho
conviniera, y en su casoc el inspeccionado aportara medios de prueba en relacién a la presente
Irregularidad, esta autoridad ordend se practicara la visita de verificacién de fecha siete de agosto del
dos mil diecinueve, por medio de la misma se observé lo siguiente:

-
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Documental a la cual se le concede valor probatoric pleno y con fundamento en el articulo 197 y 202 del
Cédigo Federal de Procedimiento Civiles, toda vez, que estas documentales acreditan el cumplimiento
del inspeccionado, de la cual se desprende que los residuos peligrosos se encuentran en el drea de
almacenamiento temporal de residuocs peligrosos, ademads, de que no se desprende que exista otra drea
de almacenamiento temporal de residuocs peligrosos.

Cabe destacar que en el término de cinco dias concedidos al inspeccionado mediante e acta de
verificacidon ante referida, para realizar manifestaciones y en su caso aportar medios de prueba
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relacionados con esta irregularidad, el mspecmonado presento un escrito ante esta Delegacién el dia
catorce de agosto del dos mil diecinueve, por medio del cual indico lo siguiente:

MANIFESTACIONES

PRIMERO.- Mi representada cumplié en fiempo y forma con las Mediday
Correctivas y, en consecuencia, no debe ser sancionada por las Supuestas
Irregularidades.

Conforme a lo establecido en el Acta de Inspeccion de Cumplimientio de Medidas
Correctivas y en relacion con la Medida Correctiva 1 2 que se refiere el Acuerde de
Emplazamiento, se acredité lo siguiente:

1. Tiene identificados con etiquetas los tanthos metdlicos de 200 litros de capocidud, fos
cudles confienen los residnos peligrosos y trapoes impregnados de grasa. No se
encontraron lmparas fliworescentes y las baterias de vehiculos vsadas se encuentran
apiladas en tambos de madera etiquetados { ... ].

Por fo que se refiere a la segunda Medida Correctiva, y en términos de Jo sefialado en el
Acta de Inspeccidn, se establecio:

2. Los tambos de 200 livos de capacidad que contienen los residuos peligrosos; irapos
impregnados de grasa, acelie lubricante usado y wna tarima de madera con baterlas de
vefiloulo usadas, se encuentran deitro de wn almaeén temporal de residuos peligrosos. Los
tangues de almacenamiento de 500 litros de cupacidad, comeniendo didsel sucio v aceite
libricante usado, se encuentran deniro de un dique de 7xd metros y 0.4 metros de alinra,
Los tanques de almacenamients de SO0 livros de capacidad, conteniendo glicol sucio ¥
gasolina sucla, se encuentran dentro de otro dique de 7xd metros y 0.4 metros de altura;
para contener ciglguier posible derrame o escurrimiento. Los tanques de almacenamiento
se encuentran dentre de los digues, fijados con estructuras metdlicas af piso, los digues
tienen la capacidad de contener una quinta parte de los restduos peligrosos almacenados

[

Derivado de lo anterior y teniendo en cuenta lo establecido en el Acta de Inspeceion
de Cumplimiento con las Medidas Correctivas, ¢s evidente que mi representada ha dado
total cumplimiento con las Medidas Correctivas y esto debe ser considerado para tener por
acreditado el estricto cumplimiento de sus obligaciones ambientales en materia de residuos
peligrosos, particularmente en relacion con su almacenamiento,

Es lundamental precisar que respecto a lo anteriormente {ranscrito, los tanques
ubicados sobre los digues de almacenamiento iinicamente reciben un volumen de residuos
suficiente para llegar hasta una quinta parie de su capacidad total, con el propdsito de
prevenir derrames o escurrimientos, va que los diques antes mencionados, tienen la
capacidad para contener exactamente dicho volumen de residuos peligrosos, tal y como se
establece en el Acta de Inspeccidn de Cumplimiento con las Medidas Lonectlvas= ;
conforme a lo ordenado por ef artfewlo 82 del Reglamento de la LGPGIR.
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Finalmente, y a efecto de reforzar lo anteriormente sefialado, es claro que no existe
ni ha existido en relacién con los hechos que dieron lugar a este asunto, dafio en la salud
publica, no se generaron desequilibrios ecoldgicos, tampoco existié atectacion alguna a los
recursos naturales ni tampoco se rebasé ningdn tipo de limite establecido por alguna norma
oficial mexicana o en la normatividad aplicable, por lo que es evidente que mi representada
no vulnerd la legislacion ambiental aplicable v, por ende, no debe ser sancionada por las
Supuestas Irregularidades, las que por cierto, v en términos del expediente administrativo
que nos ocupa, han sido totalmente subsanadas y/o desvirtuadas.

Por ello respetuosamente solicitamos a esa PROFEPA que emita resolucidn
administrativa por medio de la cual se libere de cualquier tipo de responsabilidad o sancion
a mi representada, cerrando el procedimiento administrativo de referencia v ordenando el

archive definitivo del expediente al rubro indicado sin sancionar a mi representada en
forma alguna.

SEGUNDO.- Suaponiendo sin conceder que DRM hubiera incumplide con sas
obligaciones ambientales en materia de residues peligroses y esa PROFEPA decidiera
sancionar a mi representada por las Supuoestas Irregularidades, corresponderia
aplicar a mi mandante una sancién menor conforme a los criterios que a continuacion
s¢ sefialardn. .

: Conforme a lo acreditado snte esa PROFEPA a efecto de evidenciar el debido
almacenamiento y el total cumplimiento por parte de mi representada con sus obligaciones
ambientales en matevia de residuos peligrosos y, aln esa PROFEPA estimara limponer
alguna sancién a DRM, la misma debetia estar debidamente fundada y motivada y ser una
sancion minima en términos de fa LGEEPA y la. LGPGIR, conforme a los siguientes
criterios:

“ARTICULO 173.- Para la imposicion de las Sanclones por
inflacclones o estn Ley, se fomard en citrta;

L La graveduad de la infracelon, considerando principalnenre los
sigulentes criterios: los dafltos gque se habieran producido o puedus
producirse en la salud pubficay la genweracion de desequilibrios
eeoldgicos; la afectacion de recursos naturales o de la biodiversidad
 en su caso, fos niveles en gue se hithieran rebusado los tites
estallecidox en Ia norma offcial mexicuing aplicable;

1. Lay vondiciones econdmicas del infiactor, y
1.~ La reincidencia, sila hubiere;

V.- El cardeter intencional o negligenie de la aceion n omision
econstitutiva de o Infiaceion, y

V.- Ef beneficia directamente nbtenida por of infractor por los aclos
qire mativen la sancidn "

{Enfasis afiadido)

Teniendo en cuenta o anterior y para cumplir con el principio constitucional y legal de una
debida fundamentacion y motivacién, esa PROFEPA al pretender imponer una sancién a
DRM, deberia razonar si los extremos de los criterios de referencia se cumplen o no, tal y
como se sefiala a continuacién:

1. Gravedad.- La PROFEPA deberd acreditar la existencia de un dafio al medio
ambiente, algim deseguilibrio ecolégico ¢ un dafio a la salud, derivado del
almacenamiento de los residuos peligrosos llevadao a cabo por mi representada.
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Por lo que se refiere a este asunto, debe mencionarse fal y como se desprende del
expediente administrativo de referencia que, en el caso que nos ocupa, no existio
dafio o afectacién alguna a los elementos mencionados previamente, por lo gue en
caso de pretender imponer una sancién a mi mandante por las Supuestas
Irregularidades, la sancion procedente, debiera ser la menor o minima aplicable,
pues no se satisface el slemento de gravedad.

2. Reincidencia.- La PROFEPA deberd fundar y motivar su sancidn en relacion a la
reincidencia del infractor.

Tal ¥y como podrd verificar esa PROFEPA en sus bases de datos, mi representada
jamds ha incurrido en irregularidades respecto al almacenamiento de residuos
peligrosos, por lo que en caso de que esa PROFEPA pretendiera imponer una
sancion al respecto, ésta tendria que ser la menor o la minima aplicable, pues DRM
no es reincidente pues no ha sido sancionada previamente por las supuestas
conductas irregulares sefialadas en el Acuerdo de Emplazamiento.

3. Cardicter intencional o negligente.- La PROFEPA debe estudiar fa negligencia o
intencionalidad del infractor, a efecto de fundar y motivar adecuadamente la
sanciém, en caso de pretender imponetla.

Mi representada en todo momento ha manifestado de forma clara en cuanto a la
inexistencia de cualguier tipo de negligencia o intencionalidad, pues es evidente
que mi representada en todo momento tuvo la intencién de cumplir con las
obligaciones estipuladas en ley para acreditar el debido almacenamiento de residuos
peligrosos, situacion que esa PROFEPA: debe considerar, pues siempre ha existido
buena fe de mi representada para dar cumplimiento a sus obligaciones ambientales,
como ha quedado demostrado en las constancias derivadas de la tramitacidn de este
asunto e incluidas en el expediente adininistrativo al rubro citado y demostrando su
preocupacion de dar cumplimiento a lo ordenado por esa PROFEPA a la brevedad
posible, :

4. Beneficio directamente obtemido.- Finalmente, otro de los elementos que la
PROFEPA tendria que demostrar para fundar y motivar adecuadamente alguna
sancién gque quisiera imponer a DRM, seria determinar el beneficio econdmico
obtenido por DRM.

Tal y como se ha hecho notar antes, en el presente asunto DRM no obtuvo ningtn
beneficio econdmico en relacién con las Supuestas Irregularidades, al contrario
DRM ha destinado importantes recursos a su defensa en este procedimiento, asi
como llevar a-cabo las acciones pertinentes para dar cumplimiento a lo ordenad
por esa autoridad, en especial, las Medidas Correctivas.
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Derivado de todo lo anterior es claro y evidente que la debida motivacidn y
fundamentacidn, en caso de fmponerse una sahcion pot parte de la PROFEPA en este caso,
tendrfa que sostener una sancién menor o la minima aplicable, ya que tal como se ha
mencionado previamente y atendiendo a los documentos y evidencias que obran en el
expediente de mérito, no se cumplen los extremos para imponer una sancidén en términos
de Ia LGEEPA, pues de lo contrario csa PROFEPA estaria emitiendo un acto
administrativo sin una debida fundamentacién y motivacion; por lo que toda sancién seria
un abuso y arbitrariedad al no cumplir con lo estipulado en la LGEEPA, incluyendo el
principio pro homine, que para mejor referencia a continuacion se transeriben algunos
criterfos judiciales emitidos al respecto por el Poder Judicial de 1a Federacién, que resultan
aplicables a este caso:

"Tesis: la CCLXHI2018 (10a.)
Gacela del Semanario Judicial de lo Federacion

Décima Epocy 2018696 I8 de 405
Primera Sala Libvo 61, Diciembre de 2018,
Toma 1 Pag. 337

Tasis Aislada {Constitucional)

INTERPRETACION CONFORME 14 PRINCIPIC DE
INTERPRETACION MAS FAVORABLE A L4 PERSONA. SU
APLICACION TIENE COMQ PRESUPUESTO UN EJERCICIO
HERMENEUTICO VALIDO.

Una vez analizadas las manifestacicnes sefialadas con antelacién, debemos mencionar que son claras
las irregularidades observadas durante la visita de inspeccién, lo que se traduce en un incumplimiento
a la legislacion ambiental y su reglamento, sin embargo, es de hacer notar que posterior a la visita de
inspeccién se ofrecieron las pruebas que acreditan el cumplimiento a las irregularidades que en su
momento fueron observadas, por lo que esta autoridad valord correctamente los elementos
probatorios aportados durante las secuelas procesales, '

Luego entonces, podemos observar que de la conducta realizada y de los medios probatorios que se
analizaron se acredita que el inspeccionado desde el momento de practicarse la visita de inspeccién de
fecha veinticuatro de enero del dos mil diecinueve, no llevaba el almacenamiento de los residuos
peligrosos que genera, en contravencién a lo ordenado por los articulos 40 y 41, de la Ley General para
la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos, 46 fraccién V y 84 del Reglamento de |a Ley General
para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos, conducta gue lo hace incurrir en la comisién de la
probable infraccién prevista en el articulo 106 fraccién |l de la Ley General para la Prevencion y Gestion
integral de Residuos, tal y como se acredita con el acta de inspeccidén antes citada, a la cual por ser
documento piblico de conformidad con el articulo 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
se |le concede valor probatorio, dada la obligacién expresa establecida en los preceptos legales
invocados, al establecer a los gobernados |a obligatoriedad de Almacenar adecuadamente, conforme a
su categoria de generacion, los residuos peligrosos en un drea que retina las condiciones sefialadas en
el artlculo 82 del Reglamento de la ley de la materia; por lo que consecuentemente, se desprende de
autos gue esta obligacion fue realizada de manera posterior a |la visita de Inspeccién de fecha
veinticuatro de enero del dos mil diecinueve, por lo que tnicamente se acredita que el inspeccionado
realizé las acciones necesarias para dar cumplimiento a estas obligaciones ambientales de manera tardla,
toda vez, que el cumplimiento de estas acciones se comprobaron mediante las pruebas aportadas
mediante escrito presentado ante esta Delegacion el dia 31 de mayo del 2019 y derivado de la visita de
verificacién de fecha siete de agosto del afio dos mil diecinueve. Sin embargo, no pasa por alto sefialar, .
que todas las acciohes tendientes para demostrar que ya almacena adecuadamente los residuos
peligrosos que genera, le permitié demostrar que ya corrigié estas conductas que lo hacfan incurrir en
incumplimiento a la normatividad ambiental; por lo tanto, quedd acreditada la infraccién cometida.

Para mayor abundamiento, se transcriben los articulos ya referidos, y toda vez que los articulos 40, 41,y
106 fraccion XV de la Ley General para [a Prevencién y Gestidén integral de los Residuos, determinan lo
siguiente:
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Articulo 40.- Los residuos peligrosos deberan ser manejados conforme a lo dispuesto
en la presente Ley, su Reglamento, las normas oficiales mexicanas y las demas
disposiciones que de este ordenamiento se deriven.

En las actividades en [as que se generen o manejen residuos peligrosos, se deberan
observar los principios previstos en el articulo 2 de este ordenamiento, en lo gue
resulten aplicables

Artfculo 41.- Los generadores de residuos peligrosos vy los gestores de este tipo de
residucs, deberdn manejarlos de manera segura y ambientalmente adecuada
conforme a los términos sefialados en esta Ley.

{El subrayado es propio). .

Por lo que hace al articulo 46 fraccién V y B84 del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y
Gestién Integral de Residuos, estos indican lo siguiente:

Articulo 46.- Los grandes y pequefios generadores de residuos peligrosos deberan:

V. Almacenar_adecuadamente, conforme a su categoria de generacién, los residuos
peligrosos en un_area gue_relna las condiciones sefialadas en el articulo 82 dei
presente Reglamento y en las normas oficiales mexicanas correspondientes, durante
los plazos permitidos por la Ley; '

Artfculo 84.- Los residuos peligrosos, una vez captados y envasados, deben ser
remitidos al almacén donde no podran permanecer por un pericdo mayor a seis
meses,

{ef subrayado es propio).

De los articulos antes transcritos se advierte que ef establecimiento tiene |la obligacién de Almacenar
adecuadamente, conforme a su categorfa de generacidn, |os residuos peligrosos en un area gue redna
las condiciones sefialadas en la_legislacién ambiental y que el inspeccionado no contaba con este
requisito al momento de realizarse |a visita de inspeccién de fecha veinticuatro de enero del dos mil
diecinueve y para los residuos peligrosos que genera, por lo que dicha conducta viola lo estipulado en
los preceptos legales antes descritos y lo hace incurrir en la infraccién prevista en el artfculo 106
fracciéon |l de la Ley General para la Prevencién y Gestidn integral de los Residuos, que a la letra
estipula lo siguiente:

“Articulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, seran sancionadas las
personas que lleven a cabo cualquiera de las siguientes actividades:

I._Incumplir durante el manejo integral de los residuos peligrosos, las disposiciones
previstas por esta Ley vy la normatividad que de ella se derive, asl como en las propias
autorizaciones que al efecto se expidan, para evitar dafios al ambiente vy ia salud:” {sic).

{El subrayado es propio).

Lo anterior, se establece en virtud de que guienes generen residucs estdn obligados,.a. su manejo
conforme lo establece la Ley General para la Prevencién y Gestion integral de lo
manejo comprende el envasar y etiquetar debidamente los residuos peligrosos qu
que esta obligacidon habra de exigirse y en los términos de la Ley antes referida. :

Para abundar, en términos de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del’ od':go‘Federal de
Procedimientos Civiles; pues como resultado de fos hechos materia del presente procedtmlento
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administrative y la apreciacién de ios preceptos legales invocados demuestran que la persena moral
denominada DERICHEBOURG RECYCLING MEXICO, S.A. DE CV, dio cumplimiento tardio a sus
obligaciones ambientales federales,

Asimismo y como resultado del estudio de la documentacidn antes descrita, esta autoridad determina
que al haber dado cumplimiento después de haberse realizado la inspeccidn, dicha conducta es
tomada como atenuante, en términos de lo estipulade en el articulo 111 segundo pérrafo de la Ley
General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, situacién que se traducird al momente
de determinar las sanciones en la presente resolucion.

Como resultado de todeo o anterior, asi como del estudio de la documentacién antes descrita, esta
autoridad determina que del resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y la apreciacion de los preceptos legales invocados, el inspeccionado se hace acreedor a

Respecto a los hechos consistentes en que durante a visita de inspeccidn se observé que la bitacora de
generacién de residuos peligrosos no se encuentra actualizada, por lo que esta autoridad determina
que esta irregularidad ha sido desvirtuada, toda vez que en el término otorgado por el articulo 164 de la
Ley General del Equilibric Ecoldgico y Proteccién al Ambiente, se desprende que el inspeccicnado
presentd ante esta Delegacién un escrito el dfa treinta y uno de enero del dos mil diecinueve, por
medio del cual manifestd lo siguiente:

No obstante lo anterior, Ia Bitacora de DRM se encuentra actualizada y hasta Ia echa a
través de medios clectrdnicos, cuyos archivos si se encuentran actualizados hasta el dia 30
de enero de 2019, tal y como se evidencia con ef archivo impreso de la Bitécora que s
agregaal presente eserito como Anexo 2. Conforme a lo anterior, se demuestra clararente
que la Bitécora estd actualizada y cumple con todos los requisitos aplicables establecidos
por fa LGGPGIR y su Reglamento, por lo que no hay imegularidad o incumplimiento que
perseguir al respecto, '

Para acreditar lo anterior, el inspeccionado exhibié |a probanza consistente en la bitdcora de
generacién de residuos peligrosos ia cual se encuentra actualizada hasta el dia 29 del mes de enero del
afio en curso, documentales a las cuales se les otorga valor probatorio de conformidad con o
establecido en los articulos 197 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles.

Por lo tanto, podemos determinar que el inspeccionado realiza sus actividades en cumplimiento a lo
dispuesto por los articulos 46 y 47 de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos y
71 en su fraccién Iy 75 fraccion | del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestién [ntegral
de Residuos.

Articulos que se transcriben para mejor comprensién;

Los articulos 46 y 47 de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos, indica lo
siguiente;

Articulo 46.- Los grandes generadores de residuos peligrosos, estdn obligados a .. ..
registrarse ante la Secretafia y someter a su consideracidon el Plan de Manejo de | -
Residuos Peligrosos, asi como llevar una bitdcora y presentar un informe anual . .
acerca de la generacién y modalidades de manejo a las que sujetaron sus residuos
de acuerdo con los lineamientos que para tal fin se establezcan en el Reglamento de
la presente Ley, asi como contar con un seguro ambiental, de conformidad con la
Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la Proteccidn al Ambiente,
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Articulo 47.- Los peqguefios generadores de residuos peligrosos, deberdn de
registrarse ante la Secretarfa y contar con una bitdcora en la que llevaran el registro
del volumen anual de residuos peligroses que generan y las modatidades de manejo,
asi como el registro de los casos en los que transfieran residuos peligrosos a
industrias para que los utilicen como insumos o materia prima dentro de sus
procesos indicando |a cantidad o volumen transferidos y el nombre, denominacion o
razén social y domicilio legal de la empresa que los utilizara.

Aunado a lo anterior deberan sujetar sus residuos a planes de manejo, cuando sea el
caso, asi como cumplir con los demads requisitos que establezcan el reglamento y
demas disposiciones aplicables.

La informacion a que se refiere este articulo debera ser publicada en el Sistema
Nacional de Informacién Nacional para la Gestién Integral de Residuos, conforme a lo
previsto por las disposiciones aplicables en materia de transparencia y acceso a la
informacién, Artfculo reformado DOF 22-05-2015

Los articulos 71 en su fraccion | y 75 fraccion | del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y
Gestidn Integral de Residuos, sefialan lo siguiente:

Artfculo '71.- Las bitdcoras previstas en la Ley y este Reglamento contendran:
l. Para los grandes y pequefios generadores de residuos peligroses:

Articulo 75.- La informacién y documentacion que conforme a la Ley y el presente
Reglamento deban conservar los grandes y pequefios generadores de residuos
peligrosos v los prestadores de servicios de manejo de este tipo de residuos se
sujetard a lo siguiente:

l. Las bitacoras de los grandes y pequefios generadores se conservaran durante cinco
afios;

Para abundar, en términos de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles; pues como resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y la apreciacién de los preceptos legales invocados demuestran gue la persona moral
denominada DERICHEBOURG RECYCLING MEXICO, S.A. DE CV, dio cumplimiento a esta obligacién
ambiental federal,

Como resultado de todo lo anterior, asl como del estudic de la documentacién antes descrita, esta
autoridad determina que del resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y la apreciacién de los preceptos legales invocados, el inspeccionado no se hace
acreedor a una multa ni a medida correctiva relacionada por esta irregularidad.

Respecto a los hechos consistentes en que durante Ja visita de inspeccién se observé que los
manifiestos de entrega, transporte y recepcién no se encuentran debidamente sellados y firmados por
el transportista, por lo que esta autoridad determina que esta irregularidad ha sido desvirtuada, toda
vez que en el término otorgado por el articulo 164 de la Ley General del Equilibrio: Ecologico y
Proteccién al Ambiente, se desprende que el inspeccionado presenté ante esta Delegacion,u scrito e!
dfa treinta y uno de enero del dos mil diecinueve, por medio del cual manifesté lo siguignt
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4):

Al respecto y tal y como se seftald prew&mente y se asentd en el Acta de Inspeccion,
los inspectores de fa PROFEPA pudieron constatar que que mi representada da cabal
cumplimiento a la obligacién de contar con todos los. manifiestos de recoleceién y
transporte de residuos peligrosos. No obstante lo antetior, el Acta sefialé una iiregularidad
minima consistente en que uno de tales manifiestos (0130) no contaba con la firma y sello
de los terceros autorizados.

Al respecto, es importante indicar lo siguiente, tanfo el transportista como
destinatario es el mismo tercero autorizado y la recoleceidn, transporte y entrega se realizé
el mismo, por lo que Unicamente imprimid su sello en una ocasidn en el manifiesto
correspondiente, pero, contrario a lo asentado en el Acta de Inspeccidn, el transportista y
destinatario final efectivamente finnaron el manifiesto, tal y como se demuestra a
continuacion (observar subrayado en amarillo):

SE ELIMIO 1 TABLA POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE
CONFORMIDAD CON EL ART 113 FRACC | DE LA LFTAIP
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Para acreditar lo anterior, el inspeccionado exhibioé la probanza consistente en los manifiestos dr,
entrega, transporte y recepcidn nlGmeros 0130, 0437, 0438, y 0521, los cuales se encuentran
debidamente sellados y firmados por el transportista y el destinatario, documentales a las cuales se les
otorga valor probatorio y de conformidad con lo establecido en los artlculos 197 y 203 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles.

Ahora bien, y en relacién a las manifestaciones del inspeccionado, podemos determinar que si bien es
cierto, del acta de inspeccién se desprende que los manifiestos que se exhiben a nombre del
transportista FRANCISCO HERNANDEZ SANDOVAL no cuentan con sello y firma, también lo es, que la
persona que refiere tiene la calidad tanto de transportista como de destinatario, por lo cual, se acredita
la disposicién final de los residuos peligrosos que genera el establecimiento, y toda vez que los
manifiestos que se exhiben cuentan con sello y firma del destinatario.

Por lo tante, podemos determinar que el inspeccionado realiza sus actividades en cumplimiento a lo
dispuesto por los articulos 42 péarrafo segundo de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral
de Residuos; 86 fraccién |, del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de
Residuos.

Cabe destacar, que para futuras visitas se hace del conocimiento al inspeccionado que debera tener
debidamente sellados y firmados los manifiestos de entrega, transporte y recepcién de los residuos
peligrosos gue genera, tanto en el rubro de transportista como en el de destinatario y de conformidad
con lo ordenado en el articulo B6 en su fraccién ll del Reglamento de la Ley General para la Prevencién
y Gestién Integral de Residuos que a la letra ordena lo siguiente:

Articulo B6.- El procedimiento para llevar a cabo el transporte de residuos peligrosos se
desarrollaré de la siguiente manera:

R Por cada embarque de residuos, el generador deberd entregar al transportista un
manifiesto en original, debldamente firmado y dos copias del mismo, en el momento
de entrega de los residuos; '

f. El transportista conservara una de Jas copias que le entregue el generador, para su
archivo, y firmara el original del manifiesto, mismo que entregara al destinatario junto
con una copia de éste, en el momento en gue le entregue los residuos peligrosos para
su tratamiento o disposicion final;

1. El destinatario de los residuos peligrosos conservard la copia del manifiesto que le
entregue el transportista, para su archivo, y firmara el original, mismo que debera
remitir de inmediato al generador, y

IV, Si transcurride un plazo de sesenta dfas naturales, contados a partir de la fecha en que
{a empresa de servicios de manejo correspondiente reciba los residuos peligrosos para
su transporte, no devuelve al generador el original del manifiesto debidamente
firmado por el destinatario, el generador deberé informar a la Secretaria de este hecho
a efecto de que dicha dependencia determine las medidas que procedan.

(El subrayado es propio}
Articulos que se transcriben para su mejor comprensién, y toda vez que los articulos 42 pérrafo

segundo y 48 de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, determinan lo
siguiente:

contratar los servicios de manejo de estos residuos con empres
autorizados para tales efectos por la Secretarfa, o bien transferirios a:indu

insumos, basado en la minimizacién de sus riesgos.
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La responsabilidad de! manelo v disposicién final de los residuos peligrosos
corresponde a gqulen los genera. En el caso de gue se contraten los servicios de manejo
disposicidn final de residuos peligrosos por empresas autorizadas por la Secretarfa
los residuos sean entregados a dichas empresas, la responsabilidad por las operaciones

serd de éstas, independientemente de la responsabillidad que tiene el generador.

l.os generadores de residuos peligrosos que transfieran éstos a empresas o gestores
que presten los servicios de manejo, deberan cerciorarse ante la Secretarfa que cuentan
con las autorizaciones respectivas y vigentes, en caso contrario serdn responsables de
los dafios que ocasione su manejo”. (sic)

{El subrayado es propio).

De los articulos antes transcritos se advierte gue el establecimiento tiene la obligacién de enviar a
disposicion final adecuada a todos vy cada uno de los residuos que fueron observados en la visita de
inspeccion.

Lo anterior, se establece en virtud de que gquienes generen residuos estan obligados a su manejo
conforme lo establece |a Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, y dicho
manejo comprende el enviar a disposicién final adecuada a todos y cada uno de los residuos que fueron
observados en la visita de inspeccidn, y en el término de la Ley antes referida,

Para abundar, en términeos de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202 del Codige Federal de
Procedimientos Civiles; pues como resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y la apreciacién de los preceptos legales invocados demuestran que la persona moral
denominada DERICHEBOURG RECYCLING MEXICO, S.A, DE CV, dio cumplimiento a sus obligaciones
ambientales federales.

Come resultado de todo lo anterior, asi como del estudio de la documentacién antes descrita, esta
autoridad determina que del resultado de los hechos materia del presente procedimiento
administrativo y la apreciacion de los preceptos legales invocados, el inspeccionado se hace acreedor a
una multa y a una medida correctiva relacionada por esta irregularidad.

Por lo cual, se puede observar que del acta de inspeccién de fecha veinticuatro de enero de dos mil
diecinueve se hicieron constar diversas infracciones {as cuales han sido analizadas y valoradas en la
presente resolucidén y conforme a las documentales agregadas en autos, lo que conlleva a que las
sanciones por las irregularidades detectadas se determinen de forma separada al momento de
sancionar en la presente Resolucion por el incumplimiento o cumplimiento tardio a la Legislacion
Ambiental aplicable, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 77 de |la Ley Federal del
Procedimiento Administrativo.

Cabe destacar que existe una diferencia entre las irregularidades que se encuentran circunstanciadas
en el Acta de |Inspeccién y aquellas que derivan del incumplimiento a las Medidas
Correctivas ordenadas por esta autoridad mediante el Acuerdo de Emplazamiento correspondiente; las
primeras nacen debido al incumplimiento que el establecimiento ha dado a sus obligaciones
ambientales federales y que son circunstanciadas en el Acta de Inspeccién, al respecto, terminada la
diligencia de inspeccién se le otorgd al establecimiento un plazo de cinco dias habiles para que
manifestara lo que a su derecho corresponda respecto a éstas irregularidades; por lo que hace a las
segundas, aquellas que son dictadas por esta Autoridad mediante el Acuerdo de Emplazamiento vy
Medidas Correctivas, son consideradas prioritarias, mismas que se originaron -~ dei
incumpiimiento a las obligaciones ambientales que fueron circunstanciadas en el Acta de
Inspeccién, asimismo, una vez notificado el Acuerdo de Emplazamiento, se le otorgé al
establecimiento un plazo de quince dias habiles para manifestar lo que a su derecho corresponda, por
medio del cual debian ser cumplidas las Medidas Correctivas ordenadas por esta autoridad, cabe
destacar gque ambos plazos son concedidos por la legislacién ambiental federal aplicable, mismos que
deben ser de utilidad para desvirtuar o subsanar las irregularidades detectadas en el acta de
inspeccién y para dar cumplimiento a las Medidas Correctivas dictadas por esta Autoridad, de lo
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contrario, se actualizaria un reiterado mcumphmtento a la legislacién ambiental federal vigente e
implicaria la aplicacién de sanciones administrativas a cada caso concreto,

En otro orden de ideas, se hace de su conocimiento que SUBSANAR implica que una irregularidad
existié pero se ha regularizado tal situacién o se ha dadeo cumplimiento de manera posteriora el o
los deberes juridicos cuyo incumplimiento se atribuye al presunto infractor.

DESVIRTUAR significa acreditar de manera fehaciente que la o las presuntas irregularidades detectadas
durante la inspeccién no existen o nunca existieron, esto es, que en todo momento se ha dado
cumplimiento a la normatividad ambiental aplicable.

Por las irregularidades no desvirtuadas el establecimiento infringié las disposiciones ambientales en la
siguiente materia:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS!

Por los hechos consistentes en que los envases que contienen sus residuos peligrosos ho se
encentraban etiquetados ni debidamente envasados; por lo que el inspeccionado infringid con ello lo
dispuesto por los articulos 40, 41, y 45 primer pdrrafo de la Ley General para la Prevenciéon y Gestion
integral de los Residuos, 46 fracciones Il y IV del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y
Gestién Integral de Residuos; y actualizando la hipétesis de infraccién prevista en el articulo 106
fraccién XV de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos.

Por los hechos consistentes en que el inspeccionado No almacenaba adecuadamente los residuos
peligrosos que genera, en un drea que reuna las condiciones basicas para el almacenamiento de los
mismas; por lo que infringié con ello lo dispuesto por los articulos 40, y 41 de la Ley General para la
Prevencién y Gestién integral de Residuos; 46 fraccién V y 84 del Reglamento de |a l.ey General para la
Prevencién y Gestidén Integral de Residuos; y actualizando la hipdtesis de infraccién prevista en el
artfculo 106 fraccidén [l de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos.

Asimismo, es importante sefalar que de conformidad con los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en los procedimientos administrativos, las actas de
inspeccién y verificacidn, al haber sido levantadas por inspectores adscritos a esta Delegacién en
la Zona Metropolitana del Valie de México de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente,
guienes tienen el caricter de funcionarios piblicos, constituyen documentos publicos por lo que hacen
prueba plena de los hechos asentados en ellas, por lo tanto los hechos u omisiones asentados en las
multicitadas actas de inspeccién y verificacién, se consideran infracciones a |la Ley General para la
Prevencién y Gestién Integral de Residuocs y el Reglamento de la Ley General para la Prevencién y
Gestién Integral de Residuos, y que son susceptibles de ser sancionadas por esta Autoridad; sirve de
apoyo el criterio jurisprudencial que a la letra dice:

“ACTAS DE INSPECCION.-VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el Articulo
202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccidn
al ser- levantadas por funcionarios publicos, como son los inspectores,
constituye un documento publico por lo que hace prueba plena de los
hechos asentados en elfa, salvo que se demuestre lo contrario.” Revisién No.
124/84.- Resuelta en sesién de 17 de septiembre de 1985, por unanimidad de 8
votos.- Magistrado Ponente: Armando Dias Olivares.- Secretaria: Lic. Ma. De
Jesls Herrera Martihez.

Toda vez que con base en los razohamientos que anteceden, se ha acreditado lagico ntravenCIones e
infracciones cometidas, con fundamento en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecologsco yla
Proteccién al Ambiente, esta autoridad federal determina que previo a imp nciches que
correspondan, se toma en consideracion lo siguiente,

De conformidad con lo dispuesto por el articule 173 fraccion | de la Ley General
y la Proteccién al Ambiente, se determina en base a:
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La gravedad de las mfracmones se debe determinar considerando principalmente los siguientes
criterios: los dafios gue se hubieran producido o puedan producirse en la salud publica; la generacién
de desequilibrios ecoldgicos, la afectacion de los recursos naturales o su biodiversidad y en su caso,
aquellos niveles que se hubieran rebasado los |imites establecidos en la norma oficial mexicana
aplicable. En e} caso que nos ocupa y en términos de lo expuesto en los considerandos que anteceden
se determind que el sujeto a procedimiento cometid las siguientes infracciones previstas en el articulo
106 de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos en sus fracciones [I. Incumplir
durante el manejo integral de los residuos peligrosos, las disposiciones previstas por esta Ley y la
normatividad que de ella se derive, asi como en las propias autorizaciones que al efecto se expidan,
para evitar dafios al ambiente y la salud; XV. No dar cumplimiento a la normatividad relativa a la
identificacion, clasificacidn, envase y etiquetado de los residuos peligrosos.

La Infraccion consistente en que los envases gue contienen sus residuos peligrosos no cuentan con
etiquetas de identificacién, {a misma se considera grave por los dafios que puede provocar a la salud
publica, en virtud de que todos los residuos peligrosos deben estar identificados mediante una etiqueta
para conocer en todo rmomento el tipo de residuo gque se tiene y para facilitar su rmanejo,
almacenamiento, tratamiento y disposicién final, evitando riesgos por compatibilidad con otros
residucs. Purante el manejo de residuos, estos pasan por varias personas y la informacién de |a etiqueta
es fundamental para que en cada etapa el responsable pueda contar con la informacidn minima
necesaria sobre el residuc. Es indispensable realizar una correcta identificacion en el llenado y colocar
todas las etiguetas, evitando falla alguna, La falta de identificacion de los residuos peligrosos envasados
impide tener, en caso de fuga o derrame "informacién que permita tomar decisiones a las personas que
se encarguen de la respuesta inicial y asi reducir o estabiiizar peligros iniciales hasta que una empresa
v/o los expertos lleguen. Las acciones recomendadas no pueden detallarse para todos los materiales
peligrosos o contenedores involucrados. Esto es especialmente cierto cuando algunos materiales se
mezclan o los contenedores se sujetan a esfuerzos extremos.” asl, "para manejar un incidente de la
manera mas segura el conocimiento de las propiedades de los materiales y de los contenedores es
absolutamente necesaria. Los métodos y procedimientos usados en la escena pueden variar
dependiendo de la situacién" ademds "antes de entrar a un sitio de emergencia la identificacién de los
materiales y de los contenedores es esencial' PROFEPA (1999), Manual Técnico para la Aplicacién de
Medidas Correctivas y de Seguridad para la Atencién de Emergencias Ambientales, edicién Unica,
PROFEPA, México, pag. 103, 105

Todo envase de residuos peligrosos debe estar correctamente etiquetado {indicacién del contenido) e
identificado {indicacién del productor). La identificacién incluye los datos del centro productor, la
referencia concreta de la unidad {departamento, laboratorio, etc..), el nombre de la persona
responsable del residuo y las fechas de inicio y final de llenado del envase.

Asl mismo, en las etiguetas se incluyen los pictogramas de peligrosidad de los residuos a gestionar y se
especifica el cédigo correspondiente para el transporte de mercancias peligrosas por carretera (ADR).

L.a funcién del etiquetado es permitir una rapida identificacién del residuo asi como informar del riesgo
asociado al mismo, tanto al usuario como al gestor; en este sentido, es aconsejable rellenar el campo de
observaciones de la etiqueta para facilitar mas informacién de los residuos. Fuente:

https://www.ehu.eus/es/web/iraunkortasuna/envasado-etiquetado-y-almacenamiento-de-rp

Distinguir si un residuo es peligroso puede resultar sencillo, pero en algunos casos, sobretedo en
industrias especificas es mas dificil saber si se trata de un residuo especial, ya sea debido a que los
procesos son diferentes o porque se le afiaden sustancias quimicas a residuos que en un principio
resuitan inofensivos.

Por otro lado, en algunos casos un mismo residuc puede considerarse peligroso mientras en otros no se
lo considera asi, tiene que ver la forma en la que fue utilizado,

Por ejemplo, un envase metdlico es un residuo no peligroso pero si en ese mismo envase ha habido
algun residuo peligroso, aungue ya no lo contenga, se sigue considerando un envase peligroso_)
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¢{Cémo distingulir un envase peligroso? ;
Un material o producto desechade debe ser manejado como residuo téxico o especial cuando presente
alguna de las siguientes caracteristicas:

s Explosivo
s Comburente

= |nflamsable

¢« |rritante
o Nociva
= Toxico

e Carcinbgeno
« Infeccioso
« Mutagenico

o Ecotdxico

Normalmente, en la etiqueta o ficha de seguridad del producto o materia prima que utilizamos
encontraremos los pictogramas correspondientes que nos ayudaran a aclarar las dudas sobre huestro
desecho. Algunos ejemplos de residuos peligrosos son la mayoria de los aceites, los disolventes, [os
absorbentes, las baterias de plomo, los aerosoles, pilas Ni-Cd o con mercurio, aparatos eléctricos,
reactivos de laboratorio, restos de pintura, flucrescentes, revelador fotogréfico, ete.

http://www.incinerox.com.ec/como-identificar-un-residuo-peligroso-especial/

El no almacenar adecuadamente los residuos peligrosos que se generan es considerado grave, toda vez
que, los residuos peligrosos son residuos especiales que son potencialmente muy contaminantes.

Por lo tanto estos residuos tienen exigencias adicionales tanto para su almacenamiento como para el
transporte y tratamiento que se les debe dar.

s Almacenamiento; el residuc se debe mantener en una condicién segura que
mantenga un cuidado especial de la higiene por un plazo de 6 meses,
¢ |.osresiduos peligrosos no se deben mezclar entre ellos.

s Envasado y etiquetado: los residuos peligrosos deben tener una correcta informacion

€h SUs envases.
+ |egalidad:los productos de residucs peligroscs deben Hevar un registro de su
produccién y destino, contar con la debida autorizacién administrativa, notificar de
cualguier incidencia, hacer una declaracion anual de produccién y utilizar los
documentos oficiales,
¢ Prevencién: preparar y presentar un estudio de minimizacién de residuos pellgrosos
en el caso de que se generen mas de 10 toneladas al afio.

Por lo tanto, después de saber si eres productor de residuos, no olvides que es.de suma |mportan<:|a
saber cédmo tratar estos residuocs de manera adecuada para que no afecte a la vid ; personas que

viven alrededor o al medio ambiente que nos proporciona esa salud.
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En muchos casos, deben ser entregados a un gestor de residuocs téxicos autorizado para gue se
manejen de forma adecuada de principio a fin. hitp://www incinerox.com.ec/como-identificar-un-
residuo-peligroso-especial/

Los residuos peligrosos exigen un tratamiento especifico y muy exigente. Si eres una empresa gue
produce residuos peligrosos es importante saber cémo almacenarlos hasta que los responsabies de
fa gestidn de residuos peligrosos se hagan cargo de ellos

Lo primero que hay gue hacer es identificar qué residuos son peligrosos y mantenerlos separados del
resto para evitar problemas. Tienen gue estar ubicados en unoscontenedores especiales,
correctamente sefializados y recogiendo las principales caracteristicas de cada residuo, Esos
contenedores deben estar preparados para evitar incompatibilidades con los residuosy gue no den
lugar a mezclas peligrosas, que sean resistentes para su manipulacién, con cierres sélidos y resistentes
y adaptando su volumen a la cantidad y frecuencia de generacién de esosresiduos peligrososy
atendiendo a los criterios de almacenamiento de dichos residuos.

LQué criterios de almacenamiento hay que tener presente?

* Tiempo. Los residuos peligroscs ne pueden estar almacenados mas de seis meses.
Para ello es importante que se sefiale bien la ubicacién de cada residuo y la fecha
de almacenamiento y colocarlos de forma adecuada, agrupando los contenedores
por tipos de residuos y fecha, para facilitar que las empresas de gestién de
residuos peligrosos puedan retirarlos a tiempo y sin problemas.

» Medidas de seguridad. Hay que evitar la generacién de calor, explosiones y/o
formacidon de sustancias tdxicas. Para ello los espacios deben’ contar con
ventilacién natural o artificlal y mantener una temperatura constante, para evitar
la formacién de vapores. También es recomendabiles utilizar sistemas de retencién
para evitar la contaminacién provocada por derrames accidentales y cumplir con
los sistemas de proteccidn contra incendios.

s  Agentes externos. Hay que evitar que los residuos peligrosos almacenados tengan
contacto con liuvia, viento o nieve, Por ello es mejor almacenarios en espacios
cerrados.

s Ubicacién del almacenamiento.Hay que saber dénde ubicar el almacén
de residuos peligrosos para mantener una distancia de seguridad segun el
Reglamento APQ y evitar zonas conflictivas que puedan contaminarse, como un
cauce publico.

* Zonas de carga y descarga. Cada espacio de almacenamiento de contar con una
zoha de carga y descarda de residuos, Estas zonas deben disponer de un material
absorbente para la recogida de derrames accidentales que puedan producirse en
esta tarea y estar cubliertas para proteger de |a lluvia y del sol,

+ Area accesible solo a personas autorizadas. Ei drea de aimacenamiento de residuos
peligrosos debe estar claramente identificada y solo pueden acceder a ella las
personas autorizadas, que estén capacitadas para el manejo y almacenamiento de
residuos peligrosos y que sepa cdmo responder ante una emergencia.

- https://www.leonardo-gr.com/es/blog/c-mo-almacenar-residuos-peligrosos

De acuerdo con lo establecido por el articulo 173 fraccidn |l de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y
la Proteccidon al Ambiente, por lo que hace a la valoracién de la situacién econémica del
establecimiento, es importante sefialar que el inspeccionado no presento elementos probator:os para
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determinar las condiciones econdmicas del mismo, a pesar de habérsele informade que deberfa
hacerlo en su Punto Cuarto del Acuerdo de Emplazamiento y Medidas Correctivas nimero 032/19 de
fecha veintinueve de abril del dos mil diecinueve, por lo cual y de conformidad con los articulos 288 y
329 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicaciéon supletoria en los procedimientos
administrativos federales, se le tiene por perdido ese derecho, sin embargo, también podemos
observar las condiciones econdmicas de la empresa que fueron asentadas en el Acta de Inspeccidn
nimero PFPA/39.2/2C.27.1/006/12 de fecha veinticuatro de enero del dos mil diecinueve, a fojas nimero
4 y en el Resultando 2 de la presente Resolucién, por lo que se toman en cuenta los elementos gue
obran en el expediente en aue se actla consistentes en: Oue el establecimiento se constituvéd

SE ELIMINARON 28 REGLONES POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL DE
CONFORMIDAD CON EL ART 113 FRACC | DE LA LFTAIP
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maguinaria, ademas de que al generar residuos peligrosos, estos se deben enviar a disposicidn final y a
través de empresa autorizada para tal efecto, por lo cual, también realiza gastos a empresas autorizadas
para el envié y disposicién final de los residuos peligrosos generados, aunado a que realiza gastos
necesarios para la actividad de la empresa como lo son los pagos de luz, teléfono, agua, asi como para
la obtencién del pago por equipos de cdmputo y aquello necesario para el desarrollo de la empresa;
elementos que permiten determinar su estabilidad y permanencia econdémica del establecimiento a
través de los afios, aunado al provecho y rendimiento que se obtiene del esfuerze:hurmano como
un factor de la produccién que hace presumir lo redituable, en condiciones.: generales’ de la
erogacién que por ello tiene que efectuar, como contraprestacion de rabajo. personal
subordinado, lo cual es indicative de su capacidad eccndmica, puesto que talgs erogaciones,
corresponden a manifestaciones de riqueza de quienes las efectlan, y constituye: ementos gue
nos permite determinar la  capacidad econémica del establecimiento la cual es suficiente “para. cubrir
el monto de la multa que se le impone, por comprobarse infracciones a la normatividad armbiental.
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Para robustecer lo anterior mtamos en cnteno sostenido por el Plenco de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn al emitir la jurisprudencia, que a laletra dice:

“NOMINA, IMPUESTO SOBRE, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD
TRIBUTARIA AL GRAVAR ACTIVIDADES MERCANTILES QUE OCUPAN UN ALTO
PORCENTAJE DE TRABAJADORES". Si un quejoso alega que no desarrolla una actividad
notoriamente artesanal y ocupa un grah nimero de mano de obra por le que genera una
ganancia minima, debe considerarse que se trata de razones insuficientes para acreditar
que el impuesto sea ruinoso; especificamente si no se precisa, siquiera cual es la
ganancia minima que no le permite afrontar el pago de la tasa del 2 % del Impuesto
sobre néminas que, ademads, como gasto efectuado de manera necesaria en el proceso de
produccién, es una partida deducible para efectos del Impuesto Sobre la Renta, en
términos del articulo 24 fraccidn Y, de la ley de la materia, por lo que su impacte en los
resultados financieros es minimo. Por otra parte si la actividad mercantil ocupa ¥y
requiere de un alto numero de trabajadores, ello es indicativo normalmente del
provecho y rendimiento que se obtiene del esfuerzo humano como un factor de
produccién, gue hace presumir lo redituable, en condiciones generales de esa erogacion,
lo que se reafirma  si no se llega a demostrar que la generalidad de empresas de [a
rama mMmercantil a la que pertenezca la quejosa, estén financieramente impedidas
para soportar el pago del impuesto, resultando insuficiente aducir una situacién
hipotética y en abstracto para pretender acreditar la desproporcionalidad e injusticia de
las condiciones en que se ha sido decretado el tributo.”

Amparo en Revisién 3097/88 Pasteler(a La Paloma, S.A de CV. 12 de diclembre de 1989, 5
votos., Amparo en Revisién 1272/90 Alberto Joel Espinoza Méndez, 3 de septiembre de
1990, 5 votos, Amparo en Revisidn 1825/89 Rectificaciones Marina S.A. de CV. 23 de
noviembre de 1990. 5 votos. Amparoc en Revisidn 1539/20 Marfa del Rosario Cachafeiro
Garcia. 13 de diciembre de 1990. 5 votos. Amparo en Revisién 1720/90. Administraciones
y Coordinaciones $.A, de C.V.13 de diciembre de 1990. 5 votos. Tesis de jurisprudencia 5/91
aprobada por la Tercera Sala de este alto Tribunai en sesién privada celebrada el catorce
de enero de mil novecientos noventa y uno. Cinco votos. Apéndice del Semanario
Judicial de la Federacidn, Octava época Tomo Vi, febrero, 1991, pag. 59.

En virtud de lo anterior, v al no haber constancia adicional dentro de las actuaciones que corren
agregadas en el expediente que se actia, que pudieran ser susceptibles de ser valoradas en razén
de la situacién econémica del inspeccionado; esta autoridad determina que sus condiciones
econdmicas son suficientes para solventar una sancién econdmica, derivado de la omisién al
cumplimiento de sus obligaciones ambientales a pesar del tiempo que ha transcurrido desde el
momento en que se inicid el presente procedimiento administrative y de su incumplimiento a la
Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, asi como a su Redlamento de la
Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos.

Los datos sobre la situacién econdmica del establecimiente asi como su actividad fueron tomados
del Acta de Inspeccién nimero PFPAf39.2/2C.27.1/006/19 de fecha veinticuatro de enero del dos mil
diecinueve; elementos gue nos permite determinar la capacidad econdmica de la persona
denominada DERICHEBOURG RECYCLING MEXICO, S.A. DE CV, la cual es suficlente para cubrir el
monto de la multa que se le impone, por comprobarse infracciones a la normatividad ambiental.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccién ] de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la’
Proteccién al Ambiente, de la busqueda realizada en los archivos de esta Delegacién no se encontré
dato algunoc que permita determinar que la persona denominada DERICHEBOURG RECYCLING
MEXICO, S.A. DE C.V,, haya constituido reincidencia.

Con fundamento en el articule 173 fraccién 1V, de la Ley General dei Equiiibrio 'Ecolégi'c'b v la
Proteccidn al Ambiente, a efecto de determinar el caracter intencional o negligente de la accién u
omisién, se tiene que de las constancias que Integran los autos del expediente administrativo que se
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resuelve, asl como de los hechos U omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden, en

fani bl

particular de la naturaleza de la actividad desarrollada por el establecimiento denominado
DERICHEBOURG RECYCLING MEXICO, S.A. DE C.V,, es factible colegir que para que una conducta sea =

considerada intencional se requiere [a concurrencia de dos factores, a saber: uno cognoscitivo gue se
traduce en tener conocimiento no sélo de la obligacién o necesidad de contar con los documentos
referidos con antelacién, sino que el carecer de los mismos, constituiria una infraccién; y un
elemento volitive que se traduce en un guerer, en un ejercicio de la voluntad.

Luego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba gque permitan determinar
que el inspeccionado contaba con el elemento cognoscitivo y volitivo, se puede deducir que el
establecimiento sujeto a inspeccién, si bien es cierto no queria incurrir en la comisién de las
infracciones sefialadas en el articulo 106 fracciones I y XV de la Ley General para la Prevencién y
Gestién Integral de los Residuos; también lo es que ef no haber dado cumplimiento a sus
obligaciones oportunamente como lo es el no etiquetar ni envasar debidamente los residuos
peligrosos gue genera, ni almacenar adecuadamente los mismos, lo hizo cometer violaciones a lo
sefialado en la Ley Ceneral para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos y su Reglamento,
mismos que son de ORDEN PUBLICO y se encuentran publicados en medios oficiales.

En ese orden de ideas, se advierte que al suponer la inspeccionada que no debfa llevar a cabo dichas
obligaciones; se deduce que el infractor no tenfa el elemento cognoscitivo para cometer las
infracciones que se le imputan; tampoco existié el elemento volitivo, acreditdndose con lo anterior
gue no existié la intencionalidad por parte del inspeccionade para cometer las infracciones antes
mernicionadas, asl se concluye que las infracciones acreditadas son de cardcter NEGLIGENTE. Slrve de
apoyo por analogia, la siguiente tesis aislada que a la letra dice:

Tesis: Ta. CCLIII/2014 (10a.); Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién; Décima Epoca;
2006877 30 de 182; Primera Sala; Libro 8, Julio de 2014, Tomo I; Pag. 154; Tesis Aislada
(Civil).

NEGLIGENCIA. CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA.

La negligencia se actualiza en aquellos casos en los que el responsable no deseaba la
realizacion del perjuicio, no obstante, causa un dafio incumpliendo con una obligacién
de cuidado a su cargo. Por tanto, para que exista responsabilidad es necesario que el
dafio ocasionado esté acompafiade de un deber de cuidado del responsable sobre la
victima, sin que dicho deber de diligencia llegue al extrermo de exigir actos heroicos de
todas las personas; de ahf que la diligencia que debe tenerse en cuenta es |a ordinaria
de un hombre medio o de una persona razonable, Solamente en aguellos casos en los
gque el dafio extracontractual se produce como consecuencia de la prestacién de un
servicio, la diligencia que se debe esperar es la de un profesional, es decir, la de una
persona que cuenta con las capacidades promedio para ejercer esa profesién,

Amparo directo 30/2013, 1. Angel Garcia Tello y otra. 26 de febrero de 2014, Cinco votos
de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, quien reservd su
derecho para formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé su de:rg_c_:,ho

Gutiérrez Ortiz Mena y Olga Sanchez Cordero de Garcfa Villegas. Disidente: J
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Pardo Reboliedo, quien reservé su derecho para formular voto particular. Ponhente:
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Marfa Ibarra Olguin,

us

Por lo tanto, actud negligentemente en razén de que realizd las acciones de manera tardia, mismas
gue tenia que llevara cabo para cumplir con sus obligaciones ambientales que le correspanden.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccién V de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Amblente, al no realizar las inversiones en obras o acciones técnicas, se considera que el
inspeccionado obtuvo un beneficio econdmico, toda vez gue:

Derivado de lo anterior, y a efecto de gue la persona denominada DERICHEBOURG RECYCLING
MEXICO, S.A. DE C.V,, cumpla con sus obligaciones ambientales - respectivas, se puede observar que le
representa un beneficio directamente obtenido consistente en un ahorro en dinero y en tiempo,
contrilbuyendo con estas situaciones y con esta actitud por parte del establecimiento a
incrementar el potencial de riesgo para el ambiente en perjuicio de la salud de la poblacién,

Ahora bien, el no etiguetar debidamente los residuos peligrosos dque genera, se considera que el
inspeccionado obtuve un beneficio econémico, toda vez, que no realizé los gastos necesarios en el
matetial para la constante impresién del etiquetado de los envases gque deben contener fos residuos
peligrosos que genera, asimismo, obtuvo un ahorro en tiempo en ia colocacién de cada etiqueta y en
verificar el tipo de especificaciones para cada tipo de residuc que debe contener cada etiqueta, lo que
provoca que el inspeccionado siga realizando sus actividades y obteniendo una ganancia sin invertir en
estos requisitos ambientales.

Por otro lado, el ho almacenar en un almacén temporal de residuos peligrosos los residuos peligrosos
que genera, se considera que el inspeccionado obtuvo un beneficio econémico, toda vez, que en su
momento no generd los gastos necesarios en la construccidn de un aimacén de gran capacidad toda
vez gue se encontraron residuocs peligrosos fuera del drea de almacenamiento, y aun asl siguid
desarrollando sus actividades de manera normal, obtenlendo un beneficio econdmico y sin contar con
este requisito ambiental.

De Igual manera, procede destacar que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 171 fraccion | de
la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, esta autoridad tiene arbitrio para
determinar el monto de jJa multa gue se impone a la empresa, toda vez que {a ley de la materia en el
precepto legal que se <cita, establece que la autoridad deberd imponer multas por Infracciones a
esta ley entre 20 y 50,000 dias de salario minimo general vigente en la Ciudad de México al momento
de imponer la sancién, criterio legal que se robustece con el contenido de la jurisprudencia de
aplicacién por analogia en el presente caso, emitida por el Tribunal Fiscal de la Federacién y publicada
en la Revista de} Tribunal de ia Federacién, Segunda Epoca, Afo VI, No. 71, Noviembre 1985
Pag. 421,

“MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FIJAR SU MONTO
CUANDO LA LEY SENALA EL MINIMO Y EL MAXIMO DE LAS MISMAS", Siempre que
una disposicién sefiala el minimo y el méximo de una multa que debe aplicarse a
determinada infraccion, la autoridad goza de arbitrio para fijar el monto de la misma, vy
sl bien el articulo 37 fraccién |, del Cédigo Fiscal de la Federacién (1967) sefiala
algunos criterios que deban justificar diche monte cuando establece la Secretaria de
Hacienda y Crédito Publico, al imponer la sancidon gue corresponda, tomara en cuenta
ta importancia de la infraccion, fas condiciones del causante y la conveniencia de destruir
practicas establecidas, tanto para evadir |a prestacién fiscal cuanto para infringir en
cualquier otra forma las disposiciones legales o reglamentarias, estas circunstancias
-constituyen lineamientos genéricos que la autoridad no debe Ignorar, pero que habra de
adecuar al caso concreto, tomando en consideracién las caracteristicas peculiares y
especificas de éste, que pueden comprender otros elementos no menciohados
explicitamente en Ia disposicién citada, que del texto de la misma no se desprende la
intencién del legisiador haya sido convertir la aplicacién de las sanciones en una
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facultad reglada, sino solo dar una pauta que la autoridad deba seguir a fin de que la \
sancién que imponga esté debidamente motivada, y si el sancionadc no lo considera asf e ' 7
toca a él impugnar concretamente las razones dadas por la autoridad y demostray. que )
las mismas son inexistentes o inadecuados para apoyar la cuantificacién de la sancién
impuesta".

Revisién N° 84184.- Resuelta en sesién de 24 de agosto de 1994, por unanimidad de sels
votos.- Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del Carmen
Arroyo Morene; .Revisidn N° 482184.-Resuelta en sesién de 12 de junio de 1985, por
unanimidad de siete votos.- Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria
Lic. Maria del Carmen Arroyo Moreno. Revision N°, 786184,-Resuelta en sesidn de 18 de
septiembre de 1985, por unanimidad de siete votos.- Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas
Gutiérrez Secretaria Lic. Marfa del Carmen Arroyo Moreno,

Por todo lo anterior y considerando ademas, el andlisis de las causas de atenuantes y agravantes con
fundamento en los articulos 68 fraccién Xl del Reglamento Interior de |la Secretaria de Medio Ambiente
¥ Recursos Naturales, 101 y 112 fraccién V de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los
Residuos, 160 del Reglamento de |a Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos y
70 fraccién Il de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria en los
procedimientos administrativos federales, se procede a imponer al inspeccionado la siguiente sancién:

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS.

1.- Por los hechos consistentes en que no etiquetaba ni envasaba debidamente los residuos peligrosos
que genera) y por haber incumplido con la normatividad ambiental vigente en términos de lo dispuesto
por los articulos 40, 41 y 45 primer pérrafo, de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de
Residuos y 46 fracciones Il y V del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral
de Residuos; conducta que lo hace incurrir en la comisién de |a probable infraccién prevista en el
articulo 106 fraccién XV de la ley de la materia, y tomando en cuenta la atenuante de haber subsanado
la irregularidad de conformidad con o ordenado en el artfculo 111 segundo pérrafo de la Ley General
para la Prevencién y Gestion Integral de Residuocs, de esa forma haber dado cumplimiento tardio a sus
obligaciones ambientales, por lo gue se sanciona al establecimiento con una multa de $ 31,683.75
(TREINTA ¥ UN MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS 75100 M. N.), equivalente a 375 veces la
Unidad de Medida y Actualizacidén, de acuerdo al Decreto por el que se declaran reformadas y
adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en
materia de desindexacién del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dia diez
de enero del dos mil diecinueve y que entré en vigor el dia primero de febrero del dos mil diecinueve, y
mediante el Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacién del salario minimo,
publicados en el Diario Oficial de la Federacién del dia 27 de enero del 2016, y gue entro en vigor el dfa
siguiente a su publicacién en el DOF.,

2.- Por los hechos consistentes en gue no almacenaba los residuos peligrosos que genera; y por haber
incumplido con la hormatividad ambiental vigente en términos de lo dispuesto por los articulos 40 y 41
de [a Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos, 46 fraccian:V.y 84 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de Residuos; conducta
incurrir en la comisién de la probable infraccidn prevista en el artfculo 106 fraccidn
materia y tomando en cuenta la atenuante de haber subsanado la irregularidad de cdnfo
ordenado en el articulo 111 segundo pérrafo de la Ley General para la Prevencién y Gestid al.
Residuos, y de esa forma haber dado cumplimiento tardio a sus obligaciones ambientales; porio qu_e 'se
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sanciona al establecimiento con una muita de $ 31,683,775 (TREINTA Y UN MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y
TRES PESOS 75/100 M. N.), equivalente a 375 veces la Unidad de Medida y Actualizacién, de acuerdo a los
Decretos por el gue se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacién del salario minimo, publicados
en el Diario Oficial de la Federacidén del dia diez de enero del dos mi| diecinueve y gue entrd en vigor el
dia primero de febrero del dos mil diecinueve, y mediante el Decreto por el que se declaran reformadas
v adicionadas diversas disposiciones de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos en
materia de desindexacién del salario minimo, publicados en el Diario Oficial de la Federacién del dia 27
de enero del 2016, y que entro en vigor el dia siguiente a su publicacién en el DOF,

Por lo gue se Impone al establecimiento una multa global de $ 63,367,05.00 (SESENTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS 00/100 M. N.), equivalente a 750 veces la Unidad de Medida y
Actualizacién, de acuerdo al Decreto por el qgue se declaran reformadas y adicionadas diversas
disposiciohes de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacion
del salaric minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia diez de enero del dos mil
diecinueve y que entré en vigor el dia primero de febrero del dos mil diecinueve y mediante el Decreto
por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacién del salario minimo, publicados en el Diario
Oficial de la Federacidn del dia 27 de enero del 2016, y que entro en vigor el dfa siguiente a su
publicacién en el DOF.

Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de este
procedimiento administrativo, asi como las de probanzas que corren agregadas en el expedienite, en los
términos de los Considerandos gque anteceden, con fundamento en los artfculos 112 fraccién V de la Ley
General para la Prevencién y Gestién integral de los Residuecs; 57 y 78 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo; 17, 26 y 32 Bis fraccidén V y XLil de la Ley Orgdnica de la Administracién
Publica Federal vigente; 1, 2 fraccion XXXl letra a), 3, 41, 43, 45 fracciones |, V, X, XLiX y Gitimo parrafo, 46
fraccién XIX, 47 segundo y tercer parrafo, 68 fracciones V, IX, X, Xi, Xii, XiX del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, vigente; esta Delegacién de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México,

Por todo lo antes expuesto y fundado es de resolverse y se.
RESUELVE,

PRIMERQ.- Par la comisién de las infracciones establecidas en el articulo 106 fracciones |l y XV de [a Ley

General para la Prevencién y Geéstién Integral de los Residuos, y con fundamento en lo dispuesto en el

articulo 112 fraccién V del mismo ordenamiento; de conformidad con lo expuesto en los Considerando

Ill, de la presente resolucién; se le impone a la persona denominada DERICHEBOURG RECYCLING

MEXICO, 5.A. DE C.V., una multa por el monto total de $ 63,367,05.00 {SESENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS

SESENTA Y SIETE PESOS 00/100 M, N}, equivalente a 750 veces ia Unidad de Medida y Actualizacién, de -
conformidad al Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas de diversas disposiciones de la

Constitucién politica de los Estados Unidos Mexicanos en materia de desindexacion del salario minimo;

publicado en el Diario Oficial de |a Federacion el diez de enero de dos mil diecinueve; que al momento

de imponerse la infraccién es de $ 84.49 (OCHENTA CON CUARENTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.).

SEGUNDO.- El pago de la multa impuesta debera efectuarse en cualgquler sucursal bancaria, para lo cual
se anexa instructivo del proceso de pago. Asimismo se Informa al interesado de que en caso de no
pagar la multa impuesta en la presente resolucién, dentro de los guince dias héabiles siguientes a su
notificacién, se enviarg copia certificada a la Administracién Desconcentrada de Recaudacion México

Boulevard, of Plpllg, No 4, Col, Tecemachaleo, 0P, BE950 o
Masscalpan de Judrer, Bstado de México, tel: 01 {53) EE B9 85 BG ext. 19877 www profepa.gobanx

‘Se le’Impone a la persona denominada a DER!CHEBOURG if“f TVRS
RECYCLING MEXICO; S:A-DE-CV-una-multa™ por~el “monto total 2 O 1 9
de $ 63,367,05.00 {SESENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS SESENTA Y

SIETE PESOS 00/100 M. N.J




SEMARNAT | 7005

| SCCRETARIA DE MEDIO ARBIERTE
¥ RECHASOL HATURALES

“2", con Clave para su identificacién nlimero PFPA39.1/2C27.1/0006/19/0212 para que la haga efectiva a
través del procedimiento administrative de ejecucién, quien puede imponer los cargos y gastos de
ejecucidn que procedan, sefialdndole para que a la brevedad haga del conocimiento de esta autoridad,
la realizacién del pago de la multa impuesta presentando una copia del comprobante de pago.

TERCERQO.- Con fundamento en los articulos 3° fraccidn XV de [a Ley Federal de Procedimiento
Administrativoe y 167 Bis 4 de |la Ley General de! Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, se le
hace saber al interesado que el recurso que procede contra la presente resolucién es el de revisidn,
previsto en el artfculo 176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y |a Proteccién al Ambiente y el
Titulo Sexto de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, y para el efecte de suspender la
ejecucién del cobro de la multa se debera estar a lo dispuesto por el articulo 87 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo en todas sus fracciones, garantizando el pago de la multa mediante
alguna de las formas previstas en el Codigo Fiscal de la Federacion.

CUARTO.- Se le recomienda a la inspeccicnada, gue a la generacién de los residuos peligrosos, de
manera posterior debera enviarlos a disposicién final adecuada y a través de empresa debidamente
acreditada para tal efecto, de conformidad con lo ordenado por los articulos 42 parrafo segundo y 48
primer parrafo de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos, y 83 fracciones |, ll y
Il v 84 del Reglamento de la Ley General para |la Prevencidén y Gestién Integral de Residuos, y para los
efectos legales correspondientes.

SEXTO.- Se hace saber a |a persona fisica denominada DERICHEBOURG RECYCLING MEXICC, S.A. DE
CV., que el expediente abierto con motivoe del presente procedimiento administrativo, se encuentra
para su consulta en el archivo de esta Delegacién, ubicado en Calle Boulevard del Pipila Numero
uno, Municipio de Naucalpan de Judrez, Estado de México, Codigo Postal 53950.

QUINTO.- Se le hace saber al sancionadeo que tiene la opcién de conmutar el monto total de la muita
impuesta en la presente resolucién, por la realizacién de inversiones equivalentes en la adquisiciéon e
instalacién de equipo para evitar la contaminacién o en la proteccién, preservaciéon o restauracion del
ambiente y los recursos naturales, con fundamento en lo dispuesto en el Ultimo parrafo del articulo 173
de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente y en el Articulo 161 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestién Integral de los Residuos, para lo cual dentro
del plazo de quince dias hébiles siguientes a la notificacidén de la presente resclucién, podran
presentar por escrito fa solicitud y el proyecto de inversién respectivo. En caso de no presentarse dicho
proyecto contard con treinta dias habiles adicionales para su presentacién. Si la solicitud y/o el
proyecto se presentaren fuera del plazo referido, se tendran por no presentados y se ordenard su
archivo, no se considerardn viables los proyectos cuyas Inversiones tengan como finalldad
corregir las irregularidades detectadas por la autoridad, o bien dar cumplimiento a las medidas
correctivas que hayan sido ordenadas al infractor, o pretendan invertir en obras gque guarden
relacién con las obligaciones a las que se estd sujeto por disposicién de la normatividad ambiental o
con cbligaciones contenidas en condicionantes de licencias, permisos o autorizaciones, Y que para el
efecto de suspender la ejecucién del cobro de la multa, deberd garantizar el pago de la misma
medlante alguna de las formas previstas en el artlculo 141 del Cédigo Fiscal de la Federacién.

SEXTO.- En cumplimiento a lo ordenado en el numeral Decimoséptimo de los Lineamientos de
Proteccidén de Datos Personales vigente, se hace de su conocimiento que los datos personales
recabados por este Organo Desconcentrado, seran protegidos, incorporados y tratados en el Sistema
de Datos Personales de |la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, con fundamento en el
articulo 116 primero y segundo pérrafo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publlca Gubernamental vigente, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decisién sobre
el uso y destino de sus datos personales, con el propésito de asegurar su adecuado tratamiento e
impedir su transmisién ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual: fle. reglstrado en
el Listado de sistemas de datos personales ante el Instituto Federal de Accesc a la. 1nformac10n Publica
(www.inai.org.mx}, y podran ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatai o Munlc:lpaE con la
finalidad de que éstas puedan actuar dentro del dmbito de su respectiva . co 'jpetenma, pre\no
apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, ademés de otras tra srh]smnes.'prewstas

Boulavard, ¢l Pipila, No 1, Col, Tecamachaleo, C. P, B350
Haucalpan de Judrer, Estado de Mdxico, tel: 01 (55} 55 88 85 50 axt. 19877 www.profepagobany
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en la Ley. La Delegacién de Ea Procuradurfa Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona
Metropolitana del Valle de México es responsable del Sisterna de Datos Personales, y |a difeccion donde
el interesado podré ejercer los derechos de acceso y correccidén ante la misma es la ubicada en las
oficinas de esta Delegacién, sita en Boulevard el Pipila No. 1, Colonia Tecamachalco, Estado de México,
Cdédigo Postal 53950.

BECRETARIA DL MALOIO BMBIEHTE
Y RECUBEE RAluRALEG

SEPTIMO.- Girese atento Oficio a la Secretarla de Medio Ambiente y Recursos Naturales Unicamente
para hacer de su conocimiento del presente procedimiento administrativo.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE AL ESTABLECIMIENTO DENOMINADO: DERICHEBOURG RECYCLING

SE ELIMINARON 6 REGLONES POR TRATARSE DE INFORMACION CONFIDENCIAL
DE CONFORMIDAD CON EL ART 113 FRACC | DE LA LFTAIP

Bis | vy 167 Bis 3 de la Ley General de] Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente,

Asi lo Acordd y firma la Lic. Nancy Mishel Monzén de |a Cruz, Encargada de Despacho de la Delegacién
de ia Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropelitana del Valle de México, con
fundamento lo dispueste por los articulos 2 fraccidn XXXI, inciso a), 41, 42, 43 fraccién IV, 45 fraccién
XXXVIL 46 fracecidn XIX, 64 parrafo segundo 68 fracciones IX, X y XI, y 84 parrafo primero y tercero del
Reglamento Interior de |la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 26 de Noviembre de 2012; y designada mediante el Oficio No. PFPA/ 1
/4C.263/592/19de  fecha dieciséis de mayo del afio dos mil diecinueve,
con fundamento en los  articulos 17, 26 y 32 Bis fracciones V y XLII de |ia
Ley Orgdnica de la Administracién Publica Federal vigente; 1, 2 fraccidn XXX letra a, 3, 41, 43, 45
fracciones |, XLIX y Ultimo pdrrafo, 46 fraccién XIX, 47 segundo y tercer parrafo, 68 fracciones V, IX, X, XI,
Xil, XIX y 84 del Reglamento interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
vigente, PRIMERO numeral 32 y SEGUNDO del Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y
circunscripcién territorial de las delegaciones de la Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente en
las Entidades Federativas y Zona Metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 14 de febrero de 2013; Articulo Unico, fraccién |, inciso g), del Acuerdo por el que se
adscriben organicamente las unidades administrativas de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Armbiente, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 31 de agosto de 2011; articulo 1 fraccién X, 4,
5 fracciones IV y XIX, 6, 160, 167, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y 1a Proteccidn al Ambiente
vigente; 1, 2, 3 en todas sus fracciones, 12, 13, 16 fracciones ill, iV, VIl ¥y X y 50 de la Ley Federal del
Procedimiento Administrativo vigente de aplicacidén supletoria a los procedimientos administrativos
federales, Cumplase.

Elaboro; Lic, Fernando Hernandez Carrp(QV
Vo. Bo, Lic, Naney Mishel Monzon de l Crisz

Boulevard, el Pipis, No 1, Col. Tecamachaloo, €. P, BE850 ) .
Maucaipan de Judrez, Estado de Méxiop, tel DUES) 55 B9 85 50 ox1. 19477 Www.pm?epacgoh.mx
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CEDULA DE NOTIFICACION POR COMPARECENCIA

En Tecamachalco, Naucalpan de Juadrez, Estado de México, siendo las diecisiete horas con treinta minutos del diz ¢cinco de

nnuviamhra dal afin dAne mil diarinneva ca nrocentA oan iac aficinac da acta Quhdelagaridn luridiea da 12 Releoaridn an la 7anz

SE ELIMINARON 3 REGLONES POR TRATARSE DE INFORMACION
CONFIDENCIAL DE CONFORMIDAD CON EL ART 113 FRACC | DE LA LFTAIP

Electoral y de 1a misma se distingue una fotografia en su parte izquierda gue cencuerda con los rasgos tisicos del comparaciente,
la cual contiene firma autografa misma que usa en todos sus actos pﬂbiif‘:os y privados y de la cual se agrega copia simple a2 la
presente, asimismo se procede a hacer entrega de forma personal de la Resoluciéon Administrativa Numero 212/19 de fecha
veinticinco de octubre del dos mil diecinueve, al cual se encuentra agregado dentro del expediente administrative nimero:
PFPA/39.2/2C.27.1/00212/19.

En virtud de lo anterior y con fundamento en los articulos 167 Bis fraccion |, 167 Bis 1 y 167 bis 3 primer parrafo de la Ley General
del Equilibrio Ecotdgico y la Proteccion al Ambiente; se hace entrega al compareciente de |z Resolucidn Administrativa Numero
212/19 de fecha veintieinco de octubre del dos mil diecinueve, el cual contiene firma autdgrafa de Ia Licenciada Nancy Mishel
Monzon de fa Cruz, Encargada de Despacho de la Delegacidn de esta Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona
Metropolitana del Valle de México; con fundamento io dispuesto por los articuios 2 fraccidn XXX, inciso a), 41, 42, 43 fraccidn IV,
45 fraccidén XXXV, 46 fraccidn XIX, 64 parrafo segundo 68 fracciones X, X v X1, y 84 parrafo primero y tercero del Reglamento
Interior de la Secretaria del Medio Ambiente y Recursas Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el 26 de
Noviembre de 2012; y designada mediante el Oficio No. PFPA/ 1 f4C.26.1/592/19 de fecha diaciséis de mayo del afic dos mil
diecinueve firmando al calce jos que intervinieron en la presente comparecencia, y para los efectos legales conducentes.

SE ELIMINO 1 GRAMA POR
TRATARSE DE INFORMACION
CONFIDENCIAL DE
CONFORMIDAD CON EL ART 113
FRACC | DE LA LFTAIP

POR LA DELEGACION

e

LIC. FERNANDD HERNANDEZ CAMPOS
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