Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente

g E MARN&YE‘ - B Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México

Subdelegacién Juridica.
*;",f&‘fl.‘{fgﬁfs ﬁi\ ;.};ﬁ;«&gnnmm ¥ PRO Ei}:: ,I?A } f‘\j; 6\;‘ Expediente: PFPA/39.2/2C.27.1/00387-17
’ TN LAY Resolucion: 186419
\r)\\{ F e \R
L O
)
En Naucalpan de Juarez, Estado de México; a los veinticuatro dias del mes de octubre del afio dos mil

diecinueve.

Visto para resolver el procedimiento administrative instaurade por esta Delegacidn en la Zona
Metropolitana del Valle de México de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, a la persona cuyo

. |Se eliminaron dos renglones por tratarse de informaci-n confidencial de conformidad con lo
establecido en el articulo 113 de la LFTAIP

RESULTANDO

.- Que esta Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente Delegacién en la Zona Metropolitana del Valle
de México, emitid la Orden de Inspeccién Numero PFPA/39.2/2C.27.1/533/17 de fecha cinco de septiembre de
dos mil diecisiete, con el objeto de verificar que el establecimiento a inspeccionar cumpla con las
obligaciones técnicas y administrativas en materia de residuos peligrosos.

.- Que esta Delegacidn efectud la visita de inspeccidon el dia siete de septiembre de dos mil diecisiete al
referido establecimiento, circunstanciando los hechos u omisiones detectados durante esa diligencia en el
Acta de Inspeccién ndmero PFPAS39.2/2C.271/419/17, misma que se tiene por reproducida como si a la letra
se insertara por obviedad de repeticicnes atendiendo los principios de economia y celeridad contemplados
en el articulo 13 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, incoada por el C. Ricardo Casafias
Gonzalez, en su cardcter de inspector de la Procuraduria Federal de Proteccidon al Ambiente adscrito a la
Delegacion en la Zona Metropolitana del Valle de México, el cual contaba con identificacion oficial vigente al
moirnento de reatizar la visita de Inspeccion

.- Que el dia siete de septiembre de dos mil diecisiete, se dio vista al mencionado establecimiento para
que ofreciera las pruebas gue considerara convenientes en el término de cinco dias habiles siguientes a la
fecha en que la diligencia se practico, de acuerdo a lo establecido por el articulo 164 péarrafo segundo de la
Ley General del Equilibric Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente y en relacidn con los hechos asentados en
el Acta de Inspeccidn indicada en el punto inmediato anterior,

V.- Con fecha dieciocho de septiembre de dos mil diecisiete/el en su caracter
de representante legal del establecimiento inspeccigfado, \peisunianuau yue auedita mediante
instrumento notarial nlmero 42,223 de fecha cinco de sepfiembre del afio dos mil diecisiete, pasado ante la
fe del Lic. Fernando Ddavila Rebollar, titular de la notarig ndmero doscientos treinta y cinco del entonces
distrito federal, ahora Ciudad de México) comparecid ante esta autoridad reatizando diversas
manifestaciones en relacidn al acta de inspeccidén antés sefialada,

V.- Que a través del acuerdo de empiazamiento ¥ medidas correctivas ndmero 205/18 de fecha cinco de
octubre del dos mil dieciocho, se le ordeno al ingfoeccionado el cumplimiento de medidas correctivas y con
la constancia de notificacidon por instructivo defecha ocho de noviembre del dos mil dieciocho, se emplazd
al inspeccionado para gue dentro del térming de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al
que surtiera efectos la referida notificacion del emplazamiento, expusiera lo gue a su derecho conviniera y
en su caso aportara las pruebas que copfsiderara procedentes en relacion con [os hechos u omisiones
asentados en el mismo, esto de conforghidad con lo establecido en el articulo 167 de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico v [a Proteccidn al Amibiente.

Se eliminaron tres palabras por tratarse de informaci-n confidencial de
conformidad con lo establecido en el articulo 113 de la LFTAIP
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.~ Que el establecimiento inspecciona O hizo uso de ese derecho, por lo que de conformidad con lo
establecido en el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacidon supletoria al
presente procedimiento administrativo federal, se le tiene por perdido su derechoe sin necesidad de acuse
de rebeldia.

VIl.- Que no habiendo pruebas pendientes por desahogar y mediante Acuerdo No.594/19 de fecha de
diecisiete de octubre del presente afio, notificado por rotulén el mismo dia, se declard abierto el periodo
respectivo para que el establecimiento denominado NEW DYNACAST MEXICO, S.A, DE C.V,, formulara sus
alegatos.

Por lo gue vencido el periodo de alegatos sin que el establecimiento hublera formulado los mismos, se
envian los autos a resolucidn, y

CONSIDERANDO

.- Que esta Delegacidn es competente para conocer y resolver este expediente administrativo, con
fundamento en los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2 fraccidn
I, 14, 16, 17, 26 y 32 Bis fracciones V, XLI y XLII de la Ley Orgénica de la Administracion Publica Federal
vigente; 1, 2 fraccion XXXI letra a, 3, 41, 42, 43 fraccién IV, 45 fracciones |, V, X, XXXVII, XLIX Gltimo parrafo, 46
fraccién XIX, 47 segundo y tercer parrafo, 64 parrafo segunde, 68 fracciones V, IX, X, XI, XII, XIX y 84 pérrafo
primerc vy tercero del Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente ¥y Recursos Naturales, .
publicado en el Diarlo Oficial de la Federacién el 31 de octubre de 2014; PRIMERO numeral 32 y SEGUNDO
del Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las delegaciones de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en las Entidades Federativas y en la Zona Metropolitana del
Valle de México, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 14 de febrero de dos mil trece; Articulo
Unico, fraccién |, inciso g), del Acuerdo por el que se adscriben organicamente las unidades administrativas
de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 31 de
agosto de 201, 1 fraccion X, 4, 5 fraccion VI, 6, 160, 161, 168, 162, 171 fraccién | de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico v la Proteccidn al Ambiente vigente; 1 fraccion XIil, 2 fraccidn ty I, 6, 7 fraccidn IX y XXIX, 8,101 y
104 de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos vigente; 1, 154 y 156 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos vigente 1, 2, 3,16 fraccion
X 50, 57 fraccién |, 72, 73, 74, 76, 77 v 78 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 79, 93, 129, 133,
197, 202 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria,

Il.- Que de lo circunstanciado en el acta de Inspeccidén sefialada en el resultando nimero 2 de la presente
Resolucién y considerando la actividad de la persona inspeccionada consistente en fabricacion de
componentes electricos, por lo que se detectaron los siguientes hechos u omisicnes:

1.- No presenta la caracterizacion de los lodos correspondiente al afio 2016, contraviniendo asi fo establecido
en la Norma Oficial Mexicana NOM-004-SEMARNAT-2002, en especifico los puntos 4.14, 415y 5, asl como lo
establecido en el articulo 40 segundc péarrafo del Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y
Gestion Integral de los Residuos, cometiendo la infraccion establecida en el articulo 106 fraccion XXIV de la
Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos.

2.- No cuenta con registro como generador de residuos peligrosos para; envases vacios que contuvieron
aceite, esta autoridad determina gue dicha conducta incurre en un incumplimiento a lo establecido en los
artfculos 43, 44 y 47 de la Ley General para la Prevencidon y Gestidn Integral de los Residuos, 44 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos; conducta que lo hace
incurrir en la comision de |a probable infraccion prevista en el articulo 106 fraccion X1V de la Ley General para
la Prevencidn y Gestion Integral de Residuos.
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3.- No cuenta con un &rea especifica para el almacenamiento temporal de residuos peligrosos, esta
autoridad determina gue dicha conducta incurre en un incumplimiento a lo establecido en los articulos 40 y
41 de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residucs, 82 del Reglamento de la Ley
General para la Prevencion y Gestidon Integral de Residuos; conducta que lo hace incurrir en la comisidn de
la probable infraccién prevista en el artfculo 106 fraccion Il de la Ley General para la Prevencién y Gestion
Integral de Residuos, '

4.~ No presenta Informe anual de residuos peligrosos mediante la Cédula de Operacién Anual
correspondiente al afio 2016, esta autoridad determina gue dicha irregularidad no ha sido desvirtuada ni
subsanada ya que dicha conducta incurre en un incumplimiento a lo establecide en los articulos 46 de |a
Ley General para la Prevencidn y Gestion Integrat de Residucs, 72 y 73 del Reglamento de la Ley General
para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos actualizando la hipdtesis prevista en el articulo 106
fraccion XVl de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos.

5.- No cuenta con bitdcora de generacidn y manejo de Residuos Peligrosos, esta autoridad determina que
dicha conducta incurre en un incurmplimiento a lo establecido en los articulos 46 y 47 de la Ley General para
la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos vy 71 en su fraccién | y 75 fraccién | del Reglamento de la Ley
General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos, lo cual actualiza la hipétesis de infraccion del
articulo 106 fraccién XXIV de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de Residuos.

lit.- Con fundamento en los articulos 23 fraccion 1i, 129, 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, esta autoridad se aboca solo al analisis de las constancias que integran el expediente en que se
actla, que tienen relacién directa con el fonde del asunto que se resuelve:

Dor los hechos consistentes en: la empresa en cuestion realizo analisis CRIT para el residuo lodos
contaminados de acuerdo a la Norma Oflcial Mexicana NOM-004-SEMARNAT-2002, estando dentro de los
limites maximos permisibles, sin embargo al ser del afio dos mil quince, se contraviene asl lo establecido en
la Norma Oficial Mexicanha NOM-004-SEMARNAT-2002, en especifico los puntos 414, 415 y 5, asi como lo
establecido en el articulo 40 segundo pédrrafo del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y
Gestién integral de los Residuos, cometiendo la infraccion establecida en el articulo 106 fraccidn XXiV de fa
Ley General para [a Prevencion y Gestion Integral de los Residuos.

Lo anterior es asf, ya que de un andlisis a las constancias que obran dentro del expediente administrativo en
gque se actila, si bien es cierto se desprende un resultado de muestreo y analisis de lodos segiin NOM-004-
SEMARNAT-2002, emitido por Laboratorio de Verificaciones industriales y Desarrolloc de Proyectos
Ecolégicos, S.A. de CV., de fecha siete de diciembre de dos mil quince, dirigido a NEW DYNACAST DE
MEXICO; S.A. de CV, también lo es que la NOM-004-SEMARNAT-2002, en su numeral 4.15 establece la
frecuencia en que deberdn de realizarse los muestreos de ledos y biosclidos tal y cormo se demuestra a
continuacion:

4,15 La frecuencia de muestreo y anélisis para los lodos y biosélidos se reatizard en funcién del volumen de
lodos generados comeo se establece en la tabla 4.
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TABLA 4
FRECUENCIA DE MUESTREO Y ANALISIS PARA LODOS Y BIOSOLIDOS

Volumengeneradopor Frecuencia de muestreo y analisis iParametros a determinar

aflo (Ton/Afo) en base

seca

Hastal500  |Unavezal afto Metales pesados, indicador bacteriolégico
de contaminacion, patégenos y parasitos

Mayor de 1500 hastaiUna vez por semestre Metales pesados, indicador bacterioldgico

15,000 de contaminacion, patdgenos y parasitos

Mayor de 15,000 Una vez por trimestre Metales pesados, indicador bacterioiég"iﬂéa
de contaminacidn, patégenos y pardsitos

Por lo anterior, esta autoridad de conformidad con lo establecido en los articulos 79, 93 fraccion 11,133,197 y
203, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de Aplicacion supletoria al presente procedimiento
administrativo, ha determinado no concederle valor probatorio pleno al analisis de lodos exhibido por la
empresa NEW DYNACAST MEXICO, S.A, de C.V,, de fecha siete de diciembre de dos mil quince, ya que
como quedo sefalado en lineas anteriores, la NOM-004-SEMARNAT-2002, en su numeral 4.15 establece los
tiempos en los cuales dependiendo la cantidad generada deberd de realizarse dichos analisis, por lo que al
realizarse |a visita de inspeccidn en el afio dos mil diecisiete, el establecimiento inspeccionado debid contar
con los analisis correspondientes al afio inmediatc anterior, es decir dos mil dieciséis, por lo tanto se
configura una infraccién que no puede pasar por desapercibida por esta autoridad ambiental.

Ahora bien, con el objeto de verificar las medidas correctivas que fueron ordenadas en el acuerdo de
emplazamiento y medidas correctivas nimero 209/18 de fecha treinta de agosto de dos mil dieciocho, con
fecha veinticinco de febrero del presente afio, esta autoridad emitid la orden de verificacidn ndmero
PFPAS39.2/2C.271/045019, circunstanciando lo hechos y omisiones en el acta de verificaciéon ndmero
PFPA/39.2/2C.27.1/41917/19-VA, sefialando en la parte que interesa lo siguiente:

El inspeccionadc exhibe informe de resultados de acuerdo a la NOM-
O4SEMARNAT-2002, emitido por Verificaciones Industriales y Desarrollo de
Proyectos Ecoldgicos, S.A, de CV. en donde se observa que ningln parametro
rebasa los limites méximos permisibles de exposicién,

Si bien es cierto gue dicho establecimiento exhibié a los inspectores un informe de resultados de sus lodos
generados, también lo es, gue dicho informe es el mismo que exhibié durante la visita de inspeccidn
practicada el dia siete de septiembre de dos mil diecisiete, por lo que dichos resultados corresponden al
afio dos mil quince, por lo que esta autoridad NO [es concede valor probatorio plenc de conformidad con lo
establecido en los 79, 93 fraccion |il, 133, 197 y 203, del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de
Aplicacidon supletoria al presente procedimiento administrativo.

“iBouwlavard, ol Pipily, Mo 1, Col Teesmachaleo, €. P B3850 Mauceipan de Judrez, Estado de Mdxioo, tel 01 {55] 55 69
A5 50 gxt, 19877 wwweprofepa.gob.mx. Se sanciona a la persona denorainada NEW DYNACAST MEXICO, 5.4 DE OV,
con s meia de $21L208.00 (DOBCIENTOR ONCE MIL DOSCIENTOS VEINTI CENCO PESOS 00400 MM, equivaleris a
2500 vaces b Unidad de Maedids y Actualizacidn gue 8! 8o 2019 es de 58443,




SEENETARLA DF MELID AMBICHTE

PROFEPA
¥ HECURIUL NATURALES ¥ R

Asf las cosas con fecha ocho de marzo del presente afio, el establecimiento inspeccionado realizo diversas
manifestaciones en relacidn al acta de verificacién arriba sefalada, sin embargo, no realizo manifestacion
alguna sobre la presente irregularidad.

3

Asi pues, tenemos que con fecha veintisiete de agosto del presente afio, esta autoridad emitio la orden de
verificacién  namero PFPA/39.2/2C271/333/19, por lo que con fecha treinta de agosto del presente afo,
levantaron acta circunstanciada sefialando lo siguiente:

Al llegar a la calle anteriormente citado, procedimos a preguntar en cada uno de
los predios ubicados en fa calle cerrada de tejocotes por la empresa NEW
DYNACAST DE MEXICO, S.A. DE C.V,, toda vez que en dicha los predios nc se
encuentran numerados y nos mencionaron gque la ernpresa en cuastion se ubicaba
en dicha calie pero se retiraron de ah{y desconocen su nueva ubicacion.

De lo anterior, se concluye que dicha empresa cambio de domicilie, por lo que no
- 5e pudo realizar la visita de verificacién.

Por lo anteriormente sefialado v al no poder verificar las medias correctivas ordenadas que fueron
impuestas en el acuerdo de emplazamiento v medidas correctivas nlmero 209/18 de fecha treinta de
agosto de dos mil dieciocho, procede a resolver con las constancias que obran en autos.

Por lo antericr, esta autoridad de conformidad con lo establecido en los articulos 79, 93 fraccidn I, 133,197 y
203, del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de Aplicacién supletorlia al presente procedimiento
administrative, ha determinade no concederle valor probaterio pleno al analisis de lodos exhibido por la
empresa NEW DYNACAST MEXICO, S.A. de C.V,, de fecha siete de diciembre de dos mil quince, ya que
como quedo sehalado en lineas anteriores, la NOM-004-SEMARNAT-2002, en su numeral 4.15 establece los
tiempos en los cuales dependiendo fa cantidad generada debera de realizarse dichos analisis, por lo gue al
realizarse ia visita de inspeccién en el afio dos mil diecisiete, el establecimiento inspeccicnado debid contar
con los andlisis correspondientes al afic inmediato anterior, es decir dos mit dieciséis, por lo tanto se
configura una infraccidn que no puede pasar por desapercibida por esta autoridad ambiental, por lo que
dicha irregularidad subsiste.

Por los hechos consistentes en: el inspeccionado no cuenta con registro como generador de residuos
peligrosos para: filtros impregnados de aceite y envases vacios que contuvieron aceite, esta autoridad
determina que dicha conducta incurre en un incumplimiento a lo establecido en los articulos 43, 44 y 47 de
la Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos, 44 del Reglamento de la Ley General
para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos; conducta que lo hace incurrir en fa comisidn de la
probable infraccién prevista en el articulo 106 fraccién XIV de la Ley General para la Prevencion y Gestién
integral de Residuocs,

Cabe destacar que el establecimiento inspeccionado, con fecha diecioche de septiembre de dos mil
diecisiete, exhibi® ante esta Procuraduria diversa documentacién entre las cuales se encuentra una
constancia de recepcién con nlmero de bitdcora 09/HR-0442/09/17, de fecha de recepcion dieciocho de
septiembre de dos mil diecisiete, con |la cual acredita haber realizado modificacion a su registro y
autorizacidén en materia de residuos peligrosos, agregando los siguientes residuos peligrosocs. aceites
gastados solubles, filtros impregnados de aceite, aceite gastados lubricantes, objetos punzocortantes, polvos
provenientes de granallado, por lo gue esta autoridad le concede valor probatoric pleno, Unicamente para
los residuos peligrosos anteriormente sefialados, lo anterior de conformidad con lo establecido en los
articulos 79, 93 fraccién i, 129, 197, v 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacidn
supletoria al presente procedimiento administrativo.
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Ahora blen del acta de inspeccién PFPAS39.2/2C.27.1/419/17, de fecha siete de septiembre de dos mil
diecisiete a fojas siete de diez, se desprende lo siguiente;

«Presenta registro como empresa generadora de residuos peligrosos de fecha 03
de diciembre de 2014, ante SEMARNAT, para los residuos, sofidos telas, aceite
gastado, soluble, aceite gastado lubricante, lodos provenientes de lavado y
tamboreo, faltando los residuos filtros impregnados de aceite y envases vacios

que contuvieron aceite (porrones de 20 Its)

Ahora bien, con el objeto de verificar las medidas correctivas que fueron ordenadas en el acuerdo de
emplazamiento y medidas correctivas nimero 209/18 de fecha treinta de agosto de dos mil dieciocho, con
fecha veinticinco de febrero del presente afio, esta autoridad emitid la orden de verificacidn numero
PFPAf392.2/2C.27.1/045/19, circunstanciando lo hechos y omisiones en el acta de verificacion ndmero
PFPA/S39.2/2C.27./419/1719-VA, sefialando en |a parte que interesa lo siguiente:

El inspeccionado no presenta registro como generador de residuos peligrosos péara
envases vacios gue contuvieron aceite

Asf las cosas con fecha ocho de marzo del presente afio, el establecimiento inspeccionado realizo diversas
manifestaciones, anexando diversas probanzas, entre las cuales se encuentra una constancia de recepcidn,
de fecha siete de marzo del presente afio, con numero de bitacora 09/HR-0203/03/19, con la cuai acredita
haber realizado su actualizacidn a su registro como generador de residuos peligrosos agregando nuevos
residuos entre los cuales se encuentran filtros impregnados de aceite y envases vacios que contuvieron
aceite, probanza a la cuail esta autoridad le concede valor probatorio pleno de conformidad con lo
establecido en los articulos 79, 93 fraccion 11, 129, 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimiento Civiles de
aplicacién supletoria al presente procedimiento administrativo, por lo que dicha irregularidad ha sido
subsanada.

Dicha conducta incurre en un incumplimiento a lo establecido en los articulos 43, 44 y 48 de la Ley General
para la Prevencién y Gestidén Integral de los Residuos, 44 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de Residucs; lo hace incurrir en la comisién de la probable infraccion prevista
en el articulo 106 fraccidn XIV de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos, los cuales
establecen lo siguiente;

Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos

Articulo 43.- Las personas que generen o manejen residuos peligrosos deberan
naotificarlo a la Secretaria o a las autoridades correspondientes de los gobiernos
locales, de acuerdo con lo previsto en esta Ley v las disposiciones que de eila se
deriven,

Articuio 44.- Los generadores de residuos peligrosos tendran las siguientes
categorias:

l. Grandes generadores;
I5, Pequefos generadores, y
i, Microgeneradores

Articulo 47.- Los pequefios generadores de residuos peligrosos, deberdn de

registrarse ante la Secretaria y contar con Una bitacora en la que llevaran el registro
feiBiowdevard, o Pipia, Mo 1, Col Tecamachalce, € P, B350 Naucalpan de Rudres, Bstado de Maxico, tell (1 (55} 5H 88 845
50 axt. BO77 www.profepadob.mx. e sanciona a la peysens denominads NEW DYNACAST MEXICO, 5.4, DE GV, con
Ui msifta e SPTLZIS.00 (DOSCIENTOS OMCE MIL DOSCIENTOS YEINTI CINCD PESGE 00100 MM}, equivalents a 2500
vaces la Unidad de Madida y Actualizacion gue al aHo 2018 es de $84.48,
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del volumen anual de residuos peligrosos gue generan y las modalidades de
manejo, sujetar sus residucs a planes de manejo, cuando sea el caso, asi como
cumplir con les demds requisitos que establezcan el Reglamento y demads
disposiciones aplicables

Reglamento de la Ley Ceneral para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos

Articulo 44.- La categoria en {a cual se encuentren registrados los generadores de
residuos peligrosos se modificara cuando exista reduccion o incremento en las
cantidades generadas de dichos residuos durante dos afios consecutivos.

Los generadores interesados en modificar |a categorfa en ta cual se encuentren
registrados, deberan incorporar en el portal electrénico de la Secretaria, a través
del sistema gue ésta establezca, |a siguiente informacidn: el ndmero de registro del
generador, descripcion breve de jas causas gue motivan la modificacidn y la nueva
categoria en la que solicita quedar registrado.

La Secretaria en el momento de la incorporacién indicara la aceptacién del cambio
de categoria.

INFRACCIONES Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS

Articulo 106.- De conformidad con esta Ley vy su Reglamento, serdn sancionadas
las perscnas que Hleven a cabo cualquiera de las siguientes actividades:

XIV. No registrarse come generador de residuos peligrosos cuando tenga la
obligacién de hacerlo en los términos de esta Ley,

Como resultado de los hechos materia del presente procedimiento administrative y la apreciaciéon de los
preceptos legales invocados demuestran gue la persona moral denominada NEW DYNACAST MEXICO, S.A.
DE C.V., no estaba dando cumplimiento a sus obligaciones ambientales federales.

Bajo esa tesitura, debemos sefialar que si bien es cierto el establecimiento demostrd dar cumplimiento de
esta obligacién ambiental, también lo es que el cumplimiento de esta irregularidad ha sido de manera
posterior a la visita inspeccion de fecha_siete de septiembre de dos mil diecisiete, por lo que su
cumplimiento ha side tardio.

Por los hechos consistentes en: No cuenta con un area especifica para el almacenamiento temporal de
residuos peligrosos, esta autoridad determina gue dicha conducta incurre en un incumplimiento a lo
establecido en los articulos 40 y 41 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos,
82 del Reglamento de ia Ley Generai para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos; conducta que lo
hace incurrir en la comision de la probable infraccion prevista en el articulo 106 fraccién |l de la Ley General
para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos.

Esta autoridad con el objeto de verificar las medidas correctivas que fueron ordenadas en el acuerdo de
emplazamiento y medidas correctivas ndmero 209/18 de fecha treinta de agosto de dos mil dieciocho, con
fecha veinticinco de febrero del presente afio, esta autoridad emitid la orden de verificacidn ndmero
PFPA/39.2/2C.27.1/045/19, circunstanciande lo hechos y omisiones en el acta de verificacidon ndmero
PFPA/39.2/2C.27.1/419/17/19-VA, sefialando en la parte gue interesa lo siguiente:

i7jGoulevard, of Pipila, No b, Cob Tecamuachales, O, 8 53950 Naucalpan de Judrer, Estado de Mdxio, tol 01 [B5) 55 89 85
5¢ axt, 19877 www,.prefepa.gob.max. $e sanciond & la persong denominads NEW DYRACAST MEXICO, LA, DE QV,, con
e mmulta de $71,725.00 (DOSCIENTOS ONCE MIL DOSCIENTOS VEINTE CINCO BESOS O0/100 MM, equivalents o 2500
veces a Unidad de Medida v Actualizacidn gue al afio 2019 os de $04.49.
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3.- No cuenta con almacén temporal de residuos peligrosos.

Asi las cosas con fecha oche de marzo del presente afio, el establecimiento inspeccionado realizo diversas
manifestaciones en relacidn al acta de verificacién arriba sefialada:

Se envia et avance de los hallazgos encontrados con el fin de verificar de que |a
organizacion NEW DYNACAST DE MEXICO, S.A. DE C.V,, se encuentra trabajando
en pro del cuidado del medio ambiente.

De un andlisis al escrito presentado en fecha ocho de marzo del presente afio, no se desprende ninguna
evidencia, como lo menciona dicho establecimiento.

Asl pues, tenemos que con fecha veintisiete de agosto del presente afio, esta autoridad emitié la orden de
verificaclon  ndmero PFPA/39.2/2C271/333/19, por lo que con fecha treinta de agosto dei presente afio,
levantaron acta circunstanciada sefialando lo siguiente;

Al llegar a la calle anteriormente citado, procedimos a preguntar en cada uno de
los predios ubicados en la calle cerrada de tejocotes por la empresa NEW
DYNACAST DE MEXICO, S.A. DE C.V,, toda vez gque en dicha los predios no se
encuentran numerados y nos mencionaron gue la empresa en cuestion se ubicaba
en dicha calle pero se retiraron de ahf y desconocen su nueva ubicacién,

De lo anterior, se concluye gue dicha empresa cambio de domicilio, por lo gue no
se pudo realizar |a visita de verificacion.

Por lo anteriormente sefialado y al no poder verificar las medias correctivas ordenadas gque fueron
impuestas en el acuerdo de emplazamiento y medidas correctivas nUmero 209/18 de fecha treinta de
agosto de dos mil dieciocho, procede a resolver con las constancias que obran en autos,

Cabe destacar gue el establecimiento inspeccionado con fecha dieciocho de septiembre de dos mil
diecisiete, exhibié ante esta autoridad diversas probanzas entre las cuales se encuentra una fotografia de lo
gue parece ser un almacén temporal de residuos peligrosos, sin embargo, esta autoridad ha determinado
no concederle valor probatorio pleno, en virtud de que la fotografia exhibida, SOLO ES UN INDICIO, de que el
inspeccionado esta tratando de dar cumplimiento a la’normatividad ambiental vigente, por lo que no puede
concederse valor probatorio pleno a las mismas, ya que queda en duda que lo apreciado en dichas
fotografias donde se aprecia que el inspeccionado cuanta con un almacén temporal de residuos peligrosos,
pero etlo no significa que dichas fotografias correspondan a la realidad; yva gue para gue se le conceda valor
probatorio a una fotografia, esta deberd contener la certificacion, con la cual se acredite el lugar, tiempo v
circunstancias en que fue tomada, tal ¥y como lo establece el articulo 217 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacidn supletoria a la ley de materia, el cual establece lo siguiente;

ARTICULO 217.- El valor de las pruebas fotograficas, taquigréficas y de otras
cualesquiera aportadas por los descubrimientos de la ciencia, quedard al prudente
arbitrio judicial,

Bioulevard, of Bipile, Mo §, Col Tecwrmchaloo, € P 53850 Mauvoalpan de Judrey, Bstado de Maxico, tel: 01 {55] 55 24 85
50 axt 19877 www.profepa.gobmx Se sancions 3 [ persons denominads NEW DYNACAST MEXICD, S.A. RE CV, con
e et de S2IL205.00 [DOSCIENTOS ONCE MEL DOSCIENTOS VERT CINCO PESDS GD/100 MN), eguivalente a 2500
veces fa Unldad de Medida v Actualizacién oue 2l aitc 2019 e de 504492,
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Las fotografias de g:'ares, edificios, construcciones, papeles,
documentos y cbjetos de cualquier especie, deberédn _contener la certificacion
correspondiente que acredite el lugar, tiempo vy circunstancias en gue fueron
tomadas, asi como que corresponden a lo representado en ellas, para gue
constituyan prueba plena, En cualquier otro caso, su valor probatorio queda al
prudente arbitrio judicial.

(Enfasis afiadido)

En ese sentido, y una vez vistas las fotografias que el promovente anexa a su escrito como medios de
prueba, las mismas carecen de los siguientes elementos;

Certificacion de Lugar: Las fotografias aportadas por el ;arecen de ellg; por to

gue no es posible determinar que corresponde al lugar inspecc

ado.

Certificacién de Tiempo: Nuevamente dichas pruebas caregen de esta formalidad, toda vez que no
contienen el dato de la fecha en que fueron tomadas, pof lo que tampoco es posible determinar el
momento exacto en que fueron obtenidas dichas fotografias.

Certificacidn de Circunstancia: Asimismeo, derivado del andlfsis de las fotografias exhibidas, no es posible
apreciar que dichas probanzas den el cumplimiento de 1ag obligacicnes ambientales establecidas por la
normatividad vigente aplicable.

Derivado de lo anterior, se le hace del conocimiento al inspeccionado que con fundamento en los articulos
197 y 217 del citado Ordenamiente, queda al prudente arbifrio del juzgador el valor probatorio que otorgara a
las pruebas fotograficas, lo anterior se puede robustecer con el siguiente criterio jurisprudencial que a la
letra dice:

FOTOGRAFIAS. SU VALOR PROBATORIO.

Conforme a lo dispuesto por el articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacién supletoria, el vglor probatorio de las fotografias de
documentos o de cualesquiera otras aportadas por los descubrimientos de la
ciencia, cuando carecen de certificacion/ queda al prudente arbitrio judicial como
indicios, v debe estimarse acertado/ el criterio del juzgador si considera
insuficientes las fotografias para acredjtar el hecho de la posesién aducido en la
demanda de amparo.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL $EGUNDO CIRCUITO,

Amparo en revision 163/92, Sucesion jntestamentaria a bienes de Vicente Diaz, 6 de
octubre de 1992, Unanimidad de/ votos. Ponente: Fernando Narvaez Barker,
Secretario: Alejandro Garcia Gémez.

Por lo anteriormente sefialado, es que esta autoridad, no tiene la certeza de que comeoe lo mencicna el
inspeccionado, cuente con un almacén tempoyfal de residuocs peligrosos.

por lo que esta autoridad determina no confederles valor probatorio plenc a las probanzas exhibidas de
conformidad con lo establecido en los artigulos 79, 93 fraccidn 1, 133, 197 y 203 del Codigo federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletgria al presente procedimiento administrative, por lo que dicha
jrregularidad subsiste.

{“1Boulevard, o Pilpita, Mo 1, Col Tecamachalog] C. 2. 53950 Naucalpan de Judrez, Estado de Mexico, tel O (55] 55 89 85
50 ext, 19877 www.profepa.gob.mx. S sancigna a [a persens denominads NEW DYNACAST MEXICD, 5.4, BE CV, con
una multa de S21,225.00 (DOSCIENTOS ONCH ML DOSCIENTOS VEINTI CINCO PEROS OO0 MU, eouivalente & 2500
veces n Unidad de Medida y Acluaiizacidn gie al afio 2019 exn de 58449,
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c;r los hechos consistentes -en: no pres*:énta informe anual de residuos peligrosos mediante la Cédula de
Operacién Anual, correspondiente al afic dos mil dieciséis, esta autoridad determina que dicha irregularidad
no ha sido desvirtuada ni subsanada, ya que dicha conducta incurre en un incumpiimiento a lo establecido
en los articulos 46 de ia Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos, 72 y 73 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos actualizando la hipdtesis
prevista en el articulo 106 fraccidn XVIli de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos.

Es importante mencionar que el establecimiento no realizé manifestacién alguna dentro de Jos términos
que establecen los articulos 164 y 167 de la Ley General del equilibrio Ecolégico y de la Proteccion al
Ambiente. -

Ahora bien, con el objeto de verificar las medidas correctivas que fueron ordenadas en el acuerdo de
emplazamiento y medidas correctivas nimero 202/18 de fecha treinta de agosto de dos mil dieciocho, con
fecha veinticinco de febrero del presente afio, esta autoridad emitid la orden de verificacion ndmero
PFPA/39.2/2C.27.1/045/19, circunstanciando lo hechos y omisiones en el acta de verificacidn nimero
PFPA/39.2/2C.271/41907/19-VA, sefialando en fa parte gue interesa lo siguiente;

No presenta informe anual de residuos peligrosos mediante cedula de operacién
anual 2016,

Asf las cosas con fecha ocho de marzo del presente afio el establecimiento manifesté mediante carta
aclaratoria lo siguiente:

Con base en la visita de verificacién realizada, la empresa cuenta con un registro de
pequefio generador de residuos peligrosos, en 2016, se mantenia como gran
generador sin embargo al dia de hoy es pequefic generador, por lo que es posible
tener el documento COA 2016.

Al respecto esta autoridad considera que si bien es cierto, el establecimiento inspeccionado ahora se
encuentra bajo la categoria de pequefio generador, también lo es que dicha modificacion la realizo de
manera posterior a [a visita de inspeccién, por lo gue al momento de |a visita debfa de contar con su
cedula de operacién anual correspondiente al afio inmediato anterior {2016, lo cual no ocurrié), taly como lo
establece el articulo 73 fraccion | del reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de
Residuos, por lo tanto es gue se configura la infraccidon sefialada en el articulo 106 fraccidn XVI de la Ley
General para la Prevencidn y Gestion Integral de Residuos, la cual establece |o siguiente:

Articulo 73.- La presentacién de informes a través de la Cédula de Operacién Anual
se sujetard al siguiente procedimiento.

l. Se realizara dentro del periodo comprendido entre el 1 de marzo al 30 de junio de
cada afio, debiendo reportarse la informacién relativa al periodo del 1 de enero al 3
de diclembre del afio inmediato anterior;

XVIIL. No presentar los informes que esta Ley establece respecto de la generacion y
gestién integral de los residuos peligrosos;

Lo Unico en lo que tiene razdn dicho establecimiento es que resulta imposible que de cumplimiento a la
medida correctiva ordenada en el acuerdo de emplazamiento 209/18 de fecha treinta de agosto de dos mil
dieciocho, con fecha veinticinco de febrero del presente afio, en virtud de haberse cambiado de categoria
sin embargo, al haberse configurado la infraccién antes sefalada, no puede pasar desapercibida por esta
autoridad ambiental.

noiBeulevard, of Pipia, Mo 3, Col Tecamachalee, € P, 53950 Naucalpan de Judrez, Estado de Méxice, tel: 01 (58) 55 89
8% 50 oxt, 19877 www.profepa.dobumy. Se sanciona 3 la persona denominada NEW DYNACAST MEXICO, S.A. BE CV,
eon Ung mults de S21L225.00 [DOSCIENTOS ONCE MIL DOSCENTOR VEINT] CINCO PEROS DOAOD MM, equivalents 2
7R00 veoas la Unidad de Medida v Actualizacidn gue al afio 3018 es de 58448,
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Por los hechos consistentes en: no se exhibe bitdcora de generacidn y maneje de Residuos Peligrosos, esta
autoridad determina que dicha conducta incurre en un incumplimiento a to establecido en los articulos 46 y
47 de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos y 71 en su fraccién | v 75 fraccion | del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Cestién Integral de Residuos, lo cual actualiza la
hipétesis de infraccion del articule 106 fraccion XXiV de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral
de Residuocs.

Al respecto tenemos que el establecimiento inspeccionado con fecha dieciocho de septiembre de dos mil
diecisiete, exhibio ante esta autoridad ambiental, un formato de bitacora, la cual después de un analisis
realizado a la misma, esta no cumple en su totalidad con lo establecido en el articulo 71 fraccidn | del
Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos, el cual sefiala lo siguiente:

Articulo 71.- Las bitdcoras previstas en la Ley y este Reglamento contendran:

. Para los grandes y pequefios generadores de residuos peligrosos: a) Nombre del
residuo y cantidad generada;

b) Caracteristicas de peligrosidad;
c) Area o proceso donde se generd,

d) Fechas de ingreso y salida del almacén temporat de residuos peligroses, excepto
cuando se trate de plataformas marinas, en cuyo caso se registrard ia fecha de
ingreso y salida de las areas de resguardo o transferencia de dichos residuos;

e) Sefalamiento de la fase de manejo siguiente a la salida del almacén, drea de
resguardo o transferencia, sefialadas en el inciso anterior;

f) Nombre, denominacién o razén social y nimero de autorizacién del prestador de
servicios a quien en su caso se encomiende el manejo de dichos residuos, y

g} Nombre del responsable técnico de la bitacora. La informacion anterior se
asentard para cada entrada y salida del almacén temporal dentre del periodo
comprendido de enero a diciembre de cada afio,

Lo anterior es asf ya gue dicho formato de bitacora no cuenta con lo sefialado en el articulo 71 fraccién |
incisos ¢}, e) y g) del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos, por lo
que esta autoridad no le concede valor probatorio pleno de conformidad con lo establecido en los articulos
79, 93 fraccion 1|, 133, 197 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria al
presente procedimiento administrative.

Ahora bien, con el objeto de. verificar las medidas correctivas que fueron ordenadas en el acuerdo de
empiazamiento y medidas correctivas nimero 209/18 de fecha treinta de agosto de dos mil dieciocho, con
fecha veinticinco de febrero del presente afio, esta autoridad emitid la orden de verificacidén nimero
PFPA/39.2/2C.27.1/045M19, circunstanciando lo hechos y omisiones en e} acta de verificacién numero
PFPA/39.2/2C.271/419/17/19-VA, sefialando en la parte que interesa lo siguiente:

MiBoulavard, «f Pipla, No 1, Col, Tecamanhaloo, € P, 83850 Maucalpan de Judrez, Estado de Méxioo, tels OF {55] 55 89
85 50 ext, 19877 www.profepa.gob.mx. Se sanciona a iz porsona denorminada MEW DYMNACAST MEXIOO, S.A D OV,
ot una s de $LZ25.00 [DOSCIENTOS ONCE ML DOSCIENTOS VEINT] CINCO PESOS 0000 MM, eguivalents a
2500 veres iz Unidad de Medida v Actualizacion gue al aho 2019 es do S84.48,
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5- Presenta bitdcora de generacién yz'imanejo de residuos peligrosos en la quie se
registran los siguientes datos:

Nombre del residuc y cantidad generada, caracteristicas de peligrosidad, area o
proceso donde se generd, fecha de ingresc y salida de los residuos peligrosos,
sefialamiento de fase de manegjo siguiente a la salida de los residuos peligrosos,
razén social y numero de autorizacién del prestador de servicios y nombre y firma
del responsable técnico.

Al respecto esta autoridad, de conformidad con lo establecido en los articulos 79, 93 fraccién 11,129,197 y 202
del cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria al presente procedimiento
administrativo le concede valor probatorio pleno al acta de verificacién numero PFPA/39.2/2C.27.1/419/17/19-
VA, de fecha cuatro de marzo del presente afio, en la que se desprende el cumplimiento del inspeccionado,
sin embargo el cumplimiento de esta irregularidad ha sido de manera posterior a la visita inspeccién de
fecha siete de septiembre de dos mil diecisiete, por lo que su cumplimiento ha sido tardio, por o que dicha
irregularidad se tiene Unicamente por subsanada,

Se hace de su conocimiento que SUBSANAR implica que una irregularidad existio pero se ha regularizado
tal situacidn o se ha dado cumplimiento de manera posterior a el o los debetes juridicos cuyo
incumplimiento se atribuye al presunto infractor.

DESVIRTUAR significa acreditar de manera fehaciente que la o las presuntas irregularidades detectadas
durante la inspeccidn no existen o nunca existieron, esto es, gue en todo momento se ha dado
cumplimiento a fa normatividad ambiental aplicable.

IV.- Toda vez que con base en los razonamientos que anteceden, se ha acreditado las contravenciones e
infracciones cometidas, con fundamento en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolédgico y la
Proteccién al Ambiente, esta autoridad federal determina que previo a imponer las sanciones que
correspondan, se toma en consideracion lo siguiente,

De conformidad con lo dispuesto por el articulo 173 fraccion | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente, se determina en base a:

La gravedad de las infracciones se debe determinar considerando principalmente los siguientes criterios: los
dafios que se hubieran producido o puedan producirse en la salud publica; Ja generacidn de desequilibrios
ecolégicos, la afectacién de los recursos naturales o su biodiversidad y en su caso, aquellos niveles gue se
hubieran rebasado los limites establecidos en la norma oficial mexicana aplicable, En el caso gue nos ocupa
y en términos de lo expuesto en los considerandos que anteceden se determind que el sujeto a
procedimiento cometid la siguientes infracciones previstas en el articulo 106 de la Ley General para la
Prevencién y Gestién Integral de Residuos en sus fracciones Il Incumplir durante el manejo integral de los
residuos peligrosos, las disposiciones previstas por esta Ley y la normatividad que de ella se derive, asi como
en las propias autorizaciones que al efecto se expidan, para evitar dafios al ambiente y la salud; XIV.- No
registrarse como generador de residuos peligrosos cuando tenga la obligacién de hacerlo en los términos
de esta Ley, XVIIl, No presentar los informes que esta Ley establece respecto de la generacion y gestion
integral de los residuos peligrosos y XXIV.- Incurrir en cualquier otra violacién a los preceptos de esta Ley.

La infraccién consistente en: No cuenta con los muestreos y andlisis de sus residuos consistentes en
lodos y biosolidos, la misma se considera grave, ya que el no saber si los lodos o biosolidos, generados por la
planta de tratarmiento de aguas residuales con que cuenta el establecimiento inspeccionado, estos

REiBoulevard, af Pinils, Mo |, Col. Tecemachalcs, C. 0L 53050 Naucalpan de hedves, Estedo de México, 1ol 01 {85) 55 89
a5 50 ext, HEY7T www.profepa.ds X. 5o sanckons g & peesens denominada NEW DYNACAST MEXICO, 54 DE CV,
el e mnuita de $21L225.00 [DOSCIENTOS ONCE MIL DOSCIENTOS VEINT CHINCO PEBOS OOADD MM, squivalente a
2500 veoss la Unidad de Medida v Actualizacion que al alio 2019 o5 de 564,49,
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pudieran provocar dafios a la salud puablica, en virtud de que todos los residuos peligrosos en cualquier
estado fisico, que por sus caracteristicas corrosivas, reactivas, explosivas, téxicas, inflamables o biolégice-
infecciosas, representan un peligro para el equilibrio ecoldgico o el ambiente, todo residuo puede llegar a
ser un riesge dependiendo de su manejo, por lo cual todos deben de ser manegjados de manera segura y
ambientalmente adecuada; este es el propdsito de su regulacién y control. Derivado de o anterior, el
inspeccionado debe tener conocimiento de los riegos que implica un inadecuado manejo de los mismos y
debe atender a fas obligaciones ambientales que le corresponden. Por lo anterior, es gue la irregularidad, se
considera como grave.

Las fnfraccicnes consistentes en: no registrarse como generador de residuos peligrosos cuando tenga la
obligacion de hacerlo en los términos de la Ley ambiental aplicable, no contar con su cedula de operacién
anual y no contar con las bitacoras de generacién y manejo de sus residuos peligrosos, estas irregularidades
constituyen meramente trdmites administrativos, por si sola no causa un dafio o que pueda producir un
deterioro a la satud publica, ¢ que en su casc con esta conducta se hubiese provocado un desequilibrio
ecoldgico, afectando a la biodiversidad o a los recursos naturales, en virtud de gue se refiere a documentos
con los gue debe contar dicha persona moral como lo es el Registro como Generador de Residuos
Peligrosos debidamente expedido por la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, la cedula de
operacion anual y las bitacoras de generacién y manejo de sus residuos peligrosos, lo cual es un documento
interno en la gue relaciona su proceso de generacidon de residuos peligrosos, por lo que esta infraccién no es
considerada como grave.

La infraccion consistente en no contar con drea de almacenamiento temporal de residucs peligrosos, que
cumpla en su totalidad con lo establecido en el reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestién
integral de Residuos, es considerada grave, toda vez que en la actividad cotidiana de muchas empresas se
generan residuos peligrosos.

Estos se definen como residuos gue presentan una o varias de las caracteristicas peligrosas (explosivo,
oxidante, inflamable, nocivo, tdxico, cancerigeno, corrosive, infeccioso, téxico para la reproduccion,
mutagénico, sensibilizante, ecotdxico), vy tos recipientes y envases que los hayan contenido, El periodo de
tiermnpeo transcurrido entre la generacidn del residuo, hasta su entrega a un gestor autorizado, se considera
como almacenamiento temporal. Segun la legislacidn no puede superar 1os sels meses.

Un caso habitual son aquéllos que se generan en muy peguefia cantidad, El productor puede solicitar a la
Administracidon la ampliacidon del almacenamiento temporal. El almacenamiento temporal se debe hacer de
tal forma gue, no den lugar a situaciones de riesgo, tanto para las personas, como para el medio ambiente. A
continuacién se expohe un resumen de las condiciones a cumplir:

- Las zonas de almacenamientc deberan asegurar las siguientes condiciones: correcta ventilacién, estar
alejadas de fuentes generadoras de calor o circuitos eléctricos, estar convenientemente identificadas e
impermeabilizadas.

- Los envases usados, y sus cierres, estaran disefiados de forma gue se evite cualquier pérdida de contenido,
y construidos con materiales ne susceptibles de ser atacados por el contenido. Seran solidos y resistentes
para responder con seguridad a las manipulacicnes necesarias y se mantendran en buenas condiciones, sin
defectos estructurales y sin fugas aparentes. En el caso de residuos liquidos, no podran usarse envases que
carezcan de tapdn o tapa, o el cierre esté en mal estado.

- Es aconsejable que para los residuos liquidos las bocas de los contenedores no tengan un didmetro
grande, para evitar en caso de caida, que el contenido del recipiente se vierta de inmediato. Ademas deben
estar dentro de elementos de retencidn para posibles derrames accidentales,
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- Los residuos que puedan contaminar el suelo no deberan almacenarse directamente sobre él, sino que
habrd gue situarlos dentro de un elemento de proteccidn.

- El envasado y almacenamiento de los residuos téxicos y peligrosos se hard de forma que se evite
generacién de calor, explosiones, igniciones, formacién de sustancias tdxicas o cualquier efecto que
aumente su peligrosidad o dificulte su gestion. (Fuente esferasistemasintegraleswordpress.com/2013).

Asf las cosas, todos los residuos peligrosos en cualguier estado fisico, que por sus caracteristicas corrosivas,
reactivas, expiosivas, téxicas, inflamables o bioldgico-infecciosas, representan un peligro para el equilibrio
ecolégico o el ambiente, todo residuc puede llegar a ser un riesgo dependiendo de su manejo, por lo cual
todos deben de ser manejados de manera segura y ambientalmente adecuada; este es el propésito de su
regulacién y control. Derivado de lo anterior, el inspeccionado debe tener conocimiento de los riegos gue
implica un inadecuado manejo de los mismos y debe atender a las obligaciones ambientales que le
corresponden.

Por esta razon, si se generan residuos peligrosos debe de darse el manejo adecuado, para no generar con
esto contaminacion al ambiente, por lo que las dreas de almacenamiento deberan contar con pretites de
contencién y con canaletas que conduzcan los derrames a fosas de retencidn con la finalidad de gue no
provoguen contaminacién de suelos, agua y demds seres vivos existentes en el medio y toda vez que el
espiritu normativo de la legislacidn ambiental es de caracter preventivo, al regular la actlvidad de
generacion y manejo de los residuos, se estd previniendo dafios a la salud publica, lo gue pueden provocar
estos residuos al entrar en contacto con los seres hurmanos y sus com'ponentes pueden ocasionar
salpullidos, efectos en la sangre f{anemia) y dolores de cabeza y temblores,

hitpfiwww.atsdr.cde.goviesfioxfag/es tfacsi@z htmi).

El area de almacenamiento debe proveer proteccién contra los elementos naturales tales como la lluvia y el
viento para evitar el rapido deterioro de los contenedores, (Wayne L Turnberg, "Bichazardous Waste" Risk
Assessment, Policy, And Management, Wiley-interscience Publication, U.5.A. 1996, pag. 129).

Actualmente, en nuestro pais se enfrentan problemas generados por el manejo inadecuado de los residuos
peligrosos (RP), los cuales se reflejan en la modificacion de ecosistermnas con la consecuente pérdida de
biodiversidad vy, un aspecto muy importante: que constituyen un peligro para la salud del ser humano
(Ponciane, G.; Moreno, R. et al; Situacidén actual de fos residuos peligrosos en México, IN: Rivero, O.S. y
Ponciano, G, R,; Riesgos ambientales para la salud en la Ciudad de México UNAM-PUMA México 1996 p 515-
546).

Ahora bien, conforme a lo indicado en el articulo 173 fraccién || de la Ley General del Equilibric Ecolégicoy la
Proteccién al Ambiente, por lo gue hace a la valoracion de la situacién economica de la empresa
inspeccionada, es importante sefialar que dentro del puntc cuarte del acuerdo de emplazamiento y
medidas correctivas nimero 209/18 de fecha treinte de agosto del dos mil dieciocho, notificado el dia diez
de octubre del mismo afo, se le requiridal establecimiento inspeccionado, que aportara los
elementos probatorios necesarios para determinar su situacion econdmica, a lo cual fue omiso, por lo gue
de conformidad con lo establecide en el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacién supletoria al presente procedimiento administrativo, se le tiene por perdido su derecho sin
necesidad de acuse de rebeldfa.
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Por lo que esta autoridad para determinar sus condiciones econémicas se basa en lo asentado a fojas 04 de
10 del acta de inspeccién nimero PFPA/39.2/2C.27.1/0419 de fecha siete de septiembre de dos mil diecisiete,
en la cual se hizo constar lo siauiente: el ludgar donde desarrolla siis actividades tiene 11na ctinarficia da

Se eliminaron 11 renglones por tratarse de informaci-n confidencial de conformidad con
lo establecido en el articulo 113 de la LFTAIP

Ahora bien, tenemos que para el afio 2019, el salario minimo vigente es de $102.68 (CIENTO DOS PESOS
68/100M.N.), por lo que un_solo trabajador gana en promedio at afio, la cantidad de $37,478.20 (TREINTA Y
SIETE Mil CUATROCIENTOS SETENTA Y OQCHO PESQS 20100 M N nor lo ace dicho establecimisnta at

Se eliminaron dos renglones por tratarse de informaci-n confidencial de conformidad con lo
establecido en el articulo 113 de la LFTAIP
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personal subordinado, lo cual es indicativo de su capacidad econdmica, puesto que tales erogaciones,
corresponden a manifestaciones de riqueza de quienes las efectlan, asi lo ha considerado el Pleno de Ia
Suprema Corte de Justicia de la Nacién al emitir la jurisprudencia, que a la letra dice:

"NOMINA, IMPUESTO SOBRE, NO VIOLA EL PRINCIPIO DE

PROPORCIONALIDAD TRIBUTARIA AL GRAVAR ACTIVIDADES MERCANTILES

QUE OCUPAN UN ALTO PORCENTAJE DE TRABAJADORES”. Si un quejoso

alega que no desarroila una actividad notoriamente artesanal y ocupa un gran

nimero de mano de obra por lo que genera una ganancia minima, debe

considerarse que se trata de razones insuficientes para acreditar que el impuesto

sea rulnoso; especificamente si no se precisa, siquiera cual es la ganancia minima

que no le permite afrontar el pago de la tasa del 2% del Impuesto sobre

nominas que, ademas, como gasto efectuado de manera necesaria en el proceso

de produccidn, es una partida deducible para efectos del Impuesto Sobre la

Renta, en términos del articulo 24 fraccidn Y, de la ley de la materia, por loque

su impacto en los resultados financieros es minimo. Por otra parte si la actividad

mercantil ocupa y requiere de un alto nUmero de trabajadores, ello es indicativo

normatmente del provecho y rendimiento gue se obtiene del esfuerzo humano

comeo un factor de produccidén, que hace presumir lo redituable, en condiciones

generales de esa erogacion, {o que se reafirma si no se llega a demostrar que la

generalidad de empresas de la rama mercantil a la que pertenezca la guejosa,

estén financieramente impedidas para soportar el pago det impuesto, resultando

insuficiente  aducir una situacién hipotética v en abstracto para pretender

acreditar la desproporcionalidad e injusticia de las condiciones en que se ha sido

decretado el tributo.” Amparo en Revision 3097/88 Pasteleria La Paloma, S.A de

CV.12 de diciembre de 1989. 5 votos. Amparo en Revisidén 1272/90 Alberto Joel
[i5]83ouievard, el Ripila, No i, Col Tecamachalce, C0 P, 53850 Noucalpan de Judrey, Estado de Méxion, teb 1 (B4} 85 a9
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Cuadro de Texto
Se eliminaron dos renglones por tratarse de información confidencial de conformidad con lo establecido en el articulo 113 de la LFTAIP
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Espinoza Méndez. 3 de septiembre de 1990. 5 votos. Amparo en Revision 1825/89
Rectificaciones Marina S.A. de CV. 23 de naviembre de 1990. 5 votos. Amparo en
Revisidn 1539/30 Maria del Rosario Cachafeiro Garcia. 13 de diciembre de 1990. 5
votos. Amparo en Revision 1720/90. Administraciones y Coordinaciones S.A. de CV,
13 de diciembre de 1990, 5 votos. Tesis de jurisprudencia 5/91 aprobada por la
Tercera Sala de este alto Tribunal en sesidn privada celebrada el catorce de
enero de mil novecientos noventa y uno. Cinco votos

En virtud de lo anterior, y al no haber constancia adicional dentro de las actuaciones gue corren agregadas
en el expediente que se actia, y gue pudiera ser susceptible de ser valorada en razén de la situacion
econdmica del inspeccionado; esta autoridad determina que sus condiciones econdmicas son suficientes
para solventar una sancién econémica, derivado de su incumplimiento a la Ley General para la Prevencién y
Gestion Integral de los Residuos, y a su Reglamento.

Asimismo, conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccion |l de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, analizando los archivos con que cuenta esta Delegacion, no se
desprenden elementos que indiguen gue la conducta infractora la persona cuyo nombre es NEW
DYNACAST MEXICO, 5.A. DE C.V., haya constituido reincidencia.

Con fundamento en el articulo 173 fraccién IV de la Ley General del Equilibric Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente, a efecto de determinar el caracter intencional o negligente de la accidn u omisidn, se tiene gue
de las constancias que integran los autos del expediente administrativo que se resuelve, asi como de los
hechos u omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden, en particular de la naturaleza de la
actividad desarrollada por el establecimiento denominado NEW DYNACAST MEXICO, S.A. DE CV, es
factible colegir que para que una conducta sea considerada intencional se requiere la concurrencia de dos
factores, a saber. uno cognoscitivo que se traduce en tener conacimiento no sélo de la obligacion o
necesidad de contar con los docurmentos referidos con antelacion, sino que el carecer de los mismos,
constituiria una infraccion: y un elemento volitivo que se traduce en un querer, en un ejercicio de la
voluntad,

Luego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba que permitan determinar que el
inspeccionado contaba con el elemento cognoscitivo y volitivo, se puede deducir que el establecimiento
sujeto a inspeccién, si bien es cierto ho gueria incurrir en la comisién de las infracciones sefaladas en el
articulo 106 fracciones I, X1V, XVIll y XXV de Iz Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los
Residuos; también lo es que el no haber dado cumplimiento a sus obligaciones opartunamente como lo
son; contar con sus analisis de lodos gue permitan determinar que se encuentran dentro de los limites
maximos permisibles, registrarse como generador de residuos peligrosos, no contar con aimacén temporal
de residuos peligrosos, no contar con su cedula de operacién anual y no contar con sus bitacoras de
generacidn y manejo de sus residuos peligrosos, lo hizo cometer violaciones a lo sefialado en la Ley General
para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos y su Reglamento, mismos gue son de ORDEN
PUBLICC y se encuentran publicados en medios oficiales,

En ese orden de ideas, se advierte que al suponer la inspeccionada que no debifa llevar a cabo dichas
obligaciones; se deduce que el infractor no tenia el elemento cognoscitivo para cometer las infracciones que
se le imputan; tampoco existié el elemento volitivo, acreditdndose con lo anterior que no existit la
intencionalidad por parte del inspeccionado para cometer las infracciones antes mencionadas, asi se
concluye que la infraccidn acreditada es de cardcter NEGLIGENTE. Sirve de apoyo por analogia, la siguiente
tesis aislada que a la letra dice:

N6Boulevard, & Pipils, Mo 1, Col Tecamachalco, O P, 53950 Naucalpan de Judrez, Estado de Mdxivo, tel 01 {55} 55 89
85 5O ext, 19977 www.profepa.gob.mx. Se sancions & & persong denominada NEW DYMACAST pMEXICO, 5.4, DE QY
aon ura mels de 227500 DOSCIENTOS ONCE Ml DOSCIENTOS VEINTE CINCO PESOSE QDADO M, sguivalente a
250 veces 1o Unided de Medida y Actualizacién ague al alto 2019 as de $84.49,

RISV ATt
TMITIANO ZAFATA



GSELHEVAN L DY RATOI0 AXBITHTE
¥ RECURSIE RATURALES N

Tesis: la. CCLII2014 {10a.); Caceta ‘del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca; 2006877 30 de 182; Primera Sala; Libro 8, Julio de 2014, Tomo §;
Pdg. 154; Tesis Aislada (Civil).
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NEGLIGENCIA. CONCEPTO Y CAS0S EN QUE SE ACTUALIZA.

La negligencia se actualiza en aquellos casos en los que el responsable no
deseaba la realizacion del perjuicio, ho obstante, causa un dofio incumpliendo
con una obligacion de cuidade a su cargo. Por tanto, para gque exista
responsabilidad es necesario que el dafic ocasionado esté acompafiado de un
deber de cuidado del responsable sobre la victima, sin que dicho deber de
diligencia llegue al extremo de exigir actos heroicos de todas las personas; de ahf
que la diligencia que debe tenerse en cuenta es la ordinaria de un hombre medio
o de una persona razonable. Solamente en aquellos casos en los que ef dafio
extracontractual se produce como consecuencia de ja prestacién de un servicio,
la diligencia que se debe esperar es la de un profesional, es decir, la de una
persona que cuenta con las capacidades promedio parg ejercer esa profesion.

Amparo directo 30/2013. J. Angel Garcla Tello y otra. 26 de febrero de 2014, Cinco
votos de los Ministros Arturc Zaldivar Lelo de Larreq, José Ramon Cossio Diaz,
quien reservd su derecho para formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez OQrtiz
Mena, Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Parde Rebolliedo,
quien reservé su derecho para formular voto concurrente. Ponente: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Maria tbarra Olguin.

Amparo directo 31/2013. Admivac, SA. de C.V. 26 de febrero de 2014, Mayoria de
cuatro votos de los Ministros Arturc Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cosslo
Diaz, Alfredo Gutidrrez Ortiz Mena y Olga Sanchez Cordero de Garcfa Villegas,

Disidente: Jorge Maric Pardo Rebolledo, quien reservé su derecho para formular
voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larreqa. Secretaria: Aha Maria
Ibarra Olguin,

Por lo tanto, actud negligentemente en razdén de que realizd las acciones de manera tardia, mismas gue
tenia que llevar a cabo para cumplir con sus obligaciones ambientales que le corresponden,

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccion V de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la
Proteccién al Ambiente, al no realizar las inversiones en las acciones correspondientes a efecto de que el
establecimiento inspeccionade NEW DYNACAST MEXICO, S.A, DE C.\V., cumpliera con sus obligaciones
ambientales como lo es: contar con sus andlisis de lodos que permitan determinar gue se encuentran
dentro de los limites maximos permisibles, registrarse como generador de residuos peligrosos, no contar
con almacén temporal de residuos peligrosos, no contar con su cedula de operacién anual y no contar con
sus bitacoras de generacidn y manejo de sus residuos peligrosos, lo cual le representa un beneficio
directamente cobtenido consistente en un ahorro en dinero y en tiempeo, en virtud de que no contrato los
servicios de un laboratorio para realizar los analisis de sus lodos de su planta de tratamiento para determinar
gque se encuentran dentro de los limites méaximos permisibles, no acudid ante la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales para registrarse como generador de residuos peligrosos, no construyo un
almacén temporal de residuos peligrosos, no presento ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales su cedula de operacién anual correspondiente al afic 2016 y sus bitacoras no cumplian con los
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dos los requisitos que establece el reg to de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de
Residuos, poniendo en riesgoe el medio ambiente en perjuicio de la salud de la poblacién.

De igual manera, procede destacar gue de conformidad con lo dispuesto por el articulo 112 fraccion
V de ta Ley General para la Prevencion y Gestién integral de los Residuos, esta autoridad tiene arbitrio para
determinar el monto de la multa que se impone a la empresa, toda vez que la ley de la materia en el
precepto legal que se cita, establece que la autoridad deberd imponer multas par infracciones a esta Ley
entre 20 y 50,000 dlas de salario minimo general vigente en el Distrito Federal al momento de imponer la
sancién, criteric legal que se robustece con el contenido de la jurisprudencia de aplicacién por
analogia en el presente caso, emitida por el Tribunal Fiscal de la Federacién y publicada en la Revista del
Tribunal de la Federacion, Segunda Epoca, Afic VII, No. 71, Noviembre 1985 Pag. 421

“MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA
FIJAR SU MONTO CUANDO LA LEY SENALA EL MINIMO Y EL MAXIMO
DE LAS MISMAS". Siempre que una disposicién sefiala el minimo y el maximo
de una multa que debe aplicarse a determinada infraccidn, la autoridad
goza de arbitrio para fijar el monto de la misma,y si bien el articulo 37
fraccién |, del Cédigo Fiscal de la Federacién (1967) sefiala algunos criterios
que deban justificar dicho monte cuando establece la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico, al imponer la sancién que corresponda, tormara en cuenta la
importancia de la infraccién, las condiciones del causante y la conveniencia de
destruir practicas establecidas, tanto para evadir la prestacion fiscal cuanto  para
infringir en cualguier otra forma las disposiciones legales o reglamentarias, estas
circunstancias constituyen lineamientos genéricos que la autoridad no debe
ignorar, pero que habrd de adecuar al caso concreto, tomando en
consideracion las caracteristicas peculiares y especificas de éste, que pueden
comprender otros elementos no mencionados explicitamente en la disposicién
citada, que del texto de la misma no se desprende la intencidn del legislador haya
sido convertir la aplicacién de las sanciones en una facultad reglada, sino sclo
dar una pauta que la autoridad deba seguir a fin de que [a sancion que
imponga esté debidamente motivada, y si el sancionado no lo considera
asi toca a ¢ impughar concretamente las razones dadas por la autoridad y
demostrar que las mismas son inexistentes o inadecuados para apoyar la
cuantificacién de la sancién impuesta”. Revisidn N°, 84184.-Resuelta en sesidén de
24 de agosto de 1994, por unanimidad de seis votos.- Magistrado Ponente:
Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del Carmen Arroyo Moreno;
Revisidn N, 489184 -Resuelta en sesion de 12 de junio de 1985, por unanimidad de
siete votos.- Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Marla
del Carmen Arroyo Morena, Revisidn N°. 786184.-Resuelta en sesién de 18 de
septiembre de 1985, por unanimidad de siete votos.- Magistrado Ponente: Alfonso
Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Marfa del Carmen Arroyo Moreno.

Por todo lo anterior y considerando ademas, €l analisis de las causas de atenuantes, agravantes y con
fundamento en los artfculos 68 fraccién X| dei Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, 101 y 112 fraccién V de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los
Residuos y 77 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria en los
procedimientos administrativos federales, se procede a impaener al inspeccionado las siguientes sanciones:
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85 50 oxt, 12877 www.prefepa.gob.my. 5o sanciona 2 Iz persona denominada NEW DYNACAST MEXICO, 5.4, DE OV,
sen uns muits de SITL225.00 [DOSCIENTOS ONCE MIL DOSCENTOS VEINT! CIMCO PESOS 00100 MM, sgulvalente &
PROG vecss fa Unidad de Medids v Actualizactdn gue al afio 2019 a5 de 58442,
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-~ No presenta la caracterizacidn de los Ilédos‘borlféépondiente al afo 2016, contraviniendo asi lo establecido
en la Norma Oficial Mexicana NOM-004-SEMARNAT-2002, en especifico los puntos 4.14, 415 y 5, asi como lo
establecido en el articulo 40 segundo pérrafo del Reglamento de, la Ley General para la Prevencion y
Gestidn Integral de los Residuos, cometiendo la infraccién establecida en el articulo 106 fraccion XXV de |la
Ley General para la Prevencidn y Gestidon Integral de los Residuos, se sanciona al establecimiento
denominado NEW DYNACAST MEXICO, S.A. DE C.V,, con una muita de $42,245,00 (CUARENTA Y DOS
MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.) equivalente a 500 veces la Unidad de Medida y
Actualizacidn que al afio 2019 es de $84.49

2.- No contaba con registro como generador de residuos peligroscs para: envases vacios gue contuvieron
aceite, esta autoridad determina que dicha conducta incurre en un incumplimiento a lo establecido en los
articulos 43, 44 vy 47 de la Ley General para la Prevencidon y Gestidon Integral de los Residuos, 44 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de Residucs; conducta que lo hace
incurrir en la comision de la probable infraccién prevista en el articulo 106 fraccién XV de la Ley General para
la Prevencidn y Gestién Integral de Residuos y tomando en cuenta la atenuante de haber subsanado la
irregularidad de conformidad con lo ordenado en el articulo 111 segundo pérrafo de la Ley General para la
Prevencidén y Gestién Integral de Residuos, y de esa forma haber dado cumplimiento tardio a sus
obligaciones ambientales se sanciona al establecimiento denominado NEW DYNACAST MEXICO, S.A. DE
C.V,, con una multa de $21,122.50 {(VEINTIUN MIL CIENTO VEINTIDOS PESQOS 50/100 M.N.) equivalente a
250 veces ta Unidad de Medida y Actualizacién gue al afio 2012 es de $84.49

3.- No cuenta con un area especifica para el almacenamiento temporal de residuos peligrosos, esta
autoridad determina que dicha conducta incurre en un incumplimiento a o establecido en los articulos 40 y
41 de la Ley General para la Prevencidn y Gestidn Integral de los Residuos, 82 del Reglamento de la Ley
General para la Prevencidn y Gestién Integral de Residuos; conducta gue lo hace incurrir en la comisién de
la probable infraccién prevista en el articulo 106 fraccion Il de la Ley General para la Prevencion y Gestidn
Integral de Residuos, se sanciona al establecimiento denominado NEW DYNACAST MEXICO, S.A. DE C\V,,
con una multa de $84,490.00 (OCHENTA Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS NOVENTA PESOS 00/100
M.N.) eguivalente a 1000 veces la Unidad de Medida y Actualizacion que al afio 2019 es de $84.49

4,- No presenta informe anual de residuos peligrosos mediante la Cédula de Operacién Anual
correspondiente al aflo 2016, esta autoridad determina que dicha irregularidad no ha sido desvirtuada ni
subsanada ya que dicha conducta incurre en un incumplimiento a lo establecido en los articulos 46 de la
Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos, 72 y 73 del Reglamento de |a Ley General
para la Prevencion y Gestidn Integral de Residuos actualizando la hipdtesis prevista en el articulo 106
fraccion XVIIl de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de Residuos, se sanciona al
establecimiento denominado NEW DYNACAST MEXICO, S.A. DE C.V, con una multa de $42,245.00
(CUARENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS 00/100 M.N.) equivalente a 500 veces la
Unidad de Medida y Actualizacidn que al afio 2019 es de $84.49

5.- No contaba con bitdcora de generacidn y manejo de Residuos Peligrosos, esta autoridad determina que
dicha conducta incurre en un inecumplimiento a lo establecide en los articulos 46 y 47 de fa Ley General para
la Prevencidn y Gestidn Integral de Residuos y 71 en su fraccion | y 75 fraccién | del Reglamento de la Ley
General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos, |o cual actualiza la hipdtesis de infraccion del
articulo 106 fraccion XXIV de la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos y tomando en
cuenta la atenuante de haber subsanado la irregutaridad de conformidad con lo ordenado en el articulo 111
segundo parrafo de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos, y de esa forma haber
dado cumplimiento tardio a sus obligaciones ambientales se sanciona al establecimiente denominado
NEW DYNACAST MEXICO, S.A, DE C. V., con una mulita de $21,122.50 (VEINTIUN MIL CIENTO VEINTIDOS

1Boulavard, el Pipila, Mo 1, Col, Tevamachalco, C P, 53950 Naucalpen de Judrer, Estado de Mdéxico, tel 01 {85} &5 89
©5 50 ext. 19877 www.profepa.gobh.mx. Se sanciona g 1a porsona donominacia NEW DYNACAST MEXICO, S.A, DE OV,
cON NS MUita de S211225.00 (DORCIENTOS GROCE MIL DOSCIENTOS VEINTI CINCO PESOS (05100 LMY, sguivalente a
2500 veoss la Unidad de Medida v Actuslizacion gue al aito 2019 eg de $84.459,
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inidad de Medida y Actualizacién que al afio 2019 es de

Por todo lo antes expuesto y fundado es de resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERO.- Por haber cometido las infracciones previstas en el articulo 106 fracciones I, X1V, XV, y XXIV de
la Ley General para ia Prevencion y Gestion Integral de Residuos, al contravenir los articulos 40, 41, 42 43, 44
vy 47 de la Ley General para le Prevencidn y Gestidon Integral de los Residuos, 44, 71 fraccién §, 72, 73, 75,
fraccion | y 82 del Reglamento de la Ley General para le Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, 37
TER de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y de la Proteccién al Ambiente, al no haber contado con sus
analisis de lodos que permitan determinar que se encuentran dentro de los limites maximos permisibles,
registrarse como generador de residuocs peligrosos, no contar con almacén temporal de residuos peligrosos,
no contar con su cedula de operacién anual y no contar con sus bitdcoras de generacién y manejo de sus
residuos peligrosos, con fundamento en el articulo 112 fraccién V de la Ley General para la Prevencion y
Gestion Integral de los Residuas, por haber infringide las disposiciones ambientales en los términos del
Considerahdo |l de esta Resolucidn, se sanciona a la persona denominada NEW DYNACAST MEXICO, S.A
DE C.V. con una multa de $211,225,00 {DOSCIENTOS ONCE MIL DOSCIENTOS VEINTICINCO PESOS
00/100 M.N), equivalente a 2500 veces la Unidad de Medida y Actualizacion que al afic 2019 es de $84.49.

SEGUNDO.- El pago de la multa impuesta deberd efectuarse en cualguier sucursal bancaria, para lo cual se
anexa instructivo del proceso de pago. Asimismo se informa al interesado que en caso de no pagar la multa
impuesta en la presente Resolucion, dentro de los 15 dias habiles siguientes a su notificacion, se enviara
copia certificada al Servicio de Administracion Tributaria (SAT) a través de la Administracion Local al Oriente
del Distrito Federal, con clave para su identificacidn PFPA/39.2/2C.27.1/186/19, para que la haga efectiva a
través del procedimiento administrativo de ejecucion, quien puede imponer los recarges y gastos de
ejecucion que procedan.

TERCERO.- Respecto a las medidas correctivas que no fueron cumplidas, esta autoridad determina no
ordenarlas de nuevo, en razon de que como se sefiald en el acta circunstanciada de fecha treinta de agosto
del presente afio, el establecimiento inspeccionado ya no se encuentra en el domicilio.

CUARTO.- Con fundamento en los articulos 3° fraccion XV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo y 167 Bis 4de la Ley General del Equilibrio Eccldgico y la Proteccidon al Ambiente, se le
hace saber al interesado que el recurso gue procede contra la presente resolucién es el de revision,
previsto en el articulo 176 de la Ley General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente y el
Titulo Sexto de la Ley Federal de Procedimiento Administrative, y para el efecto de suspender la
ejecucion del cobro de la multa se deberd estar a lo dispuesto por el articulo 87 en todas sus fracciones
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, garantizando el pago de la multa mediante alguna
de las formas previstas en el Cédige Fiscal de la Federacion

QUINTO.- Se hace saber al establecimiento denominado NEW DYNACAST MEXICO, S.A DE C.V,, que el
expediente ablerto con motive del presente procedimiento administrativo, se encuentra para su consulta
en el archivo de esta Delegacién de la Zona Metropolitana del Valle de México, ubicada en Calle Boulevard
del Pikila NGmero uno, Municipio de Naucalpan de Juarez, Estado de México, Cédigo Postal 53950,

Z0Eouievard, of Pnila, No 1, Col. Tecamachaloo, O, P, 53950 Naucalpan de Judres, Estade de Maxico, tel O {58) 55 B3
BA 50 ext, 19877 www.profepa.gob.mx. Se sanciona a Iz persona denominaca NEW DIYNACASYT MEXICO, 5.4, DE OV,
can uns multa de $211225.00 [DOSCIENTOS GNCE MIL DOSCENTOS VERNT CINCO PESOS 00/100 MM, equivalente &
2500 vecas s Unidad de Mediga v Actualizaciin qua al afio 2012 a3 de $84.49,
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SEXTO.- Se le hace saber al sancionad “tiene la opcidn de conmutar el monto total de la multa
impuesta en la presente resolucién, por la realizacidon de inversiones equivalentes en la adguisicién e
instalacién de equipo para evitar la contaminacién o en la proteccién, preservacién o rtestauracion del
ambiente y los recursos naturales, con fundamente en lo dispuesto en el Ultimo pérrafo del articulo
173 de |a Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente; para lo cual dentro del plazo de
gquince dias habiles siguientes a la notificacidn de la presente resolucion, podra presentar por escrito la
solicitud y el proyecto de inversion respectivo. En caso de no presentarse dicho proyecto contard con quince
dias hdbiles adicionales para su presentacién. Si la sclicitud y/o el proyecto se presentaren fuera del plazo
referido, se tendrén por no presentados y se ordenard su archive, no se consideraradn viables ios proyectos
cuyas inversiones tengan como finalidad corregir las irregularidades  detectadas por la autoridad, o bien
dar cumplimiento a las medidas correctivas que hayan sido erdenadas al infractor, o pretendan invertir en
obras que guarden relacién con las obligaciones a las gque se esté sujeto por disposicidn de la normatividad
amblental o con obligaciones contenidas en condicionantes de licencias, permisos o autorizaciones. Y que
para el efecto de suspender la ejecucion del cobro de la multa, deberd garantizar el pago de la misma
mediante alguna de las formas previstas en el articulo 141 del Cédigo Fiscal de la Federacién.

SEPTIMO.- En cumplimiento a lo ordenado en el numeral Decimoséptimo de los Lineamientos de
Proteccion de Datos Personales, publicades en el Diario Oficial de la Federacion el dia treinta de septiembre
de dos mil cinco, se hace de su conocimiento que los datos personales recabados por este Organo
Desconcentrado, serdn protegidos, incorporados y tratados en el Sistemma de Datos Personales de ia
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, con fundamento en el articulo 116 pérrafo primero vy
segundo de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publics, vigente, con la finalidad de
garantizar a la persona la facultad de decision sobre el uso y destino de sus datos personales, con el
propésito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmision ilicita v lesiva para la dignidad v
derechos del afectado, et cual fue registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la informacién y Proteccién de Datos Personales (www.inai.org.mx), v
podran ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal, con |a finalidad de gque éstas
puedan actuar dentro del ambito de su respectiva competencia, previo apercibimiento de la
confidencialidad de tos datos remitidos, adernds de otras transmisiones previstas en la Ley. La Delegacién de
fa Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del Vaile de Méxice es
responsable del Sistema de Datos Personales, y la direccion donde el interesado podra ejercer los derechos
de acceso y correccién ante la misma es la ubicada en las oficinas de esta Delegacidn, sita en Boulevard el
Pipila No. 1, Colenia Tecamachalco, Estado de México, Codigo Postal 53950,

OCTAVO.- Con fundamente en los articulos 167 Bis fraccion |, 1687 Bis 1y 167 Bis 3 primer parrafo de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la persona
moral cuyo nembre es NEW DYNACAST MEXICO, S.A. DE C.V., a través de su representante leaal el C.

Se eliminaron 03 renglones por tratarse de informaci-n confidencial de conformidad con lo
establecido en el articulo 113 de la LFTAIP

Impuesta, preseniando copia simpie del comprobanie de pago.

NOVENO.- Asi lo Acordé y firma la Lic. Nancy Mishel Monzén de la Cruz, Encargada de Despacho de la
Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de
México, con fundamento lo dispuestce por los articulos 2 fraccidn XXX|, inciso a), 41, 42, 43 fraccién IV, 45
fraccidn XXXVII, 46 fraccidon XIX, 64 pdrrafo segundo 68 fracciones IX, X v X, y 84 parrafo primero y tercero
del Reglamento Interior de la Secretarfa del Medio Ambiente y Recurses Naturales vigente; y designada
rmediante el Oficio No, PFPA/ 1 /4C.26.1/592/19 de fecha dieciséis de mayo del afio dos mil diecinueve, con
fundamento en los articulos 17, 26 y 32 Bis fracciones V y XLII de la Ley Organica de la Administracién
HBoulevard, et Piplla, No |, Col, Tecarnachalco, €, P 53850 Naucalpan de Judres, Futado de Mdsico, tal 07 {55] 55 89
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Publica Federal vigente; 1, 2 fraccion XXXi letra a, 3, 41, 43, 45 fracciones |, XLIX y Gltimo parrafo, 46 fraccion
XIX, 47 segundo y tercer pérrafo, 68 fracciones V, IX, X, X|, XIl, XIX y 84 del Reglamento Interior de la
Secretarfa de Medio Ambiente v Recurses Naturales vigente, PRIMERO numeral 32 y SEGUNDO del Acuerdo
por el que se sefala el nombre, sede y circunscripcién territorial de las delegaciones de la Procuradurfa
Federal de Proteccion al Ambiente en las Entidades Federativas y Zona Metropolitana del Valle de México,
publicado en el Diario Oficial de |a Federacién el 14 de febrero de 2013, Articulo Unico, fraccion |, inciso g), del
Acuerdo por el que se adscriben organicamente las unidades administrativas de |a Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 31 de agosto de 2017, articulo 1
fraccidn X, 4, 5 fracciones IV y XIX, 6, 160, 167, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente vigente; 1, 2, 3 en todas sus fracciones, 12, 13, 16 fracciones Ili, IV VIl y X y 50 de la Ley Federal del
Procedimiento Administrativo vigente de aplicacion supletoria a los procedimientos administrativos
federales, Camplase,

Elaboré: Lic, David Gamez Lomeli.

PiBoulevard, ef Piplia, Mo 1, Col. Tecamachaleo, €. B 53850 Nauaalpan de Judrey, Estado de pduico, tel 01 (BB} 55 89
B85 50 ext, WYY www,profepa.gob.mx. Se spncions a g persona denominads NEW DYNACAST MEXICO, 5.4, DE TV,
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CITATORIO

New DviacasT Mexico cn pe v,

Se eliminaron 06 palabras por tratarse de informaci-n confidencial de conformidad
con lo establecido en el articulo 113 de la LFTAIP

En (,:y-uj.».J!!;.d _!zrn”j , slendo las _isi_ horas con 22_ minutos del
dia_ Q% de_ﬂa;ﬂz_m_b_c.c_de dos mll dleclnueve, el C Lxm Cor Ia S
. / ez, notificador adscrito a esta Delegacldn de la Procuraduria Federal de

Proteccién a! Amblente en la Zona Metropoiltana del VaIIe de Méxlco, con numero de

Se ellmlnaron 04 renglones por tratarse de informaci-n confldenC|aI de conformldad
con lo establecido en el articulo 113 de la LFTAIP
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que es el domicliio sefalado para ofr y reclblr todo tlpo de notificaclones; requer! la presencla del
Interesado, representante legal o autorlzado de la citada persona; slende atendldo en este acto por

qgulen dijo llamarse —— - ST ' : - ~—, quien se

- - P

encuentra en dicho domilclllo en su cardcter de manlifestando

- rvram— ™ sy - S —tmra—rrmrn i

- por o que se le requiere exhiba alguna

- -

identificacién oficlal, exhiblendo en esta diligencla s - oz

nimero = : por lo que al no encontrar a [a persona buscada, con fundamento

en lo dispuesto en los articulos 167 Bls 1 pérrafo segundo, de |a Ley General def Equliibrio Ecoldgico y la

Proteccidn al Amblente, procado a defar &l presente cltatorlo con
para due dicho interesado o su representante legal espere en este domicllio al netlficador, a las

13 horas con. 302 ‘minutos, del dfa €26 del mes de Moexhie de dos mil.,

lugar visible del domilcllio o con el vecino més cercano; sin que esto. afecte Ia validez del acto"con
fundamento en el artfculo 167 bis 1 parrafo tercero de la Le Ley General del’ Equll!brlo,Eco(dgwoe\y [a
Proteccldn al Ambiente,
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REPRESENTANTE LEGAL O AUTORIZADO O INTERESADO

\
C&\J_lﬂa_ﬁ_l&‘:ﬂ_‘il_, slendo las L3 horas con 43..4_ minutos del dfa J_ de -

A&m;embm_ del dos mil dlecinueve, el C.

' notlficador adserito a esta Delegacién de la Procuradurfa Federal de Proteccion al Amblente en la
Zona Metropolitana del Valie de México, con niimero de credenclal AL TELF____ me constituf en .

Se eliminaron 04 renglones por tratarse de informaci-n confidencial de conformidad
con lo establecido en el articulo 113 de la LFTAIP

- - - s v > , que es el domicllic de |a .

persona fislca /o moral denomlnada citada al fhiclo de la presente, requeri la presencla de la citada

y toda vez que al reallzarse la presente dillgencla de notiﬂcacion en el domicnio sena!ado para efecto
de oft y reclblr notlficaclones se encontrd cerrado, y después de quince minutos de estar llamando a
la puerta del domilcitio antes referldo para ser atendldo, sln que persona alguna acuda al llamado, por
no haber persona alguna en el domicllio referido, y a pesar de que se dejd cltatorio en que se sollcité
la presencla del representante legal o autorizado, hago efectivo el apercibimiento referido en &l
citatorio, por lo que procedo a reallzar la presente dillgencia de notlficacién por medio de
INSTRUCTIVO

m]srno que se deja pegado en_@fzﬂ ‘ 5 ) Dy
fundamento en los articulos 167 bis y 167 bis 1 de la Ley General del Equliibrio Ecologicoy la protecclon
al Amblente; 35 y 36 de la Ley Federal de Procedimlents, por lo que, se no}iflca en este acto
forralmente para todos los efectos legales a que haya lugar ;

ndmero J.Wﬁ__._ de fecha 7 emitida dentrg del expedlente adminlstrat[vo

senaladoa rubre, par ki . Mag Misheal Adaness A DT L ,;4, A de,
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dejéndose pegado en el lugar antes referido mismo que es vislble del domlcillo antes sefialado, la
copia con flrma autégrafa del documento antes referido, que consta de AL foja (s) dtites, asf come © oo
copila al carbén de la presente cédula; con lo cual se da por conclulda la presente diligencia siendo las + ~*
4= horas con % g.. minutos del dia de su Inicio, firmando el Interesado al calce de récibido ypara ..ot
‘constancla de todo lo anterlor. El texto Integro del documento gue se pega, asl coma su - o

fundamentacldn legal se tienen por reproducidos en |a presente notificacion como sl se Insertaran a

, can

la letra,
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