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RESOLUCION ADMINISTRATIVA

No (D

En la Ciudad de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas; a veintinueve de noviembre de dos mil
diecinucve; visto para resolver el expediente citado al rubro, en el cual se instaurd
procedimiento administrativo a Ios_ en
términos del articulo 168 parrafo primero de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente, esta Delegacion de le Procuraduria Federal de Proteccién al

Ambiente en el Estado de Chiapas, dicta la siguiente resolucién administrativa, y:

RESULTANDO:

PRIMERO.- Que mediante orden de inspeccion numero _. de fecha
veintidés de marzo de dos mil diecinueve, se comisiond a personal de inspeccion adscrito
a esta Delegacidn para que realizara una visita de inspeccién ordinaria al PROPIETARIO,
ENCARGADO, OCUPANTE, O REPRESENTANTE LEGAL DEL RANCHO ]
UBICADO ENTRE

coorDENADAS GEOGRAFICAS () GEEEEE LATITUD NORTE 'Y X
LONGITUD OESTE, EN EL MUNICIPIO ot S - objcto de

1eral de verificar lo siguiente:

1blente
apzs.

—
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1. Si existe aprovechamiento de ejemplares, partes y derivados de vida silvestre de
acuerdo a lo senalado en el articulo 3 fracciones | y Il de la Ley General de Vida
Silvestre, en caso de existir, determinar. si se cuenta con la autorizacion
correspondiente, de conformidad con el articulo 83 de la Ley General de Vida
Silvestre, toda vez que el aprovechamiento de los ejemplares, partes y derivados de
vida silvestre se deben de realizar de manera sustentable considerando que es
necesaria la proteccion, cuidado, manejo y mantenimiento de los ecosistemas, los
habitat de las especies y las poblaciones de vida silvestre, dentro o fuera de sus
entornos naturales de manera que se salvayuarden las condiciones raturales para

su permanencia a largo plazo. "

2. Silos ejemplares partes y derivadoé de vida si.vestre sobre los cuales se realiza el
aprovechamiento se encuentran catalogado en la Norma Oficial Mexicana NOM-
059-SEMARNAT-2010 en relacion con el articulo S8 de la Ley General de Viaa
Silvestre, vigente, ya que al encontrarse &n los status de peligro de extincion
amenazadas o sujetas a proteccion especial, y al estar incluidas en dicha norma se
consideran como especies prioritarias para la conservacion, proteccion, cuidado v

/manejo y mantenimiento de los ecosistemas, los habitat de las especies v las

poblaciones de vida silvestre.
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PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE
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EXP. ADMVO, NUM, PFPA/14 3/2C 27 3/0010-19.
RESOLUCION ADMINISTRATIVA
No
3. Si cuenta con el registro como Unidad de Manejo para la Conservacién de Vida

Silvestre, expedido por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 39 de la Ley General de Vida Silvestre. Toda
vez que el objetivo general de dichas unidades es la conservacién de habitat natural,

poblaciones y ejemplares de especies silvestres.

4. Sjexiste dafio al ambiente, de conformidad con lo establecido en el articulo 106 dela
Ley General de Vida Silvestre, en relacién al articulo 2 fraccién 111, IV, V, y VI, y 10 de la

Ley Federal de Responsabilidad Ambiental vigente.

SEGUNDO.- En cumplimiento de la orden de inspeccién antes referida, inspectores
adscritos a esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el
Estado de Chiapas, levantaron para debida constancia el acta de inspeccién ndmero acta

de inspeccién ordinaria nimero P < fecha veinticinco de marzo

de dos mil diecinueve, y siendo que en dicha acta se encuentran circunstanciados he?»‘é‘s’

»

y omisiones que pueden constituir probables contravenciones a lo establecido en I§ ‘\‘ey
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente vigente, a la Ley Genera&_

Vida Silvestre y su Reglamento, por lo que el incumplimiento a la legislacién angeriers '65{, Fog

5 AT

\

susceptible de ser sancionado administrativamente por esta Delegacién de la Pré&uieduria
Delegacin Chi

Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Chiapas.

TERCERO.- De conformidad a lo sefialado en el articulo 164 de la Ley General de Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, vigente, se le concedio al visitado un término de
cinco dias habiles siguientes a la fecha del cierre del acta de inspeccién en comento, para
que formulara observaciones y ofreciera las pruebas que considerara pertinentes,
transcurriendo dicho plazo del veintiséis de marzo al primero de abril del dos mil

diecinueve, sin que hiciera uso del derecho conferido.

CUARTO.- Que con fecha nueve de mayo de dos mil diecinueve, la C. Rosa Ruiz Cruz, fue
notificada de manera personal del acuerdo de inicio de procedimiento nimero 00067/2019,
de fecha dos de mayo de dos mil diecinueve, para efectos de que aportara las pruebas que
estimara pertinentes en relacion a las irregularidades atribuidas a los CC. Valentin Martinez

Torrez y Silvano Cruz Cruz.

QUINTO.- Que con fecha nueve de mayo de dos mil diecinueve, el C (D
fue notificado mediante cédula de notificacion (previo citatorio), del acuerdo de inicio de
procedimiento numero 00067/2019, de fecha dos de mayo de dos mil diecinueve, por el que

@ P
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RESOLUCION ADMINISTRATIVA
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esta autoridad determiné iniciarle procedimiento administrativo derivago de las

irregularidades que se asentaron en el acta de inspeccién  numero

_ de fecha veinticinco de marzo de dos mil diecinueve,

concediéndole para tal efecto, el plazo de quince dias habiles contados a partir de que
surtiera efectos la notificacién del citado acuerdo, para que manifestara por escrito lo que a
su derecho conviniera y aportara, en su caso, las pruebas gue considerara procedentes en
relacion con los hechos y omisiones asentados en el acta de mérito, transcurriendo dicho

plazo del de dos mil diecinueve.

QUINTO.- Que con fecha siete de mayo de dos mil diecinueve, o @) D

@ fuc notificado de manera personal del acuerdo de inicio de procedimiento numero
00067/2019, de fecha dos de mayo de dos mil diecinueve, por el que esta autoridad
determind iniciarle procedimiento administrativg derivado de las irregularidades que se
asentaron en el acta de inspeccién numero (D - fecha veinticinco
de marzo de dos mil diecinueve, concediéndole para tal efecto, el plazo de quince dias
habiles contados a partir de que surtiera efectos la notificacion del citado acuerdo, para que
manifestara por escrito lo que a su derecho‘..conviniera y aportara, en su caso, las pruebas
gue considerara procedentes en relacién con los hechos y omisiones asentados en el acta

Je mérito, transcurriendo dicho plazo del veintiséis de marzo al primero de abril del dos mil

diecinueve de dos mil diécinueve.

SEXTO.- Que mediante proveido nimero (D de fecha cuatro de junio de dos mil
diecinueve, mismo gue fue notificado mediante rotuldn de fecha seis de junio de dos mil

diecinueve, enlos estrados de esta Delegacién Federal, se tuvo por recibido el escrito
presentado por la C. Rosa Ruiz Cruz, en relacién al procedimiento administrativo instaurado
en su contra, mediante los cuales ofeftd los medios probatorios que considerd pertinentes.

SEPTIMO.- Que mediante el acuerdo descrito en el punto inmediato anterior, esta

autoridad federal determind el cierre del periodo probatorio otorgado a favor de los CC.

¥

OCTAVO Que mediante Acuerdo de Apertura de Alegatos nimero 00871/2019 de fecha
va!ntnocho de octubre de dos mll diecinueve, notificado por rotuldn en los estradoes de esta

Deiegacu:m Federal el primero de noviembre de dos mil diecinueve, esta autoridad federal

determiné poner a disposicisn de los (I

I - -ctuaciones del expediente administrativo citado al rubro, para que a
fin de dictar resolucién administrativa, presentara por escrito sus alegatos, dentro del

e st Coumm:
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termino de tres dias habiles contados a partir de la legal notficacion del acuordo ante
citado, de conformidad con el articulo 167 parrato sequndeo de b ey General del oot

‘/‘E’\
PROFEPA

Ecolégico y la Proteccion al Ambiente

NOVENO.- Sequido por sus cauces el procedimiento administrativo, esta autorndad ordena
dictar la presente resolucion, y

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Quec ¢l suscrito Ingeniero Inés Arredondo Hernandez, Encargado de
Despacho de la Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el
Estado de Chiapas, s competente por razon de maters tesitons grado, para

Corre

substanciar el presente procedimiento administrative, prove yendo cor

emitiendo los acuerdos correspondientes al procedimiento admiristrativo de napecciin
vigilancia, imponiendo las medidas técnicas que procedan, ordenar o o e foe i
preventivas, correctivas o de urgente aplicacion cuando proceda conforme o s

disposiciones juridicas aplicables, asi como las medidas de sequridad con o ndicacion
las acciones necesarias para subsanar 1as irrequlandades Que mMotivaron a moosicion o
dichas medidas y los plazos para su realizacion, a fin de que una vez cumpidas se « ggne 6
retiro de las mismas; de conformidad con ¢l nombramiento contendo en « SRAL sasl: ade)
PFPAN/4C.26.1/603/19, de fecha dieciscis de mayo de dos mil diecinue 1nade nor la
Doctora Blanca Alicia Mendoza Vera, Procuradora Federal de Proteccion o Amoiente aa0
como lo dispuesto en los articulos 4 quinto parrafo, 14,16 v 27 de 1o Constitucion Dalitica de
los Estados Unidos Mexicanos, vigente; 1, 16, 17, 17 Bis, 26 y 32 8is fraccion V de a Ley
Orgdnica de la Administracion Publica Federal, 11,2, 4 5 fracciones v, XX, 6,160, 161, 162,
163, 164, 165, 166, 167, 170, 170 Bis de la Ley General del Equilibrio Ecologico vy la Proteccidn al
Ambiente; 1 parrafo primero, 2, 3, 4,9 fraccion XXI, 29, 30, 50, 51, 58, 59, 60 B5-2, 78, 8% 104,
106, 110, 1, 112, N3, 114, 17, 118, N9, 120, transitorios SEGUNDO y CUARTO, de la Ley General de
Vida Silvestre; 1, 2,12, 53, 54,131 parrafo segundo, 138 y 140 del Reglaments de la Ley General
de Vida Silvestre; 2, 3, 9,12, 13, 16, 28, 30, 31, §2, 63, 64, 65, 66, 67, 68 y 69 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo de aplicacion supletoria al presente asunto, 58, 93 frac.cidr
129, 130, 202, 288 y 316 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicanisr
supletoria a los procedimientos administrativos de caracter federal: |, 2 fracciton X441, inciso
a), 3, 4,19, 41, 42, 43, 45 fracciones |, I, V, XLIV, XLII, XXXVII, XLIX y Gitimo parrafn, 46 fraceibn
XIX, 68 fracciones VI, IX, X, XI, XII, XII' y XIX del Reglamento Interior de la Secretaria de
Medio Amtiente y Recursos Naturales vigente, publicado en el Diaria Oficial ae 1a
Federacion el dia veintiseis de noviembre de dos mi! doce; articulos PRIMERO. irciso. o)
dj, numerai 7y SEGUNDO del ACUERDO por el gue se senal el nomnre, cede y

P 5 g
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No!

circunscripeion territorial de las delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccion al
s federativas y en la zona metropolitana del Valle de México,

ebrero de dos mil trece; norma
ativas de

Ambiente en las entidades
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el catorce de fi

mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010, Proteccion ambiental-Especies N

Mexico de flora y fauna silvestres-Categorias de riesgo y especificaciones para su inclusion,

oficial

exclusién o cambio-Lista de especies en riesgo.

SEGUNDO.- Que en ejercicio de las atribuciones antes referidas, esta autoridad emitio la

orden de inspeccién en materia de vida silvestre numero (D < fecha

veintidés de marzo de dos mil diecinueve. Por tanto, con fundamento en lo previsto por

129 y 130 del Codigo Federal deVProcedimientos Civiles, de

los articulos 93 fraccion I,
ientos administrativos de caracter federal, dicha orden

aplicacion supletoria a los procedim

constituye un documento publico que se presume de valido por el simple hecho de

:ﬁi realizarse por un servidor publico en estricto apego a sus funciones y como lo senala el
.’;)f articulo 8 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria al
¥  presente asunto, sera valido hasta en tanto su invalidez sea declarada por autoridad
o | En. consecuencia y, con: fundamento en el articulo 202 del

wmbient administrativa o jUrISdICCIOﬂa
‘hiapas. referido Cédigo Federal de Procedimlentos Civiles, t[ene valor probatorio pleno.

TERCERO.- Que del andlisis realizado al acta de inspeccién ordinaria numero

G- d- fecha veinticinco de marzo de dos mil diecinueve, se

desprende que la visita de inspeccion fue IIevada a cabo por inspectores adscritos a esta
Delegacion de la Procuraduria Federal de Droteccron al Ambiente en el Estado de Ch|apas
autorizados para tal‘efecto en la orden de mspeccmn sefialada ern el considerando que
antecede. En tal virtud, también canstituye con fundamento en lo senalado en los articulos
93 fraccién I, 129 y 130 del Cdédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién
supletoria a los procedimientos admmlstratlvos de caracter federal, un documento publico
que se presume de valido por el s:mple heeho de realizarse por servidores publicos en
estricto apego. a sus funciones y* ‘como lcfsenala el articulo 8 de la Ley Federal de
Procedlmlento Administrativo, de apllcacmn supletoria al presente asunto, sera valido hasta

en tanto su’invalidez sea declarada por autoridad administrativa o jurisdiccional. En
consecuengia y, con fundamento en el articulo 202 del referido Cdédigo Federal de

Procedimientos Civiles, hace fe y prueba plena, con la salvedad referida en el citado

numeral.
CUARTO.- En consecuencia, tanto la orden de inspeccion nxjmero— de

fecha veintidés de marzo de dos mil diecinueve, y el acta de inspeccién ordinaria nimero

s Conm, e o, P o B
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A) No cuenta con la autorizacién de aprovechamiento extractivo de ejemplares:ﬁé_ :

R

vida silvestre, expedida por la Secretaria de Medio Ambiente y RecurSosiy

Naturales, de 05 (cinco) arboles de la especie Cedro rojo (Cedrela odorata),

procuracuna

el el
AR

SEXTO.- Que en el acta de inspeccidon antes descrita se asentaron diversos hechos

A) No cuenta con la autorizacién de aprovechamiento extractivo de ejemplares de
vida silvestre, expedida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, de 05 (cinco) arboles de la especie Cedro rojo (Cedrela odorata),

especie gue se encuentra catalcgada en 'a NOM-05S-SEMARNAT-2010, er 'z

PROFEPA PROFEPA
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[ NCARGALIC), QCUPATTE
P PRESEHTER A LEGAL L el b 1L

EXPADMVO. NUM, [ PANG 520 27 40010 18
RESOLUCION AOMINISTRATIV

establecido por los articulos 82 y 83 de la Ley General de Vida Silvestre: incurriendo
probablemente en la comisién de la infraccion prevista en el artfeulo 1227 fraccion 1l

de la Ley General de Vida Silvestre,

SEPTIMO.- Que por la irregularidad anteriormente senalada y con la finalidad de desvirtuar
y/o subsanar la misma, esta autoridad ordend a | (D ' ocucrdo
de inirio de procedimiento de fecha dos de mayo de dos mil dict inueve, la adopcién de la
medida correctiva necesaria para cumplir con la legislacién ambiental aplicable al caso
concreto, de conformidad con lo establecido en los articulos 7 de la Ley General de Vida
Silvestre; 140 del Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre: 167, 170 Bis de |a Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, y 68 fraccion Xl del
Reglamento Interior de la Secretaria del Medio Ambientd y Recursos Naturales vigente,

misma que a continuacién se detalla:

A) Debera presentar ante esta Delegacién Federil, el original de la autorizacién de
aprovechamiento’ extractivo de ejemplares de vida silvestre, expedida por la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, de 05 (cinco) arboles de la
especie Cedro rojo (Cedrela odorata), espatie que se encuentra catalogada en la
NOM-059-SEMARNAT:2010, en la categoria e Sujeta a Proteccion Especial (Pr), no

endémica, expedido por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, los

cuales se encontrabar dentro del Rancha '_
[ ————

establecido por los arti¢ulos 82 y 83 de [a Ley General de Vida Silvestre. Esta accién
debera ser cumplida dentro de los diezfdfas habiles siguientes a aguel en que surta

sus efectos |a notificacidnidel presente acuerdo.

SEPTIMO.- Que por la irregularidnd\ anterj(é}merltc sefalada y con la finalidad de desvirtuar
y/o subsanar la misma, esta autoridad®rdené a (I - | acucrdo de
inicio de procedimiento de fecha dos de mayo de dos mil diecinueve, la adopcién de [a
medida correctiva necesaria para cumplir con la legislacién ambiental aplicable al caso
concreto, de conformidad con lo establecido en los articulos 2 de la Ley General de Vida
Silvestré; 140 del Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre: 167,170 Bis de la Ley
Gengral del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, y 68 fraccion XII del
Regﬁl‘amento Interior de la Secretarfa del Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente,

misma que a continuacion se detalla:

P i Com,
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A) Debera presentar ante esta Delegacion Federal, el original de la autorizacién de
aprovechamiento extractivo de ejemplares de vida silvestre, expedida por la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, de 05 (cinco) arboles de la
especie Cedro rojo (Cedrela odorata), especie que se encuentra catalogada en @
NOM-059-SEMARNAT-2010, en la categoria de Sujeta a Proteccion Especial (Pr), no
endémica, expedido por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, los

cuales se encontraban dentro del Rancho ‘(D . ubicado (I /
O o conformidad con lo
establecido por los articulos 82 y 83 de la Ley General de Vida Silvestre. Esta accion
debera ser cumplida dentro de los diez dias habiles siguientes a aquel en que surta

sus efectos la notificacion del presente acuerdo.

SEPTIMO.- En virtud de lo anterior, esta autoridad se aboca al analisis de las constancias
que integran el expediente en que se actua, y que tienen relacién directa con el fondo del
asunto que se resuelve, con fundamento en los articulos 160 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, 2 de la Ley Federal de Procedimiento AdministrativoL
de aplicaciéon supletoria al presente asunto y 197 del Cédigo Federal de Procedimien)sﬁs

Civiles, de aplicacién supletoria a los procedimientos administrativos de caracter federal,ien

el tenor literal siguiente:
Que mediante escrito de fecha cuatro de junio de dos mil diecinueve, la

manifestd entre otras cosas, lo siguiente:

4. Que soy propietaria del Predio Rustico denominado el Manguito’, mismo que
acredilo con la escritura publica numero: - . misma que
anexo en copia simple al presente escrito

Que los hechos que denuncie ante esta autoridad, son ciertos y de los cuales

L

seflalo como responsables a los|

@ Como los UNICOS responsables de los dafos

causados en el predio de mi propledad. de los cuales desataca la tala de
arboles, asi también la destnuccién de la fauna y flora silvestre que prevalece

en el lugar.

. Que los cc. I

fambién estan denunciados ante el Ministerio Publico de la ciudad de

o

Cintalapa, Chiapas, a lo cual anexo la denuncias realizadas por la suscrita

en contra de los mismos

7. Que los danos causados por los CC. (IINNNND

protagidos por Ia SEMARNAT, ya que son considerados como en peligro de

extincion y por ellos su proteccion.
Para determinar la sancibn a los presuntos responsable de los delitos aqul

sefalados, deben de cumplirse las condiciones siguientes, para que este se
pueda considerar como dallto, mismas que se encuentra en el ariiculo §
prescribiendo que: DELITO; Es /s tipica, y culpabl

as! mismo el arliculo 14 establece: Para los efactos para la aplicacién de este

cédigo, se entenderd que el delilo se comale, se reallza o se consuma en el

. momento y en el lugar en que se 1 los el los de su descripcld
PRO[ ‘EPA legal. Mismos que para el caso que se desahoga, se cumplen lotalmente.
: 9. Quo los CC,

no tiene parmiso alguno olorgado por esta autoridad, ya que para tenerio y
explotarios, doben de ser con @l consentimiento de la suscrila, cosa que

nunca he dado mi autorizacién para ello. R i
. Jia Plan de Ayala, Tuxtla Guti@rrez, Chiapas, ¢ 290
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Adjuntando al encrito de cuenta, las siguientes docuarpontales,

(

A) Documental Publica, Consintente on coplas [otostiatican

LirAples del instrurmento

notarial numero _—_ [m',.ull'/ ante la fe del Licenciacdo
O . clc 12 Hotarts Pobiic: (R e— O

B) Documentales Publicas. Consistentes coplan

autgrnticas de ot constancas

otiginales que integran la Carpeta de Investigacidn nirmero ]

radicada ante la Unidad Integral de Investigacion g Juasticia Bestaurative Cintalaps,

constante de 8] fojas Gtiles, las

cualens neointedran entre otran conas, Cor s

siguientes actuaciones:

it o,
PROFEPA

Lectura de derechos de la victima o del ofendido y normbrarnicrto de aoesor
jurfdico, suscrito por el Licenciado Rollger Edwin Salornén Hernandez, | iscal
del Ministerior Publico Investigador, correspondiente al Reqgistro de Atencidn

Comparecencia de la C. Rosa Ruiz Cruz, de fecha veintisiete de agosto de dos

mil dic:cior;hrip;

instrumentad notarial ndmero ochocientos cuarenta y cuatro, pasado ante |a

fe del LicendaddJ T (. Jc |2 Notaria Pablica
namer (D

oficlo numéero (I - fecha trece de febrero de dos mil
diecinueve,

oficio namero (D - foccha trece de febrero de dos mil
diecinueve; i /

Comparecencia de |2 (S - f:cha dieciocho de marzo de dos
mil diecinueve;

oficio niumero (]l cc fecha veintiocho de marzo de dos mil

diecinueve;

Escrito de fecha cuatro’ de abril de dos mil diecinueve, signado por <l

G (- focha dos de abril de dos mil diecinueve;
oficio namero (D Jc fecha cuatro de abril de dos mil
diecinueve;

Escrito de fecha quince de mayo de dos mil diccinueve, suscrito por la C.

—_—
PROTEPA
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FXPADMVO. NUM, PfPANG 520 27 5001019
RESOLUCION ADMINISTRATIVA

No

Lectura de derechos de la victima o del ofendido y nombramiento de asesor

.

S— e

« Constancia de comparecencia de la () (D cdiante cl cual se
querella en contra (J(:I_

«  Oficio rmmnro_, de fecha veintitrés de noviembre de dos mil
dieciocho;

s« Oficio numcro_ de fecha veintitrés de noviembre de dos mil
dieciocho;

¢ Oficio numero _do fecha veintitrés de noviembre de dos mil
dieciocho;

¢ Oficio nimero _ de fecha veintitrés de noviembre de dos mil

dieciocho;

« Comparecencia de la () (D --h- vcintinueve de noviembre

de dos mil dieciocho;

* Oficio nUmoro—fecha veintitrés de noviembre de dos m}' "y

dieciocho; Ee
6
«  Oficio numero (Sl < fecha veintitrés de noviembre de dos nijf:
dieciocho; ;:

Bracurativl
e Oficio numero D.S.P.M, 31/2018, de fecha treinta de noviembre de a‘o,s,lmi}jf;,h a
. asior

dieciocho; b

o Oficio nimero D.S.P.M. (S fecha treinta de noviembre de dos mil
dieciocho;

« Oficio nimero DPEIC-CD de fecha cinco de diciembre de dos mil
dieciocho;

« Oficio nimero DPEIC-CY = fecha cinco de diciembre de dos mil
dieciocho,

«  Oficio nimero (S - o5 d abril de dos mil diecinueve:

e Escrito de fecha quince de abril de dos mil diecinueves, signado por el C.
» Diligencia de lanzammiento de fecha seis de diciembre de dos mil doce;}

* Sentencia definitiva de fecha dieciséis de enero de dos mil trece;

A dichas documentales esta Delegacién de la Procuradurfa Federal de Proteccién al
Ambiente en el Estado de Chiapas, de conformidad con lo establecido en el articulo 197 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria a los procedimientos

PROFEPA PROFEPA
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PROFEPA INSPECCIONADO:
ENCARGADO, OCUPANTE,
REPRESEMTENTA LEGAL DEL RANCHO EL

@ G -

[ X ]
EXP. ADMVO. NUM,_PEPAA4 3/2C 27 3/0010-13

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
N

DELEGACION EN EL ESTADO DE CHIAPAS.

3 SEMARNAT

|
|
SECRETAR I[-ulrxo‘uuu.
CUBSOS NATURAL

administrativos de caracter federal, le otorga valor probatorio, por ser procedente conforme

a laley.

s Antes de entrar al estudio del presente asunto resulta necesario establecer que esta
autoridad tiene dentro de otras cosas valorar debidamente los mredios que obran dentro
del expediente administrativo, y como resultado del analisis y valgracion, determinara en su

i entonces que

abilidad administrativa de los sujetos a procedimientos. De ahi

no Unicamente se debe acreditar la infraccién, sino que también debe acreditarse la plena

caso la respons

responsabilidad del sujeto a procedimiento, ya que el primero se refierz a cuesticnes

impersonales relativas a la verificaciéon de un hecho tnplﬂcado por la ley como infraccion.

oria de la conducta, y la segunda radica en la atribucion de la
o es que, puede suceder que un medio de
por un lado puede

independientemente de la aut
causacion del resultado a una persona, también |
conviccidn sirva para acreditar ambos extremos, ya que, en ese caso

reveiar la existencia de un hecho determinado como infraccion y por el otro atribuir la

comisién del suceso a un sujeto especifico.

& . . . 'vs . .
’ En este orden de ideas, debe afirmarse que la descrlpCIon legislativa de las conductas

-dor'l‘ d4 j|icitas debe gozar de tal clarldad y univocidad que el juzgador pueda conocer su alcance y

tn
significado al realizar el proceso mental de adecuacton tipica, sin necesidad de recurrir a

plementaciones legales que superen la rnterpretaCIon y que lo llevarian al terreno de la
plir Ias imprecisiones de l]a norma. Ahora bien, toda vez que, el

ho penal son manifestaciones de la potestad

com
creacién legal para su
derecho administrativo sancionador y el derec
punitiva del Estadc y dada la unidad de ésta, en la interpretacién constitucional de los

principios del derecho administrativo sancidnador debe acudirse al aducido principio de

tipicidad, normalmente referido a la materla
sanciones administrativas, de modo tal qu_e si cierta disposiciéon administrativa establece

guna infraccién, la conducta realizada por el afectado debe encuadrar

penal haciéndolo extensivo a las infracciones y

una sancién por al
exactamenté en la hipétesis normativa pr}éviamente establecida, sin que sea licito ampliar

ésta por anglogia o por mayoria de razénf:
A

[

v 4
Tiene aplicacion el siguiente criterio publicado en el Semanario Judicial de la Federacién, y

que textualmente sefala:

!
/ “TIPICIDAD. EL PRINCIPIO RELATIVO, NORMALMENTE REFERIDO A LA

'// MATERIA PENAL, ES APLICABLE A LAS INFRACCIONES Y SANCIONES

ADMINISTRATIVAS.

— i Coom i s
PROFEPA PROFEPA PROFEPA
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SCoETARIA BE WEDIS [ PROFEPA Nspeccionapo PROPIETARIO,
Y RECURSOS MavURA s N ’ ‘ ENCARGADO, OCUPANTE o
REPRESENTENTA LEGAL DEL

RANCHO Ll

[ ]
[ X ]
EXP. ADMVO. NUM_PFPANI4 3/2C 27 /001019
RESOLUCION ADMINISTRATIVA
No

El principio de tipicidad, que junto con el de reserva de ley integran el nucleo

duro del principio de legalidad en materia de sanciones, se manifiesta como

IR P T T WA A b= [« |

una exigencia de predeterminacién normativa clara y precisa de las conductas
ilicitas y de las sanciones correspondientes. En otras palabras, dicho principio
se cumple cuando consta en la norma una predeterminacidn inteligible de la
infraccién y de la sancion; supone en todo caso la presencia de una lex certa
que permita predecir con suficiente grado de seguridad los conductas
infractoras y las sanciones En este orden de ideas, debe afirmarse que la
descripcion legisiativa de !as conductas ilicitas debe gozar de tal claridad y
univocidad que el juzgador pueda conocer su alcance y significado al realizar
el proceso mental de adecuacién tipica, sin necesidad de recurrir a
complementaciones legales que superen la interpretacion y que lo llevarian al

terreno de la creacion legal para suplir las imprecisiones de la norma. Ahora

s v IWN\J L

bien, toda vez que el derecho administrativo sancionador y el derecho penal
son manifestaciones de la potestad punitiva del Estado y dada la unidad de

ésta, en la interpretacion constitucional de los principios del derecho

administrativo sancionador debe acudirse al aducido principio de tipicidad, & -5
normalmente referido a la materia penal, haciéndolo extensivo a las.

infrocciones y sanciones administrativas, de modo tal que si cierta disposicion

administrativa establece una sancién por alguna infraccién, la conductar
Pre on
realizada por el afectado debe encuadrar exactamente en la hipdtesis i

normativa previamente establecida, sin que sea licito ampliar ésta por

analogia o por mayoria de razon.

Accidn de inconstitucionalidad 4/2006. Procurador General de la Regiblica. 25
de mayo de 2006. Unanimidad de ocho votos. Ausentes: Mariano Azuela
Guitron, Sergio Salvador Aguirre Anguiano y José Ramadn Cossio Diaz. Ponente:
Cenaro David Géngora Pimentel. Secretarios: Makawi Staines Diaz y Marat
Paredes Montiel. El Tribunal Pleno, el quince de agosto en curso, aprobd, con el
numero 100/2006, la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrito
Federal, a quince de agosio de dos mil seis.” (1)

En este orden de ideas, resulta importar establecer que, del analisis realizado por esta

autoridad a las manifestaciones vertidas, asi como, a las pruebas ofrecidas, resulta necesario

™ Tesis P. /J. 100/2006, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca 174 326, 57 de 383, Pleno, XXIV,
Agosto de 2006 Pag 1667 Jurisprudencia (Constitucional, Administrativa) J], 9a. Epoca; Pleno; S.J.F. y su Gaceta; XXIV, Agosto

de 2006, Pag. 1667; Registro. 174 326,
— L— o~
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ENCARGADO QCUPANTE, O
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EXP. ADMVO NUM_PFPAN4 3/2C 27 3/0010-19

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
No

del Licenciado Horacio Francisco Ruiz Ruiz, Titular de la Notaria Publica numero noventa y

nueve del Estado de Chiapas

Ahora bien, de los medios probatorios ofertados por |a () (Nl <e 2dvierte que

esents formal querella en contra del O 1o’ ¢! delito de DANOSy

L/'\.

AMENAZAS, cometido en su agravio, tal y como se hizo constar en la comparecencia de

o

fecha veintisiete de agosto de dos mil dieciocho, como se aprecia a continuacion:

-~ UEULAKA!
Que el motvo de mi comparecencia voluntania antes esta autoridad es para

manifestar en relacion a los hechos, primeramente quiero MANIFESTAR: Que
por el delito

vengo a quereilarme en contra de
de DANOS Y AMENAZAS, cometido en mi agravio, ya que resulta que soy
propietaria del ranche denominado El Manguito, de aproximadamente 155
hectareas como I acreditc con el original del instrumento publico numero
ochccientes cuarenta y cuatro, volumen doce, pasada ante la fe del Licenciado
HORACIO FRANCISCO RUIZ RUIZ, con el cual acredito la propiedad, asi como
también el original de plano lopografico y traslativa de dominio, documentos de
los cuales dejo copia simples para que obre como corresponda, y pongo a la
vista el original de mi acta de nacimiento y dejo copia simples para que sea
agregada al presente por lo que resulta que hace aproximadamente desde hace
tres meses llega a mi rancho en diferentes horas y dias, el senor (D
@ o paiiado de olra persona del sexo masculino a quien no conozco,

y entre los dos cortan arboles Tepezcohuite y Guanacaste, que hay dentro de mi

rancho, he visto que el sefic corta los arboles
con una motosierra y la otra persona lo ayuda a cortar, hasta el momento ya ha

con una motosiarra y la otra persona lo ayuda a cortar, hasta el momento ya ha
destruido una parte de arboles de mi rancho, y como yo en aproximadamente tres
veces lo he topado y veo que salen los carros cargados, le he pedido que deje
de talar y de robar los arboles de mi rancho ya que todo lo saca como postearia
sus camiones de tres toneladas y ahi sacan postes de Tespezcohuite y este
or VALENTIN , me dice que novaa dejar de entrar y de manera allanera
e grita "YO ME VOY A QUEDAR CON SU RANCHO VIEJA HIJA DE SU PUTA
MADRE", al escuchar esto solo le conteste que eso lo vamos a ver ante la
;ut ridad y como soy una mujer de avanzada edad, esto me esta afectando en mi
sa 'y a pesar de que ha ido la policia a sacarlo de mi rancho y vieron que
écé%ba con la motosier-a y una anfora de gasolina, no pudieron hacerle nada, por
eso este sefior sigue metiéndose porque no le tiene miedo a las autoridades y ya
no aguanto que se siga matiendo en mi rancho, ya que me rompe mi alambrado y
por ese motivo se salen mis animales de los cuales no aparecen dos becerras,
asimismo quiero agregar que le he tomado fotografias de donde esta en mi
rancho, fotografias que exhibiré posleriormente, solicitando que se le mande a
citar para que se deje de meter a mi rancho y en caso de hace caso omiso solicito

Asi mismo, obra el informe de medidas de proteccion de fecha cinco de diciembre de dos

mil dieciocho, realizado por el C. (| | | BB ~ccnte de la Policia Especializada,

adscrito a la Comandancia Regional Istmo Costa, mediante el cual informa al Fiscal del
Ministerio Publico Investigador, adscrito a la Unidad Integral de Investigacion y Justicia

Restaurativa del Municipio (|| | BB 'os hechos ocurridos el dia dos de

diciembre de dos mil dieciocho, en la que hizo constar que al ingresar al Rancho

denominado (IR . ropiedad de |a @) (I obs-ar a un

it o PR - B, —~
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(e [0 anternor se puatie coleqg ue derivad@ de la guerella presentada porla C Rosa Ruiz

Cruz, elarmentos 1}- la L'ohf:!‘ EspecinlizZ§da, han realizado patrullajes preventivos y

porrmanenter et el I'u-d‘ “£1 Mangudlo”, para efectos de salvaguardar lantegridad
P )

fisica de la quergllante, asi como de su plopiedad, sin que se Naya acreditado que los CC.

q
Valentin Martirgz Torres y Sitdano CruziCruz, sean responsables de |os posibles hechos

daolicitivon J

‘I
[ ene t.er-!do, e advierte q}&' 51 blen es cierto que existen hechos gue pueden ser
Lane mrmrtrf'. ot esta Delcgncm'ri [-C!'.’fa’, también lo es que con dichas probanzas no se
arredita j.lormrrmme la participacién directa o indirecta de los sindicados. siendo
nnymr!ns‘t(r mencionar que los inspectores federales dentro del acta de inspeccién no
b ier .' constar que hayan observado algun indicic o evidencia material aue permita

presyfnie gue lon hechos fueron realizados por los CC. Valentin Martinez Torres y Si viano

otz Iz

{6 ahi entonces, que no obran probanzas administrativas contungentes gue cermitan a

eata autoridad deterrminar plenamente |la responsani idad administrativa de 105 CC

s G s Cormn
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OMVO NUM_BEBASi4 3/3C 27 3701019
[ ADMINISTRATIVA
At

2 . ) ia Ia
G O G - - -utors de s comisién de la
€gulandad administrativa citada en parrafos anteriores, ésta autoridad se encuentra
Pedida para imponer zlguna sancidén administrativa a persona indeterminada, ya gue
fraccidmn acdrminmictra - - | = |5
iNa 3 J rativa, para configurarse, requiere como elementos esenciales, a
SrSIENCIa de una condunta de fecho gue se adecue 3 13 descripcidn abstracta contenida

configuracidn de dicha comportamiento ilicite atribuido al sujeto infractor, pues de lo
contrano |z resslucidn pod-ia ser anulsda lisa ¥ llanamente por indebida fundamentacién y
motivacidn legal Tiene aplicacidn el siguiente criterio

“INFRACCION ADMINISTRATIVA.- LA AUTORIDAD DEBE DEMOSTRAR LA
CONFIGURACION DE SUS ELEMENTOS ESENCIALES.- Una infraccién
gdrninistrativa, para configurarse, requiere como elementos esenciales, lo
cuistencia de una conducta de hecho que se adecue o la descripcidén abstracta
contenida en el texto de la ley, bajo la calificacién de ésta de ser sancionable, f

£«

gue ademds, sea atribuible a un sujeto determinado, ya sea persona fisica

\
moral, per o que lag autoridod debe acreditar la configuracion de dicho®

cito atribuido al sujetc infractor, pues de o contrafo Itk

[a)
Q
N
O

N

+
Q
a
)
=
o

resclucicn deberd ser anulada lisa y flanamente por indebida fundcmenféﬁg’éh‘g_’,_;

¥y motivacion legal. (20)

Juicic No. 7812/02-17-02-8/646/03-PL-03-04.- Resuelto por el Pleno de Ia Sala
Supericr del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en sesién de 25
de junic de 2004, por unanimidad de 9 votos a favor.- Magistrado Ponente: Luis

Carballo Balvanera.- Secretaria: Lic. Mdnica Guadalupe Osornio Salazar

(Tesis aprobada en sesidn de 25 de junio de 2004)" [2]

Forende, ce ordena cerrar las actuaciones del expediente administrativo, solo en cuanto a

870 3% 234 Prececens Eooca Cunta iny'anua Flenc Fuente R TF JF A Qunta Epoca Ao IV No 47 Noviembre 2004, Tesis V-P-SS-602

it i — ! e,
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marzo de dos mil diecinueve y ¢/ 2

fecha veinticinco de marzo de dos mi

articulo 57 de la Ley Federal de Procedim

miento administrativo

presente asunto, el cual pone fin al procedi:

diecinueve, se determina dejarla sin efecto.

NOVENO.- Una vez analizadas la rcunstancias

materia de este procedimiento administrativo, en

anteceden, con fundamento en los articulos 160 o2

la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn g Amaoientel | 2

Ley Federal de Procedimiento Administrativo, ce 2

2 fraccidn |, 3 fraccion |, 14, 16, 17, 17 Bis, 26 y 32 Bis fraccidn V d2 'z _zy Org2ncz 2= 2
edaral (-(Administracién Dub!ica Fe eral; 46 fraccidn XIX y 62 fraccicnes X X A1 y X! 22 B=gzmenic
Amblen™ neerior de la Secretaria “‘e Medio Ambiente y Ragursos Naturales; estz Delegscid~ <= 2
;hiapas.

Procuraduria Federal de Prgteccidn al Ambiente =1 el Estago de Chizgas

. RESUELVE:

PRIMERO.- Que del analisis realizado 2

expediente administrativo cjtado al rubro, 22 2z ZrocltEzloz

Federal de Proteccién al Ambiente en €l

continuacién del presente procedimiento

G - zzon de ;ue del analisis y $alo

integran el expediente administrativo cé’e se resue

acreditada la probable o plena rﬂcpﬁr }sr‘ida:' en

articulp 122 fraccion |l de la Ley ”ﬂ”e"a\ de \

establleddo por el articulo 57 fraccidn [ de |z Le

de agﬂlcaaon supletoria al presente asunto
SEG(JNDO.- Que del anélisis realizado 2 la totalidac a= constancias gue gb z~ dento de
expediente administrativo citado al rubro, esta Delegacidn Fadzrz 22 2 Z-ICuszz_oc2
Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estads d= Chiapas, determi~3ocrerfinz 2

— — —_—
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continuacion del presente procodimiento administiative inlciado al C—

estoen tazon de que del andalisis y valoracion a la totalidad de las constane s gue integran
ol expediente administiativo que se resuelve, en de advertiese que no exdste acreditada fa
probable o plena responsabilidad en la comision de la infraccion prevista en el articalo 1,7
fraccion Ihde a ey General de Vida Silvestie, esto de conformidad con o establecido pot el

atticulo 57 fraccion | de la Ley Foderal de Procodimiento Administrativo, e

saplicacion
supletoria al presente asunto

TERCERO.- ¢ le hace saber a o+ (e D

@ o ooaoresolucion es definitiva en a via administiativa, en contia do la que
procede of Recurso de Revision previsto en el articulo 176 de la Ley General del Eauilibrio
Lcologico y la Proteccion al Ambiente y por lo establecido on los artfculos 84, 85 y 86 de la
Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria al presente asunto,
mismo que, on s caso, se interpondra ditectamente ante esta Delegacion Fedoral, en un

plozo de quince dias habiles contados a partie del dia siquiente a aquel en gue surta sas

ofectos la legal notificacion de la presente resolucion,

CUARTO.- Se le hace saber que esta awtoridad podra realizar nueva visita de inspeccion v/,

N A
verificacion, segun sca el caso, a fin de verificar el cumplimiento de las disposiciones

Proore t‘;"
ostablecidas  en 1o Legislacion  Ambiental,  Normas  Oficiales Mexlcanas v denpas
disposiciones afines a la matetia Lhlay, s
QUINTO.- Derivado de  lo  asentado  en el  acta  de inspeccion numero

G, do focha veinticinco de marzo de dos mil diecinueve, sc ordena
presentar denuncia ante la Fiscalia General de la Republica para efecto do que se tadigue la
carpeta de investigacion con el objetivo de que se nvestiguen los hochos que constituyen
delitos en materia de vida silvestie, toda vez aue los inspectores manifestaron que dentio

del predio sujeto a inspeccion fucron aprovechados 05 ejemplares de Cedio 1ojo (Cediela
odorata)

SEXTO.- ¢ hace del conocimiento que el expedionte abierto con motivo del presente
procedimiento, se encuentia pata st consulta en las oficinas de esta Delegacion, ubicada
en Carretera Tuxtla Gutiérrez - Chicoasen, Kim, 4.5, Colonia Plan do Ayala, en esta Ciudad de
Tuxtla Guticrrez, Chiapas, con fundamento en lo ordenado en el articulo 3 fraccion XIV de la

Ley Federal de Proc edimiento Administiativo, de aplicacion supletoria al presente asunto.
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LO TESTADO EN EL PRESENTE )

DOCUMENTO SE CONSIDERA COMO INFORMACION )

CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 113 FRACCION | 3

Y 118 DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA'Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.
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