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RESOLUCION ADMINISTRATIVA No (D

En la Ciudad de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas; a los treinta y un dias del mes de enero de dos mil

veinte. Visto para resolver el expediente administrativo citado al rubrojen el gue se integra el

proceaimiento administrativo instaurado aI__ en términos del

articulo 168 parrafo primero de la Ley General del Equilibrio Ecalogico y la Proteccion al
Ambiente, esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién a! Ambiente en el

Estado de Chiapas, dicta la siguiente resolucion administrativa, j

RESULTANDO

PRIMERO.- Que mediante orden de inspeccién numero D de fecha

primero de agosto de dos mil diecinueve, se comision6 a personal de inspeccién adscrito a

esta Delegacién para que realizara una visita de inspgccion ordinaria al PROPIETARIO,

ENCARGADO O REPRESENTANTE LEGAL DEL DoMiciLio, uBicaDo EN (D

- 1.

con el objeto de

|

verificar lo siguiente:

"

1. Siexisten ejemplares partesf;'y derivados deVida silvestre, eri caso de existir, elaborar
un listado estableciendo c3ntidad, nombre comun, nombre cientifico, marcaje,
categoria de riesgo segun el Anexo normafivo IIl de la Norma Oficial Mexicana NOM-
059- SEMARNAT-2010, “Prote%cién ambieﬁta!-Especies nativas de México de flora y
fauna silvestres-Categorias de:riesgo y especificaciones para su inclusion, exclusion o
cambio-Lista de especies en riésgo”, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el
treinta de diciembre del afios dgs mil diéz, que establece la lista de especies en riesgo,
y el Apéndice en el cual se encuientran incluidas en la Convencion sobre el Comercio

Internacional de Especies Amenazadas de Fauna y Flora Silvestres (CITES por sus

siglas en inglés), vigente.

2. Si cuenta con la documentacion idonea para acreditar la legal procedencia, de los
ejerfiplares de vida silvestre de conformidad con los articulos 51 de la Ley General de

Vi,oia Silvestre y 53 del Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre.

Las condiciones fisicas de los ejemplares y/o partes de vida silvestre en posesion, asi

W

como de las instalaciones o infraestructura en ias cuales se encuentran confinados
de conformidad con los articulos 30, 32y 40 de la Ley General de Vida Silvestre ya que

es importante prever que quienes tienen en posesién ejemplares de la viaa silvestre
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MU XICO
EXP. ADMVO. NUM: PFEPANA 3/2C 77 4/00%4 19
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No (D
deberan otorgarles un trato digno y respetuoso, para evitar o disminuyan la tension,

sufrimiento, traumatismo y dolor que pudieran ocasiondrseles,

4. Verificar si cuenta con el Registro como Unidad de Manejo para la Conservacion de 12
Vida Silvestie (UMA) o Predio Instalaciéon gque manejen Vida Silvestre de rmanera
confinada fuera de su habitat natural (PIMVS), o en su caso la Autorizacién, expedida
por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, de conformidad con lo

establecido en el articulo 39 de la Ley General de Vida Silvestre.

Si existe dafio al ambiente, de conformidad con lo establecido en el articulo 106 de la

u

Ley General de Vida Silvestre, en relacion al articulo 2 fraccion 11, IV, V, y VI, y 10 de la

Ley Federal de Responsabilidad Ambiental vigente.

SEGUNDO.- En cumplimiento de la orden de inspeccién antes referida, inspectores adscritos

a esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado,:'dé;- ;

Chiapas, levantaron para debida constancia el acta de inspeccion ndmefo

G c - focha trece de agosto de dos mil diecinueve, y siendo que en .-

dicha acta se encuentran circunstanciados hechos y omisiones que pueden constitujr,.
probables contravenciones a lo establecido en la Ley General de Vida Silvestre. y s+ "~

Reglamento, por lo que el incumplimiento a la legislacién anterior, es susceptible de=ser="

sancionado administrativamente por esta Delegacion de la Procuraduria Federal de

Proteccién al Ambiente en el Estado de Chiapas.

TERCERO.- Derivado de los hechos y omisiones circunstanciados en el acta de inspeccion
descrita en ¢l apartado SEGUNDO del presente acuerdo de inicio de procedimiento, los
inspectores actuantes procedieron cor fundamento en los articulos 170 fraccidn Il de la Ley
General de' Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, 117 fraccion |, en relacién con el
articulo 119 fracciones |, Il y IV de la Ley General de Vida Silvestre, a aplicar como medida de
seguridad, al carecer de la documentacion correspondiente para acreditar la legal

procedencia del ejemplar que el visitado tiene en posesion, el aseguramiento precautorio del

mismo, consistente en:
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EXP. ADMVO. NUM: PFPA/143/2C 27.3/0034-19
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No- (gD

depositaria del C. Salim Abdiel Velasco Diaz, en el domicilio ubicado en Duraznos No 27,

Manzana 31, esquina cerrada Duraznos, Laureles 1, C.P. 30780, Municipio de Tapachula,
Chiapas.

CUARTO.- De conformidad a lo sefalado en el articulo 164 de la Ley General de Equilibrio
Ecoldgicoy la Proteccidon al Ambiente, vigente, se le concedié al visitado un término de cinco
dias habiles siguientes a la fecha del cierre del acta de inspeccién en comento, para que
formulara observaciones y ofreciera las pruebas que considerara perti’nentes, mismo que
transcurrié del catorce al veinte de agosto de dos mil diecinueve, sin‘que hiciera uso del

derecho conferido.

QUINTO.- Que con fecha catorce de agosto se pronuncié el acuerdo de mejor proveer
numero 00640/2019, el cual fue notificado en los estrados de esta Delegacion Federal, el

mismo dia de su emisién, mediante el cual se ordend realizar el cambio de depositaria del

ejemplar en comento.

o™

T Y e

speccién nimero — de fecha

dlecmueve de agosto de dos mil dlecmueve se comisiond a personal de inspeccién
adscrito a esta Delegacion para que reallzara el cambio de oepos;tarlaytraslado del ejemplar
de mapache afecto al presente asunto, a: ]a Unidad de Ma neJo para la Conservacién de la Vida
Silvestre (UMA), mas cercana allugar, la cual deberé de contar con las instalacionesy personal
capacitado para brindarle los cuidados n_fecesarlos.

SEPTIMO.- Que en cumplimiento ala orden descrita enel punto inmediato anterior, personal
adscrito a esta Delegacién, levanto para deblda constanua el acta circunstanciada de fecha
veintidés de agosto de dos mil dlecmueve en la que se hizo constar que no fue posible

realizar el cambio de depositaria del mulmcutado ejemplar toda vez que este se escapdy no
fue posible encontrarlo.

si}

OCTAVO.- Que'con fecha veintiuno de octubre de dos mil diecinueve, el—
@ ¢ < notificado personalmente del acuerdo de inicio de procedimiento ndmero
@R << fecha treinta de septiembre de dos rnii diecinueve, por el que esta autoridad
determind iniciarle procedimiento administrativo derivado de las irregularidades que se
asentaron en el acta de inspeccién ordinaria nimero, concediéndole para tal efecto, ¢|
término de quince dias habiles contados a partir de que surtiera efectos la notificacion de|
citado acuerdo, para que manifestara por escrito lo que a su derecho conviniera y aportara
en su caso, las pruebas que considerara procedentes en relacién con los hechosy omisiones
asentados en el acta de’nﬁgfin que hiciera usc del término legal concedido
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EXP. ADMVO. NUM: PFPA/14 3/2C 27.3/0034-19
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No::

Asi mismo mediante el citado acuerdo de emplazamiento, esta Delegacion Federal

determiné dejar sin efectos la medida de seguridad consistente en el aseguramiento

precautorio del ejemplar de Mapache, toda vez que se escapd y no fue posible encontrarlo.

tal y como quedo asentado en el acta circunstanciada de fecha veintidés de agosto de dos

mil diecinueve, por parte de personal adscrito a esta autoridad ambiental.

NOVENO.- Con fecha trece de noviembre de dos mil diecinueve, se emitié el acuerdo
numero I <! cual fue notificado por rotuldn en los estrados de esta Delegacion
Federal el quince de noviembre de dos mil diecinueve, mediante el cual esta Autoridad

Federal determiné el cierre del periodo probatorio otorgado o (D

ya que dicho término transcurrié del veintidés de octubre al once de noviembre de dos mil

diecinueve.

DECIMO.- Que mediante proveido nimero 00889/2019, de fecha dos de diciembre de dos
or

%

mil diecinueve, mismo que fue notificado por rotulén en los estrados de esta DelegQ:c‘lé.m
i

Federal el once de diciembre de dos mil diecinueve, esta Autoridad Federal pusoxa 'u.

~V &
disposicién, las actuaciones del expediente citado al rubro, para que, a fin de dictar resolti¢ on
administrativa, presentara por escrito sus alegatos, dentro del término de tres dias hablles

2 (-

contados a partir de la legal notificacion del acuerdo multicitado, de conformwﬂadc’
Pro
articulo 167 parrafo segundo de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Protec

Ambiente

DECIMO PRIMERO.- Seguido por sus cauces el procedimiento administrativo, mediante el

proveido descrito en el resultando gque antecede, esta autoridad ordend dictar la presente

resolucion:

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Que el suscrito Ingeniero Inés Arredondo Hernandez, Encargado de Despacho
de la Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de
Chiapas, es competente por razén de materia, territorio y grado, para resolver el presente
procedimiento administrativo, determinar las infracciones, imponer las sanciones asi como
las medidas técnicas que procedan, conforme a las disposiciones juridicas aplicables, o las
acciones necesarias para subsanar las irregularidades que motivaron la imposicién de las
sanciones; de conformidad con el nombramiento contenido en el oficio numero
PFPA//4C.261/603/19, de fecha dieciséis de mayo de dos mil diecinueve, signado por |

Doctora Blanca Alicia Mendoza Vera, Procuradora Federal de Proteccidn al Ambiente a:,'

como lo dispuesto en los articulos 4 quinto parrafo, 14,16 y 27 de la Constitucién Politica d
ica de

PR g S it Coon,
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% EXP. ADMVO. NUM: PFPAN4.3/2C.27.3/0034-19
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No.:

los Estados Unidos Mexicanos, vigente; 1,16,17,17 Bis, 26 y 32 Bis fraccion V de laiLey Orgénica

de la Administracién Publica Federal; 11, 2, 4, 5 fracciones lIl, IV, XIX, 6, 160, 161, 162, 163, 164, 165,

166, 167,170, 170 Bis de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente; 1
parrafo primero, 2, 3, 4, 9 fracciéon XX|, 29, 30, 50, 51, 58, 59, 60 Bis-2, 78, 83, 104 106, 110, 11, 112,

N3, 114, 117, 118, N9, 120, transitorios SEGUNDO y CUARTO, de la Ley General de Vida Silvestre;

1,2,12, 53, 54, 131 parrafo segundo, 138 y 140 del Reglamento de la Ley Ge‘neral de Vida Silvestre;

2, 3,9, 12,13, 16, 28, 30, 31, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68 y 69 de la Ley Fedéral de Procedimiento
Administrativo de aplicacién supletoria al presente asunto; 58, 93 fracmon 11,129,130, 202, 288

y 316 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aphcauon supletoria a los
procedimientos administrativos de caracter federal: 1, 2 fraccién XXX, inciso a), 3, 4,19, 41, 42,

43, 45 fracciones |, 11, V, XLIV, XXXVII, XLIll, XLIXy dltimo parrafo, 46 fraccion XIX, 68 fracciones

VI, I1X, X, XI, XII, Xl y XIX del Reglamento Interior de la Secrétarl’a de Medio Ambiente y
Recursos Naturales vigente, publicado en el Diario Oficial de Ig_‘iFederacio’n el dia veintiséis de

Y& noviembre de dos mil doce; articulos PRIMERO, incisos b) y,.‘d), numeral 7 y SEGUNDO del
\’:" ACUERDO por el que se sefiala el nombre, sede y él?cunscripcién territorial de las
delegaciones de la Procuradurfa Federal de Protecciér; al Ambiente en las entidades
»' -federativas y en la zona metropolitana del Valle de Mexu:o publicado en el Diario Oficial de

la Federacién el catorce de febrero de dos mil trece norma oficial mexicana NOM-059-

¢ haxwS SEMARNAT-2010, Proteccion ameental Especies r\atlvas de México de flora y fauna

silvestres-Categorias de riesgo y especnflcac:iones para su inclusién, exclusién o cambio-Lista

de especies en riesgo. W 3
) kY R3 )

4 ‘

SEGUNDO. - Que en eJerCICIO de Ias atrlbUC|ones antes referidas, esta autoridad emitio la

orden de inspeccién numero_ Ye fecha primero de agosto de dos mil
diecinueve. Por tanto, con fundamento en lo previsto por los articulos 93 fraccién 11,129y 130

del Cédigo Federal de Procedlmlentos Civiles, d 3 plicacién supletoria a los procedimientos
administrativos de caracter federal, dlcha order‘i constituye un documento publico que se
presume de valido por el simple hecho de reahzqrse por un servidor publico en estricto apego
a sus funcnones y como lo sefiala el art[culo 8 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletorla aI p?‘esente asunto, serd valido hasta en tanto su
invalidez sea declarada por autoridad adhlnlstratlva o jurisdiccional. En consecuenciay, con

fundamento ?n el articulo 202 del referido Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, tiene

4
valor prob7rio pleno.

TERCERO.- Que del analisis realizado al acta de inspeccion ordinaria ndmero

G cc focha trece de agosto de dos mil diecinueve, se desprende

que la visita de inspeccion fue llevada a cabo por inspectores adscritos a esta Delegacién de
la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Chiapas, autorizados para

o e e Cm
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EXP. ADMVO. NUM: PFPAN43/2C 27.3/0034-19
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No

tal efecto en la orden de inspeccion sefialada en el considerando que antecede. En tal virtud,
también constituye con fundamento en lo sefialado en los articulos 93 fraccion 11,129 y 130
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a los procedimientos
administrativos de caracter federal, un documento publico que se presume de valido por el
simple hecho de realizarse por servidores publicos en estricto apego a sus funciones y como
lc sefala el articulo 8 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacion
supletoria al presente asunto, serd vélido hasta en tanto su invalidez sea declarada por
autoridad administrativa o jurisdiccional. En consecuenciay, con fundamento en el articulo
202 del referido Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, hace fe y prueba plena, con la

salvedad referida en el citado numeral.

CUARTO.- En consecuencia, tanto la orden de inspeccion numero— de
fecha primero de agosto de dos mil diecinueve, asi como el acta de inspeccién ordinaria
ndamero (S - focha trece de agosto de dos mil diecinueve, fueron
emitidos por servidores publicos, por lo que el Delegado de la Procuraduria Federalﬁg.*‘é"
Proteccién al Ambiente en el Estado de Chiapas y los inspectores federales adscritos a esta
Delegacién Federal, actuaron en el desempefio de las funciones que les encomiendan !05 ;
articulos 161, 162, 163 y 164 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Drotebmon al
Ambiente, en relacién con los articulos 62, 63, 65, 66 y 69 de la Ley Federal del Procedipiento
Administrativo, de aplicacién supletoria al presente asunto. Protecs
En consecuencia, ambas documentales, al reunir las caracteristicas de publicas, gozan de
pleno valor probatorio en virtud de lo dispuesto por el articulo 202 primer parrafo del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente a los procedimientos
administrativos de caracter federal.

QUINTO.- Que en el acta de inspeccidn descrita en resultando SEGUNDO de la presente
resolucion, se asentaron diversos hechos y omisiones, cuyo cumplimiento se le requirié al C.
G cdiante acuerdo de inicio de procedimiento nimero

00090/2019 de fecha cinco de agosto de dos mil diecinueve, en virtud de que:

A) No acredita la legal procedencia de 01 ejemplar de Mapache (Procyon Jotor), que
posefa dentro de su domicilio ubicado en Duraznos No 27, Manzana 3) esauina
cerrada Duraznos, Laureles 1, C.P. 30780, Municipio de Tapachula, Chiapas
contraviniendo posiblemente lo establecido en los articulos S1 de la Ley General de
Vida Silvestre y 53 del Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre, asi como la
probable comisién de la infraccion prevista en el articulo 122 fraccién X dge la Ley

General de Vida Silvestre.

P -
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i tuoso
Ha realizado actos que contravienen las disposiciones de trato digno y [gsPe

a la fauna silvestre, toda vez que al momento de la visita de ins
ro de su domicilio, se enc ontraba sujeto

pecci(')n el ejemplar

de Mapache (Procyon lotor), que pos sela dent
del cuello a una cadena en un arbol de Laurel, lo que le impedifa qur se desplazara
con libertad, sin contar ademas con las condiciones adecuadas pafa su ¢ subsistencia
(sin alimento, agua e higiene), por lo que coniraviene lo establegido en los articulos
30y 32 de la Ley general de Vida Silvestre; incurriendo po&blerrv*nte en la infraccion
prevista por el articulo 122 fraccién XXl de la Ley General de V[(ia Silvestre.

¥

No cuenta con el original de su Registro_como ,Unlda_que_ManeJO para la

Conservacién de la Vida Silvestre (UMA), o como_ Predio o Instalacién que Maneja
Vida Silvestre en forma confinada (PIMVS), o en_ sd caso _su_Registro como

coleccién privada, debidamente expedido por la SecLetaria de Medio Ambiente y

Recursos Naturales, en concordancia con lo establc.fﬁido en los articulos 39 y 78
parrafo segundo de la Ley General de Vida Silvestre y 27 del Reglamento de la Ley
General de Vida Silvestre, incurriendo posiblemente} en la infraccién prevista por el
articulo 122 fraccién XXI de la Ley General de Vida:;Silvestre. Esta accién deberé ser

cumplida dentro de los die%dias habiles siguientes a aquel en que surta sus efectos
' %)

|
7 )

y

la notificacién del preser}}é'a erdo.

SEXTO.- Que por las irregularjdades a€teriormente seflaladas, esta autoridad determiné en

el acuerdo de inicio de procedlmiento

ntes citado lmponeral—

el cumplimiento de las medldas corregtlvas S|gU|ente's

A)

B)

.‘} )
o 9

&
Debera presentar el original de la documfntacnon idénea mediante la cual
acredite la legal procedencia de 01 ejeerlar de Mapache (Procyon lotor)
1

que posefa dentro de su domlcﬁllo ublcad?o en Duraznos No 27, Manzana 31,

esquina
q cerrada Duraznos, Laureles 1 &P 30780, Municipio de Tapachula,

"

Chiapas; dé conformidad con lo e§;abie oen los articulos 51 de la Ley General

de Vida Slivestre y 53 del Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre. Esta

accién debera ser cumplida dentro dellos diez dias habiles siguientes a aquel
e

en que surta sus efectos la notificacién del presente acuerdo.

i

----- dad de Manejo
para la

Conservacién de la Vida Silvestre (UMA), o como Predio o Instalacié
10N que

Maneja Vida Silvestre en forma confinada (PIM

IVS), 0 en su caso Su Registro
como coleccion privada, debidamente expedido por |a a Secretaria d
€ Medio

Ambiente y Recursos Naturales, en concordancia con |

b o establecido eny los
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EXP. ADMVO. NUM: PFPA/14 3/2C.27.3/0034-19
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No. gD
articulos 39 y 78 parrafo segundo de la Ley General de Vida Silvestre y 27 del
Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre. Esta accién deberd ser
cumplida dentro de los diez dfas habiles siguientes a aquel en que surta sus

efectos la notificacién del presente acuerdo.

SEPTIMO.- En virtud de lo anterior, esta autoridad se aboca al andlisis de las constancias que
integran el expediente en quel se actla, y que tienen relacién directa con el fondo del asunto
que se resuelve, con fundamento en lo dispuesto por los artfculos 160 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, 2 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacién supletoria al presente asunto y 197 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a los procedimientos administrativos de

caracter federal, en el tenor literal siguiente:

En cuanto a las irregularidades sefialadas en el Considerando Quinto, inciso A) y C) de la

presente resolucién administrativa, e! (S GG - tc 'a secuela del; '

procedimiento no presentd ninguna probanza para desvirtuar o subsanar las refenda;
irregularidades, sin embargo, en el uso de la voz que le fue concedido durante la multicitada

visita de inspeccién manifesté lo siguiente:

El ejemplar fue un regalo a mi hija que nos realizaron en su cumplediios

desconocia que debemos de contar con un permiso, desde hace un buen tiemips

deseo entregar al ejemplar, pero no sabia a quién dirigirme, por lo que en este
momento hago de su conocimiento, si son ustedes la autoridad correspondiente de
resguardar, proteger y cuidar de el. Deseo me informen cuales son los pasos a seguir

para realizar dicho donativo del ejemplar ya que no cuento con el espacio adecuado
para continuar cuidando de el. (Sic)

De lo manifestado por e (G -st- -utoridad tiene a bien realizar

las siguientes precisiones, en primer lugar, del contenido del mismo se evidencia que
subsiste la figura juridica de la confesién expresa, entendiéndose como tal, a la que se hace
clara y distintamente, ya sea al formular o al contesté‘r la demanda, ya sea absolviendo
posiciones, o en cualquier otro acto del proceso, como el reconocimiento de la realidad de |a
existencia de un hecho o un acto de consecuencias jurrdlcas‘desfavorables para el que Ia
hace, y también considerarse como una reconocimiento esponténeo, liso y llano y sin
reservas, que tiene como objetivo producir como consecuencia causal |a comprobacidn de|
hecho gue podria ser objeto de controversia, pero que una vez reconocido y confesado se

debe tener como fehacientemente probado, sin que pueda retractarse e| confidente, estode

confwcon los art cubevg y 329 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
PROFEPA PRO! E PA
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aplicacién supletoria a los procedimientos administrativos de caracter federa}l, en los que s€

contempla a la confesién como una forma de contestacion, toda vez que en el caso que nos

ocupa, el— admite que desconocia que era necesario contar con

plar,debidoaquea dicho del visitado, fue un regalo

| articulo 199 del Cédigo Federal de

una autorizacion por la posesion del ejem
que le hicieron a su hija, por lo que de acuerdo a

Procedimientos Civiles aplicado de manera supletoria al presente asunto, a dicha confesion

expresa, ésta autoridad le otorga el valor probatorio pleno, en virtud de que, dicha expresion

fue hecha por persona capacitada para obligarse, con pleno conOC|m1ento sin coaccién, ni
violencia, y fue de hechos propios. '

Para robustecer lo asentado en lineas anteriores resulta aplicéble la siguiente Tesis VIL.PTI9P,
sustentada por el Tribunal Colegiado de Circuito, visible en la pagina 295, Octava Epoca, del

Semirario Judicial de la Federacién y Su Gaceta, XIll, Febrero de 1994, que a la letra sefala:
CONFESION. SU CONNOTACION.

Por confesién debe entenderse el recénocimiento que el

deponente hace de un hecho susfentable de producir

consecuenctas;ungilcas en su perjuicio, lo que implica que cuando

aquél no reconoce nmguno de esos hechos no puede estimarse

gue existe confesmn de su parte.
5

1
: 3

TRIBUNAL 'COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEPTIMO
cmcuwo ‘ '

¥

-
o5

Amparo dlrecto 531/93 Alfredo Cazqres Calderd. 8 de diciembre de

1993, Unammldad de votos. Ponente Luis Alfonso Pérezy Pérez.
; i

Secretaria: Leticia Lopez Vives %’pstiene la misma tesis: Amparo

difecto 526/93. Javier Molina Agdilar. 8 de diciembre de 1993,

y 1 !
f

‘Unammldad de votos. Fior}wente: Luis Alfonso Pérez y Pérez,

fSecretan’a: Marfa de Lourdes Judrez Sierra.

/

£
S|rve ramblen de sustento para lo anterior lo dispuesto en la siguiente Tesj A

Is Aislad
sustentada por la Suprema Corte de Justicia Tercera Sala, visible en |a pagina 17, e a,
eptima

Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion 68 Cuarta Parte, que a letra sefa|
' a:
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DEMANDA, CONFESION DE LA. EFECTOS

La contestacion de la demanda tiene un destino gefiniao y oreciso
gue se basa principalmente en la intencion del reo de cefencerse
negando el derecho de su contraparte O gestruyendd (0s
fundamentos en que se apoyan las reclamaciones de la demanaa
y por ello su aspecto principal es la referencia a los puntos ce
hecho en que el actor trata de configurar su accion a efecto ge

destruirlos, negandolos o rebatiéndolos. Por consecuencia

cuando un hecho se reconoce expresamente en '3
de la demanda, dicho confesion debe prevalecer porgue es un
reconocimiento espontaneo, lisoy llano, y sin reservas, respecto ce
una circunstancia fundamental de la litis que alega 'a oarte
contraria y que a éste ultimo le incumbiria probar. Asi pues. €

efecto de la confesion dentro del ambito gel princip!

(]
Q
w
O
O
v
=
(¢]

que rige el procedimiento civil, es el de producir como
consecuencia causal la comprobacion del hecho gue pogria ser
objeto de controversia, pero una vez reconocido y confeso se debe
tener como fehacientemente probado, sin que puega retractarse
el confidente, a menos que demuestre o confesado se hubiere

hecho para defraudar a terceros.

Amparo directo 6125/72. Raymond J. Gambon. 12 de agosto de

1974. Unanimidad de cuatro votos.

Ponente: David Franco Rodriguez.

Séptima Epoca, Cuarta Parte:

Volumen 66, pagina 23. Amparo Directo 5988/72. Orville L.

Counselman y otra. 26 de junio de 1974.

Cinco Votos. Ponente: Enrique Martinez Ulloa.

Nota: En el Volumen 66, pagina 23, la tesis aparece bajo el rubr

o

“DEMANDA, VALOR DE HECHOS CONFESADOS EN LA
CONTESTACION DE LA

s L——“ ~/2,~ /2
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RESOLUCION ADMINISTRATIVA No _

De lo anterior, se determina que cl._ posefa el ejemplar de
Mapache que se encontraba dentro de su domicilio, sin contar con Ia documentacion que
acreditara su legal procedencia, asi como la autorizacion como coleccion privadva expedida
por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en contravencion a lo establecido

en los articulos 51y 78 bis de la Ley General de Vida Silvestre, mismos que a la letra rezan lo
siguiente:

LEY GENERAL DE VIDA SILVESTRE

Articulo 51. La legal procedencia de ejemplares de la vida silvest/e que se encuentran
fuera de su hdbitat natural, asi como de sus partes y derivades, se demostrarg, de
conformidad con lo establecido en el reglamento, con la marc@ que muestre que han
sido objeto de un aprovechamiento sustentable y la tosc; de aprovechamiento

autorizada, o la nota de remision o factura correspondiente.

‘l:n este Ultimo caso, la nota de remisidon o factura folicdas sencloron el numero de oficio
de la qutorizacién de aprovechamiento; los datos del pmd:o en donde se realizo; la
especie o género a la que peré;enecen los ejemplares, sus partes o derivados; la tasa
aqutorizada y el nombre det su ;/tulor asi como la proporc:on que de dicha tasa

comprenda la marca o contengc / empaque o embola e
P J]
l

;

i r‘;

De conformidad con lo establec:do en el reglamento, Ios marcas elaboradas de acuerdo

con la Ley Federal sobre Metrolog/o y Normchzac:ort podrdn bastar para demostrar la

legal procedencia. i

| §

Articulo 78. Las! colecciones cientificcs y mué?éogrdficos publicas o privadas, de
especimenes de especies s;lvestres debercq registrarse y actualizar sus datos
anualmente arite la autoridad correspond/ente en el padrén que para tal efecto se lleve,
de conformldod con lo establecido en el reglomento Y para el caso de ejemplares Vivos,

contar con un plan de manejo outor/zado pof la Secretaria.

Los pred:’os e instalaciones que manejen vida silvestre en forma confinada, co

ZOO/OQICOS espectdculos publicos y colecciones privadas, sélo podrdn operar s cuen:;o
con p/anes de manejo autorizados por la Secretaria, y ademds deberdn R n
actualizar sus datos anualmente ante la autoridad correspondiente, en ef padrén qeu};

para tal efecto se lleve, de conformidad con lo establecido en el reglamento,

e Cm o
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En esa tesitura, queda debidamente evidenciado que dentro de la secuela del procedimiento
administrativo, el hoy sujeto a procedimiento no acredité la legal procedencia del ejemplar
de Mapache (Procyon lotor), que le fue encontrado dentro del domicilio sujeto a inspeccion,
asi como tampoco cuenta con su autorizacién como coleccién privada expedida por la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en consecuencia el C. Salim Abdiel
Velasco Diaz, NO DESVRITUA NI SUBSANA las irregularidades descritas en el
CONSIDERANDO VI, inciso a) y ¢) de la presente resolucién administrativa, por tal razon al
guedar demostrado que incumplié con lo establecido por los articulos 51y 78 de la Ley
General de Vida Silvestre, actualizandose la comisién de las infracciéon prevista en el aiticulo

122 fraccidon Il y XX| de la Ley General de Vida Silvestre.

En cuanto a la irregularidad sefalada en el Considerando Quinto, inciso B), del presente
resolutivo, esta quedé debidamente asentada en el acta de inspeccion

G - fecha trece de agosto de dos mil diecinueve, en la cual se ad:\-ffé‘rfe
lo siguiente: g

El ejemplar de Mapache adulto, (Procyon lotor), se encuentra en condicién Fisica

regular sujeto del cuello con una cadena a un drbol de Laurel. (Sic) Fiocufe

De lo anterior, es evidente que las condiciones en las que fue encontrado el ejemplar al
interior del domicilio inspeccionado, contraviene las disposiciones de trato digno vy
respetuoso a la vida silvestre, toda vez que al momento de la visita de inspeccion el ejemplar
se encontraba encima de unas !lantas de neumatico, sujeto del cuello a una cadera en un
arbol de Laurel, lo que le impedia que se desplazara con libertad, sin contar ademas con las
condiciones adecuadas para su subsistencia (alimento, agua e higiene), tal y como se

observa en las siguientes imagenes:
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RESOLUCION ADMINISTRATIVA No.: C“ y

De lo anterior, el_ no realizé ninguna mamfestacnon al respecto,

ni ofrecié elemento probatorio alguno en relacién a dicha lrregularldad por lo que se
advierte que el sujeto a inspeccién NO DESVIRTUA NI SUBSANA a nregulartdad sefialada
en el Considerando Quinto, inciso B), es decir ha realizado actos que contravienen las
disposiciones de trato digno y respetuoso a la fauna silvestre, toda vez que al momento de
la visita de inspeccidn el ejemplar de Mapache (Procyon lotor), que poseia dentro de su
domicilio, se encontraba sujeto del cuello a una cadena en un arbol de Laurel, lo que le
impedia que se desplazara con libertad, sin contar ademas con las condiciones adecuadas
para su subsistencia (sin alimento, agua e higiene), por lo que contrawene lo dispuesto en

los articulos 30y 32 de |a Ley general de Vida Silvestre, mismos que citan a continuacién para
mayor referencia: :.;.ts

il
i3k

LEY GENERAL DE VIDA SiLVIE;ShTRE

Articulo 30. E/ aprovechamiento de la fauna sdves ‘re se llevard a cabo de manera que

se eviten o disminuyan los darios a g fauna S//vestre mencionados en el articulo
anterior. Queda estrictamente prohibido todo acto de crueldad en contra de g fauna

silvestre, en los termlnos de esta Ley y las normds que de ella deriven.
,b

Articulo 32. La‘ exh/bICIén de ejemplares v1v s de fauna silvestre deberd realizarse de

forma que sg eviten o d/sm/nuyan la tens;on sufrimiento, traumatismo Yy dolor que

pudiera ocasmnorse/es
e 7

2nid

OCTAVO.- De Io anterior, se advxerte que el SLUetO a procedimiento al haber contravenido los

numerales antes sefalados, mcurre en Ias mfracaones contempladas en e| articulo 122

fracciones X XXly XXIll de la Ley General de \/lda Silvestre, las cuales Para mayor apreciacién

¥

hteralmente sefialan lo siguiente;
f&sARTI'CULO 122.- Son infracciones a.Qio establecido en esta Ley:

f

P

X.- Poseer ejemplares de Ia’ V/da sz/vestre fuera de su hébitat natural sin contqr con

los medios para demostror su legal procedencig O en contravencisn a |
as

disposiciones para su manejo establecidas por la Secretarig,

XXI. Poseer colecciones de especimenes de vidg silvestre sin contar con ¢/ regj
€gistro

otorgado por la Secretarfa en los términos previstos en esta Ley y o
emds

/__g}sgosiciones que de—g//o se deriven
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RESOLUCION ADMINISTRATIVA No - QRN

XXIIl. Realizar actos que contravengan las disposiciones de trato dignoy respetuoso
ala fauna silvestre, establecidas en la presente Leyy en las disposiciones que de ella

se deriven.

Por lo tanto, al no haber exhibido las pruebas con que acreditara el origen legal del
multicitado ejemplar de vida silvestre, asi como no presentar su registro de coleccion de
fauna silvestre y al haber realizado actos que contravienen las disposiciones de trato dignoy

respetuoso de la visa silvestre, se actualizan las hipétesis antes citadas.

NOVENO.- No debe soslayarse que de conformidad con lo dispuesto en los articulos 129y 202
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a los procedimientos
administrativos de caracter federal, esta autoridad confiere valor probatorio pleno al acta
descrita en el resultando SEGUNDO de la presente resolucién, ya que fue levantada por
servidores publicos en legal ejercicio de sus atribuciones, ademas de que no obra en autos
elemento alguno que la desvirtué. Sirva de sustento para lo anterior lo dispuestqfér:}.: el

siguiente criterio jurisprudencial, que a la letra dice:

ACTA DE INSPECCION.- VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el

Articulo 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de"';

inspeccion al ser levantadas por funcionarios puablico, como son los |nspectores '_ T e

constituyen un decumento publico por lo que hace prueba plena de los hechos

asentados en ella, salvo que se demuestre lo contrario.

Revisién No. 124/84.- Resuelta en sesién de 17 de septiembre de 1985, por
unanimidad de 8 votos.- Magistrado Ponente. Armando Diaz Olivares.-

Secretaria: Lic. Ma. de JesUs Her:era Martinez.
PRECEDENTE:

Revisién No.12/83.- Resuelta en sesién de 30 de agosto de 1984, por unanimidad
de 6 votos.- Magistrado Ponente: Francisco Xavier Cardenas Duran.- Secretario:
Lic. Francisco de Jesus Arreola Chavez. RTFF, Afo VII, No. 69, septiembre de 1985,
p. 251.

DECIMO.- Toda vez que han gquedado acreditadas las violaciones en las que incurrié e| ¢

G - 'os disposiciones juridicas establecidas en la Ley General d
: e

Vida Silvestre y su Reglamento, esta autoridad determina que procede Ia imposicién de la
ot

i administrativas conducentes, en los términos de los articulos .
Sancﬁr.]}szfa — 24 de la Ley General
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EXP. ADMVO. NUM: PEPRA/I4 3/2C 27 3/0034-19
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No (D

de Vida Silvestre y 173 de la | ey General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ampiente

para cuyo efecto se toma en consideracion:

A) LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION:

En el caso particular es de destacarse que se consideran como graves |as conGuctas
realizadas por el (S NG o :istcnte en no contar con |z
documentacion legal de 01 ejemplar de Mapache (Pracyon lotor), a! haber rezlizaco
actos que contravienen las disposiciones de trato digno y respetuoso z lz vidz
silvestre y no contar con la autorizacién de coleccién privada de fauna silvestre

debidamente autorizada por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

De lo anterior, se advierte que al no contar con |a documentacién que acredite Iz ega

Q

procedencia del multicitado ejemplar, se colige que dicha posesién es ilegal, tod

que, al no exhibir dicho documental, ¢! (GG 2o =< o<

de lo que establece el articulo 51 de la Ley-General de Vida Silvestre. por loc gue 3

ue z

(6]

realizar dicha conducta, se comprometen:seriamente las poblaciones existentes de
dicho ejemplar y su habitat, y esto a su vez provoca la disminucién de poblacién de

ejemplares gue habiten en bosques existentes en la regién.

Ahora bien, no se debe soslayar que al momento en el que el personal adscrito 2

esta

Delegacion Federal ingresé al domicifio sujeto a inspeccién, se percataron

cue e

ejemplar de Mapache se encontraba atado sobre un apilamiento de

antas de

vehiculos, lo que imposibilitaba su’'adecuado desplazamiento. aunado a que no

contaba con bebederos y alimento.

B) LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR:

A qgecto de determinar Jas condﬁones econdémicas del—

el sujeto a procedimiento no oferto ninguna probanza sobre el particular, por lo que
segun lo dispuesto en los articulos 288 y 329 del Cédigo Federal de Procedimientos
I

Civiles, se le tiene por perdido ese derecho, asi como por no suscitada controversia
Slc
sobre las condiciones ecoridmicas asentadas en el acta descrita en e Resultang
. LafnNQo
Segundo de esta resolucién administrativa.

En ese sentido, es importante destacar que en el acta de inspeccidn ny .
N ndmere

it de 27 012.67 (slete mil doce pesos 67/100 M.N.)
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MEXICO

EXP. ADMVO. NUM: PFPAN4 3/2C 27 3/0034-19
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No (D

procedimiento manifesté que la actividad principal que realiza es la de taller

mecanico, per la cual obtiene un ingreso mensual de $4,600.00

En consecuencia, esta autoridad determina que el (I D

realiza una actividad por la cual recibe un ingreso suficiente que le permita solventar

una sancion de caracter econémico, por las contravenciones a la Ley General de Vida
Silvestre y su Reglamento.

C) LA REINCIDENCIA:

En una busgueda realizada en los archivos de esta Delegacién de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Chiapas, no se encontro

expedientes de procedimientos administrativos seguidos contra del_
@ - os que se acrediten infracciones en materia de vida silvestre, Io que

permite inferir que no es reincidente. :

& %

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION
CONSTITUTIVAS DE LA INFRACCION:

= \

rivuwe

YA

De las constancias que integran los autos del expediente administrativo nue se:

resuelve, asi como de los hechos y omisiones a que se refieren los considerandos que
anteceden, en particular c¢e la conducta desarrollada por e! (S NN
@ s factible colegir que la comisién de tales conductas evidencia negligencia en

su actuar, toda vez que descorocia de las obligaciones inherentes a la posesion de
ejemplares de vida silvestre.

Sin embargo, es importante hacer mencién que de acuerdo a uno de los principios
generales del derecho que dice: “la ignorancia de la ley no exime de su cumplimiento”,
por lo tanto, el hecho de que el sujeto a procedimiento no conociera los tramites y
autorizaciones con las que debe contar para no cometer infracciones a la
normatividad ambiental, no lo exime de la responsabilidad que de dichos actos

resulten

Sirve para robustecér los argumentos antes sefialados, la Tesis con No Registro
259938; Sexta quca; Instanciz: Primera Sala; Fuente: Semanario Judicial de |3
Federacién y su Gaceta: Volumen LXXIll, Segunda Parte, Julio de 1963; Tesig Pagina

21; que a la letra dice:

PROFEPA PROFEPA

or la cantidad de $7,012.67 (siete mil doce pesos 67100 M.N.)
MUIta P( sra Tuxtla - Chicoasen, Km. 4.5, Colonia Plan cde Ayala, Tuxtla Cutidrres
arrete x

Chiapas, €. p. 590x-
T: 01 (967) 14 030 20 y 1403032, www.profepa.gob.am £2052,

16
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“) iﬁﬁ() NUM: PEPA/14 3/2C 27 ',ﬁ

IGNORANCIA DE LA LEY. NO EXCUSA sU CUMPLIMIENTO.

plimiento, Y esta regla sé

La ignorancia de la ley no excusa su cum
nto, presuncién que ha

funda en la presuncion legal de su conocimie

sido dictada por la

debiera subordinar a un

necesidad, puesto que, si este conocimiento s€

juicio de hecho entregad

caz por s misma ni generalp

o al criterio del

sentenciador, la ley no seria efi ara todos.

En efecto, admitida la excusabilid

ad de su ignorancia, la ley penal se

volveria condicional y quedarfa supeditada a g excepcidn de cualgquier
sconociera; a pesar de ser

particular que por negligencia o malicia la de
os sobre las leyes qué

una obligacién para todos mantenerse informad

gobiernan al pars.

E) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS

QUE MOTIVAN LA SANCION:

Con el propdsito de determinar el beneficio ¢dlirectamente obtenido por el C.

_ por los actos que motivan la sancidn, es

necesario sefialar que al poseer el ejemplar de vida silvestre multicitado, sin
{ '

contar con el documento con el cual ampare su legal procedencia, asi como

tampoco contar con el registro como poseedor de fauna silvestre del mismo
'

expedido por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales

evidencia que no ero
adquirirlo dentro del marco de un comercio legal, lo que se traduce en un
:

g6 los gastos necesarios gque implica el hecho de

beneficio directamente obtenido.

DECIMO PRIMERO.- Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos
omisiones materia de este procedimiento administrativo, en los términos de | u
considerandos que anteceden, con fundamento en el articulo 160 y 168 parrafo primero d os
Ley General del Equilibrio Ecolégico y la, Proteccién al Ambiente; 1, 2, 57, 59 y 78 d OI ela
Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria al presente a e la Ley
fraccién |, 3 fraccion |, 14, 15,16, 17, 17 Bis, 26 y 32 Bis fraccién V de la Loy of ’Sl.Jnto: 1,2
Administracién Publica Federal; 45 fraccion V, X, XLIX y L"JItimo parrafo, 46 f-jar.‘l—Ca de la
penultimo parrafo, 47 primer, segundo y tercer parrafo, 68 primer, segun’do y t' ccidn ‘XIX, y
fracciones VI, 1X, X, X1, XII, XIX, XXI, XX, XXVI, XLIX y ultimo parrafo de| Regla ercer parrafo,
de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales; esta Delegacidn de l?:r”to Interior -
ocuraduria

Federal dg Proteccién al Amabiente en el Estado de Chiapas:
PROFEPA PROFEPA

vidad de $7,012.67 (slete mil doce pesos 67/100 M.N.)
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EXP. ADMVO. NUM: PFPA/14.3/2C 27.3/0034-19
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No - (D

RESUELVE

PRIMERO.- Que <! (HIENEGEGEGEGEEEE - - --onsable administrativamente de
contravenir lo establecido por los articulos 30, 32, 39, 51y 78 parrafo segundo de la Ley General
de Vida Silvestre y 27 y 53 del Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre, motivo por el
cualincurre en las infracciones previstas por los articulos 122 fraccion X, XXIy XXIll de la Ley
General de Vida Silvestre, esto en razén de que no acredité la legal procedencia de O1
mapache (Procyon lotor); realizé actos que contravienen las disposiciones de trato digno
Y respetuoso a la fauna silvestre, toda vez gue al momento de la visita de inspeccion el
multicitado ejemplar, se encontraba sujeto del cuello a una cadena, lo que le impedia que se
desplazara con libertad, sin contar adem&s con las condiciones adecuadas para su
subsistencia (sin alimento, agua e higiene) y no cuenta con el original de su Registro como
coleccién privada, debidamente expedido por la Secretaria de Medio Ambient%gy
Recursos Naturales, por la posesion del ejemplar en comento. En consecuencia, fcon

fundamento en el articulo 123 de la Ley General de Vida Silvestre resulta procedente imponer

al (D - < uicntes sanciones administrativas:

denta

A) Por contravenir lo establecido por los articulos 51 de la Ley General de Vida Sl[vestre Y,
53 del Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre, en razén de que no acr;d“i't;é‘flv:{ -
legal procedencia de 01 mapache (Procyon lotor). Por lo que tomando en
consideracién que dicha irregularidad no fue desvirtuada por la sujeta a
procedimiento, durante las etapas del procedimiento administrativo, esta autoridad
determina con fundamento en el articulo 123 fraccidn Il de la Ley General de Vida
Silvestre, que es procedente imponer como sancién al (S D
una MULTA por el equivalente a 83 (ochenta y tres) Unidades de Medidas y
Actualizacién (UMA), contemplada en los pérrafos sexto y séptimo del apartado B, del
articulo 26, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; ascendiendo
la sancién a un monto de $7,012.67 (siete mil doce pesos 67/100 moneda nacional),
toda vez que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 127 de |a Ley General de
Vida Siivestre, las infracciones a la misma pueden ser sancionadas con una multa de
50 a 50000 veces de la Unided de Medida y Actualizacién, contemplada en |os
parrafos sexto y séptimo de! apartado B, del articulo 26, de la Constitucién Polftica de
los Estados Unidos Mexicanos; cuyo valor diario de la Unidad de Medida de
Actualizacién corresporide a la cantidad de 84.49 (Ochenta y cuatro Pesos, 49100

m.n.), de conformidad con el Decreto publicado en el Diario Oficia| de la Federacign

con fecha diez de enero de dos mil diecinueve, por el Instituto Naciona| de Estadistj
Ca

PROFEPA PROFEPA

Multa por la cantidad de $7,012.67 (siete mil doce pesos 67/100 M.N.)

Carretera Tuxtla = Chicoasén, Km. 4.5, ( ofonia Plan de Ayala, Tuxtla Gutierre 4%, o
) T: 01(961) 14 030 20y 1405032, www . prafepa.gob.am d J . 2905
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EXP, ADMVO, NUM: PFPANI4 3/2C 27 3005419

RESOLUCION ADMINISTRATIVA No (,“

y Geograffa e Informatica (INEGI) (),

B) Porla contravencion a los articulos 30y 32 de la Ley general de Vida Silvestre, en virtud
. de que realizé actos que contravienen las disposiciones de trato digno y
respetuoso a la fauna silvestre, toda vez que al momranto de la visita de inspeccion
el multicitado ejemplar, se encontraba sujeto delicuello a una cadena, lo que le
impedia que se desplazara con libertad, sin contar adernés con las condiciones
adecuadas para su subsistencia (sin alimento, agua e higiene). Por lo que tomando en
consideracién que dicha irregularidad no fue desvirtuada por el sujeto a
procedimiento, durante las etapas del procedifniento administrativo, esta autoridad
determina con fundamento en el articulo 123 fraccién | de la Ley General de Vida
Silvestre, que es procedente imponer como gancién al_
amonestacién _con_ el apercibimiento qu{e de volver a incurrir en las rismas
irregularidades por las que se le inicirj .i:l procedimiento administrativo gue se
S resuelve, se harad acreedor a sanciones mas severas, esto con fundamento en el

. ‘ articulo 123 fraccién | de la Ley General de Vida Silvestre.,
. C) Por contravenir lo establecido por los amculos 78 parrafo segundo de Ia Ley General

de Vida Silvestre y 27 del Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre, en razén de

de que no presento su Registro comojol ccién Privada, debidamente e expedido
R}

por la Secretaria dé Medio Amblente y Recursos Naturales, que le permita poseer

colecciones al muléicrcado eJemplar de vida silvestre. Por lo que tomando

5
7

consideracién que dlcha lrregutarldad no fue desvirtuada por el

er

sujeto a
proced|m|ento durante las etapas del procedimiento administrativo, esta autoridad

determina con fundamento en el articulo 123 fraccién | de la Ley General de Vida

Silvestre, que es procedente im poner como sancién al_

amonestacién_con el apercnblmlento que de volver a

incurrir en las mismas
irregularidades por IaC que <e le inici6 el procedimiento administrativo que se

resuelve, se hard acreedor aj anaones mas severas, esto con fundamento en e

artfculo 123 fraccién | de Ia Ley General de Vida Silvestre,

j

? TERCERO.- En virtud de que ¢! QD o e irtu5 (o5 hechos por |o.

cuales se inici6 el procedimiento administrativo que se concluye Y que han quedado

debu:famente sefialados en los puntos anteriores; se ordena su inscripcién nen el Padron g
pcié) nel Padrén de

L?.iam de la normatividad ambiental federal en materia de vida silvestre,

m h"W ob.mx/nota dWhp?codigo=5547867&fccha=l0/0]/2019
PROFEPA PROFEPA

Multa por la cantidad de $7, 012.67 (slete mll doce pesos 67/100 M.N. )
Mu

5én, Kir nia 7" Ayal la Gut -
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@ mismo, se pone de su conocimientc que dicha Informacion «

General de Vidal Silvestre de |a Secretaria de Medic Ambiente y Recursos Naturales para

Q

efectos procedentes, en términos del articulo 138 Gitimo parrafo de

v}

General de Vida Silvestre.

GUARTO. S hacessber oS . =1 5010cé 5 G

la via administrativa, en contra de la que procede el Recurso de Zevision pre

176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ampiente y por 0 estal

en los articulos 83, 85y 86 de la Ley Federal de Procedimients Administrativo, de aplica
supletoria al presente asunto, mismo aue, en su caso. se INterpondra directamente ante esta

Delegacién Federal, en un plazo de quince dias habiles contados a partir del dia siguients

aquel en que surta sus efectos la legal notificacidon de la presente resc

QUINTO.- Con fundamento en el articulo 171 parrafo te

Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, se le nace sacer 3! (GGG

en caso de reincidir en la conducta que ha motivado as sanciones antes citadas, peArad

o de la Ley Ceneral del EquiliBrio

imponérsele hasta el doble de la multa que, en su caso, resulte apcat

SEXTO.- Se hace del conocimiento del infractor, que debera de efectuar e pago deé la mulita
impuesta, para lo cual tiene que seguir (0s siguientes pasos Paso 1. ingresar a la pagina
http://www.semarnat.gob.mx/gobmx/pagosatsShtm! Paso 2: Ingresar su Usurario vy
Contrasefa (en caso de no contar con los mismos, debera dar clic en el 1cono de registrarse
con sus datos personales) Paso 2: Dar clic en el icono oficial de PROFEPA Paso 3 Ingresar los
Datos del Formato EScinco (DIRECCION GENERAL: PROFEPA-MULTAS, CLAVE DE
ARTICULO DE LA LFD: Colocar “0", NOMBRE DEL TRAMITE O SERVICIO. Multas impuestas
por la PROFEPA.) Paso 3: Dar clic en el icono de - (Color azul), Paso 4: Dar clic en e
icono que arrojé de Multas impuestas por la PROFEPA Paso 5: ENTIDAD EN LA QUE SE
REALIZARA EL SERVICIO: Seleccionar CHIAPAS. Paso 6: DESCRIPCION DEL

CONCEPTO: Colocar numero de Resolucion (Ejemplo: Resolucion 000/2017, de fecha 00

Yo Cce
mes de 00 del aho 2000, emitida en el Expediente PFPA/14....., emitida por 12 Deleqgacién ge
PROFEPA en Chiapas). Paso 7: CANTIDAD A PAGAR: Colncar el monto de la multa impeas

a pagar. Paso 8: Dar clic al icono
la hoja de ayuda para el pago en ventanilla. Paso 10: Realizar el pago ya sea o5 The
través de los portales bancarios autorizados por el SAT o bien, en las ventan,

presentado la “Hoja de Ayuda” Paso 11: Una vez realizado el pago, debers |
mprobante © recibo (original y copia) expedido por e Banco, con escrito sim -
comp 4 )

PROFEPA PROFEPA

Multa por la cantidad de $7,012.67 (siete mil doce pesos 67/100 M.N.)
u ’ ,
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RESOLUCION ADMINISTRATIVA No

no
: . a (En caso de
Delegacion, comunicando que se ha realizado el pago de la mult (En

1 impuesta
comunicarlo por escrito a esta Delegacién, se tendra por no pagada la muita P ’

y se solicitara al SAT el cobro forzoso del mismo).

i G f icio a ia
SEPTIMO.- En caso de que no se realice el pago de la multa impuesta, girese ofici
- -~ i ¥ i i ue
Administracion Local de Recaudacion del Servicio de Administracién Tributaria g
corresponda, para que haga efectivo el cobro de la multa impuesta en el presente

procedimiento administrativo.

OCTAVO.- Girese oficio a la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el Estado
de Chiapas, para que se imponga del contenido y alcance;de la presente resolucion

administrativa.

NOVENO.- Se hace del conocimiento de! (D - < cxpediente

abierto con motivo del presente procedimiento, se encuentfa para su consulta en las oficinas
de esta Delegacidn, ubicadas en Carretera Tuxtla Gutiérre;,~ Chicoasén, Km. 4.5, Colonia Plan
de Ayala, en esta Ciudad de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, con/fundamento en lo ordenado en el
articulo 3 fraccién XIV de la Ley Federal de Procedimjento Administrativo, de aplicacién

¥

supletoria al presente asunto.

DECIMO.- Se hace de su conocimiénto que los datosipersonales recabados por este Organo
Desconcentrado, seran protegidos, incorporados y tratados en el Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la informacién Publica Yy, Proteccién de Datos Personales de

Procuraduria Federal de Proteccién al Ambientej’con fundamento en lo dispuesto por :
articulo N3 fraccion | y 17 fraccién | de la Ley:?FederaI de Transparencia y Acceso 3 |a
informacién Publica, con la finalidad de garanti?ar a la persona |a facultad de decisidn sobre
el uso y destino de sus datos personales, con el propésito de asegurar sy adecuado

tratamiento e impedir su transmisiénilicita y Ie'giva para la dignidad y derechos de| £
" arectado.

-
 { e
DECIMO PRIMERO.- Notifiquese persohalmente o mediante correo certj

recipo ol (S - ¢ domicilio ubicado on

fundamento en los articulos 2 de la Ley General de Vida Sj

ficado con acuse de

Bis fraccion 1,167 Bis 1y 167 Bis 4 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy |3 p 4
a Prot
Ambiente, eccién g
PROFEPA PROFEPA

d de $7,012.67 (slete mil doce pesos 67/100 M.N.
Multa por la ca_mldf .t . )

ch JEmM, 4.5, ¢ ] " vala T
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INSPECCIONADOQO: PROPIETARIL, LIN-~ i
O REPRESENTANTE LECAL DEL [:u'v‘ :v\_\g
UBICADO EN DURAZNQS NO 27, MZ 5
ESQUINA CERRADA

MECANICO “INNOMINA

LOCALIZADO __EN _ LAS  COORDENADAS
0000000

\

al
MEXICO

EXP. ADMVO. NUM: PFPAN143/2C27 3,OC.>£7
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No . 00015/ 2020

Asi .
stloacordsy firma el Ingeniero Inés Arredondo Hernandez, Encargado de Despacho de la

D .
elegacion de |a Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Chiapas:

de conformidad con el nombramiento contenido en el oficio nimero PFPA/1/4C.261/603/12,

de fecha diecissis de mayo de dos mil diecinueve, signado por la Doctora Blanca Alicia

MeTdaza Vera, procuradg"éwéé‘d,et;‘al_de Protejéic’m al Ambiente. CUMPLASE. - --------""7

LO TESTADO EN EL PRESENTE " - B
DOCUMENTO SE CONSIDERA COMO INFORMACION R
CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS 113 FRACCION |

Y 118 DE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUIBLICA

Firma:

N\'oimbre: Lic.d
\

Elaboro:$ Cafg\o: Encargada ¢
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