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OFICIO No.: PFPA.]
INSPECCIONADO:

EXP. ADMVO. NUM:

RESOLUCION ADMINISTRATIVA

En la Ciudad de Durango, Durango, a los 13 dias del mes de diciembre del 2019,

Visto para resolver el expediente citado al rubro, en el que se integra el procedimiento
administrativo de inspeccic el il ‘ = ’ |

erminos del Titulo Sexto de la Ley
quilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, su Reglamento en Materia de
Evaluacion de Impacto Ambiental y Normas Oficiales Aplicables a las actividades en materia
de impacto Ambiental, esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Durango se dicta la siguiente resolucién:

RESULTANDO

del 2019, se comisiond a personal de inspeccion adscrito a esta Dele Elelle
una visita de inspeccién al

SEGUNDO.- En ejecucion a la orden de inspeccidn descrita en el resultando anterior, los CC,
Ing. Maximiliano Quifiocnes Amaro v el Ing. Carl : 1 i = :
inspeccion al

PRIMERO.- Que mediante oficio No. PFPA/16.3/2C.27.5/008/19.001480. de fecha 24 de junio

, levantandose

019, de fecha 25 de junio de 2019,

TERCERO.- En fecha 01 de julio del 2019, comparecié en estas oficinas el
= epresentante Legal d
quien manifestd por escrito 1o que a su derecho
convino, al mismo recayd el acuerdo de comparecencia No. PFPA.16.5/0820-19.00164] de
fecha 10 de julio del 2019.

CUARTO.- Que en fecha 01 de octubre de 2019. e
—| fue
notificado para que dentro del plazo de quince dias habi es, contados a partirde que surtiera

efectos tal notificacion, manifestara por escrito lo gue a su derechoe conviniera y aportara, en
Su caso, las pruebas que considerara procedentes en relacién con los hechos U omisiones
asentados en el acta descrita en el Resultando inmediato anterior, dicho plazo transcurrio del
03 al 23 de octubre del 2019,
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QUINTO.- Posteriormente, el caracter de
comparecio
elegacion Juridica de esta Procuraduria, quien manifesté por escrito
lo que a su derecho convino, recibidos segun sello fechador, el dia 04 de octubre del 2019 y

siendo acordado con el oficio PFPA/16.5/1128/2019.

SEXTO.- Con el acuerdo de apertura de periodo de alegatos, notificado en los estrados de
esta Delegacion el dia 04 de diciembre del 2019, se pusieron a disposicién de los autos que
integran el expediente en que se actla, con objeto de que, si asi lo estimaba conveniente,
presentara por escrito sus alegatos. Dicho plazo transcurrié del 04 al 06 de diciembre del
2019.

SEPTIMO.- A pesar de la notificacion a que refiere el resultando que antecede, las personas
sujetas a este procedimiento administrativo no hicieron uso del derecho conferido en el
articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, por lo que
se le tuvo por perdido ese derecho.,

OCTAVO.- Seguido por sus cauces el procedimiento de inspeccion vy vigilancia, mediante el
proveido descrito en el Resultando que antecede, esta Delegacion ordeno dictar la presente
resolucion, y

CONSIDERANDO

l.- Que esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado
de Durango es competente para conocer Yy resolver este procedimiento administrativo, con
fundamento en los articulos 17, 26 y 32 Bis fraccion V de la Ley Organica de la Administracion
Pdblica Federal; 70, 71, 72, 73, 74, 75, 76, 77, 78,79, 81y 82 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo; 1, 4, 5, 6,160, 167, 168, 169, 170, 171173 de |a Ley General del Equilibrio Ecolégico
Y la Proteccidn al Ambiente: 1, 2 fraccion XXX a, 3, 41, 42, 43 fraccion |, 45 fracciones | vV, 46
fraccion XIX, 68 fraccién XI, 1ro transitorio del Reglamento Interior de |a Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales publicado en el Diario Oficina de la Federacion el 26 de
Noviembre del afo 2012, y en el acuerdo por el que se sefala en nombre, sede Y
circunscripcion territorial de las Delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente en las entidades federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de México y que,
precisa la competencia en razén de territorio de esta Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente en el Estado de Durango en sus Articulos Primero numeral 9, Segundo y primero
Transitorio, publicado en el Diario Oficial de la federacidn el 14 de Febrero de 2013.

Il.- En el acta descrita en el resultando segundo de la presente resolucidn se asentaron los
siguientes hechos y omisiones:

En fecha 25 de junio de 2019, se constituyeren inspector j ita
Procuraduria Federal de Pr (O i

en atencion a la orden de inspeccion No.
-3/2C.27.5/008/19.001480 de fecha 24 de junio del 2019, con el objeto de verificar el
cumplimiente a la legislacion ambiental vigente en materia de Impacto Ambiental
especificamente en lo relacionado con el proyecto citado.
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Entendiéndose la diligencia con el C. Francisco Javier Davey Ramirez, en su caracter de
Secretario de Conflictos del Sindicato de Choferes y Conexos Francisco Zarco, acreditandolo

con su dicho, quien en este acto se identifica con credencial para votar expedida por el INE
No. 1201016836209 (1991) 02.

a). - Por tal motivo se le requirié al inspeccionado la siguiente documentacién:

1.- La Manifestacion de Impacto Ambiental. Al respecto el visitado
documento Manifestacion de Impacto Ambiental

resenta un tanto del

romovido por el
Ubicado en el municipiod
presentado a la SEMARNAT, recibido con Techa
proyecto, el cual consiste en la extraccién y a
(gravasy arenas), depositados en el cauce de|

e septiembre de 2013, la MIA-P del
rovechami erial pétreo en grefa
especific

=l ecto que parte del

ﬂ metodo de extraccion serd mecanico, utilizando un cargador frontal de 2 m? de
capacidad y una retroexcavadora de 1 m?, ademas de varios camicnes de volteo para el
transporte del material de diferentes capacidades no se cuenta con cribas de gravedad
vibratorias de malla sencilla para la seleccion del material, solamente serd almacenado vy
separado en monticulos conforme a su granulometria, para ser comercializado a la industria
de la construccién. La superficie donde se pretende desarrollar el proyecto es de 90.00
hectareas, considerando el establecimiento de 13 bancos para la extraccion, de los cuales
281247 hectareas corresponde a la superficie a explotar dentro de las que se considera una

longitud de 15km con un volumen de 214,382.24 m3. mismo que contempla la adecuacion de

las areas de transito dentro el promovente manifiesta que no
requiere la construccion de caminos de acceso ni de obras asociadas o permanentes para el
proyecto.

2.- Oficio de autorizacién o resolucién de la Evaluacién de la Manifestaciéon de Impacto
Ambiental. Al respecto manifiesta el visitado, exhibe copia del Oficic No.
e dic] 013, con el cual se autoriza a

por le tanto con
esente visita se realizara la verificacion y cumplimiento de los términos y condicionantes
establecidos en la MIA-P y su Resolutivo correspondiente.

3.- Informe de Inicio de obra. Con relacién al informe de inicio o aviso del inicio de obra, no
aplica para este proyecto, toda vez que, no se sefala dentro de las condicionantes de |la
autorizacion otorgada para el proyecto citado.

b).- Acto seguido, se procedié a la verificacién del cumplimiento de los términos y/o
condicionantes establecidos en la autorizacién o resolutivo de la Manifestacién de
Impacto Ambiental (MIA-P) de dicho proyecto las cuales consisten en lo siguiente:
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La presente resolucion en materia de Impacto Ambiental, se emite en referencia a los
aspectos ambientales derivados de |a real Te ras v actividades del P
denominado

qgue consiste la e
rovechamiento de material pétreo en grefia (gravas Yy arenas), depositados en

! para lo cual se requiere el

establecimiento de 13 bancos en una superficie de 281247 hectareas un pretendi
sl - - G
ﬂjurame un periodo de 5 afos. El promovente manifiesta que no

requiere caminos de acceso ni de obras asociados o permanentes para el proyecto.

Con respecto al volumen de materiales pétreos solicitados y la superficie de extraccién,

estaran vigentes en funcion de la disponibilidad de mismos en el cauce del -

competencia.

Las coordenadas UTM de la ubicacién de los bancos de materiales pétreos en grena (gravas
y arenas), que se pretenden aprovechar en el #seﬁalan en la
resolucion de materia de impacto ambiental de dicho proyecto, del cual se anexd copia.

€)- Uso de la palabra del inspecclonado: (G- -- >
a hacer uso de la palabra.
rde Qeiresentante Leia!

en el Estado de Durango, comparecié en estas oficinas de la
Subdelegacion Juridica de esta Procuraduria, quien manifesté porescrito lo que a suderecho
conving, recibidos segun sello fechador, el dia 03 de julio del 2019, dicho escrito se le tiene por
recibido de conformidad con el principio de economia procesal establecido en el Articulo 13
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

Posteriormente, e

Asi mismo, con fecha 25 de septiembre del 2019, el Encargado de Despacho de la Delegacion
de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Durango emitio
acderdo de emplazamiento con numero de ofici

ace saber gue se tiene instaurado procedimiento administrativo en su contra, por los
hechos y omisiones circunstanciados en el acta de inspeccion numero 082/2019, de fecha 25
de junio de 2019, asi mismo, se le notifican las infracciones que resultan de la inspeccion
realizada, entre otras disposiciones legales, para efecto de gue manifieste lo que a derecho
convenga dentro del plazo que le otorga la Ley.

De lo anterior se desprendieron las siguientes infracciones;

1.- Incumplimiento al término noveno del resolutivo o autorizacién otorgado en materia de

impacto ambiental mediante ofic
6 por;
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No presentar los informes semestrales del periodo enero-julio 2017, de agostc de 2017 a enero
de 2018, enero-julio de 2018 y el informe semestral de agosto a diciembre de 2018.

Ill. Con el escrito recibido en esta oficinag, en fecha 02 de octubre del 2019 i
—ra exponer o correspondiente a sus intereses, dicho escrito se le
tiene por reproducido como si se insertara en su literalidad, de conformidad con el principio

de economia procesal establecido en el Articulo 13 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo.

En este se indica lo siguiente:

Que mediante oficio R e fecha 1 de julio de 2019 y recibido el 2 de julio de 2019 fue
recibido en esa Delegacion el informe semestral del periodo Enero-Julio 2017, mediante
offcfc-de fecha 1de julio de 2019 y recibido en esa Delegacion el 2 de julio de 2019 se
remitig el informe semestral del periodo julio 2017-Enero 2018. de lgual forma mediante
ofici e fecha 1 de tulio de 2019 y recibido el 2 de julio en esa Delegacicn se remitio
el informe semestral del periodo Enerc-Julio 20718. por ultimo mediante oﬁcio-de
fecha 1 de julio de 2019 y recibido el 2 de julio de 2019 fue remitido el informe semestral de/
periodo Julio 2018-Enero 20179,

Los informes semestrales o los que se hace referencia en el punto inmediato anterior
tambiéen fueron recibidos en la Delegacion Federal de la SEMARNAT en el Estado el dia 2 de
Julio de 2079

Que mediante oﬁcie fecha 20 de agosto de 2019 se hace lg aclaracion que los
informes semestrales presentados e 2 de Julio de 2019 corresponden al expediente
administrativo PFPA/16.3/2C.27.5/00008/19,

Que los informes semestr resentaron en su momento debido al delicado estado
de salud quien en ese momento era el representante legal del
- gue falleciera posteriormente.

Anexando al mismo:

I.- Copia certificada del offcio-de fecha 1 de julio de 2019 mediante el cual se remite
el informe semestral del periodo Enero-Julio 2017.

2.- Copia certificada del oﬁt:f-o‘e fecha 1 de julio de 2019 mediante el cual se remite
el informe semestral del periodo Julio 2017-Enero 2018.

3.- Copia certificada del oficio - de fecha 1 de julio de 2019 mediante el cual se remite
el informe semestral del periodo Enero-Julio 2018,

4.- Copla certificada del offcf-e fecha 1 de julio de 2019 mediante el cual se remite
el informe semestral del periodo Julio 2018-Enero 2019,

5.- Copia certificada del ofici de fecha 20 de agosto de 2019 mediante el cual se
hace la aclaracion de esos informes semestrales.
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IV. Con fundamento en el articulo 197 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, esta
autoridad se aboca solo al analisis de las constancias que integran el expediente en que se
actua, gue tienen relacion directa con el fondo del asunto que se resuelve,

Revisada y analizada la documentacién presentada por la parte inspeccionada con el fin de
subsanar las infracciones que mediante acuerdo de Emplazamiento le fueron notificadas,
esta autoridad resuelve lo siguiente;

Con las pruebas que presenta se subsana la irregularidad, aun asi no desvirtla, toda vez que,
los cuatro informes semestrales que corresponden al periodo de enero-julio 2017, julio 2017 a

enero 2018, enero-julio 2018 y julio de 2018-enero 2019, fueron entr

extemporanea; por lo tanto persiste el incumplimiento W
bitalla da en materia de impacto ambiental mediante oficio No.

Mde fecha 16 de diciembre de 2013.

Dado lo anteriormente expuesto, se concluye que posterior a la verificacién documental
resentada a fin de sub j a el

se tiene que a la fecha del presente, la informacion
solicitada ha sido subsanada de manera extemporanea, ante las autoridades de las
Delegaciones Federales de PROFEPA y SEMARNAT.

En este sentido en apego a lo establecido por el articulo 49 del Reglamento de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, y 47 y 48 del Reglamento de |la citada
Ley en Materia de Evaluacion de Impacto Ambiental, en donde se establece de manera
precisa, cuales son las obras y actividades que previo a su ejecucion requieren la Autorizacion
en Materia de Impacto Ambiental, misma que expide la Secretaria de Medio Ambiente vy
Recursos Naturales, por lo tanto, se puede afirmar gue es un imperativo categérico y un
reguisito primordial, para las personas fisicas o morales, publicas o privadas, que pretendan
llevar a cabo la realizacion de obras y actividades que puedan causar desequilibrio ecolégico
O rebasar los limites y condicicnes establecidos en las disposiciones aplicables para proteger
el ambiente y preservar y restaurar los ecosistemas como lo es |a realizacion de Cambios de
uso del suelo de areas forestales, debera obtener previamente a la ejecuciéon de estas la
Autorizacion en materia de Impacto Ambiental, emitida por la Secretaria de Medio Ambiente
y Recursos Naturales, y ademas una vez emitida se cuenta con la obligacion de cumplir en
sus Terminos y Condicionantes, ya que para realizar las obras o actividades antes
mencionadas, es necesaric presentar ante dicha autoridad, una Manifestacion de Impacto
Ambiental, en la que se establezca primero la viabilidad del proyecto y enseguida que se
garantice que la ejecucion de las obras y actividades no afectaran considerablemente los
recursos naturales, o rebasaran los limites maximos permisibles, ademdas de que se
propongan y cumplan las medidas de compensacién o de mitigacion de los dafos
ambientales a causar, en la ejecucion del proyecto, a fin de proteger, preservar y restaurar en
su caso, el sitio afectado.
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De conformidad con lo dispuesto en los articulos 129 y 202 del mismo ordenamiento, esta
autoridad confiere valor probatorio pleno al acta descrita en el Resultando Segundo de la
presente resolucion, ya que fue levantada por servidores publicos en legal ejercicio de sus
atribuciones e investidos de fe publica, ademas de que no obra en autos elemento alguno
gue la desvirtué. Sirva de sustento para lo anterior lo dispuesto en la siguiente tesis:

ACTAS DE VISITA. TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO. - De
conformidad con lo dispuesto por los articulos 129 y 202 del cdédigo
federal de procedimientos civiles, las actas de auditoria, levantadas como
consecuencia de una orden de visita expedida por un funcionario publico
en ejercicio de sus funciones, tienen la calidad de un documento publico
con valor probatorio pleno; por tanto, corresponde al particular
desvirtuar lo asentado en las actas, probando la inexactitud de los hechos
asentados en ellas.

Juicio atrayente numero 11/89/4056/88.- Resuelto en sesidn de 29 de
septiembre de 1992, por mayoria de 6 votos y 1 con los resolutivos.-
Magistrado Ponente: Jorge A. Carcia Caceres.- Secretario.- Lic. Adalberto
C. Salgado Borrego.

RTFF. Tercera Epoca, Afic V, nimero 57, septiembre 1992, pagina 27.

V. Por virtud de lo anterior, esta Delegacién determina que ha quedado establecida la
certidumbre de las | i [

pPorconducto de su propietario o representante legal, por la violacién en que incurrié
a las disposiciones de la legislacién Ambiental Federal Vigente al momento de la visita de
Inspeccion, en los términos anteriormente descritos, esta autoridad federal determina que
procede la imposicidn de las sanciones administrativas conducentes, en los términos del
articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, para
cuyo efecto se toma en consideracién:

A) LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION:

En el caso particular es de destacarse que se consideran como poco graves las
irregularidades asentadas en el acta de inspeccién nimero 082/2019, de fecha 24 de junio de
2019, ya que las infracciones incurridas recaen en el aspecte administrativo, al presentar
desfasados los documentos.

El incumplimiento a los términos y condicionantes de las autorizaciones expedidas por la
SEMARNAT, genera un riesgo inminente de desequilibrio ecologico o de dafio grave a los
recursos naturales y a los ecosistemas, ya que la forma en gue se cambia la cubierta vegetal
determina la persistencia de bosgues, selvas y suelos en el futuro, asi como de los recursos
gue nos proporcionan, es por ello que se necesita una disciplina que integre aspectos
ecologicos, socialesy econémicos en varios niveles, para poder controlar el uso de los terrenos
y las densidades de poblacion y de construccion de acuerdo con el interés publico, y
conforme a la normatividad conceder o negar los permisos para la elaboracién de este tipo
de proyectos, no obstante, la accién motivo de infraccién si bien pudiera no tener un caracter
intencional si tiene un caracter negligente, razén por la cual se tiene gue tener la precaucion
de consultar antes de realizarlos, las disposiciones contenidas en la legislacion ambiental y

Ll - i i, i e,
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asi estar en condiciones de someterlos a su cumplimiento. Ante tal situacién y toda vez que
se hace necesario la ejecucion de actividades en beneficio de los recursos naturales, de modo
tal que contribuyan a la preservacion de los ecosistemas Yy a mantener un adecuado
funcionamiento de estos que nos permita garantizar el equilibrio ecolégico, asi como el
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 4° constitucional el cual hace alusién a que toda
persona tiene derecho a un ambiente sano para su desarrollo y bienestar, porlo que, el estado
garantizara el respeto a este derecho, luego entonces, el dafio y deterioro ambiental generara
responsabilidad para quien lo provoque en términos de lo dispuesto por la ley.

B) LAS CONDICIONES ECONOMICAS, SOCIALES Y CULTURALES DEL INFRACTOR:

A efectoc de determinar las condiciones econdmi

or conducto de quien legalmente lo represente, se
slar que, a pesar de gque en la notificacién descrita en el Resultando tercero, se |le
requirié gue aportara los elementos probatorios necesarios para determinarlas, la persona
sujeta a este procedimiento no ofertd ninguna probanza sobre el particular, porlo que, segun
lo dispuesto en los articulos 288 y 329 del Codigo Federal de procedimientos Civiles, se le
tiene por perdido ese derecho, en tal sentido el suscrito resclutor carece de los elementos
para determinar tales circunstancias.

C) LA REINCIDENCIA:

En una busgueda practicada en el archivo general de esta Delegacidén, no fue posible
encontrar expedientes integrados a partir de procedimi in i i
contra de

en los que se
e Impacto ambiental, lo que permite inferir gue no es

racclones en materia
reincidente,

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION
CONSTITUTIVAS DE LA INFRACCION:

De las constancias que integran los autos del expediente administrativo en que se actua, asi
como de los hechos u omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden, y, en
particular, de la naturaleza de la activid

romovido por e
, es factible colegir que conoce las obligaciones a que esta sujeto para dar
cumplimiento cabal a la normatividad establecida la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la
Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacién de Impacto Ambiental.

E) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE
MOTIVAN LA SANCION:

Con el propésito de determinar el beneficio directamente obtenido por el infractor en el caso
particular, por los actos que motivan la sancién, es necesario sefial ' '
cometidas por el

romovido
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por el Sindicato de Trabajadores y Conexos Francisco Zarco, implican la omisién en la
erogacion monetaria, lo que se traduce en un beneficio econémico.

F) EL GRADO DE PARTICIPACION E INTERVENCION EN LA PREPARACION Y REALIZACION
DE LA INFRACCION:

Conforme a las constancias que obran en los autos del

VO una participacién directa en la ejecucion de
0s hechos u omisiones constitutivas de las infracciones, toda vez que ellos mismos
ejecutaron la accién que dio origen a las irregularidades en estudio.

VI.- Toda vez que los hechos U omisiones constitutivos d

ican que los mismos, ademas de realizarse
en contravencion a las disposiciones federales aplicables, y tomando en cuenta lo establecido
en los Considerandos Il Ill, y IV de esta resolucién, esta Autoridad Federal determina que es
procedente imponer la siguiente sancién administrativa:

A).- Por el incumplimiento al término noveno del resoluti Zacion otorgado en
materia de impacto ambiental medianteﬂe fecha 16 de

diciembre de 2013, toda vez, que g

romovido por e I sujeto a
este Procedimiento Administrativo, no presentaron los informes semestrales en tiempo y
forma e incumpliendo a términos y condicionantes. Con fundamento en los articulos 169
fraccion |, 171 fraccién | y 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccid
Ambiente, se

promovido por el
or conducto de su propietario o de quien legalmente la represente, por el monto de
1234.70 (dos mil quinientos treinta y cuatro pesos 70/100 M.N.) equivalente a 30 (treinta)
veces la Unidad de Medida y Actualizacién, al momento de imponer la sancion, la cual es de
$84.49 (ochenta y cuatro pesos) 49/100 M.N.

Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de este
procedimiento administrativo, en los términos de los Considerandos que anteceden, con
fundamento en los Articulos 168, 169, 171 y 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la
Proteccion al Ambiente; 57 v 78 de Ia Ley Federal de Procedimiento Administrativo: 17, 26 Y
32 Bis fraccién V de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal; 1, 2 fraccion XXXl a,
3, 41, 42, 43 fraccién |, 45 fracciones | y V, 46 fraccion XIX, 68 fraccién X, ro transitorio del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales esta
Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Durango:

RESUELVE
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PRIMERO.- Por el incumplimiento al término noveno del resolutivo o autorizacion otorgado
en materia de impacto ambiental mediante oficio No. SG/130.2.1.1/002905/13, de fecha 16 de
diciembre de 2013, toda vez, que con fundamento en los articulos 171 fraccion |y 173 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, se procede imponer una
promovide por el

al
de or conducto de su propietario o !e guien

legalmente lo represente, por la cantidad de $2,534.70 (dos mil quinientos treinta y cuatro
pesos 70/100 M.N.) equivalente a 30 (treinta) veces la Unidad de Medida y Actualizacién, al
momento de imponer la sancién; que de conformidad con el Articulo 171 fraccion | de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, la comisién de dichas
infracciones puede ser administrativamente sancionable con multa por el equivalente de 30
a 50,000 veces el salario minimo general vigente en el Distrito Federal al momento de
Imponer la sancion; referidas a la Unidad de Medida y Actualizacion, en cumplimiento al
tercero transitorio del decreto por el que se declaran reformadas y adicicnadas diversas
disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
desindexacion del salaric minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 27 de
enero de 2016.

SEGUNDO.- Se hace saber al interesado que, en caso de inconformidad, los Recursos que
proceden en contra de la presente Resolucidn son; el de Revisidn, Conmutacion o
Reconsideracion, el cual debera de ser presentado ante esta Delegacion en el término de 15
quince dias.

TERCERO.- En atencién a lo ordenado en el articulo 3 fraccion XIV de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo se i

promovido por el
porconducto de su propietario o de guien legalmente lo represente, que el expediente
O con motivo del presente procedimiento, se encuentra para su consulta en las oficinas
de esta Delegacioén, ubicadas en Av. Segunda de Selenio No. 108 de la CD. Industrial en
esta ciudad.

CUARTO.- En cumplimiento del Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccién de Datos
Personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el dia 30 de septiembre del 2005,
se hace de su conocimiento que los datos personales recabados por este Organo
Desconcentrado, serdn protegidos, incorporados y tratados en el Sistema de datos
personales de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, con fundamento en el
articulo 113 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, con la
finalidad de garantizar a la persona la facultad de decisién sobre el uso y destino de sus datos
personales, con el propdsito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmision
llicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de
sistemas de datos personales ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos Personales, y podran ser transmitidos a cualquier
autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de gue ésta pueda actuar dentro del
ambitoc de su respectiva competencia, previo apercibimiento de la confidencialidad de los
datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley. La Delegacién de esta
Procuraduria en el Estado de Durango es responsable del Sistema de datos personales, y la
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direccion donde el interesado podréa ejercer los derechos de acceso y correccion ante la
misma es |la ubicada en Av. Segunda de Selenio No. 108 de la CD. Industrial en esta ciudad.

QUINTO.- En lostérminos de los articulos 35 fracc:on ly 36 dela Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, notifiquese la

promovido por el
por conducto de su prop\etarlo o de quien legalmente lo re
para oir vy recibir notificacione

copia con firma autografa del
presente acuerdo.

Revisiomjuridica

P

i ) u‘\,\.\.\ '
Lic. Nancy Ollveros rales

Subdelegada juridica

ATENTAMENTE

e
C. DR.-JOSELUIS REYES MUNOZ

SUBDELEGADO DE INSPECCIO E RECURSOS NATURALES DELEGACION DURANGO y
Encargado de Despacho d Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente en el Es:;c?g Durango, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 2 fraccion

XXX, inciso a), 41,42,45 fraccion XXXVII, 46 fracciones |y XIX Y penultimo parrafo, y 68 del Reglamento
Interior de la Secretagid de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el ?6/(}6 noviembre del 2012, previa designacion mediante oficio PFPA/1/4C.26.1/652/19 de
fecha 16 de may® de 2019,
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