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INSPECCIONADO: « NS
EXP. ADMVO: PFPA/9.3/2C.27.5/0055-22

ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA.

OFICIO NUMERO: PFPA/9.5/2C.27.5/003/2022. TI

En la ciudad de Mexicali, estado de Baja California, de los Estados Unidos Mexicanos, a los veintiocho dias del
mes de octubre del afio dos mil veintidds.

Visto para resolver el expediente administrativo citado al rubro, en el que se integra el procedimiento
administrativo de inspeccion y vigilancia, previsto en el Titulo Sexto, Capitulos I, 11, 111y IV de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, y con fundamento en los articulos 30., 49, 57 fraccion |y 59
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, instaurado a la empresa denominada RUBA:

., como probable responsable en materia ambiental, esta Oficina de la
Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado
de Baja California, dicta la siguiente resolucion:

RESULTANDO

PRIMERO.- Que mediante Orden ' de Inspeccion contenida en el oficio numero
PFPA/9.3/2C 27.5/0055/2022/T13, de fecha veinticinco de julio del afio dos mil veintidds, expediday signada por
el Encargado del despacho de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Baja
California, se comisiono a personal de inspeccion adscrito a esta Oficina de la Representacion de Proteccion
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente stado de Baja California, para que
realizara una visita de inspeccion a la empresa denominada bm

17

ando cumplimiento a la comision conferida, con el objeto de verificar que las actividades
que se llevan a cabo, en el lugar senalado, cuente con la autorizacién correspondiente en la materia de
impacto ambiental emitida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales. Conforme lo
establecido en el articulo 28 fracciones |, 11, 111, IV, V, VI, VII, VIIL, IX, X, XI, XI1'y XIIl de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y Proteccién al Ambiente, asi como lo establecido su reglamento en materia de impacto
ambiental en el articulo 50 Incisos A, B, C, D, E, F, G, H, 1,3, K,L, M,N,O,P,Q,R, S, T,Uy V,aplicables a aquellas
actividades publicas o privadas que puedan causar desequilibrios ecoldgicos. Asimismo, que se estén
implementando las medidas adecuadas de prevencion, mitigacion y compensacion, aplicables a los
impactos ambientales ocasionados por las obras y actividades realizadas en el sitio a inspeccionar.

SEGUNDO. - En ejecucion a la orden de inspeccion descrita en el Resultando anterior, se practico visita de
inspeccion a la empresa denominada  levantando para tal efecto Acta
de Inspeccién nimero PFPA/9.3/2C.27.5/0055/2022/T13, levantada el dia veintisiete de julio del ano dos mil
veintidos, en la cual se circunstanciaron diversos hechos, mismos que en sintesis seréan reproducidos en el

considerando segundo de la presente resolucion.

TERCERO.- Que con fecha veintiséis de septiembre de dos mil veintidos, se le notificd a la empresa

denominada w el Acuerdo de Emplazamiento No.
PEPA/S.5/2C 27.5/0294/2022, de fecha veintiin de septiembre de dos mil veintidos, en virtud del cual, con
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fundamento en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, se le
informd del inicio del procedimiento administrativo instaurado en su contra, bajo el Expediente No.
PFPA/9.5/2C.27.5/0055/2022, asi como el plazo de quince dias habiles para que manifestara lo que a su derecho
conviniera y ofreciera las pruebas que considerara pertinentes en relacion con los hechos y omisiones
asentados en el acta de inspeccion descrita en el resultando inmediato anterior. Asi mismo, se tienen por
presentados escritos recibidos en las oficinas de esta delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el estado de Baja California, los dias tresy veintinueve de agosto y veinte de septlembre del dos
mil veintidos, suscritos por el ] . ; erer iyl L B en suU caracter
ambos de apoderado legal de la persona moral denommada quien
comparece en alcance al Acta de Inspeccién No. PFPA/9.3/2C.27.5/0055/2022/TI3, Ievantada en fecha
veintisiete de julio de dos mil veintidds; realizando las manifestaciones juridicas u observaciones que al
derecho e intereses propios convienen, asi como presentando documentaciéon consistente en A)
DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en copia certificada ante fedatario publico de la resolucion en materia
de impacto ambiental folio No. 02MP-1068/04/09 de fecha tres de julio de dos mil nueve emitida por el
Departamento de Impacto y Riesgo Ambiental, Subdelegacion de Cestion para la Proteccion Ambiental v
Recursos Naturales a través de la cual se autorizd el cambio de uso de suelo forestal a habitacional asi comos
también se autorizd la remociép de vegetacion en una superficie de 1307.27 hectareas de un total de 1,588.96
hectareas, B) DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en dictamen pericial topogréfico elaborado por José
Luis Araiza Velazco con cédula profesional 1538080 de fecha 21 de mayo de 2003, otorgada por la Secretaria
de Educacion Publica, con el objeto de delimitar clara y precisa las medidas, colindancias y superficies del
predio conocido como Predio Rustico dentro de la localvdan
Wsegun escritura pUblica de propiedad nimero 121,175, volumen 2,949 de
echa 26 de agosto de 2008 otorgada ante la fe del Licenciado Xavier Ibanez Veramendi, titular de la notaria
numero 3, en Tijuana Baja California, escritura publica numero 161,005, volumen 4,793 de fecha 12 de
noviembre de 2015 otorgada ante la fe del Licenciado Xavier Ibahez Veramendi, titular de la notaria numero
3, en Tijuana Baja California, escritura publica nudmero 166,772, volumen 5,097 de fecha 24 de noviembre de
2016 otorgada ante la fe del Licenciado Xavier Ibanez Veramendi, titular de la notaria niumero 3, en Tijuana
Baja California y escritura publica numero 169,943, volumen 5255 de fecha 20 de julio de 2017 otorgada ante
la fe del Licenciado Xavier Ibanez Veramendi, titular de la notaria numero 3, en Tijuana Baja California; C)
DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en copia certificada ante fedatario publico de escritura publica de
propiedad numero 121,175, volumen 2,949 de fecha 26 de agosto de 2008 otorgada ante la fe del Licenciado
Xavier Ibafnez Veramendi, titular de la notaria numero 3, en Tijuana Baja California , D) DOCUMENTAL
PUBLICA: Consistente en copia certificada ante fedatario publico escritura publica numero 161,005, volumen
4,793 de fecha 12 de noviembre de 2015 otorgada ante la fe del Licenciado Xavier Ibanez Veramendi, titular de
la notaria nUmero 3, en Tijuana Baja California, E) DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en copia certificada
ante fedatario publico escritura publica nimero 166,772, volumen 5,097 de fecha 24 de noviembre de 2016
otorgada ante la fe del Licenciado Xavier Ibafiez Veramendi, titular de la notaria nimero 3, en Tijuana Baja
California, F) DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en copia certificada ante fedatario publico escritura
publica numero 169,943, volumen 5,255 de fecha 20 de julio de 2017 otorgada ante la fe del Licenciado Xavier
Ibanez Veramendi, titular de la notaria numero 3, en Tijuana Baja California; mismas que se admiten para ser
valoradas en su momento procesal oportuno; sefalando domicilio para oir y recibir notiﬂcaciones el ubicado
e
<nlinmNy cc [0s Estados Unldos Mexmanosy autorlzando para los mismos efectos a los CC. L|cen(:|adosu
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CUARTO.- Que en el mismo acuerdo a que se refiere el resultando inmediato anterior, tomando en
consideracion lo anterior y toda vez que del Acta de Inspeccién No. PFPA/9.3/2C.27.5/0055/2022/T13,
levantada el dia veintisiete de julio de dos mil veintidds, se determina la comision de infraccion
administrativa a la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidon al Ambiente asi como a sus

Reglamentos en materia de Evaluacion del Impacio Anelenls cncideran o g alrealizar actividades

e ersees incumple con la normativid
da y sin autorizacién en materia de impacto ambiental; motivo por el cual ante la presencia
de riesgo inminente de desequilibrio ecolégico o de dano o deterioro grave a los recursos naturales, impacto
ambiental, vida silvestre o su habitat, los inspectores actuantes, de conformidad con los articulos 1°, 2°, 3
inciso B), fraccion 1, 40, 41, 43 fraccion XXXVI, XLVII, XLIX, 45 fraccion VIl dltimo parrafo, 46 segundo parrafoy
66 fracciones XII. XI11, XXII, asi como los transitorios Primero, Segundo y Tercero del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el diario Oficial de la Federacion el dia 27
de julio de 2022; articulo 170 fraccion Il de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccion al Ambiente,
y articulos 56 del Reglamento del citado ordenamiento legal en Materia de Evaluacion de Impacto
Ambiental y numeral 61 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; ordenaron como MEDIDA DE
SEGURIDAD PRIMERA ¢l aseguramiento precautorio de bienes, productos e instrumentos directamenge
relacionados con la conducta que da lugar a la imposicion de la medida en comento, consistente en el
aseguramiento precautorio de O] Motoescrepa marca Caterpillar modelo 637 D color amarillo con negro,
sin nUmero de serie. con numero de identificacién E-9, Ol Motoescrepa marca Caterpillar modelo 637 D color
amarillo con neqro. sin numero de serie, con numero de identificacion E-10, 01 Compactador tipo Pata de
Cabra marca Caterpillar. modelo 8258, color amarillo sin numero de serie con numero de identificacion P04,
01 Tractor marca Caterpillar Modelo D9L, color amarillo, sin nimero de serie, sin ndmero econdémico, Ol
Tractor marca Caterpillar Modelo 7-489. color amarillo, sin ndmero de serie sin_numero econdémico, 01
Camién tipo Pipa marca_International, Modelo 4300, color blanco con amarillo con numero de serie

B sccun se desprende de acta de depdsito
de que el interesado aun no ha demostrado estar

A M A = e

- cambio de uso de suelo, se decreta subsistente la medida de seguridad

antes cescrita.

QUINTO.- Asimismo, se le hace saber al interesado que con fundamento en lo establecido por los articulos
4° 2° 3 jmciso B), fraccion |, 40, 41, 43 fraccion XXXVI, XLVIII, XLIX, 45 fraccion VI Ultimo parrafo, 46 segundo
parrafo y 66 fracciones XII, XllI, XXll, asi como los transitorios Primero, Segundo y Tercero del Reglamento
Mterior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el diario Oficial de la
Federacion el dia 27 de julio de 2022; articulo 167, 169 y 170 fracciéon | de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente; y numeral 32, 81 y 82 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo; y considerando que al realizar*actividades de cambio de uso de suelo consistentes en’
actividades de desmonte o despalme de vegetacién natural para la preparacion de un terreno para la

i Rcawenie
22 Flores
e MAgon

N Pagina 3 de 20



Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente
Oficina de Representacién de Proteccion

MEDIO AMBIENTE ~ PROF EPA Ambiarl S Sl

€onstruccién de vivienda, observandose plenamente que el predio inspeccionado sufrié modificacion
y alterado del ecosistema original, constituyendo un factor de riesgo para el habitat, al no realizarlo
en la forma establecida y sin autorizacion; por lo que es facultad de esta Oficina de la Representacion de
Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Baja California,
ordenar la adopcién inmediata de medidas correctivas necesarias para cumplir con la Legislacion Forestal
aplicable, asi como los permisos, licencias, autorizaciones o concesiones respectivas, y con el propésito de
evitar efectos nocivos al ambiente y un riesgo inminente de desequilibrio ecoldgico, que trae consigo la
afectacion publica a las plantas y animales del lugar extremos que componen el ecosistema forestal, por
lo que en este acto se ordena |d adopcién inmediata de la siguiente medida de seguridad, correctiva y de *
urgente aplicacion, en el plazo cEe en las mismas se establecen:

]

MEDIDA DE SEGURIDAD SEGUNDA: Atendiendo a los criterios ecolégicos plasmados por la Legislacion
Ambiental vigente, como es la prevencion de situaciones de vulnerabilidad del equilibrio ecoldgico, con la
finalidad de evitar una contingencia ambiental, ocasionando con ello un desequilibrio ecolégico de los
ecosistemas derivado del grado de afectacion ocasionado por el inspeccionado, a partir de que surta efectos
la notificacion del presente acuerdo, se ordena a la persona moral denominada h

OTAL TEMPORAL y la SUSPENSION TOTAL TEMPORAL de las actividades
relacionadas al cambio de uso de suelo, actividades de desmonte o despalme de vegetacion natural para
la preparacion de un terreno para la construccion de vivienda. Esta medida de seguridad sera aplicada hasta
en tanto cumpla con las siguientes medidas de urgente aplicacion:

MEDIDA DE URGENTE APLICACION UNICA.- Con la finalidad de corregir y subsanar los hechos u omisiones
constitutivos de infraccion a la Legislacion Ambiental Vigente, circunstanciados durante la diligencia de
inspeccién citada en el Punto de Acuerdo Primero del presente Acuerdo de Emplazamiento, toda vez que
los cambios de uso de suelo, asi como desmontes no planeados y no autorizados, pueden comprometer la
biodiversidad, causar erosién de los suelos, asi como la disminucion d tacion del agua, motivo por el
cual la persona moral denominada ddeberé abstenerse de realizar
actividades cambio de uso de suelo consistente en el desmonte o despalme de vegetacion natural para la
preparaaon de unterreno para Ia cotrucaon de V|V|enda para el § - 351 o1le

ejecutando sin acreditar estar
Representacion de Proteccion
Amb|enta\ de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Baja California,
ytorizacion en materia de Impacto Ambiental, toda vez que durante la visita de inspecciéon se observo que
realiza dichas actividades pretendiendo justificarlas con una autbrizacion otorgada a persona diversa a la
inspeccionada que no incluye las dreas donde se llevé a cabo el recorrido y el levantamiento de los vértices; ‘
lo anterior con fundamento en lo dispuesto por el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la
Proteccién al Ambiente de aplicacién supletoria, que para efectos de su cumplimento se concede un plazo *
de diez dias habiles, contados a paftir de que surta efectos la notificacion del presente acuerdo.

SEXTO. - Asi mismo, en relacién a los argumentos que hacen via impugnacion, se admiten de conformidad
al articulo 84 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, siendo estos una oposicién a los actos de
tramite en un procedimiento administrativo, mismos que seran considerados, en la resolucion que ponga
fin al presente. Senalandole que la oposicion a tales actos de tramite se hara valer en todo caso al impugnar
la resolucion definitiva.

SEPTIMO.- £n relacion a la solicitud de levantamiento de medidas de seguridad impuestas por esta autoridad

durante la visita inspeccion, se le sefiala que no ha lugar, toda vez gque si bien exhibe resolucion en materia de
impacto ambiental folio No. 02MP-1068/04/09 de fecha tres de julio de dos mil nueve emitida por el
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Departamento de Impacto y Riesgo Ambiental, Subdelegacion de Cestion para la Proteccion Ambiental y
Recursos Naturales a través de la cual se autorizd el cambio de uso de suelo forestal a habitacional asi como
también se autorizd la remocion de vegetacion en una superficie de 1,307.27 hectareas de un total de 1,588.96

e =
Fﬁo acreditando documentalmente la razén o el sustento por lo que estaba
realizando las actividades aut

orizadas persona distinta, en este caso la persona moral denominada

—, ademas considerando sin conceder que dicha Autorizacion hubiera SI!O

otorgada a la inspeccionada, se asento en el acta de inspeccion que se le encontro realizando actividades
de desmonte o despalme de vegetacién natural para la preparacion de un terreno para la construccion de

diviends, paro < (S
poligono diverso al autorizado, por lo que se confirman las medidas de seguridad ordenadas por los

inspectores actuantes, lo cual se describe en los punto TERCERO y CUARTO del acuerdo de emplazamiento.

OCTAVO.- Que mediante Acuerdo numero PFPA/9.5/2C.27.5/0329/2022 de fecha diecinueve de octubre de
dos mil veintidds, mismo gue se notifica en fecha veintiuno de octubre de dos mil veintidds, en el cual se le
tiene por presentado escrito de comparecencia recibido en fecha siete y diecisiete de octubre del dos mil
veintidos, sefialando como gomicilio para oir y recibir notifi | el ypbicado en

ST picE e Staddo p, al tenor de lo dispuesto por el
3 Igo rederal de Procedimientos Civiles en vigor y de aplicacion supletoria conforme a lo
dispuesto en el numeral 20. de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, ejercid su derecho a
manifestar lo que a sus intereses conviniera y a ofrecer elementos probatorios tendientes a desvirtuar los
hechos y omisiones asentados en el Acta de Inspeccion numero PFPA/9.3/2C.27.5/0055/2022/T13, levantada el
dia veintisiete de julio del dos mil veintidds; asimismo, con fundamento en lo previsto por el articulo 167 de la
Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, se pusieron a su disposicion las actuaciones
gue conforman el expediente al rubro citado, para que formule sus alegatos por escrito, concediéndosele un
plazo de tres dias habiles para tal efecto, transcurriendo los mismos del dia 24 al 26 de octubre del aho dos
mil veintidés; apercibiéndosele que de no hacerlo dentro de dicho plazo, cog fundamento en el articulo 288
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, se le tendria por perdido su derecho sin necesidad de acuse de
rebeldia. o

OVENO. - £l su caracter de apod?rado legal de la persona moral
denominada . comparece mediante escrito recibido en la mesa de
correspondencia y archivo Mexicali, de esta Oficina de la Representacion de Proteccion Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Baja California, en fecha veinte de octubre
del dos mil veintidds, a presentar alegatos.

DECIMO. - Seguido por sus cauces el procedimiento de inspeccion y vigilancia, descrito en el proveido que
antecede, esta Oficina de la Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de
Proteccidn al Ambiente en el Estado de Baja California, ordeno dictar la presente resolucién con fundamento
en el articulo 168 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente y articulo 74 Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, y

CONSIDERANDO

I.- Que esta Oficina de la Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion
al Ambiente en el Estado de Baja California, es competente para conocer y resolver el presente procedimiento
administrativo, con fundamento a lo dispuesto por los articulos 1°, 4° parrafo quinto, 14, 16,17, 21y 133 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, 2°, 3°, 4°, 5° 10, 11 y 12 de la Ley Federal de
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Responsabilidad Ambiental; 1°, 2°, 3° Fraccion 1,17,18,19, 26 y 32 bis fraccion V, VIl y XLIl de la Ley Organica de
la Administraciéon Publica Federal: proveido 1°, 2°, 3 inciso B), fraccion |, 40, 41, 43 fraccion XVI, 45 fraccion VII
ultimo parrafo, 46 segundo parrafo y 66 fracciones VIII, IX, X1, XIl, XIll, XXII, XXIV, asi r%wo los transitorios'
Primero, Segundo y Tercero del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio A iente y Recursos
Naturales, publicado en el diario Oficial de la Federacion el dia 27 de julio de 2022; articulos Primero, incisos
b) v d), segundo péarrafo, punto Dos (2) y Segundo del Acuerdo por el que se sefala el nombre, sede y
circunscripcion territorial de las Oficinas de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccidn al Ambiente en las entidades federativasy en la zona metropolitana del Valle de México,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el treinta y uno de agosto del dos mil veintidds; articulos lo, 20,
30.,56,57,72,73,77 y 78 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 10, 40, 50, 0., 28,37 Bis, 160, 167,
168, 169, 170, 171 y 173 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Drotecmon aI Amb|ente asi como los
numerales 1°, 2°, 4 Fraccion VI, 55, 57 y 59 del Reglamento del citado Ordenamiento Juridico en Materia de
Evaluacion del Impacto Ambiental.

Il.- En virtud de que el en su caracter ambos de
apoderado legal de la persona moral denominada compareoeronl
dentro del procedimiento administrativo, mediante escrito recibido en la mesa de correspondenciay archivo,
con residencia en la ciudad de Mexicali de esta Oficina de la Representacién de Proteccion Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Baja California, el tres y veintinueve de
agosto y veinte de septiembre del dos mil veintidds, a promover incidente de nulidad en contra de la orden
de inspeccién numero PFPA/9.3/2C.27.5/0055/2022/T1], de fecha veinticinco de julio del afio dos mil veintidos
y Acta de inspeccién numero PFPA/9.3/2C.27.5/0055/2022/T13, de fecha veintisiete de julio del afio dos mil
veintidds, y considerando que es un acto gue se opone al tramite del procedimiento, con fundamento en lo
previsto por el articulo 84 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, esta Oficina de la
Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado
de Baja California, antes de dictar la resolucion que ponga fin sobre el principal, entra al estudio de dicho
incidente por constituirse en un acto gue se opone a la resolucion que pone fin a este procedimiento.

En atencidn a lo argumentado por el compareciente esta Autoridad, considera:

Que lo argumentado en su escrito es insuficiente, toda vez que son simples manifestaciones que no van
acompanadagde elemento justificativo eficaz e idoneo y fundado que reste eficacia a los hechos u omisiones
asentados en el Acta de Inspeccion No. PFPA/9.3/2C.27.5/0055/2022/T13, de fecha veintisiete de julio del ano
dos mil veintidds, al tenor de los dispositivos juridicos 203 segundo parrafo en relacion al 202 del Codigo
Federal de Procedimiento Civiles en vigor y de aplicacion supletoria a la materia, carecen de todo valor
probatorio.

Enrelacion a su escrito cabe sehalar que esta Autoridad es competente para resolver en esta materiaenrazon
y fundando estos actos en el articulo 32 bis fraccion V de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal,
en relacion al articulo 1°, 2°, 3 inciso B), fraccion |, 40, 41, 43 fracciones XXXII'y XLVIII, 45 fraccion VIl y 46 parrafo
segundo y tercero y 66 fracciones VIII, IX, XI, XII, XIII, XXIl, XXIV, asi como los transitorios Primero, Segundo y
Tercero del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el
diario Oficial de la Federacion el dia 27 de julio de 2022. Cabe sefnalar que toda orden de Inspeccion conforme
al articulo 16 Constitucional debe ser en forma escrita, en la que se expresar ellugar que ha de inspeccionarse,
la persona o personas y los objetos a los que Unicamente debe limitarse la diligencia levantandose Acta
Circunstanciada en presencia de dos testigos propuestos por el inspeccionado o en su ausencia o negativa
se designaran por el personal que practique dicha diligencia, por lo gue de lo circunstanciado en el Acta de
INnspeccién se evidencia que se observaron y respetaron dichos requisitos, toda vez que, dicha Acta hace
constar con toda claridad los hechos y omisiones independientemente del orden que se siga para asentarlos,
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situacién que no afecta su validez; asimismo, fue, practicada por personal adscrito a esta oficina de
Representacién de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado
de Baja California, realizdndose previa identificacion de los Inspectores comisionados y exhibicion de Orden
de Inspeccion correspondiente aunado que fue levantada en presencia de dos testigos. }—? ciéndose mencion
expresa en el Acta, tal y como quedd circunstanciado. Por lo tanto no se puede tener como un acto de
molestia sin apegarse a derecho aunado gue no existe discrepancia entre el Acta de Inspeccion original
donde se asentaron los hechos y omisiones que posiblemente constituyeran infracciones administrativas de
la que es competente sancionar esta Autoridad, con la copia entregada al inspeccionado, ello con
fundamento en su articulo 164 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente y 65 de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo. Permitiéndome citar al respecto la siguiente Tesis: ACTAS
DE INSPECCION.- PARA SU VALIDEZ REQUIEREN ESTAR DEBIDAMENTE CIRCUNSTANCIADAS.- Conforme
con lo que establece la ltima parte del primer parrafo del articulo 16 Constitucional, para su validez las Actas
de Inspeccion deben cumplir con el requisito de circunstanciacion que se traduce en hacer constar con toda
claridad los hechos y omisiones observados durante la revision ya gue este es el fin principal de dichas actas,
en virtud de que con base en ellas la autoridad emitir en su caso la resolucion que corresponda (317).
REVISION No. 410/82.- Resuelta en sesidon de 25 de septiembre de 1984, por mayoria de 7 votosy 1en contra.
REVISION No. 952/83.- Resuelta en sesion de 12 de junio de 1985, por unanimidad de 7 votos.

REVISION No. 1711/86.- Resuelta en sesion de 17 de noviembre de 1987, por unanimidad de 6 votos Texto

aprobado en sesién de 23 de noviembre de 1987).

En relacién a lo que expresa sobre la imposicion de medidas de seguridad, se le sehala que en términos de
los articulos 170 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, 61 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, 43 fraccién X, 66 fraccion XlII del Reglamento Interior de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales relativo a los decretos publicados en el Diario Oficial de la Federacion
de los dias 27 de julio del 2022, los inspectores comisionados fundada y motivadamente podran imponer
alguna o algunas de las medidas de seguridad a que se refieren los citados preceptos, en caso de que
durante la inspeccién se detecte y circunstancie actos, hechos u omisiones que pudieran dar lugar o que
exista riesgo inminente de desequilibrio ecolégico, o de dafo o deterioro grave a los recursos naturales,
casos de contaminacién con repercusiones peligrosas para los ecosistemas, sus componentes o para la
salud publica, a eleccién de los mismos segun las circunstancias de los hechos, por lo gue su actuacion se

encuentra dentro del marco juridico vigente.

Tomando en consideracidon los razonamientos logico-juridicos expresados con antelacion sobre las
objeciones hechas valer por el ocursante en su escrito de comparecencia, esta Oficina de la Representacion
de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de BaJa
California, declara improcedente las objeciones promovidas por los U

suU caracter ambos de apoderado legal de la persona ‘moral denominada h

En virtud de haberse declarado improcedentes las objeciones promovidas, procédase al analisis de fondo del
asunto, cbjeto del presente procedimiento administrativo en contra de la empresa denominada

lI.- Que de lo circunstanciado en el Acta de Inspeccion ndmero PFPA/9.3/2C.27.5/0055/2022/T13, levantada el

veintisiete de julio del afio dos mil veintidds, se desprende gue al momento de la inspeccién realizada la
empresa denominada .y considerando el giro del mismo, se transcriben

y encontro:
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EN MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL:

ANTECEDENTES: Se procede a realizar recorrido de inspeccién, observandose un predio impactado,
consistiendo en un desmonte o despalme la preparacion de un terreno para la construccion de vivienda el
cual al recorrerlo arrojé un poligono con sus puntos y vértices que a continuacion se describen: SSHIEP

donde nos arrojo /O cantidad de 3OO OOO metros cuodrodos de dreqa | mpoctcdo por despo/me con la

utilizacion de maqguinaria pesada. Se le solicitd al inspeccionado su autorizacidn en materia de Impacto
Ambiental correspondiente al predio donde se llevaban a cabo las actividades de despalme y que esta
hubiera sido emitida por la SEMARNAT, con la finalidad de verificar las clausulas y condicionantes otorgadas,
para llevar a cabo las actividades antes senaladas, asi como verificar las medidas de mitigacion impuestas,
por lo que al momento de la visita de inspeccion, puso a la vista y proporciond copia previo cotejo de un
documento original al que se le denomina Resolutivo en materia de Impacto Ambiental, con anexos de sus
términos y concionantes ordenados en el mismo documento, el cual cuenta con numero de oficio
DFBC/SGPA/UGA/DIRA/2838/O9 de fecha 03 de julio del 2009_e nitic a _Delegacion Federal de

Asi mismo, en virtud de que se presenta una autorizacion de Resolutivo en materia de Impacto Ambiental,
autorizada y emitida por la SEMARNAT, para ser ejercido en el predio donde se lleva a cabo la visita de
inspeccion y la cual al verificarla detalladamente, se pudo observar que dicha autorizacién no contempla o
incluye las areas donde se llevo a cabo el recorrido y el levantamiento de los vértices, por lo que se procede
a dictar una medida de seguridad, la cual consiste en la clausura total temporal de las actividades que se
realizan asi como el aseguramiento precautorio de la maquinaria que se encuentra operando al momento
de llevar a cabo la inspecciéon. Cabe senalar que se observaron especies, que se encuentra protegida bajo la
norma oficial mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010, con alguna categoria de riego, entre ellas la especie
comunmente conocida como Biznaga (Ferocactus viridesnces), las cuales durante nuestro recorrido no se
observaron con algun tipo de dano o afectacion y las mismas se ubicaron en dos areas de 20 x 20 con las
coordenadas geograficas de referencia en los 32°22'13.0" 116° 54'34.4", donde se encontraron 101 organismos
de Biznaga (Ferocactus viridesnces), asi como una area que se ubica en la coordenada geogréfica de
referencia de los 32°21 55.1 latitud norte y 116 54 21.0 longitud oeste como zona de repoblacién para
conservacion, segun lo establecido en la autorizacion emitida por la SEMARNAT sefalada en el cuerpo del

acta de inspeccion.
. #

ra - H . ., . . . .
INFRACCION UNICA.- No acredito contar con Autorizacion en materia de impacto ambiental vigente,
emitida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT), a favor de la inspeccionada,

‘mmms
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a través de la cual se le faculte para realizar el Proyecto Ampliacion Amanecer, ubicado en el municipio de
Tijuana Baja California en coordenada geogrdfica de referencia 32°22'20.44" Latitud Norte y 116°54'35.98"
Longitud Oeste, en contravencion a lo dispuesto por el articulo 28 fraccién Vil y XllI, de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en relacion con el articulo 5 inciso O) del Reglamento de la
Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacion del Impacto
Ambiental.

IV.- Con los escritos de fecha de presentacion tres y veintinueve de agosto y veinte de septiembre, siete,
diecisiete y veinte de octubre del dos mil veintidés, en las oficinas, de esta Oficina de la Representacion de
Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambienig.gayel Estado de Baja California,
suscritos por el @ i RN BT IS B o\ <. coracter ambos de
apoderado legal de la persona moral denorr DESMIIROLLOS 2 k, |0 cual acredita con
la Escritura numero 55,648 (cincuenta y cinco mil seiscientos cuarenta y ocho), Volumen numero 2,319 (Dos
mil trescientos diecinueve), de fecha veinte de diciembre del dos mil trece pasada ante la Fe del Notario
Veintiocho, de ciudad Juérez, Chihuahua; manifestando lo que a su derecho e interés de su representada
convino, tendiente a desvirtuar los hechos y omisiones asentados en el Acta de Inspeccion m’mfero
PFPA/9.3/2C 27.5/0055/2022/T13, levantada el dia veintisiete de julio del dos mil veintidos, asi como del Acuerdo
de Emplazamiento No. PFPA/9.5/2C.27.5/0294/2022, de fecha veintiun de septiembre de dos mil veintidos,
notificado el veintiséis de septiembre del dos mil veintidos; por razon de método y economia procesal, con
fundamento en el articulo 13y 50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativoy 79, 93 fraccion |lI, 133,
197, 200 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, esta Autoridad, entra al analisis y estudio de las
argumentaciones vertidas en su escrito; mencionandole que acredita de manera fehaciente, la personalidad
con la que se ostenta al procedimiento administrativo y por ende el interés juridico en el mismo, ello en
términos del articulo 19 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, exhibiendo A) DOCUMENTAL
PUBLICA: Consistente en copia certificada ante fedatario publico de la resolucion en materia de impacto
ambiental Oficio No. DFBC/SGPA/UGA/DIRA/2838/09, folio No. 02MP-1068/04/09 de fecha tres de julio de dos
mil nueve emitida por el Departamento de Impactoy Riesgo Ambiental, Subdelegacion de Cestion para la
Proteccién Ambiental y Recursos Naturales a través de la cual se autorizé el cambio de uso de suelo forestal
a habitacional asi como también se autorizd la remocidon de vegetacion en una superficie de 1307.27
hectareas de un total de 1,588.96 hectareas, B) DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en copia certificada
ante fedatario publico de escritura numero 55648 (cincuenta y cinco mil seiscientos cuarenta y ocho),
Volumen ndmero 2,319 (Dos mil trescientos diecinueve), de fecha veinte de diciembre del dos mil trece
pasada ante la Fe del Notario Veintiocho, de ciudad Juarez, Chihuahua, Lic. Oscar Cayetano Becerra Tucker,
C) DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en dictamen pericial topografico elaborado por José Luis Araiza
Velazco con cédula profesional 1538080 de fecha 21 de mayo de 2003, otorgada por la Secretaria de Educacion
Publica, con el objeto de delimitar clara y precisa las medidas, colindancias y superficies del predio conocido

e e P W e o ~ —

COMO i e T S R e R smeche b i o (PR =
W%gun escritura publica de propiedad numero 121175, volumen 2,949 de fecha 26 de
agosto de 2008 otorgada ante la fe del Licenciado Xavier Ibafiez Veramendi, titular de la notaria numero 3, en
Tijuana Baja California, escritura publica nimero 161,005, volumen 4,793 de fecha 12 de noviembre de 2015
otorgada ante la fe del Licenciado Xavier lbafez Veramendi, titular de la notaria numero 3, en Tijuana Baja
California, escritura publica numero 166,772, volumen 5,097 de fecha 24 de noviembre de 2016 otorgada ante
la fe del Licenciado Xavier Ibahez Veramendi, titular de la notaria nimero 3, en Tijuana Baja California y
escritura publica numero 169,943, volumen 5255 de fecha 20 de julio de 2017 otorgada ante la fe del
Licenciado Xavier Ibafez Veramendi titular de la notaria numero 3, en Tijuana Baja California; D)
DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en copia certificada ante fedatario publico de escritura publica de
propiedad ndmero 121,175, volumen 2,949 de fecha 26 de agosto de 2008 otorgada ante la fe del Licenciado
Xavier |bafiez Veramendi, titular de la notaria nidmero 3, en Tijuana Baja California, E)] DOCUMENTAL
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PUBLICA: Consistente en copia certificada ante fedatario publico escritura publica nimero 161,005, volumen
4,793 de fecha 12 de noviembre de 2015 otorgada ante la fe del Licenciado Xavier Ibahez Veramendi, titular de
la notaria nUmero 3, en Tijuana Baja California, F) DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en copia certificada
ante fedatario publico escritura publica numero 166,772, volumen 5,097 de fecha 24 de noviembre de 2016
otorgada ante la fe del Licenciado Xavier Ibanez Veramendi, titular de la notaria numero 3, en Tijuana Baja
California, G) DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en copia certificada ante fedatario publico escritura
publica niumero 169,943, volumen 5,255 de fecha 20 de julio de 2017 otorgada ante la fe del Licenciado Xavier
Ibafez Veramendi, titular de la notaria numero 3, en Tijuana Baja California, H) DOCUMENTAL PUBLICA:
Consistente en copia certificada ante fedatario publlco de acuerdo de vo!untades que celebran por Jna parte

o i w2 00 2 7 s —

- oo s ¥ i dew
MU a\RlSlRlRAE Rl o s 0l med|ante el cual se transmite los derechos y
obligaciones del oficio No. DFBC/SGPA/UGCA/DIRA/2838/09, folio No. 02MP-1068/04/09 de fecha tres de julio
de dos mil nueve a favor del segundo, ) DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en original de escrito de fecha
veintiocho de septiembre de dos mil veintidds, dirigido al Lic. Ramiro Zaragoza GCarcia, encargado de
Despacho de la Oficina de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el estado de Baja
California, donde se le informa el cambio de titularidad a proyecto autorizado en la resolucion de la MIAP,
oficio No, DFBC/SGPA/UGA/DIRA/2838/09, folio No. 02MP-1068/04/09 de fecha tres de julio de dos mil nueve,
J) DOCUMENTAL PRIVADA: Consistente en original de Contrato de obra a precio alzado, de fecha veinticinco

de abril de dos mil veintidos, que celebran por una parte M

e AT ATt i

Manifestandole que en cuanto a las documentales sefaladas en los inciso B), D) al G), no desvirtian o
subsanan las irregularidades asentadas en el acta de inspeccidn, al tratarse de documentos que solo
acreditan la personalidad con la que comparecen los interesados al presente procedimiento; en relacion a la
sefialada en el inciso C) una vez revisada y analizada la informaciéon que contiene esta se determina que no
desvirtUa la irregularidad asentada en el acta de inspeccion, al contrario se constata lo asentado en el acta de
inspeccion como irregularidad toda vez que la Autorizacion que se exhibe durante la diligencia de inspeccion
fue otorgada para el inEereckasneskalasbiamsmmis_on Ubicacion en el predio con clave catastral S OO
mmado en el predlo rustico conocido como

y esta documentacion se refiere a predios diferentes; asi mismo en relacion a la

“documental sefalada en el inciso H) e I) tampoco desvirtlan las irregularidades encontradas al momento de
la inspeccion, acreditandose con los mismos la cesion de derechos de la Autorizacion Oficio No.
DFBC/SGPA/UGA/DIF?A/2838/O9 foho No. OZMP 1068/04/09 de fecha tres deJu||o de dos mil nueve a favor de
y el aviso a la autoridad

competente de ese cambio de titularidad, siendo diferente a la persona moral a quien se le encontro
realizando las actividades autorizadas en este documento; en cuanto a la sefialada en el inciso J), el contenido
del mismo no desvirtda nisubsana las irregularidades citadas en el Considerando Il de la presente resolucion,
del mismo modo en cuanto a lo que se refiere el inciso A) se le manifiesta que considerando que la
autorizacion que exhibe le hubiera sido otorgada a la inspeccionada o ésta, acreditara la relacion entre la
persona a guien se le facultd siendo GRS RDRRERR - O cscntante legal
SovoshnuiseieepinRinii® >or Medio de la misma a realizar las actividades de cambio de uso de suelo y
la persona moral denominadz-iGbaEiamaessieNe®\ Uicn se encontraba realizando el
proyecto, aunado que se encontro realizando las actividades de remocién y despalme fuera del poligono
sefalado en esta Autorizacion, por lo gue no desvirtlan o subsanan las irregularidades asentadas en el acta
de inspeccion; en el mismo tenor se le sefala que si bien argumenta en su comparecencia de fecha de
recibido el siete de octubre de dos mil veintidés, respecto a que la autoridad competente mediante oficio No.
ORBC/SCPA/UCA/DIRA/2322/2022 de fecha veintisiete de septiembre de dos mil veintidés emitié una fe de
erratas respecto a la informacion contenida en el oficio No. DFBC/SGPA/UGA/DIRA/2838/09, folio No. 02MP-
1068/04/09 de fecha tres de julio de dos mil nueve, para lo cual insertan en hoja tres, cuatro y cinco de esta
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comparecencia, lo cual se transcribe de manera literal “extractos relevantes de dicho oficio, mismo que se
aporta junto con este escrito en copia certificada”.. lo cual no es asi, al no obrar en constancias del expediente
el mencionado oficio, resultando por razones obvias imposible el analisis y valoraciéon del contenido del mismo
y constatarse lo que manifiesta, concluyéndose de lo anterior citado que la inspeccionada no presenta
autorizacién en materia Impacto Ambiental emitida por la Secretaria de Medio Ambiental y Recursos
Naturales a través de la cual se le autorice realizar actividades de cambio de uso de suelo, habiendo rebasado
el caracter preventivo del procedimiento de evaluacion al no contar con la citada autorizacion; no logrando
regularizar su situacion infractora; en virtud de que dichas omisiones son consideradas por la normatividad
ambiental vigente como graves y cuyo cumplimiento es de vital importancia para que el inspeccionado lleve
a cabo sus actividades en apego a la normatividad ambiental vigente, siendo que hasta la emision de esta
resolucidon no ha cumplido, ademas que la obligacion nace a partir de la entrada en vigor de la normatividad
vigente en la materia, no del requerimiento de la autoridad competente; sefalandose que el dafno ya se
efectud desde el momento que ejecuto sin la obtencion previa de autorizacion, las actividades de cambio de
uso de suelo, que se realizan, no acrediténdose que se haya evaluado las medidas de mitigacion o los posibles
impactos o repercusiones sobre los recursos naturales del sitio, asi como riesgos a la poblacion y el medio
ambiente y con el fin de evitar posibles dafios e impactos al ecosistema forestal y sin exhibir o acreditar hasta
el momento haber contado o contar con autorizacion en materia de impacto ambiental emitida por la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, mediante la cual se le faculte o autorice a realizar las
actividades antes descritas o el oficio No. ORBC/SCPA/UGCA/DIRA/2322/2022 de fecha veintisiete de
_septiembre de dos mil veintidés emitié una fe de erratas respecto a la informacion contenida en el oficio No.
DFBC/SGPA/UGA/DIRA/2838/09, folio No. 02MP-1068/04/09 de fecha tres de julio de dos mil nueve, o en su
defecto el documento que emite la Secretaria, donde se le indica gque no procede dicha autorizacion,
conforme lo marca la legislacion, con la finalidad de establecer las adecuadas medidas de correccion de los
dafos e impactos ocasionados a los recursos naturales y equilibrio ecolégico, gue permitan compensar,
dentro de lo posible, las condiciones originales del entorno natural y con ello garantizar la calidad ambiental
de los ecosistemas y equilibrar dichos efectos por las actividades que realizé en el predio inspeccionado en
una superficie de 300,000 metros cuadrados de drea impactada por despalme, con la utilizacion de
maquinaria pesada descritas en el Acta de Inspeccion numero PFPA/9.3/2C 27.5/0055/2022/T13, levantada gl
dfa veintisiete de julio del dos mil veintidds, por lo gue dichas omisiones son consideradas por la normatividad
ambiental vigente cogno graves y cuyo cumplimiento es de vital importancia para que el inspeccionado lleve
a cabo sus actividades en apego a la normatividad ambiental vigente, en consecuencia incurre en infraccion
al numeral 28 fraccién VIl y XllI, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en
relacién con el articulo 5 inciso O) del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
.al Ambiente en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental; manifestandole que he ahi la importancia de
realizarlo, presentarlo para su valoracion y ajustarse a lo planteado en el mismo, teniéndose que, por los
hechos ocurridos y a las consideraciones de derecho realizar tales actividades, sin sujetarse a los lineamientos
establecidos para la materia, hipdtesis donde queda incluida la situacion del inspeccionado, da lugar a
infracciones de caracter administrativo de la que es competente sancionar, esta Autoridad, no eximiendolo
de responsabilidad, incumpliendo con el deber que tenemos los seres humanos de proteger los recursos
forestales que son patrimonio del pais, por no sujetarse a lo estipulado en el permiso y/o autorizacion,
expedido por autoridad competente y/o normatividad vigente en la materia para efectuar dichas actividades;
siendo su principal objetivo preservar los ambientes naturales representativos de las diferentes regiones
biograficas y ecolégicas de los ecosistemas mas fragiles para asegurar el equilibrio y la continuidad de los
procesos evolutivos ecologicos, asi como salvaguardar la diversidad genética de las especies silvestres, de las
gue depende la continuidad evolutiva, asegurar la preservacion y el aprovechamiento sustentable de la
biodiversidad del territorio nacional, asi como preservar las especies que estan en peligro de extincion,
amenazadas, endémicas raras, siendo estas consideradas por la normatividad ambiental vigente en materia
forestal como graves y cuyo cumplimiento es de vital importancia para gue el inspeccionado lleve a cabo sus
actividades en apego a dicha normatividad; por lo que en atribucion de las facultades de esta autoridad y
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siendo necesario frenar las tendencias de deterioro del medio ambiente y los recursos naturales, a fin de
adoptar criterios, lineamientos o bases que permitan hacer compatible su aprovechamiento, conservacion,
restauracion y recuperacion ecolégica, es factible sancionar dicha conducta.

Permitiéndome citar en apoyo de la argumentacion vertida con antelacion las siguientes Tesis:

ACTAS DE VISITA- TIENE VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo dispuesto por los articulos
129y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de auditoria, levantadas como consecuencia
de una orden de visita expedida por un funcionario publico en ejercicio de sus funciones, tiene la calidad de
un documento con valor probatorio pleno; por tanto, corresponde al particular desvirtuar lo asentado en las
actas, probando la inexactitud de los hechos asentados en ellas. (S5-193). Juicio Atrayente No. 11/89/4056/88 -
Resuelto en sesidon de 29 de septiembre de 1992, por mayoria de 6 votos y 1 con los resolutivos.- Magistrado
Ponente: Jorge A. Garcia Caceres.- Secretario: Adalberto G. Salgado Borrego. RTFF. Tercera Epoca, ARo V, No.
57, septiembre de 1992. p. 27.

ACTAS DE INSPECCION.- VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el articulo 202 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, las actas de inspeccion al ser levantadas por funcionarios publicos, como son los
inspectores, constituyen un documento publico por lo que hace prueba plena de los hechos asentados en
ellas, salvo que se demuestre lo contrario. (406). Revision No. 124/84.- Resuelta en sesion de 17 de septiembre
de 1985, por unanimidad de 8 votos.- Magistrado Ponente: Armando Diaz Olivares.- Secretaria: Lic. Ma. De
JesuUs Herrera Martinez. PRECEDENTE: Revision No. 12/83.- Resuelta en sesion de 30 de agosto de 1984, por
unanimidad de 6 votos.- Magistrado Ponente: Francisco Xavier Cardenas Duran.- Secretario: Lic. Francisco de
Jesus Arreola Chavez. RTFF. Ano VII, No. 69, septiembre de 1985, p. 251.

Por virtud de lo anterior, esta Oficina de la Representacion de Proteccidon Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Baja California determina que ha quedado establecida la
certidumbre de la infraccion imputada a la empresa denominada (G RGDESRRSRREE Satt . o
la violacion en la que incurrio a las disposiciones de la legislacion ambiental vigente al momento de la visita
de inspeccidn, en los términos anteriormente descritos.

V.- Derivado de los hechos y omisiones sefalados y no desvirtuados detalladas en el considerando segundo

de la presente resolucion a la empresa denominada NSRS ESTINCERDS, SETSEENE. i c U plic con las

disposiciones ambientales establecida para la siguiente materia:

EN MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL: Se contraviene lo establecido en los articulos 28 fraccion VIl y XIl,
de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en relacion con el articulo 5 inciso O)
del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en materia de
Evaluacion del Impacto Ambiental.

Vl.- Toda vez que ha quedado acreditada la comision de las infracciones cometidas por parte de la empresa
denommadh, las disposiciones de la legislacion ambiental vigente, esta
autoridad federal con fundamento en los 73 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, procede la
imposicion de sanciones administrativas conducentes, para cuyo efecto se toma en consideracion:

A) EN CUANTO A LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION: Que |as infracciones cometidas por a la empresa

denominada RuehiRSnnGRREREIEIREGsN -0 dc (as que se clasifican como graves, las cuales deben

tomarse en consideraciéon, no olvidando que para la practica y aprovechamiento de cualquier actividad
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relacionada con cambio de uso en terrenos forestales, preferentemente forestales o de aptitud forestal, se
deberéd contar con los permisos o autorizaciones expedidos por autoridad competente obtenidas previo a la
realizacion de dichas actividades, ajustandose a los lineamientos legales que para la materia se establezcan,
por lo cual toda actividad relacionada con esto, debera de estar legalmente encaminada, cumpliendo con
todos los requisitos necesarios que marca la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente
y su Reglamento en Materia de Impacto Ambiental, asicomo lo establecido en las normas oficiales mexicanas,
para que con ello se pueda proteger los ecosistemas del Pais, logrando la proteccion, preservacion y
aprovechamiento de los recursos naturales, requisito que el inspeccionado no estaba cumpliendo al
momento de la inspeccion, atentando contra el orden juridico marcado en torno a la proteccion de las
especies silvestres establecido para preservar los recursos naturales de la Naciény asegurar el bienestar social,
conducta que pone en riesgo la biodiversidad, ya que con estas actividades se modifica el habitaty se propicia
una alteracion a la cadena tréfica y por ende la biodiversidad de fauna y flora silvestre, salvo que se cuente
con la autorizacion respectiva: Cambiar el uso del suelo de superficies que mantengan ecosistemas originales;
de lo anterior se concluye que la conducta realizada por el inspeccionado es grave al no tomar en
consideracién nada de lo expuesto; requisito gue el inspeccionado no cumplid no obstante que ha
transcurrido el tiempo en demasia desde que se levanto el Acta de Inspeccion  No.
PFPA/9.3/2C 27.5/0055/2022/T13, levantada el veintisiete de julic del dos mil veintidos, atentando contra el
orden juridico marcado en torno a la Proteccién de la biodiversidad y ecosistemas costeros establecido para

preservar los recursos naturales de la Nacion y asegurar el bienestar social.

B) EN CUANTO A LA REINCIDENCIA: En una busqueda practicada en el archivo general de esta Oficina de
la Representacién de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el
Estado de Baja California, no fue posible encontrar expedientes integrados a partir de procedimientos
administrativos seguidos en contra de a la empresa denominada RESNEERSRERENOSESTI e, C
los que se acrediten infracciones en materia de impacto ambiental, lo que permite inferir que no es
reincidente, ello de acuerdo al articulo 171 ultimo parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente, donde se considera reincidente al infractor que incurra mas de unavezen conductas
que impliquen infracciones a un mismo precepto, en un periodo de dos afos a partir de la fecha en que se
levante el acta en que se hizo constar la primera infraccion, siempre que ésta no hubiese sido desvirtuada.

C) EN CUANTO AL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVA
DE LA INFRACCION: De las constancias que integran los autos del expediente administrativo en gue se
actua, asi como de los hechos u omisiones a que se refieren los considerandos que antecedeny, en particular,
de |a naturaleza de la actividad desarrollada por a la'empresa denominada Gi—EESEREEEIERETeD e

es factible colegir que conoce las obligaciones a que esta sujeto para dar cumplimiento cabal a la
normatividad, sin embargo, los hechos y omisiones circunstanciados en el acta de inspeccion, devienen en
la comisién de conductas que evidencian negligencia en su actuar; derivandose precisamente de que ya se
le habia hecho del conocimiento de las irregularidades en que incurria, haciendo caso omiso al Acuerdo de
Emplazamiento, con la finalidad de subsanar su condicion infractora, de la cual se deduce su caracter
contumaz y negligencia; por la inobservancia persistente e injustificada de la persona inspeccionada de
donde se desprende la intencionalidad de su actuar, toda vez que, al momento de la inspeccion se observo
la ejecucion de actividades de cambio de uso de suelo, habiendo rebasado el caracter preventivo del
procedimiento de evaluacién al no contar con una autorizacion en materia de impacto ambiental, emitida
por la Secretaria del Medio ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT), asi mismo en cuanto a las medidas
ordenadas, no presenta documentacion alguna gue acredite el cumplimiento de lo ordenado en las mismas;
donde dichas actividades son reguladas normativamente en el conocimiento que tiene de ello, pues el
cumplimiento de la normatividad ambiental vigente en torno a la materia debe observarse cuando entra en
vigory no a gartir de la actuacion de esta Autoridad, por ser de orden publico e interés social.
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D) EN CUANTO A LOS DANOS CAUSADOS: Que con la actitud adoptada por el infractor, la cual se traduce
en una infraccion a la Ley Ceneral de Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente y su Reglamento en
materia de impacto ambiental, al realizar actividades de cambio de uso de suelo, consistentes en actividades
de remocion de vegetacion natural y del suelo, a excepcion de que dichas actividades hayan sido sujetas
previamente al procedimiento de evaluacion del impacto ambiental, a través del cual la Secretaria establece
las condiciones a que se sujetara la realizacion de obras y actividades que puedan causar desequilibrio
ecologico o rebasar los limites y condiciones establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el
ambientey preservary restaurar los ecosistemas, a fin de evitar o reducir al minimo sus efectos negativos, con
mayor razon si se trata de actividades que puedan poner en peligro la preservacion de una o mas especies o
causar dafios a los ecosistemas al realizarlas, sin haber obtenido su autorizacidn, toda vez que los recursos
naturales requiere de acciones preventivas y de mitigacion, ademas de que ello implica una causa
superveniente de impacto ambiental riesgo inminente de desequilibrio ecoldgico, que traeria consigo
afectacion a la salud publica, a los recursos naturales, lo que provocaria ser mas susceptibles o vulnerables a
la contaminacion de agentes externos que componen el ecosistema; por lo que incumple con el deber que
tenemos los seres humanos de preservar, cuidar y salvaguardar los ecosistemas, para que éstos no sufran
afectaciones en el estado natural, pudiendo producir repercusiones irreversibles.

E) EN CUANDO AL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE
MOTIVAN LA SANCION: Con el propdsito de determinar el beneficio directamente obtenido por el infractor
en el caso particular, por los actos que motivan la sancion, es necesario sefalar que las irregularidades
cometidas por a la empresa denominada abESARRONIOSNSIRDENSEmMy Dlican una falta de
erogacion monetaria, lo que se traduce en un beneficio econdmico, ya que evitd efectuar erogaciones
econdomicas al no presentar autorizacion en materia de impacto ambiental requerida en la medida de
urgente aplicacién primera del acuerdo de emplazamiento No. PFPA/9.5/2C.27.5/0294/2022, de fecha veintiun
de septiembre de dos mil veintidds, con la finalidad de establecer en la misma las adecuadas medidas de
correccion de los dafos e impactos ocasionados a los recursos naturales y equilibrio ecolégico, que permitan
compensar, dentro de lo posible, las condiciones originales del entorno natural y con ello garantizar la calidad
ambiental de los ecosistemas y equilibrar dichos efectos por las actividades de cambio de uso de suelo en
terrenos forestales o preferentemente forestales; descritas en el Acta de Inspeccion ndmero
PFPA/9.3/2C.27.5/0055/2022/TI], levantada el veintisiete de julio del dos mil veintidds, lo cual no hizo, dando
como resultado un detrimento a los ecosistemas y al medio ambiente.

F) EN CUANTO A LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR: A efecto de determinar las
condiciones econémicas, sociales y culturales de la empresa denominada il inhEGhRROkSSeSninDihG
V., se hace constar que, a pesar de que en la notificacion del Acuerdo de emplazamiento No.
PFPA/9.5/2C.27.5/0294/2022, de fecha veintiun de septiembre de dos mil veintidés), y notificado el veintiséis
de septiembre de dos mil veintidos se le requirid que aportara los elementos probatorios necesarios para
determinarlas, la persona sujeta a este procedimiento oferté probanzas sobre el particular, siendo A) Primer
testimonio de escritura publica nimero 19805, volumen 994, de fecha quince de agosto de dos mil siete,
pasada ante la fe del notario Publico nimero veinticinco del Distrito Judicial Morelos, en el estado de
Chihuahua, en la que se protocolizo el acta de asamblea Ceneral Extraordinaria de Accionistas de [G_—
= b donde se acordo reformar los estatutos

Aby e AN L7 SRS b

sociales y el cambio de denominacion, quedando como G 3
P Por tanto, esta oficina de Representacion de Protecaon Amblental de Ia Procuradurla
ederal de Proteccion al Ambiente en el estado de Baja California, estima sus condiciones econémicas,
sociales y culturales, a partir de las constancias que obran en autos, en particular, del acta de inspeccién en
cuya foja dos se asentd que, la actividad que realiza y para la cual no cuenta con autorizacién consistente

en Proyecto de desarrollo urbano de casa habitacion, para lo cual menciona que cuenta con 10 empleados
y 30 obreros, asi mismo se trata de una sociedad de andénima de capital variable, cuyo objeto es la
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construccion por cuenta propia o de terceros de edificios industriales, de habitacion de interés social, de
fraccionamientos, de obras de urbanizacion, casas y edificios comerciales y residenciales; comprar y vender
maquinaria y equipo para construccion y urbanizacion; siendo su capital social sera variable, como minimo
fijo es la cantidad de $50,000 (cincuenta mil pesos), por lo que se puede determinar que son optimas y
suficientes para solventar una sancién econdémica, derivada de su incumplimiento a la normatividad
ambiental vigente.

VII.- Por lo anterior y considerando ademas del andlisis de la reincidencia, de la intencionalidad y negligencia
del beneficio obtenido por el inspeccionado al cometer infracciones, asi como de las causas atenuantes y
agravantes correspondientes, procede a imponer a la empresa denominada

n fundamento en lo dispuesto por los articulos 171 fracciones | y IV de la Ley Ceneral del Equilibrio
Ecoldégico v la Proteccion al Ambiente, una multa global de $240,550.00 M. N. M. N. (DOSCIENTOS
CUARENTA MIL QUINIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL) equivalente a 2500 veces
el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacién, misma que corresponde a la cantidad de $96.22 pesos
mexicanos, de conformidad con el Decreto por el que se declara reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion del
salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el dia veintisiete de enero de dos mil dieciséis,
asi como al oficio emitido por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, denominado UNIDAD de
medida y actualizacién, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el diez de enero de dos mil veintidds;
misma que se desglosa, con fundamento en‘el articulo 77 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,

de la siguiente manera:

EN MATERIA DE IMPACTO AMBIENTAL:

2500 Unidades de medida y actualizacion corresponden por realizar actividades de cambio de uso de suelo
en terrenos forestales o preferentemente forestales, sin acreditar estar debidamente autorizado, es decir sin
acreditar contar con autorizaciéon vigente a su nombre. (28 fraccion Vil y Xlll, de la Ley General del Equilibrio
Ecolégicoy la Proteccién al Ambiente en relacion con el articulo 5 inciso O) del Reglamento de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental).

VIIL.- En vista de las infracciones demostradas en los Considerandos que anteceden, con fundamento en el
primer parrafo del articulo 169 y 171 fraccion Il inciso a) y c) de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy Ia
Proteccidn al Ambiente, asi como el articulo 56, 57, 58 y 59 del Reglamento de |a citada Ley en materia de
Evaluacion del Impacto Ambiental, y toda vez que se desprende de constancias del expediente gue hasta
este momento no acredita el cumplimiento de las medidas ordenadas en el Acuerdo de Emplazamiento No.
PEPA/9.5/2C.27.5/0294/2022, de fecha veintiun de septiembre de dos mil veintidds, notificado en fecha
veintiséis de septiembre de dos mil veintidds, por lo que esta Autoridad ratifica y ordena el debido
cumplimiento de las medidas de seguridad y urgente aplicacion que fueron trascritas dentro de la presente
Resolucion Administrativa, RESULTANDO CUARTO, gue a continuacion se sefialan consistente en:

MEDIDA DE SEGURIDAD UNICA.- Atendiendo a los criterios ecolégicos plasmados por la Legislacion
Ambiental vigente, como es la prevencion de situaciones’de vulnerabilidad del equilibrio ecolégico, con la
finalidad de evitar una contingencia ambiental, ocasionando con ello un desequilibrio ecolégico de los
ecosistemas derivado del grado de afectacion ocasionado por el inspeccionado, a partir de que surta efectos
la notificacién del presente acuerdo, se ordena a la persona moral denominada

WG, |a CLAUSURA TOTAL TEMPORAL y la SUSPENSION TOTAL TEMPORAL de las actividades
relacionadas al cambio de uso de suelo, actividades de desmonte o despalme de vegetacion natural para
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la preparacion de un terreno para la construccion de vivienda. Esta medida de seguridad sera aplicada hasta
en tanto cumpla con las siguientes medidas de urgente aplicacion:

MEDIDA DE URGENTE APLICACION UNICA.- Con la finalidad de corregir y subsanar los hechos u
omisiones constitutivos de infraccion a la Legislacion Ambiental Vigente, circunstanciados durante la
diligencia de inspeccién citada en el Punto de Acuerdo Primero del Acuerdo de Emplazamiento, toda vez
que los cambios de uso de suelo, asi como desmontes no planeados y no autorizados, pueden
comprometer la biodiversidad, causar erosion de los suelos, asi como la disminucién de la captacion del
agua, motivo por el cual la persona moral denominada g MRNERRSSRRSNEOSNSNNEISEIERe b
abstenerse de realizar actividades cambio de uso de suelo consistente en el desmonte o despalme de
vegetauon natural para Ia preparac:on de un terreno para la construcc:on de vivienda, para el Proyecto

i BT SRR tomando como coordenada

. = B=@esic, que ha venido
ejecutando sin acreditar estar iegalmente autorlzado para eIIo deblendo presentar a esta Oficina de la
Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado
de Baja California, Autorizacion en materia de Impacto Ambiental, o en su caso la fe de erratas que
menciona haber obtenido de la autoridad competente, toda vez que durante la visita de inspeccion se
observoé que realiza dichas actividades pretendiendo justificarlas con una autorizacion otorgada a persona
diversa a la inspeccionada que no incluye las areas donde se llevo a cabo el recorrido y el levantamiento de
los vértices; lo anterior con fundamento en lo dispuesto por el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Protecciéon al Ambiente de aplicacion supletoria, que para efectos de su cumplimento se
concede un plazo de diez dias habiles, contados a partir de que surta efectos la notificacion de la presente
resolucion.

IX.- Asimismo se hace del conocimiento a la empresa denominada
gue dentro de los cinco dias hébiles que sigan al vencimiento del plazo otorgado al infractor para subsanar
las deficiencias o irregularidades observadas, éste deberd comunicar por escrito y en forma detallada a esta
Autoridad, haber dado cumplimiento a las medidas ordenadas en los términos del requerimiento respectivo,
con fundamento en el articulo 169 parrafo segundo de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion
al Ambiente.

- En caso de incumplimiento de las medidas de seguridad y de urgente aplicacion contenidas en la
presente resolucion, se le apercibe al infractor de la aplicacion de una sancion administrativa de 30 a 50,000
dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal o cualquiera de las sefialadas en el articulo 171
de la Ley Ceneral del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, independientemente de las sanciones
econdmicas a que se haga acreedor con motivo de las violaciones que se realicen a los preceptos establecidos
en la Ley en materia.

Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de este procedimiento
administrativo, asi como las de la empresa denominada GGGy, | |0 (1MiNos
de los Considerandos que anteceden, con fundamento en los articulos 57, 74 y 78 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo; 17, 26y 32 Bis fraccion Vy XLII de la Ley Organica de la Administracion Publica
Federal, proveido 1°, 2°, 3 inciso B), fraccion |, 40, 41, 43 fraccion XVI, 45 fraccion VIl dltimo péarrafo, 46 segundo
parrafo y 66 fracciones VIII, IX, XI, XII, XIII, XXII, XXIV, asi como los transitorios Primero, Segundo y Tercero del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el diario Oficial
de la Federacion el dia 27 de julio de 2022; articulos Primero, incisos b) y d), segundo parrafo, punto Dos (2) y
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Segundo del Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las Oficinas de
Representaciéon de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en las
entidades federativas y en la zona metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el treinta y uno de agosto del dos mil veintidés; 1o, 20, 30, 56, 57,72,73,77y 78 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo: 1o, 4o., 50. 60, 168, 169, 170, 171 y 173 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, conforme a las agtuaciones, que obran dentro del expediente al
rubro indicado, esta Oficina de la Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en el Estado de Baja California, determina resolver en definitiva y:

.

RESUELVE

PRIMERO.- Ha quedado comprobado que durante la secuela procedimental no se desvirtuaron totalmente
los hechos y omisiones circunstanciados en el Acta de Inspeccién numero PFPA/9.3/2C.27.5/0055/2022/T13,
levantada el dia veintisiete de julio del aflo dos mil veintidds, por lo tanto, ha incurrido en infraccion a los
articulos 28 fraccion VI y XllI, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en
relacién con el articulo 5 inciso O) del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
al Ambiente en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental, mismas a que se refieren los Considerandos
I, 111V, Vy VI de la presente resolucion,y con fundamento en los articulos 171 fraccion | de la Ley Ceneral
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, esta Autoridad, determina sancionar a la empresa
denominada HuSESISIRNCECREENESEENPNY. Con Una Mmulta global de $240,550.00 M. N. M. N.
(DOSCIENTOS CUARENTA MIL QUINIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL)
equivalente a 2500 veces el valor diario de la Unidad de Medida y Actualizacion, misma que corresponde a la
cantidad de $96.22 pesos mexicanos, de conformidad con el Decreto por el que se declara reformadas y
adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia
de desindexacién del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el dia veintisiete de enero
de dos mil dieciséis, asi como al oficio emitido por el Instituto Nacional de Estadisticay Geografia, denominado
UNIDAD de medida y actualizacion, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el diez de enero de dos mil
veintidds, de conformidad con el Considerando VI de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Asi mismo con fundamento en los articulos 171 fraccion IV de la Ley General de Equilibrio
Ecolégico y Proteccién al Ambiente, mismas que son de orden publico e interés social, segun lo estatuido
en el articulo 1° de la citada Ley; esta Autoridad determina la DEVOLUCION DE LOS BIENES ASEGURADOS,
consistentes en: 0] Motoescrepa marca Caterpillar modelo 637 D color amarillo con negro, sin numero de
serie. con numero de identificacion E-9, 01 Motoescrepa marca Caterpillar modelo 637 D color amarillo con
neqro. sin numero de serie. con numero de identificacion E-10, 01 Compactador tipo Pata de Cabra marca
Caterpillar, modelo 8258, color amarillo sin numero de serie con numero de identificacion P04, Ol Tractor
marca Caterpillar Modelo DIL, color amarillo, sin ndmero de serie, sin ndmero economico, Ol Tractor marca
Caterpillar Modelo 7-489, color amarillo, sin numero de serie sin numero economico, Ol Camion tipo Pipa
marca International. Modelo 4300, color blanco con amarillo con numero de serie IHTMMAANS4HE07-429
con placas de circulacion AP-20-084 del estado de Baja California, mismos que fueron asegurados
precautoriamente por la suscrita Autoridad al momento de la inspeccion, una vez que acredite mediante la
exhibicién de recibo, el pago de la sanciéon econémica impuesta.
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i BRSSO B Sl Ao e, ccchgo:_c

coordenadas geograficas de referencia en |0
el domicilio particular en &

2 ) ngen como dep05|tar|o provisional de los mismos, segun
se d rende de acta de dep05|to de fecha veintisiete de julio de 2022, lo determinado por esta Autoridad,
para gue proceda a entregarlos cuando asi le sea requerido para ello, levantando constancia de dicho acto.

CUARTO. - Asi mismo, se ordena a la empresa denominada NSIRCDESNNNOEEDSESTREESaNG L |[cve
a cabo la medida de seguridad y correctiva ordenada en el Considerando VI, de esta Resolucion, en la forma
y plazos establecidos en el conocimiento que el plazo otorgado empezara a correr a partir del dia siguiente al
que surta efectos la notificacion de la presente resolucion, y se le apercibe que en caso de que en futuros
procedimientos se detecte su incumplimiento, Nno siga, reincida o cometa perjuicios sera objeto de nuevo
procedimiento, por los hechos que se Illeguen a circunstanciar, se impondran a la empresa las sanciones
agravadas que procedan, sin perjuicio de denunciar penalmente los hechos ante el Agente del Ministerio

Publico de |la Federacion.

QUINTO.- Una vez gue haya quedado firme la presente resolucion, girese atento Oficio a la Secretaria de
Administracion Tributaria (SAT) u Oficina de la Administracion Local de Recaudacion Fiscal Federal
dependiente de la Secretarfa de Hacienda y Crédito Publico correspondiente al domicilio fiscal del infractor,
anexandose un tanto en original de ésta, con la finalidad de que lleve a cabo la ejecucion de la sancion
econdmica que en este acto administrativo se le impone al infractor y, una vez que haya llevado a cabo su
ejecucion tenga a bien comunicarlo a esta Oficina de la Representacion de Proteccion Ambiental de la
* Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Baja California, anexando copia del
comprobante respectivo. Asimismo se hace de conocimiento al interesado que si de acuerdo a sus intereses
conviniere, cubrir voluntariamente la multa, lo debera hacer via Internet en la pagina de la SEMARNAT, en el
Apartado de Tramites y Servicios-Sistema e5cinco en los formatos establecidos, debidamente requisitados vy
en los términos sobre el llenado que expida dicha Secretaria y una vez-que haya llevado a cabo su pago por
los medios electronicos tenga a bien comunicarlo a esta Oficina de la Representacion de Proteccion
Ambientzl de la Procuraduria Federal de Proteccion al /—\mblente en el Estado de Baja Caltforma
Proceso de pago: Paso 1.- Ingresar a la direccion electronica | semarnat.aehnx/Paces/inicio.asoy
Paso 2.- Seleccionar el icono de tramites y posteriormente el icono de pagos; Paso 3.- Registrarse como
usuario;
Paso 4.- Ingrese su usuario y contrasena; Paso 5.- Seleccionar el icono de PROFEPA,; Paso 6.- Seleccionar en el
campo de Direccion CGeneral: PROFEPA-RECURSOS NATURALES; Paso 7.- Seleccionar la clave del articulo de
la Ley Federal de Derechos: que es el O; Paso 8- Seleccionar el nombre o descripcion del tramite; Multas
impuestas por la PROFEPA,; Paso 9.- Presionar el lcono de buscar y dar enter en el icono de Multas impuestas
por la PROFEPA, Paso 10.- Seleccionar la entidad en la que se le sanciono; Paso 11.- Llenar el campo de servicios
y cantidad a pagar con el monto de la multa; Paso 12.- Llenar en el campo de descripcion con el nimero vy la
fecha de la resolucion administrativa en la que se impuso la multa y la Oficina de la Representacion de
Proteccion Ambiental o Direccion General que o sanciono; Paso 13.- Seleccionar la opcién Hoja de pago en
ventanilla; Paso 14.- Imprimir o guardar la "Hoja de Ayuda". Paso 15: Realizar el pago ya sea por internet a traveés
de los portales bancarios autorizados por el SAT o bien, en las ventanillas bancarias utilizando la "Hoja de
Ayuda". Paso 16: Presentar ante la Oficina de la Representacion de Proteccion Ambiental o Direccion Ceneral
gue sanciond un escrito libre con la copia del pago realizado.
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SEXTO.- Se le hace saber a la empresa denominada (INSSESNRANOTIUSEENEESDERENY. ¢ c con

fundamento en el articulo 3o. fraccion XV de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, que esta
resolucion es definitiva en la via administrativagen contra de la que procede el Recurso de Revisién, previsto
en el articulo 176 de la Ley Ceneral Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, mismo que en su caso
interpondra directamente ante esta Oficina de la Representacion de Proteccién Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de Baja California en un plazo de 15 dias contados a partir del
dia siguiente de gue sea notificada la presente resolucion.

SEPTIMO. - Asi mismo son procedentes los recursos de Reconsideraciéon y Conmutacién previstos en el Titulo
Sexto, Capitulos Segundo y Cuarto de la Ley Ceneral del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente,
articulos 169 antepenultimo parrafo, 173 parte In fine de la ley citada, mismos que podra ser presentado ante
esta Oficina de la Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al

Ambiente en el Estado de Baja California.

OCTAVO.- £n atencion a lo ordenado por el articulo 3o. fraccion XIV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, se le hace saber al infractor que el expediente abierto con motivo del presente procedimiento
administrativo, se encuentra para su consulta en las oficinas de esta Oficina de la Representacion de
Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Baja California,
ubicadas en calle Lic. Alfonso Garcia Conzélez No. 198, colonia Profesores Federales de esta ciudad de Mexicali,

Baja California.

NOVENO.- En cumplimiento del Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccion de Datos Personales,
publicados en el Diario Oficial de la Federacion el dia 30 de septiembre de 2005, se hace de su conocimiento
que los datos personales recabados por este Organo Desconcentrado, serdn protegidos, incorporados y
tratados en el Sistema de Datos Personales de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente, con
fundamento en el articulo 113 fraccién Il de la Ley General de Transparenciay Acceso a la Informacidén Publica,
con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decision sobre el uso y destino de sus datos
personales, con el propodsito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmision ilicita v lesiva
para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de Sistemas de Datos Personales
ante el Instituto Federal de Acceso a la Informacion Publica, y podrén ser transmitidos a cualquier Autoridad
Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de gue ésta pueda actuar dentro del &mbito de su respectiva
competencia, previo apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, ademas de otras
transmisiones previstas en la Ley. La Oficina de la Representacién de Proteccion Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Baja California, es responsable del Sistema de Datos
Personales, y la direccion donde el interesado podra ejercer derechos de acceso y correccion ante la misma
es la citada el resolutivo que antecede.

DECIMO.- Se hace del conocimiento al inspeccionado que la Oficina de la Representacion de Proteccion
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Baja California cuenta con
un Programa Nacional de Auditoria Ambiental (PNAA), con el cual se obtienen beneficios en pro del medio
ambiente y repercute positivamente en las utilidades de quien lo adopta para mayor informacion estan a su
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disposicion los siguientes numeros telefonicos: MEXICALI (686) 568-92-60 v (686) 568-9266; TIJUANA (664)
634-73-34 y (664) 634-73-08.

DECIMOPRIMERO.- En términos de los articulos 35 fraccion |y 36 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, notifiquese personalmente o por correo certificado con acuse de recibo a la persona moral
denominada RESGEEEERERRENEESSREgeY . Copia con firma autdgrafa de la presente resolucion, a
través de las personas autonzadas para tales efectos, Ios CC. LlcenC|adosw

(g ———

re@bw notlflcaC|ones ubzcado en i v
de los Estados Unidos Mextcanos

Asi lo resuelve y firma el BIOL. DANIEL ARTURO YANEZ SANCHEZ, Subdelegado de Inspeccion Industrial
encargado de despacho, de la Oficina de la Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Baja California, con fundamento en los articulos 17,18, 26
y 32 Bis de la Ley Orgénica de la Administracion Publica Federal; 3 inciso B), fraccion |, 40, 41, 43 fraccion
XXXV, 45 fraccién VIl y Ultimo parrafo y 66 del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, publicado en el diario Oficial de la Federacién el dia 27 de julio de 2022, conforme al
oficio PFPA/1/002/2022 de fecha 28 de julio de 2022.- CUMPLASE. -
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