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EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO PFPA/TI 3/2C 27. 2/00060 2021 - C
T TINSPECCIONADO: PROPIETARIO O POSEEDOR UOCUPANTEO REPRESENTANTELEGALDE— .7 .. —
- LOS TERRENOS PRFERENTEMENTE FORESTALES DEL EJIDO Seememammii O, MP|O, DE M' T
- A UN KM. APROX. DEL POBLADO DEL EJIDO imbeSiahide@ioisaiid=, DEL MUNICIPIO DE iy, .

MUNmmmJDEennuﬁﬂiaqumﬁﬁﬁui S : ___;;”;7"’
OFICIO; PFPA/I11.5/01952/2021-0184
e - ASUNTOL CIERRE DE PROCEDIMIENTO-——. e .

FECHA: SAN m,mA 26 DE NOVIEMBRE DE& 2021

V15T O 5 los autos y demas constancias que integran el expediente administrative Ndmero
PFPA/M.3/2C.27.2/00060-21, abierto a nombre de abierto a nombre del PROPIETARIO O POSEEDOR O
RESPONSAELE U OCUPANTE DE LOS TERRENOS FORESTALES O PREFERENTEMENTE FORESTALES DEL
WiGoi=RERERRER0, DEL. MUNICIPIO DE @swwsgiRgh; A UN KILOMETRO APROXIMADAMENTE DEL
POBLADQ InhGbiin@ini®E, DEL. MUNICIPIO DEvGEGdkReiteds EN LAS COORDENADAS GEOGRAFICAS

T PO SRRkt UNICIPIO DE GMshvnGiEt), WRIVIESNE, [t Autoridad procede a

emitir la siguiente resolucién que a la letra dice:

ANTECEDENTES

.- Con fecha 31 de Diciembre del afio 2021, se publicé en el Diario Oficial de |a Federacién, vigente a partir del
06 de Enero de 2021, el ACUERDO POR EL QUE SE HACE DEL CONOCIMIENTO DEL PUBLICO EN GENERAL LOS
BIFS QUE
SERAN CONSIDERADOS COMO [INHABILES PARA EFECTOS DE LOS ACTOS Y PROCEDIMIENTOS

"o

ADMINISTRATIVOS SUBSTANCIADOS POR LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS
- QUE EN EL MISMO SE INDICAN; en el cual en su ARTICULO SEPTIMO, sefiala.-" Una vez finalizado el periodo
indicado en el articulo Primero del presente Acuerdo, a efecto de mantener la presentacion del servicio plblico
WS LR
Adrﬁ?ﬁ[stracmn Pdblica Federal, eg neces I‘IO io queen la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y
en sus organos admin| strat[vos descon entrados S
_ os. |
e p' roced:m|entos tramites y SerVICIOS mantemendo como oo eje rector el cumleepMQ de las medldaspecesarlas =
evitando al maximo 4 concentracion” de personas y en estricto apego g« Ios Jlineamnjenkesymie digken las
asl como el articulo Segundo del "Actierdo por el que se levanta la suspensién de plazos y términos legales en
la Secretaria de Medio Amblente y Recursos Naturales y sus (f)rganos Administrativos Desconcentrados”, ‘
mismos términos a partir del 11 de enero de 2021 y continuara su vigencia hasta en tanto se determina la
normalizacién de las actividades de la Administracién Piblica Federal, mediante Acuerdo que se publique en

NATURALES Y SUS ORGANOS ADMINISTRATIVOS DESCONCENTRADOS, CON LAS EXCEPCIONES
manteniendo 04" enfoque que seq,Mrdge Gah el restablecimiento paulatino a la normalidad de la
Eyaie

TN sus ¢ reanuden los plazos y términos legales de los
rpara preservar la®safaer e i zntegridad de Ias personas M\ndoras pubi@sx . los, l@lemggggﬁdg la.sgciedad, - -
autoridades sanitarias, por lo que, las disposiciones establecidas en las fracciones | al Vil del articulo Primerao,
publicado en el Diario Oficial de ta- Federaclon el 24 de agosto de 2020, tendrdn vigencia y aphcaran en sus

el Diario Oficial de la Federacién”.
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- Acuerdo pubilcado en el Diario Oficial de la Federacién con fecha 26 de rmayo del afio 2021, emitido por la
titular de |a Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales por lo que se hace del conocimiento del plblico

en general, las medidas que se establecen para coaciyuvar en la disminucién de la propagac;on del coronavirus

Cm%sﬁorﬁéios dfas que s6fan cohsiderados como inhabiles para efectos de los actos ¥ procedimientos
adminftEtivat - ®ibstanciados por la SSérdtaB d& R0 Ambiente y Recursos Naturales y en sus 6rganos
administrativos desconcentrados, con las excepciones que efy & ‘misr?wg'sé'lrfdaggﬁmr‘msmo que en su articuio
Noveno, fraccién X y XI por el que reanudan los plazos y términos Iegales para los trdmites, procedlmlento \Y

- servicios a cargo de |a Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente, - ~—=r=ss o ~omoemmees

[¢ H o 5 Y . ; e, oL i PP L
Articulo primero del acuerdo que medifica por “segundad®BEaEEh™ el diverso por el que se hace del

conocimiento del publico en general las medidas que se establecen para coadyuvar en conocimiento del
publico en general las medidas que se establecen para coadyuvar en |a disminucién de la propagacion del
coronavirus COVID-19, asl como los dias que serdn considerados come inhabiles para efectos de los actos y
procedimientos administrativos substanciados por la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales y sus
6rganos administrativos desconcentrados, e Jag-excabciones gque en el mismosesindieaPP BHiNica®S en el
Diarlo Oficial de [a federal el 30 de julioeiel afie-20d], en refacién con el sepfuatgésitnoSext®aviso por el que se
da a conocer Las madidas-a qué sgaefiene el presente Acuerdosestarfrrstiomss |aSevshiciOELHere® aforo
epidemioldgico en la Ciudad de México y, en su caso, hasta en tanto el Gobierno Federal, por conducto de la
Secretatfa de Salud o el Consejo de Salubridad General emita las disposiciones que ordenen la reanudacion de
actividades alcien por ciento, sin riesgo para los trabajadores y pUblico usuario, mediante la
respectiva publicacion en el Dlarlo Oficial de la Federacion.

{1l.- En fecha 8 de Julio del presente afto 2021, la ING. VIVIANA DEL CARMEN SONDA ACOSTA en su caracter
de Encargada de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Campeche, en uso de las
facultades y atribuciones que se le confieren de conformidad con el oficio N° PFPA/1/4C.26.1/889/19, expediente
namerc PFPAS1/4C.26.1/00001-19, de fecha cuatro de julio del afio dos mil diecinueve, emitido por la C. BLANCA,
ALICIA MENDOZA VERA en su caracter de Procuradora Federal de Proteccién al Ambiente; emitié la Orden de
Inspeccion en Materia Forestal nimero PFPA/I.3/2C.27.2/00148-2021, para el efecto de realizar una visita de
inspeccion al PROPIETARIO O POSEEDOR O RESPONSABLE U OCUPANTE DE LOS TERRENOS FORESTALES
O PREFERENTEMENTE FORESTALES DEL EJIDO 9mEmERRNRRO, MUNICIPIO DE m; A Uk
KILOMETRO APROXIMADAMENTE DEL POBLADO |ehGiihida@MnM®E, DEL MUNICIPIO DE SSawiene A, EN
Wi DaBicpetn, "N, il Y . 10ERtSEes "N,

mm"ﬂ m"w Wi feaivSPSE"N SEMlSmSelley''\VY; MB“N,
SOMESHBONSY; BTN, OSSN ]V, 0EQaIEie N, GUNSSINew Y, MUNICIPIO DE
verrrrEie RO

Comisionandose para tales efectos a Inspectores Federales adscritos a esta Delegacién Federal de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente con el objeto de verificar el cumplimiento de lo dispuesto en
el artlculo 10 de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el .
7 de Junio de 2013, [o establecido en los articulos 1, 93, 94, 95, 96, 97,120,133 y 154 de la Ley General de Desarroilo
Forestal Sustentable publicada en el dia cinco de junio del afic dos mil dieciocho; y 138,139, 141, 143, 145, 148, 149
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o con fecha 09 de Diciembre -

—:=150.del Reglamento de la Ley-General de Desarrollo Forestal Sustentable publicad
de ano2020 envigor. T T T e e

V.- Que en cumplimiento de la Orden de Inspeccién precisada en el punto inmediato anterior, €l dia 08 de
S ——Julio-del-mismorafio. (2021), el personal comisionado antes referido, procedié a levantar el acta de inspeccisn
T S ‘namero11:3/2C27.2/0148-2021,en-Contra-de Quien Resulte Responsable; en la cual se circunstanciaron diversos -
hechos y omistones susceptibles de ser sancionadas administrativamente por esta autoridad, relacionadas con
v e - @Ctividades: no -forestales;.como_son -Tala,-Derribo_y.desmonte.con_fines_de -Cambio de Uso ~de_Suelo ...
- - (destruccién de la vegetacién natural), corte, limpieza y remocién de vegetacién, que han afectado -
recientémente una superficie de 10.49 hectireas, que modifican el ecosistema forestal identificado como
Selva Mediana Subcaducifolia, por el cual se concluyé que se efectud remocién de vegetacion sin autorizacién,
T ] haciendo mencién que af momento de la-diligencia de inspeccidn no seencontrd a personas realizando dichas —
' actividades; supuestos de infraccién que se encuentran contempladas en el articulo 155 fracciones |, i Y XIl.de

la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable.

1

-+ + .- V.- Con fecha 09 de septiembre de 2021, esta autoridad. administrativa emitid acuerdo de tramite, mediante

el cual con fundamento en el articulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 79 y 80 def Cdédigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicécién supletoria al presente asunto, considerd procedente solicitar a
la maxima autoridad del Ejido iy perteneciente al Municipio de Chsilinigy, Swamesie, cn su
cardcter de COMISARIADO EJIDAL DEL ENDO ewivinmbpibis. = cfectos de que en coadyuvancia con esta
autoridad se sirva aportar datos de los posibles infractores o personas responsables de los hechos derivados de
la visita de inspeccidn, déndole vista para que un término de 5 dias habiles siguientes a la notificacion del
presente acuerdo manifiesten lo que correspondan con los hechos relacionados con posibles hechos en
rateria forestal, asi como en caso de ser omisos se les deja a salvos sus derechos para que hagan valer sus
derechos ante la autoridad competente, respecto a hechos relacionados con delitos ambientales..

Una vez trascurrido el término otorgado al Comisariado Ejidal del Ejidovmeinalaeyo, sin hacer manifestacién
alguna al respecto.a los hechos que se ventilan en el presente asunto; esta autoridad administrativa procede a
dictar la presente, en base a los siguientes:

CONSIDERANDO

—rrr——— — o — e = - - — e —_—

we . -.... PRIMERO.- Esta Delegacién de |a"Procuradurfa Federal .de Proteccién .al_ Ambiente, en el estado de. ..
- = - ... Campeche, es legalmente competente para_conocer y resolver del presente procedimiento administrativo
-~ . conforme alo establecido en los artfculos1°, 4° parrafo quinto, 14 parrafo primeroy segundo 16 pérrafos pﬁmero,
- segundo y décimo sexto; y 27 parrafos cuarto, quinto y sexto de la Constitucidn Polftica de los Estados Unidos
= Mexicanos, 1°, 2° fraccién |, 3° fraccién |, 14, 17, 18,26y 32 Bis fraccién V de la Ley Orgénica de la Administracién
PuUblica Federal vigente; 1, 2 fraccién XXX inciso a), 3, 38, 41, 42, 43 fraccidn VI, 45 pérrafo primero fracciones |, .
Vincisos a), b) y ¢, IX, X, X1, X1I, XV, XIX, XXIIl, XXX, XXXVIL XLEX, y su Gltimo pérrafo, 46 parrafo primera fraccién
XIX, 47 parrafo segundo, tercero, cuarto vy quinto, y, 68 parrafos primero, segundo, tercers, cuarto y quinto,
fracciones VI, 1X, X, X1, XI3, XIil, X1V, XV, XVI, XVII, XX, XX, XX XXHT, XXV, XXX, XXX, XXXV y XLIX; 83 v 84 del
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" Reglamento Interior de la.Secretaria de Medio -‘Ambiente y Recursos Naturales, publlcado en el Diario oﬂc;ai de— = -
“|a Federacion el dia 26 del'mes de Noviembredel'afio 2012,1° 2, 3,4, 5 fraceiones III; 1V, VL XEX y XX, 6,160, 161, :

162,163, 164, 165, 166,167,170 y 170 bis, de la Ley Genetal del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente; 1,2,
---3-fraccién |, 4, 6,10, 11,12, 13, 14,15,16,17, 24, y 25 de la Ley Federal de Responsabtlldad Ambiental, 1, 2,3, 12,13, 14,
= = =16 fracciones-1t -y IX; 28:307-32, 49, 61,62, 63, 64, 65, 66, 67, 68,69y 75 de la Ley Federal-de Procedimiento”  -—-
“ T Adiministrativo vigente, 79-del Cédigo Federal de Procedimientds Civiles, 85 €onig em el Afticuld Primergincisos ~~ 7 7 -
b), d) ¥ ) Numeral 4 y Segundo del ACUERDO por el que se sefiala el hombre, sede y circunscripcion territorial
- -delas-delegaciones-de{a Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en las entidades federativas y en la
© rZoha Metropolitana del Valle de México, publicado el dia 14 de febrero del afic 2013.en el Diario Oficial de la
Federacion.

Encuentra igUalmente su competencla en los artfculos 1, 2,3, 6, 7, 9,10 fracciones XXV, XXV, XXV, XXVl XXk
y XLII, 14 fracciones XIl y XVI1, 133, 154, de |la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable vigente.

SEGUNDO.- Que en autos del presente expediente admlnlstratlvo en el que se actUa, obran como medtos

de prueba:
. La orden de Inspeccién Extraordinaria en Materia Forestal Ndmero
- - MJFPM1 3/2C.27.2/00148-2021, de fecha 08 de JuLQ del afiqaP21.
. El acta de inspeccﬂ'gﬁ*Nt‘rﬁ’?é‘fb’ﬁ‘3/2(:.2'7.2/0148—21, de fecha 08 de Jujio del afio
2021

Dichas probanzas tienen la calidad de pruebas documentales publicas en los términos establecidos por los
articulos 129 y 130 del Cédigo Federal de Procedimientos de aplicacién supletoria; por lo que de conformidad
con el articulo 202 del misme ordenamiento, tienen el cardcter de prueba plena, toda vez que:

.mmamuw“
a).- Su formacion esta encomendada en la ley.

La Orden de inspeccion tiene su origen y fundamento en lo dispuesto por el articulo 162 de la Ley Genere’
de Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, que establece que las autoridades competentes podran
realizar, por conducto de personal autorizado, visitas de inspeccidn, siendo requisito para el desahogo de esa__

—diligencia gue el personal en comento ¢ CUente o |a orden escrita debidamenté furidaday motivada;
- por la autoridad competente,-en la que se precisa el lugar o zona a inspeccionar y el objeto de la diligencia,

-~Estos extremos fueron debidamente-cumplidos en las ordenes de inspeccion, ya que el documento en
comento obra por escrito, establece los pumeraies de los ordenamientos juridicos que dan base a la actuacion
de la autoridad y establecen los motivos de su aplicacion, asl como fueron expedidos por la auteridad
competente, sefialdndose el lugar a inspeccionar y el abjeto de |a visita. )

En el caso del Acta de inspeccién también se cumple dicho requisito, ya gue su formacion se encuentra
prevista por el articulo 164 prirner parrafo de la Ley General de Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente,
que a la letra Indica:
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© ARTICULO 162~ Liga utoridades competentes podran realizar, por conducto de personal debidamente

“““““ T EUtorizadd, visitas de thispeccisn, sin perjuicid de otras medidas brevistasen 12s leyes que puédan llevar”
ST T T a dabo para verificar el cumplimiento de este ordenamiento, 7T

Dicho personal, al reafizar las visitas de inspeccién, deberd contar con &l docuinento oficial que los
-acredite o aUtdticé a practicar la inspeccldn o verlficacién, asf como |d 6rdef escrita debidamente -
fundada y mativada, expedida por autoridad competente, en la que se precisard el fugar o zona que

habra de Inspecclonarse y el objeto de la difigencia.

- -+ - ARTICULO 163. E| personal autorizado, al Iniclar fa inspeccién, se identificard debidamente con la
persona coh quien se entienda la diligencia, exhibiéndole, para tal efecto credencial vigente con
fotografia, expedida por autoridad competente que lo acredite para realizar visitas de inspeccion en la

. matetia, y le mostrard la orden respectiva, entregandole copla_de_la_misma con firma autégrafa,
requiriéndola para que en el acto designe dos testigos, e

En caso de negativa o de que los designados na acepten fungir como testigos, el personal autorizado
podra designarlos, haciendo constar esta situacidn en el acta administrativa que at efecto se levante, sin
que esta circunstancia invalide los efectos de la Inspeccidn, © o

En los casos en que no fuera posible encontrar en el tugar de la visita persona que pudiera ser deslgnada
como testigo, el personal actuante deberd asentar esta circunstancla en el acta administrativa que al
efecto se levante, sin que elio afecte 12 validez de la misma.

ARTICULO 164.- En toda visita de inspeccion se levantara acta, en la que se haran constar en forma
clrcunstanciada los hechos U omisicnes que se hubiesen presentado durante la diligencia, asf como lo
previsto en et articulo 67 de la Ley Federal de Procedimients Administrativo.

Concluida la inspeccién, se dard oportunidad a la persona con la que se entendid [a diligencia para que

en el rmismo acto formule observaciones en relacién can los hechos U omisiones asentados en el acta

respectiva, y para que ofrezca las pruebas que considere convenientes o haga uso de ese derecho en el
- - -—término de cinco dias siguientes a la fecha en que la diligencia se hubiere practicado.

- A continuacion se procedera a firmar el acta por la persona con guien se entendid la diligencia, por los
testigos y por el personal auterizado, qulen entregara copia del acta al interesado.

Sila persona con quien se entendid la diligencia o los testigos, se negaren a firmar el acta, o el interesado
. : © e negare a aceptar copla de la misma, dichas circunstancias se asentardn en ella, sin que esto afecte
su validez y valor probatorio.

- TTEn relacidn aeste punto, el articulo 62 de'la Ley Foderal 06 Procedimianto Administrative disponequetas
7 - - - autoridades administrativas, para comprobar el cumplimiento de las disposiciones legales y reglamentarias
podran llevar a cabo visitas de verificacién, mismas que podran ser ordinarias y extraordinarias; las primeras se N

-~ - efectuardn en diasy horas habiles, y las segundas en cualquier tiempg.

b).- Fueron dictados en los limites competenciales de las autoridades que los emitieron.

Porlo que se refiere a la orden de inspeccidn, el Delegado de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente en el Estado de Campeche, tiene la facultad legal de emnltir las érdenes de inspeccién vy
verificacién en comento, tal como lo refiaren a lo establecido en los articulos 1°, 4° parrafo quinto, 14 parrafo
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‘primero y segundo-16 parrafos primero, segundo y décimo sexto; y 27 parrafos cuarto, quinto y sextode la- —— ...
Constitucién Politica-de los Estados Unidos Mexicanos, 1°, 2° fraccién 1,73° fraccion 1714, 17,18;26'y 32 Bis’
fraccion V de fa Ley Orgamca dela Adm:mstracmn ‘Publica Federal vngente 1,2 fraccl_c_a_n_ KXX[inciso a}, 3, 38,
- 41, 42,43 fraccion VI, 45 parrafo-primero fracciones I, V incisos a), b) y ¢}, X, X, XL, X1], XV, XIX, XX, HKHXY, -
- XXV, XLIX-y su-dltimo- parrafo,-46 -pérrafo-primero -fraccidn: XIX, 47 -parrafo segundo, tercero, cuarto -y--'i S
‘quinto, y, 68 parrafos primeéro, Segundo, tércero, cuarto y auinto, fracciones VI, DX, X XKL XH, XV X X7 =750
XV, XEX, 50K X0, XOXHE, XXV, XXX, XXX, XXXV y XLIX; 83 v 84 del Reglamento interior de la Secretaria de
————Medioc-Ambiente y-Recursos-Naturales;publicado en el Diario oficial de-la-Federacidn-el-dia=26 del-mesde-—————
Naviembre del afic 2012; 19,2, 3, 4,5 fracciones HI, IV, VI, XIX y XX]; 6, 160, 161, 162, 163, 164, 165, 166, 167, 170 y -
170 bis, de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente; 1, 2, 3, fraccidn 1, 4, 6,10, 11, 12,
13,14, 15, 16, 17, 24, y 25 de |la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, 1, 2, 3, 12, 13, 14, 16 fracciones [l y 1X,
28, 30, 32, 49, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69 v 75 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo vigente, ..
79 del Cadigo Federal de Procedimientos Clviles, asi como en e] Articulo Primera incisos b), d) y ) Numeral
4 y Segundo del ACUERDO por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcién territorial de las
delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en las entidades federativas 'y en la -
Zona Metraopolitana del Valte de México, publicado el dia 14 de febrero del afio 2013 en el Diario Oficial de la
Federacion.

Por otra parte, el acta de inspeccion también fue levantada por funcionarios publicos adscritos a esta
Delegacién, quienes, de acuerdo a los articulos 162, 163 y 164 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v |la
Proteccion al Ambiente, cuentan con la facultad de realizar la visita de inspeccién y levantar acta
circunstanciada de todo lo gue observaren y que pudiere constituir alguna infraccion a la normatividad vigente,
misma facultad que fue gjercida en tiempo y forma, por consiguiente, la referida acta de inspeccion fue
expedida por funcionaric publico revestido de fe pUblica;

Por consiguiente, los inspectores adscritos a esta delegacién gozan de certeza en el desempefio de sus
funciones, toda vez que tienen el deber de circunstanclar todos y cada uno de los hechos U omisiones gue se
. presenten en la visita, tal cual o refiere el articulo 164 de la Ley General de Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
al Ambiente. Por tanto, lo narrado por ellos en el acta, goza de [a presuncian legal de certeza, salvo prueba en
contrario. . ’

= —=c) Fueron: expedldos por functonarlos publlcos en ¢ el  ejercicio.desus funcmnes mim L T T
—- - --—- Queda plenamente dernostrado-en los propios documentos de referencia, pues &stos fueron emitidos por

~-=-= = funcionarios ‘publicos, el Delegado'y los inspectores adscritos a esta unidad administrativa, quienes actuaron =~ -
en el desempefio de las funciones que les encomiendan los articuios 161, 162,163 v 164 dela Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidon al Ambiente.

En consecuencia, dichas documentales, al reunir las caracter(sticas de pUblicas, gozan de pleno valor
. .probatotio en virtud de lo dispuesto por el articulo 202 primer parrafo primera parte del Cédige Federal de
Procedimientos Civiles aplicado supletoriamente, que a la letra prevé:
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e I Rt V4 2 (1) [+] 202 Los documentos publlcos hacen prueba plena de 1os hechos legalmente

af’ rmados s por Ia autorldad de que aquellos procedan... )

Asnmlsmo sirve de sustento la siguiente tesis con ndmero de regnstro 209484, sustentada por el Trlbunal
R Coleglado Del Vigésimo- Circuito, en la- Octava- Epoca visible en el Semanario Jud|c1al de la Federacién, Tomo

XV, Enero de 1959, Tesis XX, 303 K, Pag. 227, que a laletra establece:

. © - DOCUMENTO PUBLICO. QUE DEBE ENTENDERSE POR. Se entiende por documento publico,
el testimonio expedido por funcionario piblico, en ejercicio de sus funciones, el cual tiene

Co - valor probatorio y hace prueba plena, ya que hace fe res pecto del acto contenido en él.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO. ™ o
o © 0 - Amparo en revision 428/94, Esmeralda Ramirez Pérez. 20 de octubre de 1994. Unanimidad de
votos. Ponente: Francisco A, Velasco Santiago. Secretario: Rafael Leén Gonzélez,

En este mismo sentido resulta aplicable en lo conducente el siguiente criterio con ntmero de registro

--394182, sustentado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en ta Quinta Epoca, visible en el

Semanario Judicial de la Federacién, Tomo VI, Parte SCIN, Apéndice de 1995 Pag. 153, el cual es del tenor
siguiente:

DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO. Tiehen ese caracter los

testimonios y certificaciones expedidos por funcionarios piblicos, en el ejercicio de sus
funciones, y. por consiguiente, hacen prueba plena,

‘Quinta Epoca
Tomo |, pdg. 654. Amparo directo. Chiprout Jacobo 7 de noviembre de 1917, Unanimidad de
onhce votos.

- Wi rRETEVD 1H, pag. 660. Amparo en revisién. Pérez Cano José. 6 de septiembre de 1918. Unanimidad
de once votos. WL HRAIERD
Tomo I, pag. 1331. Amparo en revisidn. Calderdn Sllvestre y vecinos de la Villa de Nombre de
Dios. 20 de diclembre de 1918. Unanimidad de nueve votos.

Tomo IV, pég. 978, Quefa. Astorga J. Ascenslén. To. de mayo de 1919, Mayor(a de siete votos,
Recuirso de stplica 5/24. Shiermann Gulllermo. 9 de junio de 1924, Unanimidad de once votos.
Nota: En los Apéndices al Sermanario Judicial de la Federacidn correspondientes a los Tomos
de Quinta Epoca, asf como en los Apéndices 1954, 1965 y 1975, ia tesis aparece publlcada con el
rubro "DOCUMENTOS PUBLICOS"

e o= .. ResuUlta.aplicable_por.analogia.y.en una. correcta interpretacién sistematica con fa argumentacién anterior,

el siguiente criterio sustentado por la. entonces Sala Auxiliar de la Suprema Corte de Justicia de fa Nacién con

numero de registro 316809, en la Quinta Epoca visible en el Sermanario Judicial de la Federacidn, Tomo CXXV,
Pdag. 1673, que a la [etra establece:

- ACTAS, VALOR DE LAS, EN MATERIA FISCAL. Una acta, en cuanto que fue levantada porun
empleado publico en ejercicio de sus funciones, tiene pleno valor probatoric por lo que se '
treflere a la_materialidad de su contenido; pero no en cuanto a su veracidad, atento lo
dispuesto en los articulos 129 y 202 det Cédlgo Federal de Procedimientos Civiles, supletorio
del Fiscat, :

3 et ,3 3 o "3;"“' 2 “""‘ ) "‘,‘"g
J ‘:’;‘é »\{\‘2‘\ ?J’J 5 a’:& S J%, wi% uﬁ O \\A m'*ﬂ-._ n'}f 2"%}0%&&\"’%"(‘? m":a 4{’;‘{@2} \S\m\} 33




_ P S
% MEDIO AMBIENTE | PROFEPA

| SECRETARIA DE MEDID AMBIENTE ¥ RECURSOS HATURALES PROCURADURIA FEDERAL DE S e e

PROTECLION AL AMBIENTE

- : e S S e e e : Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
Delegacién Campeche

: menoo - -——Revision-fiscal 339/53. Procuradurfa Fiscal de la Federacion y Procuradurfa del Distrito Federal
e e e == A cdzar Hermanos" 5:oNCClL 24 de agosto de 1955 Unanlmldad de cinco votos, Ponentel Fellpe T e =
‘ Tena Ramilrez. : : . - -

TERCERO Del estudic del contenido de los hechos U omisiones c1rcuns’canclados por el personal actuante
de esta Procuraduria, en el acta de mspecclon Numero N3/2C.27. 2/0148 21 de fecha 08 de Juilo dei afio 2021, se

T - observd lo siguiente: S

- "Derivado del recorrido en sitio que se efectud, por las dreas en las cuales se constaté la Tala, Dérriboy
.Cambhio de Uso de Suelo corresponde a un area en total de 1.79 hectéreas; al momento de la visita se
pudo constatar un drea desprovista de vegetacion con arbolado derribado con sefias visibles de haher
sido quemados; se pudo verificar que el arbolado gue se encontrd derribado y parclalmente quemado,
© tienen didmetros que oscilan entre los 010 metros y 0.30 metros de didmetro (dap). Aunado al derribo
y tala de arbolado se pudo constatar el cambio de uso de suelo, con establecimiento de cuitivos bésicos
- -chigua y malz, asl mismo se puede decir que la vegetacidn circundante, corresponde con especies como - e
son Tzalam, Chaca, Jabin, entre otras, con didmetros que oscilan entre los Q.10 metros de didmetro (dap)
con alturas promedio de 8 a 10 metros. Al momento de la visita NO se encontré a persona alguna
reafizando actividades relacienadas con el aprovechamiento forestal o remocion de la vegetacion.

Asimismo, al encontrarse ante un caso de deterioro grave de los ecosisternas forestales, dafio a los
- recursos forestales, con fundamento en lo previsto por el articulo 170 de la Ley General del Equilibrio -
Ecoldgicoy la Proteccién al Ambiente, fraccidn iy, el artfculo 47 del Reglamento Interior de |a Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales y, base a |la orden de inspeccion N® PFPASL3/2C.27.2/00148-
2021 de fecha 08 de Julio de 2021, se impuso como medida de seguridad la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL Iimponiendo Sello de clausurado en las coordenadas geogréficas «@esSmsmbii,,
Wapasndtiie, clontro del area afectada; clausura de todas jas actividades relacionadas con el Cambio
de uso de suelo.”

CUARTO.- De |lo antes sefialado, esta autoridad determina que, no clbstante haberse encontrado en el lugar
inspeccionado - diversos hechos y omisiones susceptibles de ser sancionadas administrativamente por est -
autoridad, relacionadas con actividades no forestales; como son Tala, Derribo y desmonte con fines de

- Aggmblo de Uso de Suelo (destruccién de la vegetacion natural), corte, Ilmpleza y-remocidn de vegetacion, _.
o que han afectado recientemente una superﬁc:e de 10.49 hectéreas, que modifican el ecosistema forestal D
ceee =z Icl@Ntificado_como Selva_Mediana_-Subcaducifolia, por el cual se. conc!uyo que se efectud remocién de
-—. = -- .-vegetacion sin autorizacion por parte de la Semarnat, haciendo mencién qgue al momento de la dll[genma
- de inspeccién no se encontrd a personas realizando dichas actividades; supuestos de infraccién gue se” "
encuentran contempladas en el articulo 155 fracciones |, I1'Y Xl de la Ley General de Desarrollo Forestal

Sustentable; esta autoridad se encuentra imposibilitada de instaurar procedimiento administrativo a persona

alguna, toda -vez, que al momento de la visita de inspecciéon no hubo persona con quien se atendiera la

diligencia, ni mucho menos, se encontrd en flagrancla a persona realizando dichas actividades.
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T s --—-:;-_'-::resgonsabllldad supone [a atribucién de la autoria de un hecho que tenga la eficacia causal
suficiente para generar el resultado. . B

e eEe Ampato directo 30/2013, 3. Angel Garcia Tello vy otra. 26 de febrero de 2014. Cinco votos de los

-formular voto coneurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,Olga Sanchez Cordero de Garma'\/'lllegas R
vy Jorge Maric Pardo Rebollédo, quien reservé su derecho para formular voto concurrénte. Ponente;  ~ 77 7 7
Arturo Zaldivar Leio de Larrea. Secretaria: Ana Marfa Ibarra Olgufn.

—o—— = e Amnaro directo 31/2013-Admivac, S.A de CV. 26 defebrero de2014-Mayoria decuatro votosde g == oo
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossle Dfaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y

Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Disidente: Jorge Mario

IL.- Por tado lo expuesto, en base al Coritenido del contenido dél acta de inspéceion, eriTelacioi al qae al
momento del desahogo de la inspeccién NO hubo persona alguna que se atribuyera las actividades de
Remocion de Vegetacion, con fines de Cambio de Uso de Suelo, esta autoridad administrativa, concluye que
no cuenta con-los elementos objetivos suficientes para establecer con certeza que persona resulta responsable
por los hechos a tratar, o _ . C e e e

De |lo anterior resulta aplicable el siguiente criterio jurisprudencial sustentado por el Séptimo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, que es del tenor siguiente:

Tesis: 1.70.A. /4]

Epoca: Novena Epoca

Registro: 169143

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de tesis: Jurisprudencia {Comdn)

Fuente: Tomo XXVIII, Agosto de 2008

Localizacion: Semanario Judicial de fa Federacidn y su Gaceta

AUDIENCIA, COMO SE INTEGRA ESTA GARANTIA. De entre las diversas garantias de seguridad juridica
que contiene el segundo parrafo del artfculo 14 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, destaca por su primordial Importancia, la de audiencia previa. Este mandamlento superior,
cuya esencia se traduce en una garanifa de seguridad jurfldica para los gobernados, impone ia ineludible
obhgacmn a carge de las autorldades para que de mane{a prewa ai dlctado de un acto de prwaclon,

formalldadesy su observancsa alas guese unen, ademas Ias relatwas a la garantla de Iegahdad contemda
- - e el -texto del primer- pérrafo -del artfculo 16, constitucional, se constituyen como elementos - -
- —fundamentales Utiles para demostrar a los afectados por un acto de autoridad, gue |a resolucién que los -
~agravia no se dicta de un modo arbitrario y anarquico sinb,"por"’el contrario, en estricta observancladel =~
-. marco juridico que la rige. As, con arregio en tales imperativos, todo precedimiento o juicio ha de estar
supeditado a que en su desarrollo se observen, ineludiblemente, distintas etapas que configuran la
garantia formal de audiencia enfavor de los gobernados, a saber, el que afectado tenga conocimiento
de 1a_iniciacién del procedimiento, asi come de la cuestidn que habri de ser objeto de debate y de
las consecuencias que se produciran con el resuitado de dicho tramite, gque se le otorgue la
osibilidad de presentar sus defensas a_través de la organizacién de un sistemna de comprobacién
tal, que guien sostenga una cosa tenga oportunidad de demostrarla, y quien estime lo contrario,
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i Por-losimotivos expuestos; enwvirtud-demo reunir los elementos esenciales de vaiidez que debe tener el -
~procedimiento administrativo, esta autoridad se encuentra impedida de sefialar a alguna persona o personas

oo prasuntos inffactores.

FEn este sentido y- derivado-de-lo anterjor, esta Delegacién de la Procuradurfa Federal de Proteccién al
-— --Ambiente enel Estado de Campeche, ha tenido a bien determinar las siguientes conclusiones: -

CONCLUSIONES

|- Del andlisis realizado en el acta de inspeccién N° 11.3/2C.2.2/0148-21 de fecha 08 de Julio del afio en curso
(2021), se observaron actividades que son susceptibles de algunos supuestos de infraccién establedida en la
lley General de Desarrollo Farestal Sustentable y, su respectivo Reglamento, relacionadas actividades de Tala,
-Derribo y desmonte con fines de Cambio de Uso de Suelo (destruccion de la vegetacion natural), corte, limpieza
¥ remocién de vegetacion; sin embargo, al momentode la inspeccién no hubo persona gue se responsabilizara
- por dichasactividades circunstanciadas por el personal actuante comisionado, ni mucho menos, se encontréa -
persona alguna que se encontrara realizando dichas actividades, en consecuencia, esta autoridad se encuentra
imposibilitada de sefialar a alguna persona o personas como presuntos infractores, asimismo instaurar un
procedimiento administrativo sin conocer la identidad de los infractores resultarfa una violacién clamorosa de
sus derechos fundamentales, tales como la garantia de audlencia establecida en el articulo 14 constitucional y
el derecho a un debido proceso legal establecido en el articulo 16 constitucional, toda vez que la razén esencial
de estos derechos consiste en otorgar al particular la oportunidad de ser escuchado a lo largo del
procedimiento y offrecer pruebas acorde a sus interés, asi como presentar alegatos a su favor, lo cual el caso
concreto no podria llevarse a cabo, aunado a lo anterior esta autoridad carece de facultades de investigacion,
.o cual hace imposible que esta autoridad pueda: atribuirle a_una persona las presuntas infracciones
circunstanciadas por esta autoridad.

Al respecto sirve de sustento el siguiente criterio con ntimero de registro 2006807, sustentado por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la Décima Epoca, visible en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, Libro 7, Junio de 2014, Tomo |, Tesis: 1a. CCXLII/2014, Pag. 461, que a la letra
establece: . '

, RESPONSABILIDAD SUBJETIVA. PARA QUE SE ACTUALICE ES NECESARIO ACREDITAR EL
e T = NEXO CAUSAL, Para que se actualice la responsabilidad subjetiva es necesario que el dafio

- experimentada sea consecuencia de la conducta del agente, de lo contrario, se le impondria
responsabilidad a una persona que nada tiene que ver con el dafio ccasionado. Ahora bien, el

* problema causal se presenta de forma especiaimente aguda cuando se reconoce o esta blece guie,
como es normal en la vida social, todos los hechas, incluslve los dafiosos, son consecuencia de ta
concuirencia de una extracrdinaria pluralidad de circunstancias; de ahfl que el nexo causal entre

la_conducta imputable al demandado v ef efectoc adverso que de ésta deriva_para el

demandante, debe estar debidamente acreditado, porque el origen de Ia responsabilidad

gravita precisamente en la atribucién del hecho dafioso al demandado. Asi, dicha

i
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B r— “rcuente a suW-vez-con el derecho de acreditar-sus excepciones;-que cuando se agote dicha etapa -

- probatoria se'le dé oportunidad de formular las alegaclones corresgondlentes v. finalmente. que el :

rocedimienté iniciado concluva‘ con_una resolucié

. _f':, S i fi;ando con claridad el tiempo v forma de ser cumghdas. P

So . TTTHEITL L il _SEPT!MO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINESTRATIVA DEL PRIMEQ CIRCUITO

AMPARO DIRECTC 3077/2001. Comité Particular Agrario del nucleo de poblacién ejidal que de
T e T e e constituirsesemdenominarfa "Miguel de la ‘Madrid Hurtado", del-Municipie de Tamiahua, Estado de
‘ : ©Veracrug, por conducto de su Presidente, Secretario y Vocal. 10 de octu bre de 2001, Unanimidad de votos.
Ponente: Alberto Pérez Dayédn. Secretdria: Amelia Vega Carrillo.
Amparo directo 133/2005. Huizar Cleaner de México, S.A.de CV. T de mayo de 2005, Unanimidad de votos,
L Ponente: Alberto Pérez Dayén. Secretaria: Elizabeth Arrafiaga Pichardo,
Mo e e ~Amparo en-revisién 47/2005-Eleazar Loa Loza. 5 de octubre de 2005. Unanimidad de votos. Ponente:
Alberto Pérez Daydn. Secretarla: Amelia Vega Carriflo.
Amparo directo 107/2006. Armando Huerta Mufiz. 26 de abril de 2006. Unanimidad de votos. Ponente:
Alberto Pérez Dayédn. Secretaria: Amelia Vega Carrillo.
T - - - T oo s Amparodirecto 160/2008, Presidente, Secretario y Tesorero del. Comisariado EJidal del Nuevo Centro de
Pablacion Ejidal "Coyamitos y anexos", Municipio de Chihuahua del Estado de Chihuahua, 25 de junio de
2008. Unanimidad de votos. Ponente: Adela Dominguez Salazar, Secretario: Luis Huerta Martinez.

Asimismo de Iniclar procedimiento administrativo se estarfa vulnerando el derecho fundamental a un
debido proceso legal del que gozan todas las personas, toda vez que no se estarian respetando las formalidades
esenciales del procedimiento, tal como lo ha establecido el maximo Tribunal del pais en el la siguiente
jurisprudencia, que a letra sefiala:

Tesis: 1a./3. T//2014 (10a.) e L _ .
Epoca: Décima Epoca
Registro: 2005716
Instancia: Primera Sala
Tipo de tesis: Jurlsprudencia {Constitucional)
) Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién

e Localizaclén: Libro 3, Febrero de 2014, Torno |, Pag. 396

Materia: Constitucional

DERECHO AL DEBIDO PROCESO SU CONTENIDO Dentro de Ias garanﬂas deI dEbldO proceso existe -
- =undndeleo duro”-que debe observarse Inexcusablemente en tado- proced|mlentoJunsd;cc;onal ¥Otro - =
T e “de garantias que son apficables en ios procesos que impliquen un ejercicio de Ja potestad punitiva del -

" Estado. Asii en cuanto al "niicleo duro”, [as garantias de| debido proceso gue aplican a cualquier
procedimiento de naturaleza jurisdiccional son las que esta Suprema Corte de Justicia de la Nacién -

ha [dentificado como formalidades esenciales del rocedimiento, cuyo conjunto_inteqra la

"garantia de audiencia”, las cuales permiten que |os gobernados ejerzan sus defensas antes de que
las autoridades modifiquen su esfera juridica definitivamente. Al respecto, el Tribunal en Pleno de

esta Suprerna Corte de Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia P/, 47{95, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo I, diclembre de 1995, pagina 133, de rubio;
"FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADAY
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T . OPORTUNA, DEFENSA-PREVIA Al ACTO PRIVATIVO " sostuvo que las formalidades esenciales del
e e o rocedlmtento son: {i) la notlflcamon del inicio del procedimiento; {ii) la oportunidad de ofrecer :

resolucién que dirima las cuestiones debatidas y cuya impugnacién ha sido considerada poresta —~-— - - -

Prlmera Sala como parte de esta formalidad. Ahora blen el otro nucleo es identificado comUnmente .

“con el elenco de garantfas minimo que debe tener toda persona clUya esfera juridica’ pretenda -

rmodificarse mediante fa actividad punjtiva del Estado, como ocurre, por efemplo, con el derecho penal, ™
migratorio, fiscal 0 administrativo, en donde se exigird que se hagan compatibles las garantias con la

s T e mgteriarespecificadel-asuntorPor tanto, dentro deesta categoriadegarantfas del debido proceso; se -~

.. identifican dos especies: la primera, que corresponde a todas las personas independientemente de su
condicién, nacionalidad, género, edad, etcétera, dentro de las que estdn, por ejemplo, el derecho a
contar con un abogado, a no declarar contra s/ mismo o a conocer la causa del procedimiento
e - - . -s@ncionatorio; v la segunda, que es la combinacién del elenco minimo de garantfas con el derechode -~ —
- igualdad ante la ley, ¥ que protege a aquellas personas que pueden encontrarse en una situacién de
desventaja frente al ordenamiento juridico, por pertenecer a algtn grupo vulnerable, per ejempio, el
derecho a la notificacién y asistencia consular, el derecho a contar con un traductor o intérprete, et
derecho de las nifias y los nifios a que su detencidn sea notificada a quienes ejerzan su patria potestad
¥ tutela, entre otras de igual naturaleza.

Amparo en revisién 352/2012.10 de octubre de 2012. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, Guillermo . Ortiz Mayagoitia, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas
y Jorge Mario Pardo Rebolledo, Ponente; Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario; Mario Gerardo
Avante Juarez.

Amparo directo en revisién 3758/2012. Maple Commercial Finance Corp. 29 de mayo de 2013. Cinco votos
de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramodn Cosslo Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena,
Olga Sanchez Cordero de Garcfa Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente; Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena. Secretario: David Garcfa Sarubbi.

Amparo en revisidn 121/2013. 12 de junio de 2013, Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de _
Larrea, José Ramén Cosslo Dfaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcfa Villegas
y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Cecilia Armengol
Alonso.

* Amparo en revisién 150/2073. 10 de julio de 2013. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcla Villegas
y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, Secretaria: Mercedes Verdnica
Sanchez Miguez.

Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cosslo Diaz, Alfredo Cutiérrez Ortiz Mena, Olga Sdnchez Corderc de
Garcla Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservd su derecho a formular voto concurrente CoTTT
Ponente: José Raman Cosslo Diaz. Secretario: Julio Veredin Sena Velazquez. o

--Tesls de jurlsprudencla 11/2014-{10a.). Aprobada por la Primera-Sala de este Alto Tribunal, en sesién-de--- = -
fecha siete de febrero de dos mil catorce.

s e e AMPARC-DIRECTO-EN-REVISION 1009/2013.-16 de octubre.de 2013, Cinco votos de fos Ministros Arturo -

- De manera cohsistente y congruente, también en el siguiente criterio jurisprudencial se ha pronunciado -
- en el mismo sentido el Pleno de nuestro maximo Tribunal, el cual establece:
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- Tesis: P/1. 4795 - - s o - T = TTTUUTTIE TR e e
: - - Epoca: Novena Epoca e N : S
TR T T T mr e e —f:::—:;--*Registro:-200234 ----- e e T .",::"—_‘:'_‘.
Instancia: Pleno T TSI e
Tipo de tesis: Jurisprudencia S B .
T Fuente: Semanario Judicial de la Federaciény su Gaceta -~ I
Localizacidn: Tomo |, Diciembre de 1995, Pdg. 133 - ’ o
Materia: Constitucional, Comiin
" FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA
Y OPORTUNA DEFENSAPREVIA AL ACTO PRIVATIVO. La garantia de audiencia establecida por el
articulo 14 constitucionat consiste en otorgar al gobernado la oportunidad de defensa previamente al
. . acto privativo de (a vida, libertad, propiedad, posesiones o derechos, y su debido respeto impone a las
T “rautoridades, entre otras obligaciones, la de gue en el juicio que se siga "se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento”. Estas son las que resultan necesarias para garantizar la defensa
adecuada antes del scto de privacién v que, de manera_genérica, se traducen en los siguientes

requisitos: 1) La notificacidn del inicio del pracedimiento y sus consecuencias: 2} La oportunidad de -

Coom T TTmITmTLn T ot . ofrecer v desahogar las-pruebas en que se finque [a defensa: 3) La oportunidad de alegar;v 4} El-— - - --

dictado de una resolucién que dirima las cuestiones debatidas. De no respetarse estas requisitos,
se dejaria de cumplir con el fin de la garantia de audiencia, que es evitar |a indefensién de| afectado.

Amparo directe en revision 2961/90. Opticas Deviyn del Norte, S.A. 12 de marzo de 1992. Unanimidad de
diecinueve votos. Ponente; Marlano Azuela Gaitrén. Secretaria: Ma, Fstela Ferrer Mac Gregor Poisot.
Amparodirecto en revisién 1080/91. Guillermo Cota Lépez. 4 de marzo de 1993, Unanimidad de dieciséls
votos. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretaria: Adriana Campuzano de Ortiz, |
Arnpare directo en revisidn 5113/90. Héctor Salgado Aguilera. 8 de septiembre de 1994, Unanimidad de
diecisiete votos. Ponente: Juan Diaz Romero, Secretario: Radl Alberto Pérez Castillo.
Amparo directo en revisién 933/94, Blit, S.A. 20 de marzo de 1995, Mayoria de nueve votos, Ponente:
Mariano Azuela Guitron. Secretaria: Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Puoisot, |
Arnparo directo en revision 1694/94. Maria Eugenia Espinosa Mora. 10 de abril de 1995. Unanimidad de |
nueve votos. Ponente: Mariano Azuela Glitrdn. Secretaria; Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot,
El Tribunal Pleno en su sasién privada celebrada el veintitrés de noviembre en curso, por unanimidad
de once votos de fos ministros; presidente José Vicente Aguinaco Aleman, Sergio Salvador Aguitre
S Angulano, Mariano Azuela Gditrén, Juventino V. Castro y Castro, Juan Dfaz Romero, Genaro David
Géngora Pimentel, José de Jests Gudific Pelayo, Guillermo |. Ortiz Mayagoitia, Humbertc Roman
+ - Palacios, Olga-Marfa-Sdnchez Cordero-yJuan N. Silva Meza;-aprab6, con-elntmero 47/1995 (9a}Ja-tesis oo~
de-jurisprudencia que antecede; y determiné que las votaciones de los precedentes soniddéneas para -
integrarla. México, Distrito Federal, a veintitrés de noviembie de mil novesidhtos hoventa ¥ cinco, ’

- Asirmismo, en atencién a las-disposiciones de tutela de los derechos humanos ambientales, resulta -
aplicable el sigulente criterio jurisprudencial que a la letra dice: o

Epoca; Décima Epoca

Registro: 2002000

instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judictal de la Federacidn y su Gaceta

S o R S o N ey T 1 30 N S B, S0 Lot T T 5 0 QN
SN Vi S B IE R e /O e e L OO




i MEDIO AMBIENTE | PROFEPA

P T SECRETARIA BE MEDIO AMBIENTE ¥ RECURSGS NATURALES T RROCURADURIS o T

FQDGURADURIA FEDERAL DE
PROTECCION AL AMBIENTE

T e i s e s e e - Procuradurfa Federal de Proteccién al Ambiente
Delegacién Campeche

oo - - Libro Xili, Octubre de 2012, Tomo 2 el o ST LT
: Materia(s): Constitucional . S .
ST TR =TT Taglst a, /J 107/2012 ('an} S e e = - R
o - Pagina: 799 T T s - :
- e —__PRINCIPIO PRO PERSONA. CRITERIO DE SELECCION DE LA NORMA DE DERECHO FUNDAMENTAL .
T ’ APLICABLE - Tt

De conformidad con el texto vigente del artfculo lo. constitucional, medificado por el decreto de

_— e teformia constitucional -publicado en el Diario Oficial-de-la. Federacidn-el10-de junio. de 201, en- o oo —— .

materia de derechos fundamentales, el ordenamiento -juridico - mexicano tiene dos fuentes
- primigentias: a) los derechos fundamentales reconocidos en la Constitucion Politica de los Estados
—  Unidos Mexicanos; y, b) todos aquellos derechos humanos esta blecidos en tratados internacionales
de los que el Estado mexicano sea parte. Consecuentemente, las normas provenientes de ambas
- fuentes, son normas supremas del ordenamiento juridico mexicano. Esto implica que los valores,
principios y derechos que ellas materializan deben permear en todo el orden juridico, obligando a
todas las autoridades a su aplicacién y, en aguellos casos en que sea procedente, a su interpretacion.
Ahora-bien, en el supuesto de que un mismo derecho fundamental esté reconocido en las dos
- - fuentes supremas del ordenamiente juridico, a saber la Constitucion y los tratados internacicnales, . ..

|z efecciéon de la horma que sera ap!icable -en matetia de derechos humanos-, atenderd a criterios
que favorezcan al individuo o o que se ha denominade principic pro persona, de confermidad con
lo dispuesto en el segundo parrafo del articulo To.constitucional. Segtn dicho criterio interpretativo,
en caso de que exista una diferencia entre ef alcance o la proteccidn reconocida en las normas de
estas distintas fuentes, deberd prevalecer aquella que represente una mayor proteccién para la
persona o que Impllque una menor restriccidn. En esta légica, el catdlogo de derechos
fundamentales no se encuentra limitade a o prescrito en el texto constitucional, sino que también
incluye a todos aquelios derechos due figuran en los tratados Internacionales ratificados por el

Estado mexicano,

==+ - - FacUltad de atracclon 135/2011 Minlstro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea: 19 de actubre de 201 Mayorfa R
de cuatro votos, Disidente; Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. ’ :
Secretario: Javier Mijangos y Gonzélez.

" Amparo directo 28/2010. Demos, Desarrolfo de Medlos, S.A. de CV. 23 de noviembre de 201, Mayoria '
de cuatro votos, Disidente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Javier Mijangos y Gonzalez.

S T F  Mayorfa de cuatro votos. Disidente: José Ramén Cossfo Diaz. Ponente Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
- Secretario: Mario Gerardo Avante Judrez, . -~ e -

.Amparo directo_en revisién 2357/2010. Federico Armando Castillo Gonzdlez. 7. de diciembrede20M._._________ .

Amparo directo en revisién 772/2012. Lidia Lizeth Rivera'Moreno. 4 de julio de 2012, Cinco votos:.
ceiee = Ponente: José Ramaén Cossfo Diaz, Secretaria: Teresita del Nifio Jests Licia Segovia.

Amparo directo 8/2012. Arrendadora Ocean Mexicana, S.A, de CV. y otros. 4 de julio de 2012, Mayarla
de cuatro votos, Disidente: Guillermo §. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Javier Mijangos y Gonzdlez.

Tesis de jurisprudencia ‘507/2012 {10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesidn
privada de tres de octubre de das mil doce.
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o= s - 6[2013 derivada de la denuncia de la que fue objeto el criterio contenido en esta tesis, al existirlas - -

o mTEE TS EE gy Odenilas Py 20/2014 (”!0a}foJ 23/2014 (10a}que resuelve el misrrio prob§ema Jui’ldlco TS

R = III - Toda vez que de las constanctas que conforman el presente procedlmlento n_o obran elementos de -
- - conviecién que hagan prueba plena de la RESPONSABILIDAD de ios hechos circunstanciados a hombre de -
persona alguna esta autoridad consudera que no es procedente iniciar procedmuento admmlstratlvo

V.- En.vista del analisis contenido en el punto inmediato anterjor, con fundamento en lo establecido por
el articulo 57 fracciones V de la Ley Federal del Procedimiento Administrativo, es procedente ordenar:

R T T A CERRAR EL "PRESENTE EXPEDFENTE ADMINISTRATIVO Y EFECTUAR LA
' CORRESPONDIENTE NOTIFICACION POR ROTULON, misma que surtird sus
efectos legales en el momento en que se notifique formalmente la presente

resolucidn. L e e

V.- En relacién con la medida de seguridad impuesta al momento de la visita de | inspeccion de fecha 08 de
Julio de 2021, en ef acta de inspeccién N°1.3/2C.27.2/0148-2021, con fundamento en lo previsto por el articuio 170
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y-la Proteccién al Ambiente, fraccidn | y, el articulo 47 del Reglamento
Interior de_la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, consistente en la CLAUSURA TOTAL
TEMPORAL imponiendo Sello de clausurado en las coordenadas geograficas SOabxgiiis’/, Setuaiiniiisg
dentro del drea afectada; clausura de todas las actividades relacionadas con el Cambio de uso de suelo; esta
autoridad PROCEDE A RATIFICAR LA CITADA MEDIDA, MANTENIENDOLA SUBSISTENTE; en virtud, de la

o ... - &Xistencia de actividades que pueden provocar riesgo al medio ambiente. . . o —

Epoca: Novena Epoca

Registro: 174727

Instancia: Primera Saila

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Tomo XXIV, Julio de 2006 -

T T T T T T Materials): ‘Constitacional, Adminmstiativa ™, .- . T
Tesis: 1a. CXV/2006 - S e e e e e

. Pagina: 330 . o ) Ce L e

EQUILIBRIO ECOLOGICO Y PROTECCION AL AMBIENTE. EL ARTICULO 167 DE LA LEY GENERAL
RELATIVA, QUE FACULTA A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA PARA REQUERIR LA ADOPCION DE
MEDIDAS CORRECTIVAS O DE URGENTE APLiCAClON NO TRANSGREDE LAS GARANTIAS DE
LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA.

La proteccion y restauracién del amblente es un émbito en el que el Constituyente -baste Invocar ef
este punto el contenido de los artfculos 40.y 27 de la Constitucién Federal- ha consideracto que lasimple
interaccion de los particulares en el marco de [a ley es insuficiente. Ha considerado, por el contrarlo, que
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----a5-un’ sector- en el quetlazAdministracion Plblica debe erigirse-en-gestora y garante directa de los— -
: ~intereses plblicos en-juego-£llo-Justifica que se le reconozecan una serie de poderes que le permiten- ~—-- - -

s ST tanel UNd incldenciaimportante -en Tla “esfera de actividad de los particulares, g incluso adoptar'y T T

Co ejecttar, dentro de un marco legal mas amplio, decisiones propias. Ello explica asimismo por qué la '

- definicidn normativa de la potestad inspectora y correctora que la Administracion tiene en matetia de

- Infracciones -a.la Ley General del Equilibric Ecolégico v Ia P_rdtec;cién al Ambiente y a Ja normativa_
derivada de {a misma no puede llegar a precisar las medidas que pueden resultar necesarias para”
adecuar la actividad de los particulares a los estandares normativos aplicables, pues ello dependerd

- claramente de las particularidades de cada caso concreto. En este contexto, las medidas correctivaso — — 7 °
de urgente aplicagion que la Administracién puede decretar sobre la base del articulo 167 de la Ley

_ mencionada resuitan congruentes y razonables, pues el esquema legal en que se Insertan ho sdlo
otorga una posicidén central a la necesidad de fundar y motivar puntualmente la orden de adopcion de
cualquiera de las mismas, sino que ademds incluye previsiones que aseguran a los administrados un

- "debido proceso administrative" -visita-de inspeccion, levantamiento y notlflcacmn del acta respectiva,

posibilidad de alegar y probar lo que se considere
pertinente- y dejan expedita la pesibilidad de recurrir las mismas ante una autoridad jurisdiccional. Por
otro lado, los supuestos en gue las medidas del artfculo 167 pueden ser decretadas se encuentran”
- también losuficientemente precisados para, por una parte, evitar una aplicacién caprichosa de‘las -~ — -
citadas medidas por parte de la autoridad administrativa y, por otra, otorgar previsibilidad y seguridad
juridica a los ciudadanos respecto de las consecuencias juridicas de sus conductas. Por todo ello, el
articulo 167 no vulnera las garantias de legalidad y seguridad juridica.

Amparo en revision 839/2006, Conceslonaria Mexiquense, SA. de CV. 24 de mayo de 2006, Unanimidad |
de cuatro votos. Ausente: José Ramdén Cosslo Diaz. Ponente: José Ramdn Cossio Difaz; en su ausencia
e ot o RiZO sUYO e asunto José de Jesis Gudifio Pelayo. Secretario: Radl Manue! Mejfa Garza.

Por lo antes expuesto v fundado esta Delegacidn de la Procuradurfa Federal de Proteccion al Amblente en
el Estado de Campeche, procede a resolver en definitiva y: . . L

RESUELVE

PRIMERO.- En razén de las consideraciones expuestas, se ordena el clerre del expediente citado al rubro y
el archivo del mismao como asunto totaimente concluido. ‘

e - =—=SEGUNDO.-No:::obstante..que..esta-_autoridad .. no_cuenta._con_elementos _suficientes._para..atribuirle_.___.___.
responsabmdad administrativa a persona alguna, ya que, no hubo persona alguna que atendiera la visita, ‘
. —_asimismo, esta autoridad ordena presentar denuncia penal ante el Ministerio Pablico Federal, por las conductas_—..— ...
que- pudieran constituir DELITO CONTRA LA BIODIVERSIDAD EN'SU MODALIDAD DE DESTRUCCION DE -
VEGETACION NATURALY CAMBIO DE USO DE SUELO, MISMOS QUE PUEDEN CONFIGURARSE COMO ILICITOS .
PREVISTOS Y SANCIONADOS EN EL ARTICULO 418 FRACCION | DEL CODIGO PENAL FEDERAL, EN CONTRA

DE QUIEN © QUIENES RESULTEN RESPONSABLES DE LA COMISION DE LOS HECHOS,

TERCERO.-Se hace del conocimiento al interesado, que la Delegacidon de esta Procuraduria Federal de
Proteccidn al Ambiente en el Estado de Campeche, podra realizar nueva visita de inspeccién y/o verlficacian
segUln sea el caso, a la negociacidon antes mencionada, a fin de verificar el cumplimiento de las disposiciones

- establecidas en la legislacidon ambiental, Normas Oficiales Mexicanas y demds disposiciones a fines a la materia.

i i e N SERER IS \
"a»f) .\&\\“‘s r:?»f‘:“ﬁ zss?;f‘}meh :’ m\m\‘%\‘ﬁ”&”ﬁ“ u:fj@@%?:\}mw%aefn’ég“&\ Y




] derecho correspondan de conformldad cen el OfICIO No PFPAN/4C26.1/889/13
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CUARTO:- Se hace del conocimiento gue la presente resolucion es definitiva en la wggdmmlstratwa y contra
la misma es procedente el RECURSO DE REVISION, rmismo gue podra ser presentado dentro del término de
QUINCE DIAS HABILES contados a partir de la formal notificacién de la presente resolucién.

QUINTO-- En cumpllmlento del Dec|mosept|mo de los Lineamientos de Proteccidon de Datos Personales,
publicados en el Diario Oficial de la Federacidn el dfa 30 de septiembre del 2005, se hace de su conocimiento
gue los datos personales recabados por ‘este Organo Desconcentrado, seran protegidos, incorporados y
tratados en el Sisterna de datos personales de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, con
fundamento en el articulo 18 fraccidn Il de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacian Pdblica
Gubernamental, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decisién sohre el uso y destino de sus
datos personales, con el propésito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmisidn ilicita y lesiva
para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en et Listado de sistemas de datos personales
ante el Instituto Federal de Acceso a la Informacion Publica, y podran ser transmitidos a cualquier autoridad
Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de que ésta pueda actuar dentro del dmbito de su respectiva
competencia, previo apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, adernas de otras
transmisiones previstas en la Ley. ta Delegacidn de esta Procuraduria en el Estado de Campeche es
responsable del Sistema de datos personales, y la direccién donde el interesado podra ejercer los derechos de
acceso y correccién ante la misma es la ubicada en Avenida las Palmas Sin NUmero, Colonia la Ermita,
Campeche.

SEXTO.- Con fundarnento en et articulo 167 Bis. Fraccidn il de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la
Proteccion al Ambiente. NOTIFIQUESE el presente proveido mediante ROTULON, o lista que se fijara para su
consulta en un lugar visible de las instalaciones de esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Campeche, agregandose en actuaciones un tanto de cada notificacién.

Asi o acordd y firma la ING. VIVIANA DEL CARMEN SONDA ACOSTA, en sU caricter de encardada de despacho de esta
Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccldn al Ambiente en el £Estado de Campeche, quien es competente por razén
de materia y territorio para conocer del presente asunto para en su caso, dictar los acwerdds v praveldos que conforme a

A MENDOZA VERA, en su cardcter de

Revisidon Juridica

Lic. José Alberto Pech Herrera
Fecha de revisidon

Firma

VCSA/fjaph/rraj
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CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADO

NUM DE EXP: PFPA/NN.3/2C.27.2/00060-21

INSPECCIONADO: PROPIETARIO O POSEEDOR U OCUPANTE O REPRESENTANTE
LEGAL DE LOS TERRENOS PRFERENTEMENTE FORESTALES DEL EJIDO gl
ViESnaae, MP|O. DE ormwwagige; A UN KM, APROX. DEL POBLADO DE| sty
[T ERREERE: DEL MUNICIPIO DASeeigmm i UNICIPIO D s

pau
NOTIFICACION DE ACUERDO DE CIERRE DE PROCEDIMIENTO

En la Ciudad de San simeesitatedc Gummaasiay:, S eweselisy 2 |0s 26 dias del mes de Noviembre
del afio Dos mil veintiuno, con fundamento en el artfculo 167 Bis Fraccién 11,167 Bis-3 Ultimo parrafo
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccion al Ambiente, en cumplimiento a lo ordenado
en el expediente citado al rubro, por ACUERDO DE CIERRE DE PROCEDIMIENTO NUM.
PFPA/1.1.5/01952/2021-0184, emitido por la Ing. Viviana del Carmen Sonda Acosta, en su cardcter de
Encargada de la Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de
Campeche; por lo que, bajo esos términos se procede a NOTIFICAR A LAS PARTES a través de
Rotulén el citado acuerdo, para los efectos legales correspondientes:

"EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO: PFPAM3/2C.27.2/00060-2021

INSPECCIONADO: PROPIETARIO G POSEEDOR U OCUPANTE O REPRESENTANTE LEGAL DE

LOS TERRENOS PRFERENTEMENTE FORESTALES DEL EJDO swieiiiiiiags), MP10. DE Ofmmmis(;
A UN K. APROX. DEL POBLADO DEL ETIDO iR, DF L. MUNICIPIO DGR
MUNICIPIO DE Clmmiusine |, ik

OFICIO: PFPAN15/01952/2021-0184

ASUNTO: CIERRE DE PROCEDIMIENTO

FECHA SAN Miriehiaia@eirgumniimiy | = ey’ 26 DE NOVIEMBRE DE 2021

VIS5 TO 5, fos autos y dernas constancias que Integran ef expediente administrativo NUmero PEPAM.3/2C.27.2/00060-

21, abierto a nomnbre de abletto a nombre def PROPIETARIO © POSEEDOR O RESPONSABLE U OCUPANTE DE LOS
TERRENOS FORESTALES O PREFERENTEMENTE FORESTALES DEL EJIDO SNESABRMEEP, DEL MUNICIPIO DE

yootems  UMRRREMGs A UN KILOMETRO APROXIMADAMENTE DEL POBLADO RSTTRREIRRRER DEL, MYNICIPIO DE
!!!l-—! EN LAS COORDENADAS GEOGRAFICAS m MUNICIPIO DE

b sta Autondad procede a emttlr Ia siguiente resolumén que ala Ietra dlce
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Avenida las Palmas, S/N, Planta Ala, Col. La Ermita, C. P. 24020,

San Francisco de Campeche, Campechea. Teléfonoe: 01 (981 81 52392, Ext. 18169,
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ANTECEDENTES

l.- Coh fecha 31 de Diciemnbre del afio 2021, se publict en el Diario Oficial de fa Federacién, vigente a partir del 06 de

Enero de 2021, el ACUERDO POR EL QUE SE HACE DEL CONOCIMIENTO DEL PUBLICO £N GEMERAL LOS DIAS QUE
SERAN CONSIDERADOS COMO INHABILES PARA EFECTOS DE LOS ACTOS ¥ PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVOS  SUBSTANCIADOS POR LA SECRETARIA DE  MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS
.’ﬂﬁATURALES Y SUS  ORGANOS  ADMINISTRATIVOS DESCONCENTRADOS, CON LAS  EXCEPCIONES
QUE EN EL MISMO SE INDICAN; en el cual en su ARTFCU&Q&%E'}I‘M&,;_@E;IB.-" Una vez figalizado el gerlodo indicado en

- y 2
P g rticulo Primero del presente Acuerdo, a efecto de mantener la presentaciép del servici pgm' o manteniendo un

e e I sea acorde con ef RREABIBETHRNEShaulatine a la normalidad™¥® (& Adfiihistracion Pablica Federal, es
necesario que en la Secretarla de Medio Amblente y Recursos Naturales y en sus érganos aléfﬁ?‘i’rhiff%ﬁ\frgs desconcentrados,
se reahuden los plazos y términos legales de los procedimientos, tramites y serviclos, manteniendo como eje rector el
cumplimiento de fas medidas necesarias para preservar la salud e Integridad de las personas servidoras piblicas y de los
miembros de la sccledad, evitando al maximo la concentracion de personas ¥ en estricto apego a los lineamlentos quie
dicten |as autoridades sanitarias, por lo que, las disposiciones establecidas en [as fracciones | al Vi del artfculo Primero, asf
como el articulo Segundo del "Acuerde por el gue se levanta la suspensién de plazos y términos legales en la Secretaria de
Medio Amblente ¥ Recursos Naturales y sus Organos Administratives Desconcentrados”, publicado en e Diaric Oficial de
la Federacidn el 24 de agosto de 2020, tendran vigencla y aplicaran en sus mismos términos a partir del 11 de enero de 2021
¥y continuara su vigencia hasta en tanto se determina la normalizacién de las actividades de la Administracién Piblica
Federal, mediante Acuerdo que se publique en el Diarlo Oficial de la Federacion”.

II- Actierdo publicado en el Diario Oficial de Ia Federacién con fecha 26 de mayo del afio 2021, emitide por ia titular de

la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales por lo que se hace del conccimiento del piblico en general, las
. . ] e o 1;'&#9’% :u\g.;‘J;k r!ﬁ .

medidas que se establecen parWebBdytvaFeR la MSMIATISH de la pPERSGE2I3N del coronavirus COVID-19, asi como los
dias gue serdn considerados como inhabiles para efectos de los actos y procedimientos administrativos substanciados por
la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales y en sus érganos administrativos desconcentrados, con las
excepciones que en el mismo se indlcan, mismo que en su articulo Noveno, fraccién Xy X por el gue reanudan los plazos
¥ términos legales para los tramites, procedimiento y serviclos a cargo de la Procuraduifa Federal de Proteccion al
Ambiente.

Articula primero del acuerdo que modifica por segunda ocasién el diverso por el que se hace del conacimiento del
pubfico en general las medidas que se establecen para coadyuvar en conocimiento del plblico en general las medidas
dque se establecen para coadyuvar en la disminucion de la propagacion del coronavirus COVID-19, asl como los dias gque
serdn considerados como inhabiles para efectos de los actos y procedimientos administrativos substanciados por la
Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales y sus drganos administrativos desconcentrados, con las excepciones
que en el misme se indican, publicado en el Diarlo Oficial de la federal el 30 de Julio del afo 2023, en relacién con el
septuagésimo Sexto aviso por ef que se da a conocer Las medidas a que se refiere e} presente Acuerdo estardn sujetas a
las evoluciones?g%seméforo epidemioldgica en |a Ciudad de México y, en su caso, hasta en tanto el Gobierno Federal, por
conducPA®T: Sectetaria de SaiLﬂmgnsejggg Salubric neral emita las disposiciones gue ordenen la reanudacion
de activida!@!‘.‘m‘ﬁ"gbﬂr clento, sin riesgo para los trabajadores y&%lgj]gpﬂgs,gari%jmﬁ la respectiva publicacién en
et Diatio Oficial de la Federacidn.

- En fecha 8 de Julle del presente afic 2021, la ING. VIVIANA DEL CARMEN SONDA ACOSTA en su cardcter de
Encargada de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ammgn;g@n el Fsiade.de. Campeche,en uso de las facultades y
atribuciones que se le confleren de conformidad con el oficio N° PFPAN/4C261/889/19, expediente ndmero
PFPAfI/4C261/00001-19, de fecha cuatro de julio del afio des mil diecinueve, emitido por Ja C. BLANCA ALICIA MENDOZA
VERA en su cardcter de Procuradora Federal de Proteccidn al Ambiente; emitié la Orden de Inspeccion en Materia Forestal
ntmero PFPA/]1.3§_ Eé;?g%mé&-zom. para el efecto de realizar una visita de Inspeccién al PROPIETARIO G POSEEDOR O
RESPON%‘ k 'W D!E LOS TERRENOS FORESTALES O PREFERENTEMENTE FORESTALES DEE]ID owiig
W}Jg C,?!&M;&HN KILOMETRO APROXIMADAMENTE DEL POBlghida:hAGHMA GRANDE,
peL MUNTEBIS" BE WoRlRABOR EN LAS COORDENADAS GEOGRAFICAS, Siaiiiie: . b, POMMIIewS:  “\V;
GLOGONi,  DOMSERECARLY; ST SRR VDTN b TR

Clirlel Dol yutisdel

Avenida las Palmas, /N, Planta Alta, Col. La Ermita, C. P, 24020,

San Francisco de Campeche, Campeche. Teléfono: 01 (981 81 523932, Ext. 18169,
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Comisiondndose para tales efectos a inspectores Federales adscritos a esta Delegacién Federal de la Procuraduria
Federal de Proteccidn al Ambiente con el objeto de verificar el cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 10 de la Ley
Federal de Responsabilidad Ambiental, publicada en el Diario Oficlal de la Federacién el 7 de Junio de 2013, lo establecido
en [os articulos 1, 93, 94, 95, 96, 97, 120, 133 y 154 de la Ley General de Desarrollo Forestat Sustentable publicada en el dfa
cinco de junio del afio dos mil dleclocho; y 138,139, 141, 143, 145, 148, 149 150 del Reglamento de fa Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable publicado con fecha 09 de Diclembre de afio 2020 en vigor.

V.- Que en cumplimiento de Ja Orden de Inspeccién precisada en el punto inmediato anterior, el dia 08 de Jullo del
mismo afio (2021}, el personal comisionado antes referido, procedié a levantar el acta de inspeccidn ndmero
N.3/2C.27.2/0148-202], en Contra de Quien Resulte Responsable; en |a cual se circunstanciaron diversos hechosy omislones
susceptibles de ser sancionadas administrativamente por esta autoridad, relacionadas con actividades no forestales;
como son Tala, Derribo ¥ desmonte con fines de Cambio de Uso de Suelo (destruccién de la vegetacién natural},
corte, limpicza y remocidn de vegetacién, que han afectado recientemente una superficie de 10.49 hectireas, que
modifican el ecosistema forestal identificado como Selva Mediana Subcaducifolia, por el cual se concluyd que se
. efectud remocién de vegetacidn sin autorizaclén, haclendo mencldn que al momento de la diligencia de inspeccidén no se
T encontr6 a personas realizando dichas actividades; supuestos de Infraccién que se encuentran contempladas en el articulo
155 fracciones |, 11 Y Xil de |a Ley General de Desarrolfo Forestal Sustentable,

V.- Con facha 03 de septiembre de 2021, esta autoridad administrativa emitié acuerdo de tramite, mediante el cual con
fundamento en el articulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, 79 y 80 del Codigo Federal de
Procedimientos Clviles de aplicaclén supletoria al presenta asunto, considerd procedente solicitar a la maxima autoridad
def £jido WesSeimems, perteneciente al Municlpio deoinmegabine Gaaauesn:, ¢ su cardcter de COMISARIADD EJIDAL
DEL EJIDO Snihisaiingailie. 2 efectos de gue en coadyuvancia con esta autoridad se sirva aportar datos de los posibles
infractores © personas responsables de los hechos derlvados de la visita de inspeccién, dandole vista para que un término
de 5 dfas habiles siguientes a la notificacién del presente acuerdo manifiesten lo que correspondan con los hechos
refacionados con posibles hachos en materia forestal; asi como en caso de ser omisos se les deja a salvos sus derechas para
que hagan valer sus derachos ante [a autoridad competents, respecto a hechos relactonados con delltos ambientaies..

Una vez trascurrido el término otorgado al Comisarlado Ejidal det Ejicio ammmmmbamgp, sin hacer manifestacién afguna al
respecto a los hechos gue se ventilan en el presente asunto; esta autoridad administrativa procede a dictar la presente, en
base a los siguientes:

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Delegacidn de Ja Procuraduifa Federal de Proteccion al Ambiente, en el estado de Campeche, es
legalmente competente para conocer y resolver del presente procedimignto administrativo conforme a lo establecido en
los articulos 1°, 4° parrafo quinto, 14 parrafo primero y segundo 16 pérrafos primero, segundo y décimo sexto; y 27 parrafos
cuarto, quinto y sexto de la Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, 1°, 2% fraccién 4, 3° fraccion |, 14, ¥7,18,26
y 32 Bis fracclén V de la Ley Orgénica de ta Administracién Ptblica Federal vigente; 1, 2 fraccion XXX| inciso a), 3, 38, 41, 42,
43 fracclén VI, 45 parrafo primero fracciones |, Vincisos a, b} y ¢}, IX, X, X1, X1, XVIE, XX, XXHH, XXX, KXV XLIX, y su GlEimo
parrafo, 46 parrafo primero fraccion XIX, 47 parrafo segundo, tercero, cuarto y quinto, v, 68 parrafos primero, segundo,
tercaro, cuarto y quinta, fracciones VI X, X, X1, X1, X1, X8, XV, XV1, XV XU 3O, XKL XX, XXV, XX, XXX 1, X0V y XLIX;
83 y 84 del Reglamento Interior de fa Secretarfa de Medlo Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario oficial de
la Federacidn el dia 26 del mes de Noviembre del afio 2012;1°, 2, 3, 4, 5 fracciones 1), IV, VI, XIX y XX1; 6,160, 161, 162, 163, 164,
165,166, 167, 170 y 170 bis, de Ja Ley General del Equilibrio Ecaldglcay la Proteccidn al Ambilente:; 1, 2,3, fraccién i, 4, 6, 10,11,
12,13,14, 15,16, 17, 24, y 25 de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, 1, 2, 3, 12, 13, 14, 16 fracciones i ¥ IX, 28,30, 32, 49,
6], 62, 63, 64, 65, 66, 67, 6B, 69 ¥ 75 de la Ley Federal de Procedimiento Adminlstrativo vigente, 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, asi como en el Articulo Primere incisos b), d) y e} Numeral 4 v Segundo del ACUERDO por el que
se sefiala el nombre, sede y citcunscripcién territorial de tas delegaciones de la Procuradurfa Federal de Protecclion al
Amblente en las entidades federativas ¥ en la Zona Metropolitana del Valle de Meéxico, publicado el dia 14 de febrero del
afio 2013 en el Blario Oficial de ta Federacién,

Encuentra Igualmente su competencia en los artfculos 1, 2, 3, 6, 7, 9, 10 fracclones XXIV, XXV, XXV, KXVIE XXX y XL, 14
fracciohes XIl y XVI1, 133,154, de |a Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable vigente,

Avenida fas Palmas, S/N, Planta Alta, Col. La Errmita, C. P, 24020,

San Franelseo de Campeche, Campeche. Teldfono: 01 (881) 81 52392, Ext. 18189.
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SEGUNDO.- Que en autos del presente expediente adrninistrativo en el que se actia, ecbran como medios de prueba:

. La orden de inspeccion Extraordinaria en Materia Forestal Numero PFPA/.3/2C 27.2/00148-2021, de fecha 08 de
Julio def afio 2021.

. El acta de Inspeccién Ndmero 11.3/2C.27.2/0148-2], de fecha 08 de Julio del afio 2021,

Dichas probanzas tienen [a calidad de pruebas documentales piblicas en los términos establecidos por los articulos
129 ¥ 130 del Cédigo Federal de Procedimientos de apiicacion supletoria; por lo que de conformidad con el articulo 202 del
mismo ardenamiento, tienen el carécter de prueba plena, toda vez que:

a).- Su formacién esta encomendada en la ley.

La Orden de inspeccién tiene su origen y fundamento en le dispuesto por el articulo 162 de ta Ley General de Equilibrio
Ecolégico y la Protecclén al Ambiente, que establece que las autoridades competentes podran realizar, por conducto de
personal autorizado, visitas de inspeccién, slendo reguisito para el desahogo de esa diligencia que el personal en comento
cuente con la orden escrita debidamente fundada y motivada, expedida por a autoridad competente, en la gue se precisa
el lugar o zona a inspeccionar y el objeto de la diligencia.

Estos extrernos fueron debidamente cumplidos en las ordenes de inspeccién, va que el documente en comento obra
por escrito, establece los nunaerales.ge d@g-ofcenarsientos juridicos que dan bases lasttuacién de la autoridad y
establecen los motivos de su aplicacién, asi como fueron expedidos por la autoridad.gompetent®, sefalandose ef fugar a
Inspecclonar y e} chjeto de la visita.

En e! caso del Acta de Inspeccién también se cumple dicho requisito, ya gue su formacién se encuentra prevista por
el articulo 164 primer pérrafo de la Ley General de Equilibrio Ecolégico y la Prateccidn al Ambiente, que a la letra indica:

ARTICULO 162.- Las aufqiidades apmpetentes podrén realizar, por conducto de personal debidamente autorizado, visitas
de inspeccidn, sin perjuicio de otras medidas previstas en las leyes que puedan llevar a cabo para verificar el cumplimiento
de este ordenamiento.

Dicho personal, al realizar las visitas de inspeccidn, deberd contar con el documento oficlal que los acredite o autorice a
practicar la inspeccién o verificacién, asl como |a orden escrita debidamente fundada y motivada, expedida por autoridad
competente, en la que se preclsara el ugar o zona gue habra de inspeccionarse y el objeto de |a diligencia.

ARTICULO 163, E] personal sutorizado, al iniciar la inspecclén, se identificara debidamente con la persona coh quien se
entienda la diligencia, exhibiéndole, para tal efecto credencial vigente con fotografla, expedida por autoridad competente
que lo acredite para realizar visitas de Inspeccién en la materia, y le rostrarg la orden respectiva, entregandole copia de la
misma con firmma autdgrafa, requiriéndola para que en el acto designe dos testigos,

En caso de negativa o de que los designados no acepten fungir como testigos, el personal autorizado podrd designarlos,
haciendo constar esta situacion en el acta administrativa que al efecto se levante, sin que esta circunstancia Invallde los
efectos de la inspeccion.

En los casos en que no fuera posible encontrar en el lugar de la visita persona que pudiera ser designada como testigo, et
persohal actuante deberd asentar esta circunstancia en el acta administrativa gue al efecto se levante, sin que ello afecte
la validez de la misma.

ARTICULO 164.- £n toda visita de inspeccidn se levantarad acté. en la gue se hardn constar en forma circunstanciada Jos
hechos u omisiones que se hublesen presentado durante la d|1|genc;a asl como lo previsto en el articulo 67 de ja Ley
Federal de Procedimiento Administrativo.

Concluida fa inspeccidn, se dard oportunidad a Ja persona con la que se entendid 1a dillgencia para que en el mismo acto
formule observaciones en relacién con los hechos u omisicnes asentados en el acta respectiva, y para que offezca las

pruebas que considere convenientes o haga uso de ese derecho en el término de cinco dfas siguientes a la fecha en que
ia dillgencia se hubiere practicado.

Avenida las Palmas, 5/N, Planta Alta, Col. La Ermita, C, P, 26020,

‘San Franclsce de Campechie, Campecha, Teléfono: OF (981 81 52392, Ext. 18169,
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A continuacidn se procederd a firmar el acta por la persona con quien se entendié fa diligencia, por los testiges y por el
personal autorizadoe, quien entregara copia el acta al interesado.

Sl la persona con quien se entendid la diligencia o los testigos, se negaren a firmar el acta, o ef interesado se negare a
aceptar copia de la misma, dichas circunstancias se asentaran en ella, sin que esto afacte su validez vy valor probatorio.

En relacidn a este punto, el artfculo 62 de fa Ley Federal de Procedimiento Administrativo dispone que las autoridades
administrativas, para cornprobar el curmnplimiento de las disposiclones legales y reglamentarias podrén llevar a cabo visitas
de verificacion, mismas que podran ser ordinarlas y extraordinarias; las primeras se efectuaran en dias y horas habiles, v las
segundas en cualquler tiempo.

_b).- Fueron dictados en los limites competenciales de las autoridades que los emitieron,

Par lo que se refiere a la orden de inspeccidn, el Delegado de ia Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el
Estado de Campeche, tlene la facultad legal de emitir las 6rdenes de inspeccién y verlficaclén en comento, tal como lo
refieren a lo establecido en [os articulos 1°, 4° parrafo quinto, 14 parrafo primero y segundo 16 parrafos primero, segundo y
décimo sexto;y 27 pérrafos cuarto, quinto y sexto de [a Constitucién Poiitica de los Estados Unidos Mexicanos, 19, 2° fraccion
Il 3° fraccion |, 14,17, 18, 26 y 32 Bis fraccién V de la Ley Orgdnica de la Administracién PUblica Federal vigente; 1, 2 fraccién
XXXl Inciso a), 3, 38, 41, 42, 43 fraccion VIll, 45 pérrafo primero fracclones |, V incisos a), b} v ¢}, 1%, X, XI, XiI, XV, XIX, XX1H,
XXX GV, XLEX, v su Gltimo pérrafo, 46 pérrafo primera fracclén XIX, 47 parrafo segundo, tercero, cuarto y quinto, y, 68
parrafos primero, segundo, tercero, cuarto y quinto, fracciones ViR, X, X, X1, XI1, X1, XIV, XV, XV XV, XIX, XKE, X041, XX, XXV,
XHX, XXX, XXXV y XLIX; 83 y 84 del Reglarmento Interlor de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales,
publicado en el Diario oficial de |a Federacién el dfa 26 def mes de Noviembre del afio 2012;1°, 2, 3, 4, 5 fracciones |11, IV, Vi3,
XX y XXI; 6, 160, 161, 162, 163, 164, 165, 166, 167, 170 y 170 bis, de la Ley General del Equilibrio Ecoldglco v 1a Proteccién al
Ambiente; 1, 2,3, fraceidn |, 4, 6,10, 1,12,13,14, 15,16, 17, 24, y 25 de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, 1,2, 3,12, 13,
14,16 fracciones Il y IX, 28, 30, 32, 49, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 63 ¥ 75 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo
vigente, 79 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, asf como en el Articulo Primero incisos b}, d} v ) Numeral 4 y
Segundo del ACUERDO par el que se sefiala el nombre, sede y circunscrlpcién territorial de las delegaciones de Ia
Procuraduria Federal de Protecclén al Ambiente en las entidades federativas v en la Zona Metropolitana del Valle de
México, publicado el dia 14 de febrero del afio 2013 en ef Diarfo Oficial de la Federacidn,

Por otra parte, el acta de Inspeccidn también fue levantada por funcionarios publicos adscritos a esta Delegacidn,
quienes, de acuerdo a los articulos 162, 163 y 164 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente,
cuentan con la facuttad de realizar la visita de inspeccién y levantar acta circunstanciada de todo lo que obsarvaren y que
pudiere constituir alguna Infraccién a la normatividad vigente; misma facultad que fue sjercida en tiernpo y forma, por
consigulente, la referida acta de Inspeccién fue expedida por funcionario puhlico revestido de fe piblica;

Por consiguiente, los Inspectores adscritos a esta delegacidn gozan de certeza en el desempefio de sus funciones, toda
vez que tlenen el deber de circunstanciar todos y cada uno de jos hechos u omisiones que se presenten en la visita, tal cual
lo refiere el articulo 164 de la Ley General de Equilibrio Ecoldgico y la Proteccisn ai Ambiente. Por tantg, lo narrado por ellos
en el acta, goza de {a presuncién legal de certeza, salvo prueha en contrario.

¢} Fueron expedidos por funcionarios ptiblicos en el ejercicio de sus funciones.

Queda plenamente demostracio en los propios documentos de referencla, pues éstos fueron emitidos por funcienarios
publicos, el Delegado ¥ los inspectores adscritos a esta unldad administrativa, gulenes actuaron en el desempefio de las
funciones que les encomiendan los articulos 161,162, 163 y 164 de la Ley General del Equilibrio Ecolégica y la Proteccidn al
Ambiente.

En consecuencia, dichas documentales, af reunir las caracteristicas de publicas, gozan de pleno valor probatorio en
virtud de lo dispuesto por el artfculo 202 primer parrafo primera parte del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles
aplicado supletoriamente, gue a la letra prevé:

“Articulo 202.- Los documentos piblicos hacen prueba plena de los hechos legalmente afirmados por la autoridad

de que aquelios procedan..."

Avenida las Palmas, $/8, Planta Alta, Col. La Errnita, €. P, 24020,

San Francisco de Campeche, Campeche. Teléfone: 01 (981) 8] 52392, Ext. 15169,
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Asimismo sirve de sustento la siguiente tesis con nimero de reglstro 209484, sustentada por el Tribunal Colegiade Del
Vigésimo Circuito, en la Octava Epoca, visible en el Semanario Judiclal de la Federacién, Tomo XV, Enero de 1958, Tesis XX.
303 K, Pag. 227, que a la letra establece:

DOCUMENTO PUBLICO. QUE DEBE ENTENDERSE POR. Se entiende por documento ptblico, el testimonio expedido por
funcionarlo piblico, en ejercicio de sus funciones, el cual tiene valor probatorio y hace prueba plena, va que hace fe
respecto del acto contenido en él.

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CIRCUITO.
Amparo en revision 428/24. Esmeralda Ramirez Pérez. 20 de octubre de 1994. Unanimidad de votos. Ponents: Francisco A
Velasce Santiago. Secretario: Rafael Ledn Gonzélez, i .

En este mismo sentido resulta aplicable en lo conducente el siguiente criterfo con nuimero de reglstro 394182,
sustentado por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en fa Quinta Epoca, visible en el Semanario Judicial
de la Federacién, Tome VI, Parte SCIN, Apéndice de 1995, Pag. 153, el cual es del tenor siguiente:

DOCUMENTOS PURBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO. Tienen ese cardcter los testimonios y certificaciones
expedidas por funcionarios pablicos, en el ejercicio de sus funciones, y, por consiguiente, hacen prueba plena.

Quinta Epoca:

Tomo |, pag. 6564. Amparo directe. Chiprout Jacobe, 7 de noviembre de 1917, Unanimidad de once votos.

Tomno H, pdg. 660. Amparo en revision. Pérez Cano José. 6 de septiembre de 1918, Unanimidad de once vatos.

Tormo lll, pdg. 1331. Amparo en revisién, Calderdn Slivestre y vecinos de la Villa de Nombre de Dios. 20 de diciembre de 1918,
Unanimidad de nueve votos, -

Tomo IV, pag. 978. Queja. Astorga 1. Ascensidn. 10. de mayo de 1919, Mayorfa de siete votos.

Recurso de slplica 5/24. Shiemann Guillermo. 9 de junio de 1924, Unanimidad de once votos.

Nota: En los Apéndices al Semanarle Judicial de la Federacidn correspondientes a los Tomos de Quinta Epoca, asf cormo en
los Apéndices 1954, 1965 y 1975, fa tesis aparece publicada con el rubro: "DOCUMENTOS PUBLICOS".

Resulta aplicable por analogia y en una correcta Interpretacién sisterndatica con la argumentacién anterior, el siguiente
criterio sustentado por la entonces Sala Auxlliar de la Suprema Corte de Justicia de Ja Nacién con hlimero de registro
316809, en la Quinta Epoca, visible en el Seranario Judicial de la Federaclén, Torno CXXV, Pag. 1673, que a la jetra establece;

ACTAS, VALOR DE LAS, EN MATERIA FISCAL. Una acta, en cuanto due fue levantada por un empleado priblico en ejercicio
de sus funciones, tiene plena valor probateria por lo que se reffere a la materialidad de su contenido; pero no encuanto
a su veracidad, atento lo dispuesto en los articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, supletorio del
Fiscal.

Revisién fiscal 339/53, Procuradurla Fiscal de la Federacidn y Procuraduria del Distrito Federal {"Alcézar Hermanos", S, N.
C.). 24 de agosto de 1955, Unanimidad de cinco votos. Ponente: Felipe Tena Ramirez.

TERCERQ.- Del estudio del contenido de los hechos u omisicnes circunstanciados por el personal actuante de esta
Procuradurfa, en el acta de inspeccién Namero 11.3/2C.27.2/0148-21 de fecha 08 de Julio del afio 2021, se observé lo siguiente:

“Derlvado del recorrido en sitio que se efectud, por |as dreas en las cuales se constatd la Tala, Derribo y Cambio de Uso de
Suelo corresponde a un érea en total de 179 hectéreas; ai momento de la visita se pudo constatar un drea despravista de
vegetacidn con arbolado derribado con sefias visibles de haber side quemados; se pudo verificar que el arbolado gue se
encontré denibadoy parcialmente quemado, tienen didmetros que oscilan entre los 0.10 metrosy 0.30 metros de didmetro
(dap). Aunado al derribo y tala de arbolado se pudo constatar el camblo de uso de suelo, con establecimiento de cultivos
basicos chigua y malz asf mismo se puede decir que la vegetacién circundante, corresponde con especles como son
Tzalam, Chaca, Jabin, entre otras, con didmetros que oscilan entre los 010 metros de didmetro [dap) con alturas promedio
de 8 a 10 metros. Al memento de |a visita NC se encontré a perscha aiguna realizando actividades relacionadas con el
aprovechamlento forestal o remecion de la vegetacién.

‘Avenida las Palmas, 5/N, Planta Alta, Col. La Ermita, €. P, 24020,

San Franclseo de Campeche, Campeche. Teléfono: Ot {881} 81 52387, Fxt. 18169,
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Asimismo, al encontrarse ante un caso de deterioro grave de los ecosistemas forestales, dafio a los recursos forestales,
con fundamento en o previsto por el artfculo 170 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y ta Protecclén al Ambiente,
fraccién | y, el artlculo 47 del Reglamento interior de la Secretaria de Medio Ambilente y Recursos Naturales y, base a la
orden de Inspeccién N° PFPA/TL3/2C.27.2/00148-2021 de fecha OB de Julio de 2021, se impuse como medida de seguridad
ta CLAUSURA TOTAL TEMPORAL imponiendo Sello de clausurado en las coordenadas geogrificas S9tieeagiilaiiy
i, dentro del drea afectada; clausura de todas las actividades relacionadas con el Cambio de uso de suelo”

CUARTO.- De lo antes sefialado, esta autoridad determina que, no obstante haberse encontrado en el lugar
inspeccionado diversos hechos y omisiones susceptibles de ser sancionadas administrativamente por esta autoridad,
relacionadas con actlvidades no forestales; como son Tala, Derribo y desmonte con fines de Cambio de Usa de Suelo
{destruccién de la vegetacién natural), corte, limpieza y remocidn de vegetacién, que han afectado recientemente
una superficie de 10.49 hectdreas, que modifican el ecosistema forestal identificade como Selva Medlana
Subcaducifolia, por el cual se concluyd que se efectud remocién de vegetacidn sin autorizacién por parte de la
Semarnat, haciendo mencién que al momento de la diligencia de inspeccién no se encontrd a personas realizando dichas
actividades; supuestos de Infracclén que se encuentran contempladas en ef articulo 155 fracciones | Il Y Xl de la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable; esta autoridad se encuentra imposibititada de Instaurar procedimlento
adminlstrativo & persona alguna, toda vez, que al momento de la visita de inspeccién no hubo persona con quien se
atendiera la diligencig, ni mucho menos, se encontrd en flagrancia a persona realizando dichas actividades,

Por jos motivos expuestos, en virtud de no reunir los elementos esenciales de validez que debe tener el procedimiento
adminlstrativo, ests autoridad se encuentra impedida de sefalar a alguna persona o persanas como presuntos infractores.

En este sentido y derivado de lo anterior, esta Delegacién de Ja Procuradurfa Federal de Proteccién al Ambiente en el
Estado de Campeche, ha tenldo a bien determinar las siguientes conclusiones:

CONCLUSIONES

i.- Del andlisls realizado en el acta de inspeccién N° 11.3/2C.2.2/0148-2) de fecha 08 de Julio del afic en curso (2021), se
observaron actividades que son susceptibles de algunos supuestos de infraccidn establecida en fa Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable y, su respectivoe Reglamento, refacionadas actividades de Tala, Derribo y desmonte con
fines de Cambio de Uso de Suelo (destruccion de la vegetacidn natural), corte, limpleza y remocién de vegetacion; sin
embargo, al momento de la inspeccién no hubo persona que se responsabilizara por dichas actividades circunstancladas
por el personal actuante comisionade, ni mucho menos, se encontré a persoha alguna que se encontrara realizando dichas
actividades, en consecuencia, esta autoridad se encuentra Imposlbilitada de sefalar a alguna persona o personas como
presuntos infractores, asimismo instaurar un procedimiento administrative sin conocer la identidad de los infractores
resultarfa una violacién clamorosa de sus derechos fundamentales, tales comno la garantia de audiencia establecida en el
articulo 14 constitucional y el derecho a un debido proceso legal establecide en el articulo 16 constitucional, toda vez que
la razdn esencial de estos derechos consiste en otorgar al particular fa oportunidad de ser escuchado a lo largo det
procedimiento y ofrecer pruebas acorde a sus Interés, asi como presentar alegatos a su favor, Jo cual el caso concreto no
podria llevarse a cabo, aunado a lo anteriar esta autoridad carece de facuitades de investigacién, fo cual hace Imposible
que esta autoridad pueda atribuirle a una persona las presuntas infracciones circunstancladas por esta autoridad,

Al respecte sirve de sustento el siguiente criterio con nimero de registro 2006807, sustentado por fa Primera Sala de
la Suprema Corte de Justicia de [a Nacién, en fa Décima Epaca, visible en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
tibra 7, Junio de 2014, Tomo |, Tesis: Ta, CCXLII/204, Pag. 461, que a la letra establece:

RESPONSABILIDAD SUBIETIVA, PARA QUE SE ACTUALICE ES NECESARIO ACREDITAR EL NEXO CAUSAL. Para gque se
actualice la responsabilidad subjetiva es necesario que el dafio experimentado sea eonsecuencia de la conducta del
agente, de lo contrario, se le impondria responsabilidad a una persona que nada tiene e ver con el dafio
ocasionadeo. Ahora bien, ef problema causal se presenta de forma especialmente aguda cuando se reconace o establece
que, como es hormal en [a vida social, todos los hechos, inclusive los dafiosoes, son consecuencia de Ja concurrencia de una
extraordinaria pluralidad de circunstanclas; de ahf que el nexo causal entre la conducta imputable al demandado y el
gfecto adverso que de ésta derjva para el demandante, debe estar debidamente acreditado, porque el origen de Ia

Avenida las Patmas, S/N, Planta Ajta, Colb La Ermita, C. P. 24020,

San Francisca de Campeche, Carmpeche. Teldfono: 01 {981} 8] 52382, Ext. 18169,
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espansabtiidad gravita precisamente en la atribucién del hecho dafioso al demandado. Asi, dicha responsabilidad
supone la atribucién de la autoria de un hecho que tenqga la eficacia causal suficiente para generar el resultado

Amparo directo 30/2013. 3. Angel Garcla Tello y otra. 26 de febréro de 2014 Clnco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo
n s, de Larres, José Ramdn Cossfo Diaz, qulen reservé su derecho para formular voto concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortlz

Mena,Clga Sanchez Cordero de Garcla Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservé s&derecho-péra formular

voio concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Secretaria: Ana Marfa ibarra Olguin.

Amparo directo 31/2013. Admivac, S.A. de CV. 26 de febrero de 2014, Mayorfa de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar

Lelo de Larrea, José Ramaén Cossfo Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortlz Mena y Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Disldente:

Jorge Mario

Il- Por todo lo expuesto, en base al contenido del contenido del acta de inspeccidn, en refacidn al que al momento del
desahogo de [a inspeccion NO hubo persona alguna gue se atribuyera las actividades de Remocién de Vegetacién, con
fines de Cambio de Uso de Suelo, esta autoridad adminlstrativa, concluye que no cuenta con los efementos objetivos
suficientes para establecer con certeza que persena resulta responsable por los hechos a tratar.

De lo anterior resulta aplicable el siguiente criterio jurisprudencial sustentado por el Séptimo Tribunal Colegiado en
Materla Administiativa del Primer Circuito, que es del tenor sigulente:

Tesls: L70.A. 1/4)

Epoca: Novena £poca

Redlstro; 169143

Instancia: Tribunales Colegiados de Circulto

Tipo de tesls: Jurisprudencia (Comiin)

Fuente: Tomo XXVHI, Agosto de 2008

Lecalizacidn: Semanario Judicial de la Federacion y st Gaceta

AUDIENCIA, COMO SE INTEGRA ESTA GARANTIA. De entre ias diversas garantias de seguridad juridica gue contlene el
segundo parrafo del articulo 14 de |a Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, destaca por su primordial
importancia, la de audiencia previa. Este mandamiento superior, cuya esencia se traduce en una garantfa de seguridad
Jjurfdica para los gobernados, impone la ineludible obligacién a cargo de las autoridades para gue, de manera previa al
dictado de un acto de privacién, cumplan cen una serie de formalidades esenciales, necesarlas para ofr en defensa a los
afectados. Dichas formalidades ¥ su observancia, a las que se unen, ademads, las relativas a fa garantia de legalidad
contenida en el texto del primer parrafo del artfculo 16 constitucional, se constituyen como elementos fundamentales
Utiles para demostrar a los afectados por un acte de autoridad, que la resoiucién que los agravia no se dicta de un modo
arbitrario y andrquico sino, per el contrario, en estricta observancia del marco juridice gue la rige. Asl, con arreglo en tales
imperativos, todo procedimiento o juiclo ha de estar supeditado a que en su desarrolio se observen, inefudiblemente,
distintas etapas que configuran la garantia formal de audiencia en favor de los gobernados, a saber, el que afectado tenga
conociriento de la iniclacién del procedimiento, as{ como de {a_ cuestién que habra de ser objeto de debate y de las

consecuencias que se producirdn con el resultado de dicho trémite. que s¢ le otorgue Ia posibilidad de presentar sus
defensas a través de la organizacién de un sistema de comprobacién tal, que guien sostenga una cosa tenga

oportunidad de demostrarla, y quien estime lo contrario, cuente a su vez ¢on el derecho de acreditar sus excepciones;
gue cuando se agote dicha etapa probatoria se le dé oportunidad de formular las alegaciones correspondientes v,
nalmente, que ei procedimiento iniciado concluya con ui esolucién que decida sobre las cuestiones debatidas

filando con claridad el tiempo y forma de ser cumplidas.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

AMPARO DIRECTO 3077/2001 Comité Particular Agratio del niicleo de poblacién ejidal que de constitulrse se denominaria
*Miguei de la Madrid Hurtado”, del Municipio de Tamiahua, Estade de Veracruz, por conducto de su Presidente, Secretario
v Vocal. 10 de cctubre de 2001. Unanimidad de votos, Ponente: Alberto Pérez Dayan. Secretarla: Amelia Vega Carrillo.
Amparo directo 131/2005. Huizar Cleaner de México, S.A, de C.V. 11 de mayo de 2005, Unanimidad de votos. Ponente: Alberto
Pérez Dayan. Secretarla: Elizabeth Arrafiaga Pichardo.

Avenida las Palmas, S/N, Planta Ala, Col La Ermita, €. P. 24020,

San Francisca de Campeche, Campeche. Teléfonao: 01 {981) 81 52392, Ext. 13189,
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Amparo en revisién 47/2005. Eleazar Loa Loza. 5 de octubre de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Pérez Dayan.
Secretaria: Amelia Vega Carrillo.

Amparo directo 107/2006. Armando Huerta Mufiiz. 26 de abril de 2006, Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Pérez
Dayan. Secretaria: Ametlla Vega Carrillo.

Ampatro directo 160/2008. Presidente, Secretario ¥ Tesorero del Comisariado Ejidal del Nueve Centro de Poblacidn Fjidal
"Coyamitos y anexos", Municipio de Chihuahua del Estado de Chihuahua. 25 de junic de 2008. Unanimidad de votos.
Panente: Adela Dominguez Salazar. Secretario; Luis Huerta Martinez,

Astmismo de iniciar procedimiento administrativo se estarfa vilnerando el derecho fundamental a un debido proceso
legal del que gozan todas las personas, toda vez que no se estarfan respetando las formalidades esenclales del
procedimlento, tal como o ha establecido el maximo Tribunal del pals en el la siguiente Jurlsprudencia, que a letra sefiala:

Tesls: 1a./3. 112014 (10a.)

Epoca: Décima Epoca

Registro; 2005716

Instancia; Primera Sala

Tipe de tesis: Jurisprudencia (Constitucional)

Fuente: Gaceta del Semanarlo Judicial de |a Federacion
Localizacion: Libro 3, Febrero de 2014, Tomo |, Pag. 396
Materia: Constitucional

DERECHO AL DEBIDO PROCESO. 5U CONTENIDO. Dentro de las garantias del debido proceso existe un “niicleo duro”,
que debe observarse Inexcusablernente en todo procedimiento Jurisdiccional, y otro de garantfas que son aplicables en

los procesos que impliquen un ejercicio de la potestad punitiva del Estado. Asi, en cuanto al "ndcleo dure', [as garantias

del debido progeso que aplican a cualquier procedimmnto de naturaleza jurisdiccional son [as que esta Suprema
Corte de Justicia de la Naclén ha jdentificado como formalidades esenciales del procedimiento, cuyo conjunto
integra la "garantia de audiencia”, las cuales permiten que [os gobernados ejerzan_sus defensas antes de que fasg
autoridades modifiquen su esfera juridica definitivamente. Al respecto, ef Tribunal en Pleno de esta Suprema Corte de

Justicia de la Nacldn, en la jurisprudencia £/, 47/95, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo #, diciembre de 1995, pagina 133, de rubro: "FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO.
SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO ¥, sostuvo que |as

formalidades esenciales del i i

ofrecer v desahogar las pruebas en gue se finque la defensa; (iil) Ia oportunidad de alegar; y, (iv] una resolucién gue
dirfma las cuestiones debatidas y cuya i[mpugnacién ha sido considerada por esta Primera Sala como parte de esta

formalidad. Ahora bien, el otro nlclea es identificado cominmente con ef elenco de garantias minimo que debe tenar
toda persona cuya esfera juridica pretenda modificarse mediante fa actividad punitiva del Estado, como ocurre, por
ejemplo, con el derecho penal, migratorio, fiscal o administrative, en donde se exigirg que se hagan compatibles las
garantias con la materia especifica del asunto. Por tanto, dentra de esta categorfa de garantias del debido proceso, se
identifican cos especles: la primera, que corresponde a todas las personas independientemente de su condicidn,
nacionalidad, género, edad, etcétera, dentro de las que estdn, por ejempio, el derecho a contar con un abogado, a po
declarar contra sf mismo o a conocer la causa del procedimiento sanclonatorlo; v fa segunda, que es la combinacién del
elenco minimo de garantias con el derecho de igualdad ante la ley, ¥ que protege a aguellas personas que pueden
encontrarse en una situacion de desventaja frente al ordenamiento juridico, por pertenecer a algn grupo vulnerable, por
efemplo, el derecho a |a notificacién y asistencla consular, el derecho a contar con un traducter o intérprete, el derecho de
fas nifias v los nifios a que su detencién sea notificada a quienes ejerzan su patria potestad y tutela, entre otras de igual
naturaleza.

Amparo en revisidn 352/2012. 10 de octubre de 2612, Cinco votos de los Ministros Arture Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén
Cosslo Dfaz, Gulllermo |. Ortiz Mayagoitia, Olga Sanchez Cordero de Garcfa Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente:
Arture Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Mario Gerardo Avante Juarez.

Amparo directo en revisién 3758/2012, Maple Commercial Finance Corp. 29 de mayo de 2013, Cinco votos de los Ministras
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Alfredo Gutlérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcla
Villegas y Jorge Mario Pardo Reboliedo. Ponente: Alfredo Gutlérrez Ortiz Mena. Secretario; David Garcla Sarubbi.

Avenida las Paimas, S/N, Planta Alta, Col. La Ermita, €. P. 24020,

San Franciszo de Campeche, Campeche. Teldfono: 01 (983) 81 52392, Ext, 18169,
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Amparo en revisién 121/2013. 12 de junio de 2013. Cinco votos de Jos Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén
Cosslo Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcla Villegas y Jorge Mario Parde Rebolledo,
Ponente: Affredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Cecilia Armengol Alonso.

Amparo en revision 150/2013. 10 de julio de 2013, Cinco votos de los Minlstros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdén
Cossfo Diaz, Alfredo Gutidrrez Ortlz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas vy Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Ponente: Jorge Mario Pardo Rebelledo. Secretarfa: Mercedes Verdnica Sénchez Miguez.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1009/2013. 16 de octubre de 2013. Cinco votos de |os Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramdn Cossio Dlaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sénchez Cordero de Garcla Villegas y Jorge Mario Pardo
Rebolledo, guien reservé su derecho a formular voto concusrente, Ponente: José Ramén Cosslo Diaz, Secretarior Julio
Veredin Sena Veldzquez,

Tesls de jurisprudencia 11/2014 {10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién de fecha siete de febrero
de dos mil catorce. '

De manera consistente y congruente, también en el siguiente criterio jurisprudencial se ha pronunclado en el mismo
sentido el Pleno de nuestro maximo Tribunal, el cual establece;

Tesis: P./3. 47/95

Epoca: Novena Epoca

Redistro: 200234

instancia: Pieno

Tipo de tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanaric Judiclal de la Federacién y su Gaceta
Localizacidn; Tome i, Diclembre de 1995, P3g. 133
Materia: Constitucional, Comuin

FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA ¥ OPORTUNA
DEFENSAPREVIA AL ACTO PRIVATIVO. La garantia de audiencia establecida por el articulo 14 constitucional consiste en
otorgar ai gobernado la oportunidad de defensa previamente al acto privativo de |a vida, libertad, propiedad, posesiones o
derechos, y su debido respeto impene a [as autoridades, entre otras oblgaciones, la de que en el juicio gue se siga "se
cumplan las formafidades esenciales def procedimientc”. Estas son las que resultan necesarias para darantizar la
defensa adecuada antes del acto de privacién v que, de manera genérica, se traducen en los sigulentes requisitos: 1)
La notificacién del inicie def procedimiento ¥ sus consecuencias; 2} La oportunidad de oftecer ¥ desahggar las
pruebas en que se finque la defensa; 3} La oportunidad de alegar: ¥ 4) El dictado de_una resolucién que dirima_las

cuestiones debatidas. De no respetarse estos requisitos, se dejaria de cumplir con el fin de [a garantia de audiencia,
gue es evitar la indefensidn del afectado.

Amparo directo en revislén 2961/90. Opticas Deviyn del Notte, S.A. 12 de marzo de 1992. Unanimidad de diecinueve votos.
Ponente: Marfano Azuela GUitrén. Secretaria: Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Polsot.

Amparo directo en revisidn 1080/91. Guillermo Cota Lépez. 4 de marzo de 1993. Unanimidad de dieciséis votos, Ponente:
Juan Diaz Romero. Secretaria: Adriana Campuzaneo de Ortiz,

Amparo directo en revisién 5113/90. Héctor Salgado Aguilera. 8 de septiembre de 1994, Unanimidad de dlecisiete votos.
Ponente: Juan Diaz Romero. Secretario: Radl Alberto Pérez Castilio.

Amparo directo en revision 933/94. Blit, 5.A. 20 de marzo de 1995, Mayoria de nueve votos. Pohente: Marlano Azuela Giitron.
Secretaria: Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot. .

Amparo directo en revisién 1694/94. Marla Eugenia Espinosa Mora. 10 de abril de 1995, Unanimidad de nueve voios,
Ponente: Mariano Azuela Glitron. Secretaria; Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Polsot.

El Tribunal Pleno en su sesidn privada celebrada el veintitrés de noviembre en curso, por unanimidad de once votos de los
ministros: presidente José Vicente Aguinaco Alemdn, Serglo Salvador Aguirre Angulano, Marlane Azuela Giitrén, Juventino
V. Castro y Castro, Juan Diaz Romero, Genaro David Géngora Pimentel, José de Jesds Gudlfo Pelayo, Guillermo 1. Ortiz
Mayagoitia, Humberto Roman Palacios, Olga Maria Sanchez Cordero v Juan N, Silva Meza; aprobd, con el niimero 47/1995
(9a) 1a tesis de jurisprudencla que antecede; y determiné que las votaciones de los precedentes son idéheas para
integraria. México, Distrito Federal, a veintitrés de noviembre de mil novecientos noventa y cinco.

Avenida las Palmas, S/N, Planta Adta, Cob La Ermita, €. 12, 24020,

San Francisco de Campechs, Campecha. Teléfono: 01 (981) 81 52392, Ext. 18189,
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Asimismo, en atencién a las disposiciones de tutela de los derechos hurmanos ambientales, resulta aplicable e}
sigufente criterio jurisprudencial que a ia letra dice:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2002000

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesls: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta
Libro XIk, Octubre de 20712, Tomo 2

Materia{s): Constitucional

Tesls: 12./1.107/2012 (10a.)

Péagina: 799

PRINCIPIO PRO PERSONA. CRITERIO DE SELECCION DE LA NORMA DE DERECHO FUNDAMENTAL APLICABLE.

g SR N8
De conformidad con el texto vigente del articulo to. constitucional, rnodlflcado por el decreto de reforma constituclonal
publicado en el Diario Oficial de la Federaclén el 10 de junic de 2011, en‘materia de derechos fundamentales, el
ordenamiento juridico mexicano tlene dos fuentes primigenias: a) los derechos fundamentales reconccidos en la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos: v, b) todos aquellos derechos humanos establecidos en tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte. Consecuentemente, las normas provenientes de ambas fuentes,
son normas supremas del ordenamiento Juridico mexicano, Esto implica que los valores, principios y derechos que ellas
materfalizen deben permear en todo el orden juridico, abligando a todas las autoridades a su aplicacién y, en aguellos
casos en que sea procedente, a su Interpretacidn, Ahora bien, en el supuesto de que un mismo derecho fundamental esté
reconacido en las dos fuentes supremas det ordenamlento juridico, a saber, la Constituclén v los tratados internacionales,
la eleccién de la norma que serd aplicable -en materia de derechos humanos-, atendera a criterios que favorezcan al
individuo o fo gue se ha denominado principio pro persona, de conformidad con lo dispuesto en el segundo parrafo def
articulo To. constiticional. Segiin dicho criterio interpretativo, en caso de que exista una diferencia entre el alcance o la
proteccidn reconocida en las normas de estas distintas fuentes, debera prevalecer aquella que represente una mayar
protecclén para la persona o que impiique una menor restriccldn. En esta |égica, el catalogo de derechos fundamentales
no se encuentra [mitado a lo prescrito en el texto constitucionat, sino que tamblién incluye a todos aquellos derechos que
figuran en los tratados internacionales ratificados por el Estado mexicano.

Facultad de atraccién 135/2011. Ministro Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. 12 de octubre de 2011, Mayorfa de cuatro votos.
Disidente: Jorge Mario Pardo Reballedo, Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Javier Mijangos y Gonzélez,

Amparo directo 28/2010. Demos, Desarrollo de Medios, S.A. de CV. 23 de noviemnbre de 2011, Mayoria de cuatre votos.
Disidente: Guillermeo §, Ortiz Mayagoltia. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, Secretario: Javier Mijangos y Gonzilez,

Amparo directo en revisién 2357/2016. Federico Armando Castillo Gonzélez. 7 de diciernbre de 2011 Mayorfa de cuatro votos.
Disldente: José Ramaén Cossio Dfaz. Ponente: Arturo Zaldivar Leto de Larrea. Secretatio: Mario Gerardo Avante Juarez.

Amparo directe en revisidn 772/2012, Lidia Lizeth Rivera Mareno. 4 de julio de 2012. Cinco votos. Ponente: José Ramén
Cossio Diaz. Secretaria: Teresita det Nifio Jesds Licia Segovia.

Amparo directo 8/2012. Arrendadora Ocean Mexicana, S.A. de C\. y otres. 4 de julio de 2012, Mayorfa de cuatro votos.
Disidente: Guillermo |, Ortiz Mayagoitia. Ponente; Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Javier Mijangos y Gonzilez.

Tesls de jurisprudencia 107/2012 (t0a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada de tres de
octubre de dos mil doce,

Nota: Por ejecutoria def 9 de octubre de 2013, el Pleno declard sin materia la contradiceion de tesis 26/2013 derivada de la
denuncia de |a que flie objeto et criterio contenido en esta tesis, al existir las jurisprudencias P./1, 20/2014 {10a.) y P/, 21/2014
(10a.) que resuelve ef mismo problema juridico.

Avenlda las Palmas, 5/N, Planta Alta, Col La Ermnita, € P, 24020,

San Francisco de Campeche, Campeche. Teléfono: 01 {981) 8] 52397, Ext. 18169,
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Il.- Toda vez que de las constancias que conforman el presente procedimiento no obran elementos de conviccldn que
hagan prueba plena de la RESPONSABILIDAD de los hechos circunstanciados a nombre de persona alguna, esta autoridad
considera que no es procedente Iniclar procedimiento administrativo,

IV~ En vista del analisis contenido en el punte iInmediato anterior, con fundamento en lo establecido por el articulo 57
fracciones V de la Ley Federal del Procedimiento Administrativo, es procedente ordenar.

A.- CERRAR EL PRESENTE EXPEDIENTE ADMINISTRATIVC Y EFECTUAR LA CORRESPONDIENTE NOTIFICACION POR
ROTULON, misma que surtird sus efectos iegales en el momento en que se notifigue formalmente la presente resolucién,

V- En relaclén con la medida de seguridad Impuesta al momento de la visita de inspecclén de fecha 08 de Juiio de 2021,
en el acta de inspeccién N°11.3/2C.27.2/0148-2021, con fundamento en lo previsto por el articulo 170 de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, fraccion | y, el articulo 47 del Reglamento Interior de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales, consistente en la CLAUSURA TOTAL TEMPORAL Imponlendo Sello de clausurado
en las coordenadas geograficas Salaa-emenmmunsdisahii [\, dentro del drea afectads; clausura de todas las actividades
relacionadas con el Cambio de uso de suelg esta autoridad PROCEDE A RATIFICAR LA CITADA MEDIDA,
MANTENIENDOLA SUBSISTENTE; en virtud, de la existencla de actividades que pueden provecar riesgo al medic
ambiente,

Epoca: Novena Epoca

Registro: 174727

Instancla: Primera Sala

Tipo de Tesls: Alslada

Fuente: Semanario Judicial de 1a Federacién y su Gaceta
Tomo XXV, Julio de 2006

Materia(s): Constitucional, Administrativa

Tesls; Ta, CXV/f2006

Péagina: 330

EQUILIBRIO ECOLOGICO Y PROTECCION AL AMBIENTE. EL ARTICULO 167 DE LA LEY GENERAL RELATIVA, QUE FACULTA
A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA PARA REQUERIR LA ADOPCION DE MEDIDAS CORRECTIVAS O DE URGENTE
APLICACION, NO TRANSGREDE LAS GARANTIAS DE LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURI(DICA,

La proteccién y restauracidon del amblente es un ambito en el que el Constituyente -baste invocar en este punto el
contenido de los artlculos 40. y 27 de la Constitucion Federal- ha considerado que fa simple interaccion de los particulares
en el marce de la ley es insuflciente, Ha considerado, par e} contrario, que es un sector en el que fa Administracion Publica
debe erigirse en gestora y garante directa de los intereses piibilcos en juego. Ello justifica gue se le reconozcan una serie
de poderes que le permiten tener una incidencia importante en la esfera de actividad de los particulares, e incluso adoptar
y ejecutar, dentro de un marco legal mas amplio, decisiones propias. Ello explica asimismo por qué la definicidén normativa
de {a potestad inspectora y correctora gue la Administracion tiene en materia de infracciones a la Ley General del Equilibrio
Ecoldglco v la Proteccion al Ambiente v a la normativa derivada de la misma no puede llegar a precisar las medidas gue
pueden resultar necesarias para adecuar la actividad de los particulares a los estdndares normativos aplicables, pues elio
dependera claramente de |as particularidades de cada caso concreto. En este contexto, las medidas correctivas o de
urgente aplicacién que la Administracion puede decretar sobre la base del articulo 167 de la Ley menclonada resultan
congruentes y razonables, pues el esquema legal en que se Insertan no sélo otorga una posicldén central a la necesidad de
fundar y motivar puntualmente la orden de adopcién de cualquiera de las mismas, sino due ademas incluye previsiones
que aseguran a los administrados un "debido proceso administratlve” -visita de inspeccidn, levantamiento y notificacién
del acta respectiva, posibilidad de alegar y probar lo que se considere pertinente- y dejan expedita ia posibilidad de recurrir
las mismas ante una autoridad jurisdiccional. Por otro lado, los supuestos en que las medidas del artlculo 167 pueden ser
decretadas se encuentran también lo suficientemente precisados para, por una parte, evitar una aplicacion caprichosa de
las citadas medidas por parte de |a autoridad administrativa y, por otra, otorgar previsibilidad y seguridad juridica a los
cludadanos respecto de las consecuencias Juridicas de sus conductas. Por tedo elio, e articulo 167 no vulnera las garantias
de |legalidad y seguridad jurldica.

Avenida las Palmas, $/N, Planta Alta, Col La Enmita, €. P, 24020,

San Francisco de Campeche, Campeche. Teléfono: 01 (381) 81 52392, Ext. 18169,
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Amparo en revisidn 839/2006. Concesionaria Mexiguense, S.A. de CV. 24 de mayo de 2006. Unanimidad de cuatro votos.
Ausente: José Ramon Cosslo Dfaz. Ponente: José Ramdén Cossio Diaz; en su ausencia hizo suyo el asunto José de Jesls
Gudifio Pelayo. Secretario: Radl Manuel Mejla Garza.

Por o antes expuesto y fundado esta Delegacidn de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente, en el Estado
de Campeche, pracede a resolver en definitiva y:

RESUELVE

PRIMERO.~ En razén de tas consideraciones expuestas, se ordena el clerre del expadiente cltado al rubro y el archivo
del mismo come asunto totalmente concluido.

SEGUNDO.-No obstante que esta autoridad no cuenta con elementos suficlentes para atribulrle responsabllidad
administrativa a persona alguna, ya que, no hubo persona alguna que atendiera la visita; asimismmo, esta autoridad ordena
presentar denuncia penal ante el Ministerio Pablico Federal, por las conductas que pudieran constituir DELITO CONTRA
LA BIODIVERSIDAD EN SU MODALIDAD DE DESTRUCCION DE VEGETACION NATURAL Y CAMBIO DE USO DE SUELO,

#iismos @iEPUEBEN ®oNFIGURARSE COMO ILICHTOS PREVISTOS Y SANCIONADOS Ed EL ARTICULO 418 FRACCION |
DEL GO{0G@PENALFEDERM, EN CONTRA DE QUIEN O QUIENES RESULTEN RESPONSABLESIDETE 518N BELos
HECHOS, .m:ﬂ h mn:qas R R e i i L Tl

TERCERO.-Se hace del conocimiento al interesado, que la Delegacion de esta Procuraduria Federal de Proteccldn al
Amblente en el Estado de Campeche, podra realizar nueva visita de inspeccién y/o verificacién segtin sea el caso, a la
negociacidn antes mencionada, a fin de verificar el cumplimiento de las disposiclones establecidas en la legistacién
ambiental, Normas Oficiales Mexicanas y demas disposiciones a fines a la materia.

CUARTO.- Se hace del conacimiento que la presente resolucidn es definitiva en la via administrativa y contra la misma
es procedante el RECURSO DE REVISIGN, mismo que podrd ser presentade dentro del término de QUINCE DIAS HABILES
contados a partir de la formal notificacién de la presente resolucisn.

QUINTO.- En curnplimiento del Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccién de Datos Personales, publicados en
el Diario Oficlal de |a Federacién el dia 30 de septiembre del 2005, se hace de su conocimiento que los datos personales
recabados por este Organo Desconcentrado, seran protegidos, incorporados y tratados en el Sistema de datos perscnales
de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, con fundamento en ef articulo 18 fraccién 1) de la Ley Federal de
Transparencla y Acceso a la inforrmacién Pdblica Gubernamental, con |a finalidad de garantizar a la persona fa facultad de
decisién sobre el uso y destine de sus datos personales, con el propésito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir
su transmislidn ilicita y lesiva para fa dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en ef Listado de sisternas de
datos personales ante el Instituto Federal de Acceso a la Informacién Pdblica, y podran ser transmitidos a cualquier
autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de que ésta pueda actuar dentro del 4mbito de su respectiva
competencia, previo apercibimiente de la confidencialidad de los datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas
en la Ley. La Delegacion de esta Procuraduria en el Estado de Campeche es responsable del Sistema de datos personales,
¥ la direccién donde el interesado podra ejercer los derechos de accesoy correccién ante fa misma es la ubicada en Avenlida
las Palmas Sin Nmero, Colonla Ja Ermita, Campeche,

SEXTO.- Con fundamento en el articwlo 167 Bis. Fraccién H de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccisn al
Ambiente. NOTIFIQUESE el presente proveide medlante ROTULON, o lista que se fijara para su consulta en un lugar visible
de las instalaciones de esta Delegacion de ta Procuraduria Federal de Proteccish al Ambiente en el Estado de Campeche,
agregandose en actuaciones un tanto de cada notificacién,

‘Asf jo acordé y firma {a ING. VIVIANA DEL CARMEN SONDA ACOSTA, en su cardcter de encargada de despacho de esta
Defegacisn de la Procuraduria Federal de Proteccin al Ambiente en el Estado de Campeche, quien es competente por
razén de materia y territorio para conocer del presente asunto para en su caso, dictar los acuerdos y proveidos que
conferme a derecho correspondan, de conformidad con el oficio No. PFPAMM4C.26.1/889/19, expediente nlimero

Avenida las Palmas, 5/N, Planta Alta, Col. La Ermita, €. P. 24020,

San Franclseo de Campeche, Campeche, Teléfono: 01 {S8a1) 81 52392, Ext, 18169,
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PFPA/Y4C/261/0000119, de fecha cuatro de julio del afio dos mil diecinueve, emitido por BLANCA ALICIA MENDOZA VERA,
en su caracter de Procuradora Federal de Proteccién al Amblente.”

Con fundamento en el articulo 167 Bis. Fraccion H de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente se procede a fijar la presente CEDULA DE NOTIFICACION POR ESTRADOS
del ACUERDQ DE CIERRE DE PROCEIMIENTO, con nimero de oficio PFPA/1.1.5/01952/2021-0184
dentro del Expediente ntmero PFPA/1.3/2C.27.2/00060-21, y mismo que consta de 09 fojas Utiles,
escritas en su anverso Yy reverso, correspondiente al procedimiento administrativo que se sigue
en contra del PROPIETARIO © POSEEDOR U CCUPANTE O REPRESENTANTE LEGAL DE LO™
TERRENOS PRFERENTEMENTE FORESTALES DEL EJIDO i MPIO. Db
<D, N KM, APROX. DEL POBLADO DEL EJNDO me@ihcyhm@iteremE, DE| MUNICIPIO
D P eeesmmitege M UNICIPIO D sk -, o5l lo hace constar y da Fe el auxiliar
juridico, adscrito a la Subdelegacidn Juridica de esta Procuradurfa Federal de Proteccion al

Ambiente de Carmpeche.
C. NOFFICADOR,

LIC. ROSA DEL RUBY ACEVEDO IIMENEZ

Con fecha de hoy 29 DE NOVIEMBRE DE 2021, en virtud de haber transcurrido el término de ley,
se da por notificado el acuerdo de Cierre de Procedimiento, dictado con fecha 26 DE
NOVIEMBRE_DEL ANO 2021, para todos los efectos legales a que haya lugar y que de &l se
deriven. Se procede a levantar la presente cédula de notificacién y devolver los autos a su

expediente original. DOY FE..
EL /TWOR /
2er - 7

Lo T f
LIC. ROSA DEL RUBY ACEVEDO JIMENEZ

Avenlda las Palmas, 5/, Planta Alta, Col. La Ermita, C P, 24020,

San Francisco da Campeche, Campeche, Teléfono: 01 (281} 81 52392, Ext. 18163,
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