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SE EMITE RESOLUCION ADMINISTRATIVA

EN LA CIUDAD DE CHIHUAHUA, CHIHUAHUA; A LOS CUATRO DIAS DEL MES DE FEBRERO
DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS. Visto para resolver el expediente citado al rubro, en el que se
integra el procedimiento administrativo de inspeccidén y vigilancia instaurado al

S en términos del Titulo Sexto de la Ley General del
Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, esta Delegacién de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en el Estado de Chihuahua dicta la siguiente resolucion:

RESULTANDOS

PRIMERO.- Que mediante oficio No. CI0146RN2019, de fecha catorce de octubre del dos mil
diecinueve, se comisiond a personal de inspeccidn adscrito a esta Delegacion para que realizara
visita de inspeccién al

SEGUNDO.- En ejecucion a la orden de inspeccion descrita en el Resultando anterior, el ING.
ENRIQUE PARRA OGAZ y LIC. PEDRO LUNA LUEVANOS practicaron visita de inspeccion al C.

levantandose al efecio el
acta de inspeccién en materia de Impacto Ambiental nimero CI0146RN2019, de fecha quince de
octubre del dos mil diecinueve.

TERCERO.- Segun se desprende de las cedulas de notificacién que obran en autos del expediente
en gque se actla, el trece de diciembre del des mil veintiuno

fueron notificados respectivamente, para que dentro del plazo de
quince dias habiles, contados a partir de gue surtieran efectos tales notificaciones, manifestaran
por escrito lo que a su derecho conviniera y aportaran, en su caso, las pruebas que consideraran
procedentes en relacién con los hechos u omisiones asentados en el acta descrita en el
Resultando inmediato anterior.,

CUARTO.- Mediante escrito recibido via oficialia de partes de ésta Delegacion el diecisiete de
diciembre del dos mil veintiune, comparecieron de manera conjunta

, manifestando por escrito lo que a su derecho convino, respecto a
los hechos u omisiones por lo que se les emplazo, ocurso que se admitic con el acuerdo de
contestacidn al emplazamiento de fecha veintisiete enero del dos mil veintidés.

QUINTO.- Con el acuerdo referide en el Resultando inmediato anterior. notificado el dia de su
emision por rotulon, se pusieron a disposicién de

Clos autos que integran el expediente en que se actla, con objeto de que, si asi lo
estimaban conveniente, presentaran por escrito sus alegatos. Dicho plazo transcurrié del treinta
¥ uno de enero al dos de febrero del dos mil veintidds.
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SEXTO.- A pesar de la notificacicn a gue se refiere el Resultando anterior,

no hicieron uso del derecho conferido en el segundo
parrafo del articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la Proteccion al Ambiente, por
lo que se les tuvo por perdido ese derecho, en los términos del proveido de cierre de instruccion
de fecha tres de febrero del dos mil veintidos.

SEPTIMO.- Seguido por sus cauces el procedimiento de inspeccion y vigilancia, mediante el
proveido descrito en el Resultando que antecede, esta Delegacién ordeno dictar la presente
resclucion, y

CONSIDERANDO

l.- Que esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de
Chihuahua es competente para conocer y resolver este procedimiento administrativo, con
fundamento en los articulos 17, 26 y 32 Bis de la Ley Organica de la Administracion Pdblica
Federal, en relacion con los numerales Cuarto y Octavo Transitorios del Decreto por el que se
reforman, adicionan vy derogan diversas disposiciones de la Ley Organica de la Administracion
Publica Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el treinta de noviembre de dos mil
dieciocho; 57 fraccién |, 70, 71, 72, 73, 74, 7e, 77, 78 y 79 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo; 4° 5° Fracciones |, IV, X1, XXy XX, 160 al 168 y 179 de la Ley General del Equilibrio
Ecolagico vy la Proteccion al Ambiente; 1°, 2° Fraccion XXXI Inciso A), 3,19 Fracciones |, XXIII, XXIV y
XEIX, 41, 42, 45, 46 Fraccion XX, 68 Fracciones IX, X, Xl v Xl del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el dia veintiséis de noviembre de dos mil doce y articulos Primerc inciso e) segundo
parrafo nimero 8 v Segundo del Acuerdo por el que se senala el nombre, sede y circunscripcion
territorial de las delegaciones de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en las
entidades federativas y en la zona metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el catorce de febrero de dos mil trece.,

Il.- En el acta descrita en el Resultando Segundo de la presente resolucion se asentaron los
siguientes hechos y omisiones:

A) . a) Evidenciar si en el . especificamente en el paraje
conocido como
, se han realizado o se estan realizando obras
wlo actividades que puedan causar desequilibrio ecoldgico ywo rebasar los limites y/o condiciones
establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente, preservar y/o restaurar
los ecosistemas. Al realizar un recorrido por los terrenos que ocupa el paraje denominado
_esto de acuerdo a la identificacion por parte del visitado, se aprecia que en
algin momento se realizo lg extraccion de piedra tipo cantera, esto de acuerdo a que en el
lugar se pudieron apreciar pequenos “hoyos” o “tingjas”, que se pudieron originar mediante la
extraccion de la misma piedra, asi mismo se aprecia en alguna piedras que se encuentran a
simple vista que se les realizé un tipo de corte con el fin de extraer parte de ellas, al continuar
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con el recorrido se puede apreciar gque en las orillas de un camino vecinal se encuentran varios

montones de piedra apiladas, lo gue a decir del visitado son piedras que posteriormente vienen
por ellas las personos denunciodas, a decir del visitado esto extraccion de piedra se realiza por
las con el fin de compra-venta para lg
construccion de viviendas, especificarmnente como comprador el primero y el segundo quien se lg
vende a peticion del primero.”

b] “Verificar la existencia de autorizaciones en materia de impacto ambiental emitidas por
autoridad competente, debiendo describir las obras yo actividades outorizadas, asi como el
cumplimiento e incumplimiento de los Términos y Condicionantes contenidas en dichas
autorizaciones, asi mismo, se verificara que se estén implementando las medidas adecuadas de
prevencion, mitigacion v compensacién aplicables a los impactos ambientales ocasionados por
las obras y actividades existentes, para dar adecuado cumplimiento a todas y cada una de las
cbligaciones aplicables y contenidas en los articulos 28 primer parrafo, fracciones I, Vil y X1, 160,
161, 162, 163, 164, 165, 166, 170 v 170 BIS de la Ley General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccion al
Ambiente; 1° 2° 3° fraccion |, 4, 6,10, 11, 12, 24, 25 de lo Ley Federal de Responsabilidad Ambiental;
1% 2% 3% 14, 16 fracciones Il v IX, 28, 30, 62 63, 64, 65 66, 67. 68 v 69 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrative: 1° 2° 3° fraccion |, 4, 6 10, 11, 12, 24, 25 de la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental: 1% 2% 3° fracciones | v X, 4° fracciones V1 v VI, 5% parrafo primerao,
incisos O fraccidn N, 6° 28, 47, 48, 49, 50, 55, 56, 57, 58 y 59 del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente en Materio de Evaluacion del Impacto
Ambiental.

En este momento se le hace extensa la solicitud al visitadeo para que muestre gutorizaciones en
materia de impacte ambiental emitidos por outoridod competente para este tipo de
agctividades, indicando en este mismo acto el visitodo que para este tipo de actividodes no se
tienen autorizaciones en materia de impacto ambiental, asi como tampoco se realizé ningun
tipo de consulta a la CONANP, para la realizacion de estas actividades o bien obtener una
agutorizacion para la extraccion de piedra, haciendo mencion el visitado que las personas gue

realizan estas actividades son el el cual realiza lo compra de piedra
para llevar a cabo la construccidn de casa habitacion, asi como el C quien
realiza la extraccion de piedra y la lleva con el C.| a quien se la vende g un

precio establecido entre los dos. De acuerdo con lo anterior el visitado manifiesta que e C
. tiene su domicilio conocide en la
Mientras gue el C. [ ) , tiene su domicilio
caonocido en el ¢

c)] "De igual manera, deberan describirse de manera detalloda aquellos obras o actividades que
no se encuentren contenidas en el oficio resolutive referido en el inciso inmediatc anterior. A
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decir del visitado no existe autorizacion en materia de impacto ambiental para la realizacion de

estas actividades evidenciodas y asentadas en la presente acta de inspeccion.”

d] "Describir detallodamente, especificando el equipo utilizado y los occiones de compo
realizadas para determinar: Con la utilizacion de equipo vy herramientas especificas tales como
un sistema de posicionamiento global (GPS)marca Garmin, modelo etrex 10 con una precision
de +-~ 3 metros, cdmara fotogrdfica marca sony, asi como los programas de software
MapSource de Garmin el cual provee datos geograficos que pueden ser vistos en PC y ser
agregc:dos a bD’SEH‘ICI'!J (base de mopas) del GPS compatible Garmin, [con el programa
MapSource se puede transferir waypoints, rutas v caminos desde el GPS y guardarios en el PC,
crear, ver y editar waypoints, rutas y caminos, buscar elementaos, direcciones y puntos de interés
incluidos en los datos de mapas y transferir datos de mapas, waypoints, rutas y caminos al GPS),
se realizd la toma de coordenadas geogrdficas para delimitar y dimensionar de manera
aproximada el drea que ocupa el camino y/o brecha evidenciada en o presente visita de
inspeccion, dichas coordenadas geogrdficas se digitalizaron mediante el programa Mapsource.”

d1) “la ubicacién mediante lo georreferenciacion del perimetro inspeccicnado. Coordenadas
geogrdficas del poligono visitado en la presente visita de inspeccion:

PUNTO | COORDENADA °® " "
904
S05 )
906 )
07
208
909 -
910
an
orden o
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d2) "La superficie en la que, en su caso, se han realizado o se estdn realizando obras y/fo

gctividades que puedan cousar desequilibrio ecoldgico, rebasar los limites y/o condiciones
establecidos en los disposiciones aplicables pora proteger el ambiente, preservar y/o restaurar
los ecosisternas. Al realizar un recorrido y toma de coordenadas por el paragje donde se evidencia
que en algun momento se llevé a cabo la extraccion de piedra tipo cantera, v al ser procesadas
estas coordenadas en software complemento del GPS utilizade, se obtiene que la superficie
donde se evidencio esta actividod ocupa un drea de 22.4 has.”

e) “Circunstanciar las condiciones actuales de las obras y/o actividodes, los fines o que esté
destinade, tipos de suelo, pendiente media, relieve, hidrografia, tipos de vegetacién y fauna, asi
como las especies de flora y foung aledanas a las obras y/o actividades del |
especificamente en el paraje conocido como '’ " ubicado
en la coordenada geografica ademnds de los elementos naturales
yrelaciones de interaccion observados en la zonag, sitic o regidn. El Parque Nacional Cumbres de
Majalca se encuentra inmerso en un ecosistema de bosque de pino-encino en su mayoria,
oungque en algunas partes del parque lo condicion boscosg se determing como bosgue de
encino-pino, este debide a la presencia de las especies vegetativas arboreas que se encuentran
en las diferentes zonas o subzonas de este parque nacional, especificamente en lo subzona de
se encuentra un ecosisterna conocido como bosque de pino-encing,
siendo las especies arbdreas observadas Pinus engelmanni, Pinus leiophylla, Pinus cembroides,
Quercus spp, Arbutus xalopensis, vy Muhlenbergio majolcensis, esta ultimo unag especie
endémica de esta regicn visitaoda, asi mismo esta drea es habitat de diversos mamiferos que se
encuentran identificados comoe parte de lg founa local del parque, sin embargo durante la isita
de inspeccion no se realiza avistamiento de alglun ejemplar, el sitio 0 subzong que nos ccupa en
la presente diligencia cuenta con suelos pedregosos, v de topografia quebrada, con pendientes
que chondan de leves a fuertes, es de notable mencionar que al momento de la visito de
inspeccién no se gpreciaron personas o magquinaria realizando actividodes de extraccion de
piedra.”

f) “Especificar las afectaciones y cambios adversos en las obras y/o actividades del
especificamente en el paraje conocido como

ubicado en la coordenada geogrdfica - que puedan causar
desequilibrio ecoldgico, rebasar los limites v/o condiciones establecidos en las disposiciones
aplicables para proteger el ambiente, preservar y/o restaurar los ecosisternas, de conformidad
caon la fraccion Il del articulo 3° del Reglomento de Ley General del Equilibrio Ecologico y la
Proteccidn al Ambiente en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental; estableciendo segun
lo evidenciado, si existe disminucion en la capacidad del ecosisterna para brindar servicios
ambientales, asi como pérdida, cambio, deterioro, menoscabo, ofectacidn wio modificaciones
adversas y mensurables de los hdbitat, ecosisternas, elermentos y/o recursos naturales, de sus
condiciones quimicas, fisicas y bioldgicas, de las relaciones de interaccion que se dan entre

Calle Francisco Marquez Mo, 905, Col. El Papalote  C.P.32599 Cd. Judrez, Chihuahua, México.
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éstos, asi como de los servicios ambientales que proporcionan. Con la realizacion de extraccicn

de piedra tipo cantera, esto de acuerdo a que en el lugar se pudieron apreciar pequefios “hoyos”
o “tingjas’, con lo cual dejon desprovisto el suelo lo que puede ocasionar erosion hidrica y edlica,
debido o que con las precipitaciones fuertes y rachas de vientos fuertes el suelo desprovisto
tiende o combiar su condicicn provocando en ese momente la erosion de suelo, con lo gque
provoca menos regeneracion natural de vegetacion y se afectan las principales funciones del
bosgue las cuales se detallan en el siguiente inciso de lo presente orden de inspeccion.”

fl} "En base al inciso inmediato anterior, determinar si estos dafios al ambiente son directos o
indirectos; atendiendo o lo establecido en las fracciones Il y IV del articulo 2° de la Ley Federal
de Responsabilidad Ambiental, en su correlacion conforme con lo previsto en las fracciones VI
Vil del propio ordinal y el articulo & del ordenamiento federal en cito. Con las actividades de
extraccion de piedra tipo cantera se realizan afectaciones las cuales son catalogadas coma
directas debido a que con estas actividades se afectan las siguientes funciones principales del
bosque:

a) Funciones de proteccion

-Proteccidn del suelo por absorcidn y desviacion de las radiociones, precipitaciones vy
vientos,

-Conservacicn de la humedad y del didxido de carbono al reducir la velocidad del viento;
-Hdbitat natural, tanto para otras plantas como para los animales.

b) Funciones reguladoras

Absorcién, almacenamiento v generacion de dioxido de carbono, oxigeno y elementos
minerales;

-Absorcidn de gerosoles y sonidos;

-Captacion y almacenamiento de agua;

JAbsorcién y transfarmacion de energia radiante y termal.

c) Funciones productivas

-Almacenamiento de la energia en forma utilizable por la biomasa;

Autorregulacion y proceso regenerador de madera, corcho, fruta;
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-Produccion de quimicos: resinas, alcaloides, aceites, Idtex, productos farmacéuticos,
etcetera.

Todas las funciones pueden ser manejadas por el hombre a fin de llevar al mdximo los
beneficios de su uso. "

f2) En este sentido, debera puntualizar la condicién en la gue se habrian hallode los habitats en
el momento previo inmediato al dafio y de no haber sido éste producido; ello, segun lo dispuesto
en los articulos 2, fraccion VI, 10, 13, v 14 de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, en
relacion directa con el articulo 203 de la Ley General del Equilibric Ecologico y la Proteccion al
Ambiente. . se encuentrd iINMerso en un ecosistema de
bosgue de pino-encino en su mayoria, gungue en algunas partes del pargue la condicion
boscosa se determing como bosque de encino-pino, esto debideo o lo presencia de las especies
vegetativas arboregs gue se encuentran en las diferentes zonas o subzonas de este pargue
nacional, especificamente en la subzona de se encuentra un
ecosisterna conocido como bosgue de pino-encino, siendo los especies arboregs observadas
Pinus engelmanni, Pinus leiophylla, Pinus cembroides, Quercus spp, Arbutus xalopensis, v
Muhlenbergia majalcensis, esta ultima una especie endémica de esta region visitada, asi mismo
esta dreg es hdbitat de diversos mamiferos gue se encuentran identificados como parte de la
faunao local del pargue, sin embargo durante la visita de inspeccion no se realiza avistamiento
de algun efemnplar, el sitio o subzona que nos ocupa en la presente diligencia cuenta con suelos
pedregosos, v de topografia guebrada, con pendientes que aghondan de leves o fuertes, con
buena presencia de materia orgadnica y buena regeneracion natural...”

.- Ahora bien, entrando al anahsnf. de los argumentos vertidos por

quienes comparecieron por sus propios derechos y de manera
conjunta mediante escrito recibide en esta Delegacion el diecisiete de diciembre del dos mil
veintiuno, manifestando lo gque a su derecho convino y negando tener responsabilidad sobre los
hechos que se les imputan en el presente procedimiento.

En razén al sentido que se le dara a la presente reselucién resulta inoficioso entrar al estudio de
los hechos yfo omisiones gue se desprendieron del acta de inspecciéon No. CIO146RN2019
levantada el dia quince de octubre del dos mil diecinueve, ello en razén a que de la
circunstanciacion realizada por los inspectores actuantes, asi como de las constancias que obran
en autos del expediente no se desprenden elementos de conviccion suficientes para estar en
posibilidad de atribuirle responsabilidad a

, toda vez que de los sefalamientos realizados por parte de
persona gue atendid la visita de inspeccién y quien los sefald como responsables de las obras y
actividades evidenciadas en terrenos del area natural protegida, no aportd elementos de
conviccion en contra de dichas personas, por lo que el suscrito carece de los elementos
necesarios v suficientes para fincarles responsabilidad administrativa.
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A mayor abundamiento, y a criterio de ésta autoridad no resulta suficiente la acusacion de quien

atendid la visita de inspeccion que nos atane. para fincarle alguna posible responsabilidad a

respecto de los hechos constitutivos

de litis, toda vez que el senalamiento que en su contra se hiciera requiere para su comprobacion,

ser apoyada en medios de prueba suficientes y bastantes para acreditar tales imputaciones,

extremo que al no verse satisfecho impide la plena certeza respecto a la responsabilidad de los

autores de las obras y actividades en terrenos del area natural protegida materia del

procedimiento administrativo gue el dia de hoy se concluye con la emision de la presente
resolucion.

De lo anterior se desprende que la imputacion realizada a

se deriva Unicamente de un sefialamiento, sin que obre algun otre medio de
conviccion que permita determinar el grado de responsabilidad y participacién de los
inspeccionados en los hechos circunstanciados en el acta de inspeccion de fecha quince de octubre
del dos mil diecinueve, es por lo anterior que esta autoridad no cuenta con elementos suficientes
para determinar mas alla de toda duda razonable la culpabilidad de

en los hechos u omisiones posiblemente constitutivos de infraccion

que se le imputaron.

Por tanto, si bien en el acuerdo de emplazamiento se senalaron las obligaciones que debian cumplir,
las cuales se citaron en el considerando |l de la presente resolucion, se advierte que no se puede
establecer un grado de responsabilidad por parte de esta; toda vez que no se cuenta con los medios
de conviccion suficientes para acreditar gue

' hayan participado en la comision de los hechos u omisiones que se les imputan y por los
que fueron emplazados y para efecto de gue esta autoridad imponga una sancion a las omisiones
acreditadas en la presente resclucion, debe de superarse el principio de presuncion de inocencia
del gue goza el inspeccionado con los medios de conviccion idoneos y suficientes para acreditar mas
alla de toda duda razonable su culpabilidad.

Para robustecer lo anterior y con la finalidad de dar cumplimiento a lo establecido en los articulos 14,
parrafo segundo, 16, parrafo primero, 19, parrafo primero, 21, parrafo primero y 102, apartado A, parrafo
segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, referentes al PRINCIPIO DE
PRESUNCION DE INOCENCIA, que es aplicable a los posibles infractores, pues el procedimiento
administrativo que en este acto se resuelve es considerado como sancionador, por lo que en
consecuencia esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de
Chihuahua, realiza una valoracion a las constancias que integran el expediente en que se actua,
observandose que no se tiene alguna prueba con la cual se acredite que efectivamente

sean responsables de las obras y actividades
evidenciados en terrenos del area natural protegida inspeccionada, siendo necesario, ya que para
imponer una sancién es indispensable lo certeza de la culpabilidad, ya que si lo que la motiva
es una conducta, ante la duda de su existencia ne hay razén parg impeoneria, tal y como sucede
en el presente asunto. Son aplicables al presente asunto la siguiente jurisprudencia y tesis aisladas:

"Epoca: Décima Epoca
Registro: 2006590

/Tf"k&q c:’ i -:::;r;: a\;\ ‘“{\‘Q}Iff‘:“\l*;\ﬂ _— E&{Wka

SARG/dlar

Pagina 8 de 18



™

Calle Francisco Marguez No. 905, Col. El Papalote C.P.325%99 Cd. Juarez, Chihuahua, México.
Teléfono (B56) 640-29-65, [B56) 640-29-66, (656) 640-29-67 www.profepa.gob.mx

o \ o \(vtwrﬁ- RN fif \..H_-u— L o o, L
\_'\:\Q .frJ %\\qbfll' w&sfl ‘il'lf\'.__\%ngsfﬂ

8

MICEETARIS ©

o

,"""'“?. MEDIO AMBIENTE | PROFEPA

L MIGID BMEIINTE ¥ RECURROE RATUBALES PROCuRADVEIA FADEmAL DR
BEOFECEIAN AL AMBIENTE

PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE
DELEGACION CHIHUAHUA

EXPEDIENTE: PFPAN53/2C.27.5/0024-19
RESOLUCION Mo.- CIO146RN2019

Instancia: Pleno

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Caceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 7, junio de 2014, Tomo |

Materiafs): Constitucional, Administrativa

Tesis: B/, 43/2014 (10a.)

Paging: 41

PRESUNCION DE INOCENCIA. ESTE PRINCIPIO ES APLICABLE AL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR, CON MATICES O
MODULACIONES. El Tribunal Pleno de lo Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en la tesis aisladao P. XXxX\/2002 sostuvo que, de lo interpretacion
armaonica y sistematica de los articulos 14, pdrrafo segundo, 16, parrafo
primero, 19, pdrrafo primero, 21, pdrrafo primerc y 102, apartado A,
parrafo segundo, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos {en su texto anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial
de lo Federocion el 18 de junio de 2008), deriva implicitamente el principio
de presuncion de inocencia; el cual se contiene de modo expreso en los
diversos articulos 8, numeral 2, de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos y 14, numeral 2, del Paocto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos; de ahi gue, ol ser ocordes dichos preceptos porque
tienden g especificar y a hacer efectiva la presuncién de inocencia-, deben
interpretarse de modeo sistemdtico, a fin de hacer valer para los
gobernados la interpretacién mds favorable que permita una mejor
imparticion de justicia de conformidod cen el numeral le. constitucional
Ahora bien, uno de los principios rectores del derecho, que debe ser aplicable
en todos los procedimientos de cuyo resultado pudiera derivar alguna pena
o sancion como resultado de la facultod punitiva del Estodo, es el de
presuncion de inocencia como derecho fundamental de toda persong,
aplicable y reconocible a quienes pudiesen estar sometidos a un
procedimiento administrative sancionador y, en consecuencia, soportar
el poder correctivo del Estado, a través de autoridad competente. En ese
sentido, el principio de presuncion de inocencio es aplicable al
procedimiento administrativo sancionador -con matices o modulaciones,
segun el caso- debido a su naturaleza gravosa, por la calidad de inocente
de la persona que debe reconocérsele en todo procedimiento de cuyo
resultado pudiera surgir una pena o sancidn cuya consecuencia procesal,
entre otras, es desplazar la carga de la prueba a la autoridad, en atencidn
al derecho al debido proceso.

Contradiccion de tesis 200/2013. Entre las sustentadas por la Primera y la
Segunda Salas de la Suprema Corte de Justicia de lo Nacidn. 28 de enero de
2014. Mayoria de nueve votos de los Ministros Alfredo Gutierrez Ortiz Mena,
José Romon Cossio Dioz, Margarito Seotriz Lung Bomos, Jose Fernando
Franco Gonzalez Salas, Arture Zaldivar Lelo de Larreq, Jorge Mario Pardo
Rebolledo, Sergio A Valls Hernandez, Olga Sdnchez Cordero de Garcia
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Villegas y Juan N. Silva Meza, votaron en contra; Luis Maria Aguilar Morales y
Alberta Perez Dayan. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretario: Octavio Joel Flores Dioz.

Tesis v/o criterios contendientes:

Tesis lo. XCHI/2013 (10a.), de rubro: "PRESUNCION DE INOCENCIA LA
APLICACION DE ESTE DERECHO A LOS PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVOS  SANCIONADORES DEBE REALIZARSE CON  LAS
MODULACIONES NECESARIAS PARA SER COMPATIBLE CON EL CONTEXTO
AL QUE SE PRETENDE APLICAR", aprobodo por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de lo Nacion, y publicado en el Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XiX, Torno 1, abril
de 2013 pagino 9685,

Tesis lo. XCVI/2013 (100}, de rubro: "PRESUNCION DE INOCENCIA. EL
ARTICULO 61 DE LA LEY DE FISCALIZACION SUPERIOR DEL ESTADO DE
MORELQOS, NO VULNERA ESTE DERECHO EN 5US5 VERTIENTES DE REGLA DE
TRATAMIENTO, REGLA PROBATORIA ¥ ESTANDAR DE PRUEBA", aprobada
por lo Primera Saglo de lo Suprema Corte de Justicia de lo Nocion, v
publicada en el Sermanaric Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décimao
Epoca, Libro XIX, Tormo 1, abril de 2013, paging 967,

Tesis 2a. XC/2012 (10a.), de rubro: "PRESUNCION DE INOCENCIA. CONSTITUYE
UN PRINCIBIO CONSTITUCIONAL APLICABLE EXCLUSIWAMENTE EN EL
PROCEDIMIENTO PENAL", aprobada por la Segunda Sala de lo Suprema
Corte de Justicia de la Nacicn, vy publicado en el Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XVI, Tomeo 2, enero de 2013,
paginag 1687, v

Tesis 2a. XCI/2012 (10a.), de rubro: "PRESUNCION DE INOCENCIA. NO ES UN
PRINCIPIO  APLICABLE EN EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR.", aprobada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, y publicada en el Sernanario Judicial de la Federacion
¥su Gaceta, Décima Epoca, Libro XV, Tomo 2 enero de 2013, pagina 1688,

El Tribunal Pleno, el veintiséis de mayo en curso, apraobd, con el numero
43/2014 (10a.), la tesis jurisprudencial que antecede. México, Distrita Federal,
a veintiseis de mayo de dos mil catorce,

Nota: Lo tesis aislodo P XXX\V/2002 citada, aparece publicoda en el
Sermanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tome XV,
aggosto de 2002, pdgina 14, con el rubro; "PRESUNCION DE INOCENCIA. EL
PRINCIPIO RELATIVO SE CONTIENE DE MANERA IMPLICITA EN LA
CONSTITUCION FEDERAL."

Esta tesis se publico el viernes 06 de junio de 2014 a las 1230 horas en el
Semanario Judicial de la Federacion v, por ende, se considera de aplicacion
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obligatario a partir del lunes 09 de junio de 2014, pora los efectos previstos en
el punto séptimao del Acuerdo General Plenario 19/2013.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2006505

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Sermanario Judiciol de la Federacion
Libro 6, Mayo de 2014, Tarmo Il

Materia(s). Constitucional, Administrativa, Administrativa
Tesis: (Il Region)40.37 A {10a.)

Pagina: 2096

PRESUNCION DE INOCENCIA. AL SER UN PRINCIPIO AFPLICABLE AL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR, LAS SALAS DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL ¥ ADMINISTRATIVA DEBEN
UTILIZAR UN METODO DE VALORACION PROBATORIO ACORDE CON EL
De la tesis P. XXXV/2002, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de lg
Naocion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XVI, agosto de 2002 pdgina 14, de rubro:
"PRESUNCION DE INOCENCIA EL PRINCIPIO RELATIVO SE CONTIENE DE
MANERA IMPLICITA EN LA CONSTITUCION FEDERAL" se advierte gue los
articules 14, parrafe segundo, 16, parrafe primero, 19, parrafoe primero, 27,
parrafo primero v 102, apartado A, pdrrafo segundo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexiconos, en su texto anterior o lo reformao
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de junio de 2008,
consagran los principios del debido proceso legal y acusatorio, los cuales
resguardan en forma implicita el diverso principio de presuncion de
inocencia, que consiste en que el gobernado no estd obligade a probor la
licitud de su conducta cuando se le imputa la comision de un delito, en tanto
que el acusado no tiene lg carga de probar su inocencia. 5i se parte de esg
premiso, lo presuncion de inocencia es un derecho que surge para
disciplinar distintos aspecteos del proceso penal, empero, debe trasladarse al
ambito administrative soncionador, en tanto ambos son manifestaciones de
la potestad punitiva del Estado. De tal suerte gue dicho principio es un
derecho que podria calificarse de "poliédrico”, en el sentido de que tiene
multiples manifestaciones o vertientes cuyo contenido se encuentra
asociade con derechos encaminados a disciplinar distintos aspectos del
proceso penal y administrativo sancionador. Asi, en lo dimensidn procesal
de la presuncién de inocencia pueden identificarse al menos tres
vertientes: 1. Como regla de trato procesal; 2. Como regla probatoria; y, 3
Cemo estdndar probatorio o regla de juicio, lo que significo que el
procedimiento administrativo sancionador se define como disciplinario al
desahogarse en diversas fases con el objetivo de obtener una resolucion
sancionatoria de una conducta antijuridica que genera que se atribuya
la carga de la prueba a la parte que acusa. De esa forma, la sancién
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administrativa cumple en la ley y en la practica distintos fines preventivos o
represivos, correctivos o disciplinarios o de castigo. Asi, el procedimiento
administrativo sancionador deriva de la competencia de las autoridades
administrativas para imponer sanciones a las acciones y omisiones
antijuridicas desplegadas por el sujeto infractor, de modo que, la pena
administrativa es una funcién juridica que tiene lugar come reaccién
frente a lo antijuridico, frente a la lesion del derecho administrativo, por
ello es dable afirmar que la sancion administrativa guarda una similitud
fundamental con la penal, toda vez que, como parte de la potestad punitiva
del Estado, ambas tienen lugar como reaccion frente a lo antijuridico, ya que
en uno y otro supuestos la conducta humana es ordenada o prohibida bajo
la sancion de una pena, la cual se aplica dependiendo de la naturaleza del
caso tanto por el tribunal, como por la autoridad administrativa. De tal
suerte que, dadas las similitudes del procedimiento penal y del
administrativo sancionador, es gue las principios que rigen al primero, comao
el de presuncion de inocencia, también aplican al segundo. En esos
términas, las Salas del Tribunol Federal de Justicia Fiscal y Administrativa
deben utilizar un método al valorar los elementos de conviccion que obran
en autos, para verificar que por sus caracteristicas rednen las condiciones
para considerarlos una prueba de cargo vdlida, adermnds de que arrojen
indicios suficientes para desvanecer la presuncion de inoccencia, asi como
cerciorarse de que esten desvirtuadas las hipdtesis de inocencia v, al mismo
tiempo, descartar la existencia de contraindicios que den lugar a una duda

razonable sobre la que se atribuye al infractor sustentada por la parte
acusadora

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION, CON RESIDENCIA EN GUADALAJARA, JALISCO.

Amparoe directo 37/2014 {cuaderno auxiliar 790/2013) del indice del Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito, con apoyo
del Cuarto Tribunal Colegiadeo de Circuito del Centro Auxiliar de la Tercera
Region, con residencia en Guadalajara, Jalisco. Del Toro y Asociades, 5.C 19
de febrero de 2014. Unanimidad de votos. Ponente: Jorge Humberto Benitez
Pimienta. Secretario: Abel Ascencio Lodpez.

MNota: La presente tesis aborda el mismo tema que las diversas la. XClll/2013
(10a.), la. XC\/2013 (10a.), Ta. XC_V;‘.‘EGB’ (10a.), Ta. XCVI/2013 (10a.) v la. XCWVilf2013
(10a.), de rubros; "PRESUNCION DE INOCENCIA. LA APLICACION DE ESTE
DERECHO A LOS PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS SANCIONADORES
DEBE REALIZARSE CON LAS MODULACIONES NECESARIAS PARA SER
COMPATIBLE CON EL CONTEXTO AL QUE SE PRETENDE APLICAR.,
"PRESUNCION DE INOCENCIA EN SU VERTIENTE DE REGLA DE TRATO
PROCESAL." "PRESUNCION DE INOCENCIA COMO REGLA PROBATORIA',
"PRESUNCION DE INOCENCIA COMO ESTANDAR DE PRUEBA" y
"PRESUNCION DE INOCENCIA. EL ARTICULO 61 DE LA LEY DE
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FISCALIZACION SUPERIOR DEL ESTADO DE MORELOS, NO VULNERA ESTE
DERECHO EN S5US VERTIENTES DE REGLA DE TRATAMIENTO, REGLA
PROBATORIA ¥ ESTANDAR DE PRUEBA", que fueron chjeto de la denuncia
relativa a la contradiccién de tesis 200/2013, resuelta por el Pleno de lo
Suprema Corte de Justicia de la Nacién el 28 de enero de 2014, de la gue
derivo la tesis de titulo y subtitulo: "PRESUNCION DE INOCENCIA. ESTE
PRINCIPIO ES APLICABLE AL PROCEDIMIENTC ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR, CON MATICES O MODULACIONES."

Esta tesis se publico el viernes 23 de maoyo de 2014 a las 10.06 horas en el
Semanario Judicial de la Federacion.

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2018342

Instancia: Tribunales Colegiodos de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 60, Noviembre de 2018, Temo 1l

Materiafs) Administrativa

Tesis: L.40.A142 A (10a.)

Pagina: 2306

PRESUNCION DE INOCENCIA EN EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR. LA APLICACIGN DE ESTE PRINCIPIO NO PUEDE
CONDICIONARSE A LA MANIFESTACION EXPRESA DEL PRESUNTO
INFRACTOR, EN EL SENTIDO DE QUE NO COMETIO LA CONDUCTA
REPROCHADA. El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la
jurisprudencia P/, 43/2014 (10a), de titulo y subtitulo: "PRESUNCION DE
INOCENCIA ESTE PRINCIPIO ES APLICABLE AL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR, CON MATICES O MODULACIONES",
sostuvo, en esencia, que el principio de presuncion de inocencia es aplicable
al procedimiento administrativo sancionador -con matices o modulaciones,
segun el caso-, por lo calidod de inocente de lo persono que debe
reconocérsele en todo procedimiento de cuyo resultado pudiera surgir una
pena o sancién, cuya consecuencia procesal, entre otras, es desplozar la
carga de la prueba a la autoridad, en atencion al derecho al debido proceso.
Por tanto, la aplicacién de dicho principio no puede condicionarse a lg
manifestacion expresa del presunto infractor, en el sentido de que no
cometio lo conducta reprochada, al resguardarse en el Texto Constitucional
como derecho fundamental a favor de toeda personag, exigiendo que para
toda autoridod y ante el procedimiento al que se le sujete, no se estimen
verosimiles los cargos atribuidos al gobernodo respecto a la comision de unao
falta administrativa. Asi, este principio tendrd eficaz aplicacién cuando el
gobernado se enfrente a una acusacién, cuyo propdsito serd el limite a la
potestad represiva del Estado en ejercicio de su derecho punitivo; por lo
gue se concibe también como una garantia procesal en favor del
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imputado, dentro de todo enjuiciamiento o© procedimiento
administrative. En estos términos, al ser un derecho fundamental, son
irrenunciables su ejercicio y proteccion, por lo gue su aplicacion no puede
estar sujeta a lo manifestacion del enjuiciado sino, por el contrario, implica
que para imponer una sancién sea indispensable la certeza de Ia
culpabilidad, ya que si lo que la motiva es una conducta, ante la duda de
su existencia no hay razén para imponerla.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO.

Revision administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo) 10/2018. Director General Adjunto Juridico Contencioso, en
ausencia del titular de la Unidad de Asuntos Juridicos de la Secretaria de lo
Funcicn Publica, encargado de la defensa juridica de las resoluciones
dictadas por el Titular del Area de Responsabilidades del Organe interno de
Control en la Secretaric de Gobernacion, & de septiembre de 2018

Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretario; Marco
Antonio Pérez Meza.

Nota: La tesis de jurisprudencia P/, 43/2014 (10a.) citada, aparece publicada
en el Semanario Judicial de la Federacion del viernes & de junio de 2014 a las
12:30 horas y en la Gaceta del Sermanario Judicial de la Federacion, Décima
Epoca, Libro 7, Tomo |, junio de 2014, pagina 41,

Esta tesis se publico el viernes 09 de noviembre de 2018 a las 10:20 horas en el
Semanario Judicial de la Federacion.”

PRESUNCION DE INOCENCIA EN SU VERTIENTE DE ESTANDAR DE
PRUEBA. CONTENIDQ DE ESTE DERECHO FUNDAMENTAL La presuncion
de inocencia es un derecho que puede calificarse de "poliedrico”, en el
sentido de gue tiene multiples manifestaciones o vertientes relacionadas con
garantias encaminadas a regular distintos aspectos del proceso penal. Una
de esgs vertientes se manifiesta como “estandar de prueba” o 'regla de
Juicio', en la medida en que este derecho establece una norma que ordena a
los Jueces la absolucion de los inculpados cuande durante el proceso no se
hayan aportado pruebas de cargo suficientes para acreditar la existencia del
delito y la responsabilidad de la persona;, mandato que es aplicable al
momento de la valoracion de la prueba. Dicho de forma mds precisg, lo
presuncién de inocencia como estdndar de prueba o regla de juicio
comporta dos normas: la que establece las condiciones gue tiene gque
satisfacer la pruebo de cargo pora considerar que es suficiente para
condenar; y una reglo de carga de la prueba, entendida como la norma que
establece a cudl de las partes perjudica el hecho de que no se satisfaga el
estandar de prueba, conforme a la cual se ordena absolver al imputado
cuando no se satisfaga dicho estandar para condenar.
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El Tribunal Pleno, el veintinueve de noviembre de dos mil dieciocho, aprobd, con el nimero V2018

(10a.), la tesis aislada que antecede. Ciudod de Mexico, a veintinueve de noviermnbre de dos mil

dieciocho. Esta tesis se publicd el viernes 11 de enero de 2015 g las 1012 horas en el Semanario
Judicial de la Federacidn. »

Por dltimo y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 128 y 202 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, esta autoridad confiere valor probatorio pleno al acta descrita en el
resultando SECGUNDO de la presente resolucion, ya que fue levantada por servidores publicos en
legal ejercicio de sus funciones, ademas de que no obra en autos, elemento alguno que la
desvirtle, el criterio adoptado por esta autoridad se robustece con el emanado de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién y del Tribunal Federal de Justicia Administrativa en las
siguientes tesis:

«180024. VI30.A210 A. Tribunales Colegiados de Circuito. Novena
Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XX,
diciernbre de 2004, Pag. 1276.

ACTAS DE VISITA DOMICILIARIA. AUN CUANDO POR 5U
CONTENIDO LA ACTUACION DE LOS VISITADORES NO PUEDA
TRASCENDER A LA ESFERA JURIDICA DE LOS GOBERNADOS,
ES5TO NO LAS PRIVA DE LA CALIDAD DE DOCUMENTOS
PUBLICOS. Si bien la tesis aisloda emitida por la Segunda Sala de lo
Suprema Corte de Justicio de la Naocion, consultable en el
Semanario Judicial de lg Federacion y su Gaceta, Noveng Epocag,
Tarmo X, diciembre de dos mil, pagina cuatrocientos veintitreés, de
rubro: "ACTAS DE VISITA DOMICILIARIA. 50U NATURALEZA ¥
OBJETO.", se refiere a los alcances y efectos de las atribuciones de
los auxiliares de los administradores de Auditoria Fiscal en cuanto
sefigla qgue los actos de los visitadores no trascienden a la esfera
Juridica del gobernaodo, que constituyen octos de ejecucion de un
mandamiento para la practica de la visita, ¥ que generalmente son
opiniones que pueden servir para motivar la resolucion que en su
caso emita lo autoridod competente para colificar el contenido de
las actas levantadas por los visitadores, dicho criterio no considera
que los documentos de merito carezcan del caracter de publicos, ni
de su contexto puede inferirse tal idea, atento a que ese tema no fue
debatido en el asunto que origind la tesis referida. Ahora bien, el
h r i Is] I 51 res n
= fera juridi | n n i

la calidad de documento publico a las actas que levanten dichos
funcionarios auxiliares de lg administracion, pues se tratg de

n i I n_el reicio o na funcion _publi
amo en el ¢ lo es la notificacio [ecucion de ung resolucio
tori ministrativa.

TERCER TRIBUNAL COLECIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
SEXTO CIRCUITO».

Calle Francisco Marquez No. 305, Col. El Papalote C.P.32599 Cd. Juarez, Chihuahua, México.
Teléfono (656) 640-29-65, (656) 640-29-66, (656) 640-29-67 www.profepa.gob.mx
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ACTAS DE VISITA. TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De
conformidad con lo dispuesto por los articulos 129 y 202 del cadigo
federal de procedimientos civiles, las actas de auditoria levantadas
como consecuencio de una orden de wvisita expedida por un
funcionario publico en ejercicio de sus funciones, tienen la calidad de
un documento publico con valor probatorio pleno;, por tanto,
corresponde al particular desvirtuar lo asentado en las actas,
probando la inexactitud de los hechos asentados en ellas.

Juicio atrayente numero 11/89/4056/88.- Resuelto en sesion de 29 de
septiembre de 1992, por mayoria de 6 votos y 1 con los resolutivos.-
Magistrado Ponente: Jorge A Garcia Cdceres.- Secretario.- Lic
Adalberto G. Salgado Borregao,

RTFFE. Tercera Epoca, Anio V, numero 57, Septiembre 1992, pdging 27.

Aunado a lo anterior, se advierte que los inspectores adscritos a esta Delegacion cuentan con
facultades, tal y como lo dispone el articulo 47, ultimo parrafo del Reglamento Interior de la
Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, para levantar el acta de inspeccion de fecha

guince de octubre del dos mil diecinueve, para lo cual se transcribe dicho articulo al siguiente
tenor:

“ARTICULO 47. Laos subprocuradurias, asi como las direcciones
generales con atribuciones de inspeccion y vigilancia, tendran fa
competencia que les confiere el presente Reglamento, en sus
respectivas materias, en todo el territorio nacional, asi como en las
zonas sobre las que la nacion ejerce su soberania y jurisdiccion.

La Procuraduria podrd auxiliarse para el ejercicio de sus funciones
por el personal de las dependencias o entidades de la
Administracion Publica Federal, de las entidades federativas y
municipios que, en términos de las disposiciones juridicas aplicables
v de los convenios que al efecto se celebren, sea acreditado comao
inspector federal.”

Es por lo anterior gue el suscrito resolutor se abstiene de imponer sancien alguna de las previstas
en la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable a

. pues no existe la certeza juridica gue tuvieran una participacion ya sea
directa o indirecta en la comision de los hechos gue se suscitaron es decir en las obras vy
actividades evidenciados en terrenos del area natural protegida el quince de octubre del dos mil
diecinueve.

Con el sistema gue rige al Estado cuando actua en su caracter sancionador -como en la materia
penal o en la de infracciones fiscales-, pues en estos supuestos se debe respetar rigurosamente el
principio de presuncion de inocencia; bajo tales consideraciones, esta autoridad se encuentra

Calle Francisco Marguez No. 905, Col. El Papalote C.P.32599 Cd. Juarez, Chihuahua, Méxiceo.

Telefono (656) 640-29-65, [656) 640-29-66, (656) 640-29-67 www.profepa.gob.mx
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imposibilitada para determinar imponer una sancion por los hechos circunstanciados en el acta de
inspeccion de marras; por tanto, lo procedente es determinar el cierre de actuaciones.

Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de este
procedimiento administrativo, asi como las de |as constancias que lo integran, en los términos de
los Considerandos que anteceden, esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Chihuahua:

RESUELVE

PRIMERO.- Atento a los motivos y razones expuestas en el Considerando Il de la presente
resolucion, esta Delegacion se abstiene de imponer sancion alguna de las previstas en la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable a

SEGUNDO.- Se le hace saber a que
esta resclucién es definitiva en la via administrativa, en contra de la que procede el recurso de
revision previsto en el articulo 171 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, mismo
gue, en su caso, se interpondra directamente ante esta Delegacion, en un plazo de gquince dias
contados a partir del dia siguiente de que sea notificada la presente resolucion.

TERCERO.- En atencion a lo ordenado en el articulo 3 fraccion XIV de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo se reitera a

,que el expediente abierto con motivo del presente procedimiento, se encuentra para su
consulta en las oficinas de esta Delegacion, ubicadas en Boulevard Fuentes Mares Mo, 8401,
Colania Avalos en la Ciudad de Chihuahua, Chihuahua.

CUARTO.- En cumplimiento a lo ordenado en el numeral noveno de los Lineamientos de
Proteccion de Datos Personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el dia veintiséis
de enero de dos mil dieciocho, se hace de su conocimiento que los datos personales recabados
por este Organo Desconcentrado, seran protegidos, incorporados y tratados en el Sistema de
Datos Personales de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, con fundamento en el
articulo 24 fraccion IV de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion publica, en
relacion con el articulo 20 fracciones |, Il y Il de la Ley General de Proteccion de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de
decision sobre el uso v destino de sus datos personales, con el propdsito de asegurar su adecuado
tratamiento e impedir su transmisién ilicita v lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el
cual fue registrado en el Listado de sistermas de datos personales ante el Institute Nacional de
Transparencia, Accese a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (www.ifaiorg.mx), y
podran ser transmitides a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de que
éstas puedan actuar dentro del ambito de su respectiva competencia, previo apercibimiento de la
confidencialidad de los datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley. La
Delegacion de la Procuraduria Federal de Preoteccion al Ambiente en el Estado de Chihuahua es
responsable del Sistema de Datos Personales, y la direccion donde el interesado podra ejercer los

Calle Francisco Marguez Neo. 905, Col. E|l Papalote C.P.32539 Cd. Juarez, Chihuahua, Méxica.
Telefono (656) 640-29-65, [656) 640-29-66, (656) 640-29-67 www. profepa.gob.mx
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derechos de acceso y correccion ante la misma es la ubicada en Boulevard Fuentes No. 9401,
Colonia Avalos en la Ciudad Chihuahua, Chihuahua; C.P. 31074.

QUINTO.- En términos de los articulos 167 Bis fraccion | y 167 Bis | de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, notifiquese la presente resolucion administrativa a

en el domicilic sefalado para tales
efectos el ubicado en

por conducto de ' persona autorizada para tales
efectos.

Asi lo resuelve v firma el ING. JUAN CARLOS SEGURA Subdelegado de Inspeccién de Recursos
Maturales y Encargado del Despacho de la Delegacicn de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Chihuahua, en términcs de lo establecido en el Oficio No.
PFPAN/4C.26.1/587/19 expedido el 16 de mayo de 2019 con fundamento en lo dispuesto por los

articulos 2 fraccion XXX, Inciso a); 41; 42745 fraccid n Wil 46 fracciones | y XIX, penudltimo
parrafo y; 68 del Reglamento Interior ded8 P,LASE -

Calle Francisco Marguez Mo, 905, Col. El Papalote C.P.32599 Cd. Judrez, Chihuahua, México.
Telefono (656) 640-29-65, (656) 640-29-66, (656) 640-29-87 www, profepa.gob.mx
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