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ASUNTQ: ' RESOLUC%ON ADMIN!STRAT#VA
EXP.No. PFPA/32 /2€.27.1/0040-18

eracror: QD
_ - _Enla Ciudad de Hermosillo, Sonora a 2 1 m "’“g

_ VISTO para resolver el expediente administrative gue al rubro se indica, derivado del
procedimiento administrativo de inspeccion y vigilancia, previsto en el Titulo sexto de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente; y Titulos Tercero, Cuarto y Quinto de
la Ley Federal de Procedimiento Administrativo instaurado en contra del

D N < - <ico o siguiente

Resolucidn que a la letra dice:

RESULTANDO. :
PRIMERO Que en cumphm«ento a la Orden de Visitz de Inspeccaon Ordmarta ordenada mediante
Oficio No. PFPAfS322/2C271/059-18 de fecha 18 de Junio de 2018, al Establecimiento “C.

¢ . , con domicilic en

misma que fue iniciada el dia 18 de Junio de 2018, por los C(C)
Verificador(es) Ambiental{es) vantando zl efecto el Acta de
Inspeccion No. 18062018-SH-V-032 SYS, cuyo objetive fue el de verificar el cumplimiento de las
obligaciones ambientales de la empresa, a efecto de que dicho Inspector Federal cuente con
elementos que permitan verificar la medida correctiva consistente en: 1).- En lo sucesivo cuando
ocurran derrames de hidrocarburos sobre sueio natural el establecimiento deberd limpiar de
manera inmediata y completamente las édreas contaminadas, removiendo y envasando el
producto de la limpieza en recipientes adecuados y enviarlos a tratamiento o confinamiento
autorizado por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, de acuerdo a 1o establecido
en el articulo 69 de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos. La cual
fue dictada por esta Delegacién mediante Resolucién Administrativa No. PFPA/32.5/2C.27.1/0618-
17 de fecha 14 de noviembre de 2017, notificada al establecimiento el 17 de noviembre de 2017 y
con Expediente Administrativo No. PFPA/32.2/2C.27.1/0013-17; habiéndose entendido la diligencia
con el C.—uien manifestd ser el encargado del establecimiento,
por lo que una vez habiéndose identificado plenamente asi como habiendo hecho de su
conocimiento el motivo de la visita se procedié de manera conjunta a realizar el recorrido de
inspeccién por el lugar, levantando al efecto el acta de Inspeccion de referencia cuya copia de la
misma obra en poder del Establecimiento.

SEGUNDO.- Que con fecha notificado el 13 de Noviembre de 2018, mediante Oficio No.

PFPA/325/2C271/0683-18, se empiazd al C.
or presuntas infracciones cometidas a la legislacion
ambiental, otorgandosele un término de quince dias habiles para que compareciera a manifestay
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por escrito 1o gue a su derecho correspondiera, ofreciera pruebas gue estimara convenientes,
designara domicilio para oir y recibir notificaciones y acreditara la personalidad de guien
promueva a su nombre y representacion.

TERCERO.- De autos del presente expediente se extrae que la persona inspeccionada, no
comparecio al presente procedimiento a dar respuesta a la notificacidn mencionada en el
Resultando inmediato anterior.

CUARTO.- Que con fecha 29 de Mayo de 2019, se llevd a cabo la visita de verificacion de medidas
correctivas ordenadas en el Oficio mencionado en el Resultando Segundo del presente
documento, ordenado mediante Oficio No. PFPA/32.2/2C.27.1/035-19, de fecha 27 de Mayo de 2019,
hecho gue recayo en el acta de verificacion No. 29052019-SH-V-010 SYS, de la fecha referida al
inicio del presente Resultando.

QUINTO.- Que mediante Oficio No. PFPA/325/2C.27.1/0429-19, se notificd mediante listas y rotulon,

- T G
el acuerdo mediante el cual se le hizo de su conocimiento gue una vez transcurrido el periodo
probatorio se le otorgaria un término de tres dias habiles para que compareciera a manifestar por
escrito los alegatos gue a su derecho correspondieran.

SEXTO.- De autcos del expediente al rubro indicado, se extrae que la empresa inspeccionads,
omitid presentar sus alegatos a la fecha de la emisidon de la presente Resolucion.

SEPTIMO.- Que una vez oida a la presunta infractora, desahogadas las pruebas y nc habiendo mas
por desahogar con fundamento en el articulo 168 de la Ley Ceneral del Equilibrio Ecoldgico v la
Proteccidon al Ambiente; y 74 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo se procede a
dictar la Resolucion Administrativa correspondiente y.

: ’“CONSIDERANDO She e
- Que esta Deiegacnon de Iz Drocuradurta Federal de Drotecmon al Amblente en e! Estado de
Sonora, es competente para conocer y resolver el presente procedimiento admimstratfvo con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 4°, 14, 16 y 90 de la Constitucion Politica de
Ji ! NCs; 26, 32 Bis fraccion V, PRIMERO v OCTA\/O Transxtonos del Decreto que reformay
adlCIOﬂa y deroga diversas disposiciones de la Ley Organica de la Aoministracion F Ca Federal,
publicado en el Diario Oficiel de la Federacxon en fecna 30 de Noviembre del afio ZOOO 2,412,176

Cartfculos 1°, 2° fraccion XXX incise a), 3° 19
. 47y 68 fracciones IX X Xi, Xl

de la Ley Federal de Procedimier
]
!

]

sglamento interior de la S
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rativas y en la Zona Metropoitana del Valle de WMéxico, publicado en el Diario Oficial de la

Federacion el 4 de Febrero del 2013

II- Que como consta en el Acta de Inspeccién No. 18062018-S11-V-032 SYS, de fecha 18 de Junio
de 2018, se detectaron en el Establecimiento denominado— propiedad del €.

—ios siguientes hechos u omisiones que pueden constituir

infracciones a la normatividad ambiental que a continuacion se senala:

__ a).- El establecimiento no dio cumplimiento a la medida correctiva No. 1) dictada por esta
Delegacién mediante Resolucién Administrativa No. PFPA/32.5/2C.27.1/0618-17 notificada el 17
de noviembre de 2017; toda vez que siguen ocurriendo derrames de hidrocarburos sobre
suelo natural v el establecimiento no leva a cabo Ia limpieza de las dreas contaminadas, yo
que durante el recorrido por el establecimiento se pudo observar que cuenta con un drea donde
estdén instaladas y operando 2 piantas de generacién de energia eléctrica para las actividades del
mismo, fas cuaies usan diésel como combustible. Esta drea tiene piso de concreto y estd cubierta con
tejaban de estructura metdlica y techo de ldmina galvanizada; sin embargo tanto en la parte
posterior como en la de enfrente de esta drea se observd_suelo natural impactade con
sustancias con apariencia a hidrocarburo, ademds que alrededor de las plantas generadoras
hay galones de 20 litros de capacidad que al parecer contienen hidrocarburos. drea impactada en
la parte posterior del tejaban es de aproximadamente tres metros cuadrados, y en la parte de
enfrente del tejaban es de aproximadamente cinco metros cuadrados, contraviniendo lo
establecido en el articulo 69 de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los
Residuos, en relacién con el articulo 106 fraccién XXIV de dicha Ley.”

Por otra parte, segun consta en el acta de verificacion No. 29052019-SHi-V-010 SYS, de fecha 29
de Mayo de 2019, el propietario del establecimiento visitado, no dio cumplimiento a la orden de
Medidas Correctivas, emitida en el Oficic No. PFPA/32.5/2C.27.1/0683-18, de fecha 05 de
Noviembre de 2018, y notificado el 13 de Noviembre de 2018, en el cual se establece que:

“MEDIDA A ADOPTAR: Limpiar completamente el drea de tres metros cuadrados y el drea de
cinco metros cuadrados ubicadas tanto en la parte posterior como en la parte de enfrente
respectivamente, del tejaban donde estdn instaladas las dos plantas de generacién de energia
eléctrica contaminado con derrames de hidrocarburo (diésel), removiendo y envasando el
producto de ia limpieza en recipientes adecuados y enviarlos a tratamiento o confinamiento
autorizado por la Secretaria de Medic Ambiente y Recursos Naturales, contando para tal efecto
con plazo maximo de 10 dias habiles, de acuerdo a lo establecido en el articulo 69 de la Ley
General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, en relacién con los articulos 32 'y 82
de Ja Ley Federal de Procedimiento Administrativo.”

Quedando asentado en el acta de verificacidn arriba mencionada que:
“. cuenta con un drea donde estan instalodas y operando 2 plantas de generacion de
energia eléctrica para las actividades del mismeo, las cuaies san diésel como combustible,
Estd dreo tiene piso de concreto y esta cubierta con tejaban de estructura metdlica y techo
de lamina galvanizada, sin embargo por el lado poniente de ésta drea se observa suelo
natural impregnado con sustancias con apariencia a hidrocarburcs o cormbustibles,
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observando ademds alrededor de las plantas generadoras golones y tambores de 20 y 200
litros de capacidad, respectivamente manifestando el visitado qgue los mismos contienen
combustible diesel E! drea impactoda en o parte poniente del tejaban es de
aproximadamente tres metros cuadrados. Manifiesta lo visitada que si han estado
realizando limpieza y recoleccion del suelo impactado, sin embargo, desconoce hacia que
sitio se ha enviado para su dispesicion fingl”

Considerando que el Acta de Inspeccidon gue da inicio al presente procedimiento

administrativo es un documento publico gue tiene valor probatoric pleno de conformidad con los
articulos 129 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a los
procedimientos administratives, 1o asentado en la misma se tiene por cierto hasta en tanto e
particular lo desvirtie, al efecto se consideran aplicables las siguientes jurisprudencias:

"ACTAS DE VISITA.- TIENEN VALOR PROBATORIC PLENC.- De conformidad con lo dispuesto por los
articulo 129 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de auditoria levantaodas
comao consecuencia de una orden de visita expedida por un funcionario publico en ejercicio de sus
funciones, tienen la calidod de un docurnento publico con valor probatorio pleno, por lo tanto,
corresponde al particular desvirtuar io asentado en las actas, probando fa inexactitud de Jos hechos
asentadas en ellas.( 47C )" Revisidn No. 841/83 Resuelta en sesion del 22 de Octubre de 1985, por
unanimidad de 9 votos en cuanto a la tesis. Magistrado ponente: Armando Dioz Olivares.- Secretario:
Marcos Garcio José. RTFF. Aro VI No. 70, Octubre de 1985, P. 347,

Enigual sentido, se dictd la tesis dictada en la Revisidon No. 124/84.-

Resuelta en sesidn de 17 de Septiembre de 1985 por unanimidad de 8 votos Magistraodo ponente:
Armando Diaz Olivares.- Secretaria: Maria de Jesus Herrera Martinez. Precedente. Revisidn No. 12/83.-
Resuelta en sesion de 30 de Agosto de 1984, por unanimidad de 6 votos.- Magistrodo

Ponente: Francisco Xavier Cardenas Durdn.- Secretario: Francisco de Jesds Arreoia Chavez.

RTFF. Afo Vi, No. 69, Septiembre de 1985, bP. 257

1 Tods ver que e ¢ QD G

no hizo uso del derecho que le confiere el articule 167 de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico vy la Proteccion al Ambiente, de la visita de verificacién se
desprende que la empresa estaba infringiendo las disposiciones legales preestablecidas, motive
por el cual se hizo acreedora a la presente sancidon administrativa la cual esta prevista en el
articulo 171 de la Ley ya citada.

V.- Por lo anterior, a la orden de inspéccién mencionada en el resultando primero de esta
Resolucidn, asi como al acta de inspeccidn iniciada en fecha 18 de Junio de 2018 y su verificacion
del 29 de Mayo de 2019, se le concede pieno valor probatorio, en terminos de los articulos 200, 202
% 212 dei Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacidon supletoria, con o cual gueda
plenamente probado que el Establecimiento ha infringido lo dispuesto en la normatividad
aplicable.

_ Considerando que el Acta de Inspeccidn que da inicio al presente procedimiento
administrativo es un documento publico gue tiene valor probatorio pleno de conformidad con los
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articulos 129 y 202 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a los
procedimientos administrativos, 1o asentado en la misma se tiene por cierto hasta en tanto el
particular lo desvirtie; al efecto se consideran aplicables las siguientes jurisprudencias;

"ACTAS DE VISITA.- TIENEN VALOR PROBATORIC PLENC.- De conformidad con lo dispuesto por los
articuio 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedirmnientos Civiles, las actos de ouditoria levantadas
como consecuencia de una orden de visita expedida por un funcionario publico en ejercicio de sus
funciones, tienen la calidod de un documento publico con valor probatorio pleno, por lo tanto,
corresponde al particular desvirtuar jo asentado en las actas, probando lo inexactitud de los hechos
asentados en ellas( 470 J' Revisin No. 841/83 Resuelta en sesion de! 22 de Octubre de 1985, por
unanimidad de 9 votos en cuanto a la tesis. Magistrado ponente: Armando Diaz Olivares.- Secretario:
Marcos Garcia José. RTFF. orio VIi, No. 70, Octubre de 1985, P. 347.

Enigual sentido, se dictd la tesis dictada en la Revision No. 124/84.-

Resuelta en sesidn de 17 de Septiembre de 1985 por unanimidad de 8 votos Magistrado ponente:
Armandeo Diaz Olivares- Secretaria: Maria de Jesds Herrera Martinez. Precedente: Revision No. 12/83.-
Resuelta en sesion de 30 de Agosto de 1984, por unanimidad de 6 votos.- Magistrado ponente: Francisco
Xavier Cardenas Durdn.- Secretario: Francisco de Jesus Arrecla Chavez.  RTFF. Ano Vil No. &9,
Septiembre de 1985, P. 257

V.- Que del resultado de la inspeccidn practicada al
y de acuerdo con los hechos u omisiones

asentados, mismo que se especifica en el Considerando Il de esta Resolucion, se desprende que e
Establecimiento en cuestidn conculcd las disposiciones legales que a continuacion se mencionan,
enrazén de lo siguiente:

. __a)- Bl establiecimiento no dio cumplimiento a la medido correctiva No. 1} dictada por
esta De/egoclon mediante Resolucion Administrativa No. PFRPA/325/2C27.1/0618-17
notificada el 17 de noviembre de 2017, toda vez que siguen ocurriendc derrames de
hidrocarburos sobre suelo_natural y el establecimiento no lleva a cabo la limpieza de las
dregs contaminadas, ya que durante el recorrido por el establecimiento se pudo observar
que cuenta con un drea donde estdn instaladas y operando 2 plantas de generacion de
energia eléctrica pora las actividades del mismo, las cuales usan diésel como combustible.
Esta drea tiene piso de concreto y esta cubierta con tejaban de estructura metdlica y techo
de lémina galvanizada; sin embarge tanto en Ja parte posterior como en la de enfrente de
esta dreq se observd suelo naturgl impactado con sustencias con apariencia a hidrocarburs,
ademds que alrededor de las plontas generadoras hay galones de 20 litros de capacidod
que al parecer contienen hidrocarburos. El dreo impactada en lo parte posterior dei
tejaban es de aproximadamente tres metros cuadrados. y en lo parte de enfrente del
tejaban es de aproximadamente cinco metros cuadrados, contraviniendo lo establecido en
el articulo 69 de la Ley CGeneral para la Prevencidn y Gestion Integral de los Residuos, en
refacién con el articuio 106 fraccion XXIV de dicha Ley.

Sobre el particular es de razonar que la irregularidad quedd plenamente probada, toda vez gue el
Establecimiento no presentd prueba alguna que desvirtuara dicha irregularidad, la cual quedod
asentada a fojas 2 y 3 de 4 del Acta de Verificacion No. 18062018-Sl1-V-032 SYS, misma que en
obvio de repeticiones innecesarias se tiene por reproducida textuaimente y gque con base en el
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numeral 129 en relacion con el 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria, hace prueba piena para acreditar lo que en ella se circunscribe, con lo gue queda
demostrada la irregularidad en gque ha incurrido el Estabiecimiento y por la cual se hace
acreedora a la sancidén gue en esta resolucion se impone.

Aunado a elio el hecho de que el dia 29 de mayo de 2019 personal adscrito a esta Delegacion se
presenté en las instalaciones del establecimiento atendiendo orden de verificacion No.
PFPA/32.2/2C.271/035-19 de fecha 27 de mayo de 2019, con el objeto de verificar la medida
correctiva dictada por esta delegacién mediante Notificacién de Emplazamiento v Orden de
Adopcién de Medidas Corractivas No. PFRA/Z2.5/2C.271/0683-18, levantando acta No. 29052019-51i-
V-010 SYS donde se pudo observar durante el recorrido por el establecimiento un éarea de
aproximadamente tres metros cuadrados de suelo natural impregnada con combustible por el
lado poniente del tejaban donde estdn las 2 plantas de generacion de energia eléctrica. Manifesté
el visitado que si han estado realizando limpieza y recoleccion del suelo impactado, sin embarge
descenoce hacia que sitio se ha enviado para su disposicion final, De lo anterior se concluye que &l
Establecimiento al efectuar manejo de materiales © residuos peligrosos que produzca
contaminacion del  suelc estaba y estd obligado a llevar a cabo acciones para recuperar y
restablecer las condiciones del mismo, a efecto de prevenir riesgos de afectaciones a los
componentes de los sistemas ecoldgicos, asi como de la seguridad y bienestar de la comunidad,
situacion que previd el Legislador al crear tal disposicion. Por lo anteriormente razonado y
fundamentado queda de manifiesto que el Establecimiento conculcd la disposicion legal expresa
en_el articulo 69 de fa Ley Ceneral para la Prevencion y Gestion integral de los Residuos,
actualizandose la infraccidn sefalada en el articulo 106 fraccion XXV de la Ley en cita.

ElArticulo 89 de la Ley General para la Prevencion y Cestion integral de los Residuos, establece’

“Articulo 69.- Las personas responsables de actividades relacionadas con la_genergcion y
manejo de materiales y residuocs peligrosos que hayan ocasionado la contaminacioén de sitios

con _éstos, estan obligados o ilevor o cabo las acciones de remediacion conforme a o
dispuesto en la presente Levy demds disposiciones aplicables.”

For lo cual, resulta aplicable lo siguiente de la ley en cita:
"Articulo 5.- Para los efectos de esto Ley se entiende por:

IX. Generador: Persona fisica o moral que produce residuos, a traves del desarrollo de
procesos productivos 0 de_consumeo;

XXVIH. Remediacion: Conjunto de medidas ¢ las que se someten /0s sitios contaminados para
elirminar o reducir los contaminantes hasta un nivel sequro para la satud y ef ambiente o
prevenir su dispersidn en el aembiente sin modificarios, de conformidad con lo que se
establece en esta Lay;

XXIX. Residuo Material o producto cuyo propietario ¢ poseedor desecha y que se encuentra

.
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en estado sélido o semisdlido, o es un liquido o gas contenido en recipientes o depdsitos, y
que puede ser susceptible de ser volorizado o reguiere sujetarse a tratamiento o disposicion
final conforme a lo dispuesto en esta Ley y demds ordenamientos que de ella deriven:

XXXIl. Residuos Peligrosos: Son oquelios que pesean algunc de las caracteristicas de
corrosividad, reactividad, explosividad, toxicidad, inflamabilidad, o que contengan agentes
infecciosos que les confieran peligrosidad, asf cormo envases, recipientes, embalajes y suelos
que hayan sido contaminados cuando se transfieran a otro sitio, de conformidad con o gue
se establece en esta Ley.”

Articuio 106 fraccidn XXIV de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los

Residuos:
Articulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, serdn sancionadas 1as personas que
lleven a cabo cuciguiera de las siguientes actividades:

XXIV. Incurrir en cuclquier otra violacidn o los preceptos de esta Ley.

_ _ _ Por lo anteriormente razonado y fundamentado y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 173 de la Ley Ceneral del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente y 73 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, esta Delegacion determina:

A).- En cuanto a la gravedad de la infraccidn y el beneficio directo.
_ __Tomando en consideracién que el numeral 173 de la Ley General del Equilibric Ecoldgicoy la
Droteccidn al Ambiente establece los criterios para la imposicién de sanciones POR
INFRACCIONES A LA NORMATIVIDAD AMBIENTAL, siendo uno de ellos la gravedad de la
infraccién, sefalando que debe considerarse principalmente en este rubro el criterio de impacto
ala salud publicay a la generacién de desequilibrios ecolégicos, y en su caso, los niveles en gue se
hubieran rebasado los Iimites establecidos en la norma oficial aplicable, estos criterios son
enunciativos mas no limitativos, por lo gue las omisiones encontradas tipifican como viclacion a los
preceptos de la misma Ley, constituyendo infraccion que debe ser sancionada conforme o
establece el numeral 171 de la Ley en cita; a través de una sancidn pecuniaria establecida en i3
fraccion | del articulo en cita, en el que se senala la aplicacion de una multa de entre veinte a
cincuenta mil dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal (hoy “Unidades de Medida y
Actualizacion”) en el momento de imponer {a sancidén. Asimismo, las omisiones encontradas
representan un beneficio directo para el Establecimiento al no efectuar en su oportunidad la
inversidn necesaria para lograr el acatamiento de la normatividad ambiental ya senalada, por 1o
gue como consecuencia de lo anterior se reduce una inversion en perjuicio del equilibrio
ecoldgico y la proteccién al ambiente, lo cual se debe evitar. En el caso concreto resalta el hecho
.. T
@) o' oento de levantarse el acta de inspeccién No. 18062018-S11-V-032 SYS, se encontraron
las omisiones ya referidas, las cuales representan gravedad y beneficio directo gue a continuacion se
senala:

a).- Por no haber dado cumplimiento a la medida correctiva ordenada en la Resolucidn
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Administrativa emitida bajo Oficio No. PFPA/325/2C27.1/0618-17, de fecha 14 de noviembre de
2017, notificada al establecimiento el 17 de noviembre de 2017 y con Expediente Administrativo
No. PFPA/322/2C271/0019-17, v a su vez, a la Medida Correctiva ordenada en !a Notificacion de
Emplazamiento y Orden de Adopciéon de Medidas Correctivas, emitida bajo Oficio No.
PFPA/32.5/2C.27.1/0683-18, de fecha 05 de Noviembre de 2018, y notificado el 13 de Noviembre de
2018, la gravedad que representa tal circunstancia consiste en que al no dar el manejo adecuado
a areas de suelo contaminadas con materiales o residuos peligrosos, prevalece un potencial de
afectacion de los sistermas ecoldgicos o sus componentes, asi como a la seguridad v bienestar de
la comunidad, los derrames de materiales o residuos peligrosos por las sustancias que involucran
pueden poner en peligro ics lugares en donde se producen, la integridad de los ecosistemas, asi
como la preservacion delos recursos naturales, cuando un derrame de materiales o residuos
peligrosos permanece sin ser atendido puede causar dafos constantes y crecientes al subsuelc y
a otros recursos naturales; la omision encontrada representa para el Establecimiento un beneficio
directo al no haber efectuado la inversidn necesaria para la restauracion y limpieza de los suelos
contaminados.

Ya que el establecimiento no dic cumplimiento a la medida correctiva No. 1} dictada por esta
Delegacién mediante Resolucion Administrativa No. PFPA/32.5/2C.271/0618-17 notificada el 17 de
noviembre de 2017, toda vez gue siguen ocurriendo derrames de hidrocarburos sobre suelo
natural y el establecimiento no lleva a cabo la limpieza de las areas contaminadas, ya que durante
el recorrido por el establecimiento se pudo cbservar que cuenta con un area donde estan
instaladas y operando 2 plantas de generacion de energla eléctrica para las actividades del
mismo, las cuales usan diesel como combustible, Esta area tiene pisc de concreto y esta cubierta
con tejaban de estructura metalica y techo de lamina gaivanizada; sin embargo tanto en ia parte
posterior como en la de enfrente de esta area se observd suelo natural impactado con sustancias
con apariencia a hidrocarburo, ademas gue alrededor de las plantas generadoras hay galones de
20 litros de capacidad que al parecer caontienen hidrocarburos. El drea impactada en la parte
posterior del tejaban es de aproximadamente tres metros cuadrados, y en la parte de enfrente del
tejaban es de aproximadamente cinco metros cuadrados.

Sirve de referencia, lo siguiente;
“Contaminacién Del Suelo Por Hidrocarburos
Los hidrocarburos en cualquier forma son generalmente /os contaminantes mds comunes que
requieren ung remediacion debido o su ocurrencia generalizada y los riesgos que representan
pare la salud humana y las aguas controladas.  Lacontaminacion  del suelo  por
hidrocarburos constituye un riesgo para el ser humano. Desgraciadamente nuestra economia
depende de ios hidrocarburos para casi todo. Por o cual no es raro encontrar zonas contaminadas
con este tipo de material Sobre todo en los paises productores de estos compuestos.
Se sabe que la liberacidn de hidrocarburos de petrdlecy sus derivados, ya sea accidental o
deliberadamente ol medio ambiente, plonteo problemas de magnitud creciente en todo ef
mundo. La contaminacion de hidrocarburos en el medio ambiente es un problemc muy serio yao
sec que provenga de petrdleo, pesticidas U otra  materic  orgdnica  toxica.
Lo contaminacién causoda por el petrdlec es muy preocupante porgue los hidrocarburos del
petroleo son toxicos para todas las formas de vida.
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La contaminacion del suelo con hidrocarburos det petrdieo (cousada principalmente por fugas en
tuberiaos y tonques de aimacenamiento subterrdneos) es una de las principales fuentes de
degradacion del suelo.

Una vez en el suelo, los hidrocarburos combustibles sufren de uno amplia variedod de procesos
multifdsicos que incluyen el transporte (odveccidn. difusidn y dispersidn) entre y dentro de Jas fases
(liquide, gas y sblidos del suelo acuosos y no acuosos), transferencio de masa entre fases
(volatilizacion, sercién y solucién) y otros procesos de atenuacién natural, como ia biodegradacion
vla absorcidn y el metabolismo de los plontas.

La toxicidad de la ingestion de hidrocarburos puede afectar varios érganos del cuerpo, comao
los pulmones, el higado y los rifiones. Ademds, el agua contaminada con hidrocarburos
es carcinogénica y mutagénica, cuando estd presente a alta concentracion. Se sabe que uno
variedad de contaminantes hidrocarbonados en los cuerpos de aguo receptores causan
afteraciones en el equilibrio naturat entre Jas especies vivas y su entorno natural.”

Fuente: https://emagen.com.mx/contaminacion/suelo-por-hidrocarburos/

B).- En cuanto a las condiciones econdmicas de la infractora:

_ . _ A efectc de determinar la capacidad econdmica del —

en el acta de inspeccion No.
18062018-Sii-V-032 SYS, con el objeto de dar curmplimiento a lo previsto por el articulo 173 de Ia Ley
General del Equilibric Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, especificamente a fin de determinar,
en caso necesario, una sancion justa y equitativa a las condiciones econdmicas del visitado, se le
requirid exhibiera documentos e informaciéon gue estimara convenientes para acreditar su actual
situacién econdmica, para los efectos legales a que hubiera lugar, obrando en el expediente que se
resuelve gue: la actividad del Establecimiento es RESTAURANTERO, gue para la realizacién de dicha
actividad cuenta con 8 empleados, asi como con diversos equipos y accesorios, tales como diversas
herramientas propias de un restaurante, mas sin embargo no exhibié informacién sobre estados
financieros, ni informacién sobre declaracion anual de impuestos, tampoco exhibid informacion
sobre su activo, gue no exhibid informacion sobre su pasivo, que no presentd informacion sobre ia
fecha de su inicio de operaciones, que no presentd informacion sobre la situacién del inmueble
donde desarrolla su actividad y sin manifestar cual es su un capital social o financiero. Aun
cuando se le reitero dicha aportaciéon o requerimiento en el Oficio de Emplazamiento y Orden de
Adopcion de Medidas Correctivas, emitida bajo Oficio No. PFPA/32.5/2C.27.1/0683-18, de fecha 05
de Noviembre. Por lo que considerando gue la actividad del Establecimiento, su numero de
trabajadores y empleados, los equipos que utiliza en sus actividades y demas accesorios, son
elementos que permiten determinar la situacion econdmica, esta Delegacidon toma en cuenta
dichos elementos a fin de que el monto de la multa a aplicar sea congruente con las condiciones
econdmicas del Establecimiento, sin que afecte la actividad del mismo y gue permita que sean
compatibles la sancién, la proteccidn al ambiente, el funcionamiento normal del Establecimiento
y la conservacion del emplec.

C).- En cuanto a la reincidencia:

_ — .. De la blisqueda en el archivo de esta Delegacidén se desprende que &l
gy O

b7 ; Ledonia Wi Vi Lok
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REINCIDENTE, toda vez que de acuerdo al articulo 171 fraccion V Ultimo pérrafo de la Ley Ceneral
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, se considera reincidente al infractor que
incurra mas de una vez en conductas que impliquen infracciones a un mMisme precepto, en un
periodo de 2 afos, contados a partir de la fecha en que se levante el acta en que se hizo constar ia
primera infraccion, siempre que ésta no hubiese sido desvirtuada.

D).- En cuanto al caracter intencional:
_ - De las constancias que obran en los autos se desprende que las infracciones cometidas a la

normatividad ambiental consistente en que el C—_

trata de un Establecimiento que genera o maneja residuos peligrosos, y por lo tanto esta sujeta
por interés publico a acatar las disposiciones de la normatividad ambiental ya que su
cumplimiento es obligatorio a partir de gue existe ia legislacion ambientzal vigente y no a partir
del requerimiento de la Autoridad, 17032017-Si1-V-009 de fecha 17 de Marzo de 2017, por lo tanto
su conducta omisiva a la Ley Ceneral del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, sus
Reglamentos y demas disposiciones relativas en las materias sefaladas, demuestra su
intencionalidad.

_ _ _ Conforme a los razonamientos y argumentos sefalados y toda vez que no existe ninguna
causa de excepcidn prevista en ia Ley Genera!l del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente
v los Reglamentos que de ella emanan que liberaran a la infractora del cumplimiento de las
obligaciones expresas y las cuales debid asumir, con fundamento en lo establecidoe en los
articulos 168, 171 fraccidn | v 173 de la Ley Cenera del Zquilibric Ecoldgico y la Proteccion al

Ambiente; y 70, 73 y 74 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, es de imionérseie al

_ . _ En consecuencia, por la inobservancia de los numerales anteriormente mencionados, al
momento de levantarse el acta de inspeccion No. 18062018-51-V-032 SYS | de fecha 18 de Junio de
2018, asi como la levantada en verificacion del acatamiento a lo ordenado en el oficio No.
PFPA/32.5/2C.271/0683-18, de fecha 05 de Noviembre de 2018, No. 29052019-SH-V-010 SYS, de
fecha 29 de Mayo de 209 y atendiendo a la actividad del Establecimiento, su numero de
trabajadores y empleados y considerando los equipos.que utiliza en sus actividades y demas
accesorios, elementos que permitieron determinar que su situacion econdmica es suficiente para
cubrir el monto de la multa que se le impone, sin gue afecte su actividad, ya que permite que
sean compatibles la sancidn, la proteccion al ambiente, el funcionamiento normal del
Establecimiento v la conservaciéon del empleo, de conformidad con lo dispuesto por los articulos
171 v 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente hacen al C.
a&aEED

acreedor a una multa por la cantidad de $10,138.80 (Son: Diez mil ciento treinta y ocho pesos
80/100 M.N.), equivalente a 120 Unidades de Mediga y Actualizacion {Diarias} al momento de
imponerse la Sancidn, y sustentada por el contenido de la Jurisprudencia de aplicacion por
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analogfa, emitida por el Tribunal Fiscal de la Federacién y publicada en la Revista del Tribunal
Fiscal de la Federacién, Segunda Epcca, anc VI, No. 71, noviembre 19395 pag. 421 "MULTAS
ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO CUANDO LA LEY SENALA EL MINIMO DE LAS
MISMAS".

ch e MEDIDAS CORRECTIVAS Y PLAZOS PARASU REAUZACION
Vi - Aszmtsmo atendiendo lo establecido en el Articulo 169 de Ia Ley Ceneral del Equilibrio

Ecoldgico vy la Proteccién al Ambiente se le potifica al —
B

Apoderado Legal, que en relaciéon a lals) omisidn{es) asentadals) en el acta de inspeccion No.
14042016-Si1-1-082 RP, iniciada el diz 14 de Abril de 2016, deberd acatar el cumplimiento a las
siguientes medidas correctivas en la forma y plazos que se senalan:

___1).- Limpiar completamente e} drea de tres metros cuadrados ubicada en el lado poniente del
tejaban donde estan instaladas las dos plantas de generacién de energla eléctrica contaminado
con derrames de combustible, removiendo vy envasando el producto de la limpieza en recipientes
adecuados vy enviarlos a tratamiento o confinamiento autorizado por la Secretarfa de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, contando para tal efecto con plazo méximo de 10 dias habiles. de
acuerdo a lo establecido en el articulo 69 de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral
de los Residuos.

_ _ _ 2)- En lo sucesivo, cuando ocurran derrames de hidrocarburos sobre suelc natural, el
establecimiento debera limpiar de manera inmediata y completamente las dreas contaminadas,
removiendo vy envasando el producto de la limpieza en recipientes adecuados y enviarlos a
tratamiento o confinamiento autorizado por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, de acuerdo a lo establecido en el articulo 69 de la Ley Ceneral para la Prevencion y
Gestidn Integral de los Residuos. )

_ Por todo lo anteriormente expuesto y fundado es de resolverse y se:

lsRiMERO,— Se impcne al
ina multa por la cantidad $10,138.80 {Son: Diez mil ciento treinta y

ocho pesos 80/100 M.NJ, equivalente a 120 Unidades de Medida y Actualizacion (Diarias) al
momento de imponerse la Sancién, en virtud de haber infringido la normatividad ambiental en
los términos sefalados en los Considerandos 11, {1l y {V de esta Resolucién Administrativa.

SEGUNDO- Se_ordena 2| (D

@ - - cabo las medidas correctivas sefaladas en el Considerando V

de la presente Resolucion, en la forma y plazos que en el mismo se establecen.

e iy W
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TERCERO.- Los plazos otorgados para la realizacion de las medidas correctivas, empezarén a
correr a partir del dia siguiente de la notificacion de la presente resolucidn, y una vez vencidos,
dentro de los cinco dias siguientes, el Establecimiento en cuestidon deberd informar a esta
Delegacion sobre su cumplimiento, acciones y montos de las inversiones realizadas y por realizar
para cumplir con dichas medidas y se le apercibe de que en casc de no cumplir las medidas
correctivas dentro de los plazos establecidos, podrd imponerse multa por cada dia gue transcurra
sin obedecer al mandato, y en caso de reincidencia, el monto de la multa podré ser hasta por dos
veces el monto originalmente impuesto, sin exceder del doble maximo permitido, asi como
podra ordenarse la clausura definitiva del Establecimiento, en base o establecido en e} articulo 171
de fa Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente; y 71 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, lo anterior con independencia de que en caso de incumplir las
medidas sefaladas se accionard penalmente en su contra por contravenir a lo que establece e
Articulo 420 Quater fraccion V del Codigo Penal Federal.

CUARTO.- De conformidad con lo establecido por el articulo 3° fraccidn XV de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, se hace del conocimiento del )
D - - -c..:<0 ol nisiralivo cue
procede en contra de la presente resolucion es el de REVISION establecido en la Ley General del
Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, y cuenta con plazo de 15 dias hébiles siguientes a
aguel en gque surta efectos la notificacion de la presente resolucion, para interponer dicho recurso
de revision ante esta misma Delegacion de |z Procuraduria Federal de Proteccidon al Ambiente,
asimismo, en cumplimiento a lo ordenado por el articulo 37 fraccion XIV de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, le informo gue el expediente a que se refiere el presente
procedimiento administrativo se encuentra a su disposicion para su consulta en archivo de esta
Delegacion, sito en Luis Donaldo Colosio esquina Circuito Interior Poniente, Negoplaza Edificio B,
Segundo Piso, Colonia Villa Satélite, C.P. 83200, Hermoaosillo, Sonora.

QUINTO.- Que el Establecimiento visitado, atendiendo a lo establecido en el ultimo parrafo del
articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidon al Ambiente, cuenta con la
opcion de promover la Conmutacién de Multa, debiendo presentar para tal efecto Solicitud ante
esta misma Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente.

SEXTO- A efecto de impulsar el PROGRAMA NACIONAL DE AUDITORIA AMBIENTAL, se exhorta a
la empresa infractora a la posibilidad de conmutar la multa aqui impuesta por la adhesion
voluntaria al Programa Nacional de referencia, o anterior de conformidad con lo establecido en el
articulo 9° del Reglamento de la Ley General de Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente
en materia de Autorregulacion y Auditerias Ambientales, para lo cual se hace del conocimiento
del particular lo siguiente:

e Previo a la solicitud conmutacion de la multa impuesta, deberan inscribirse al Programa

Nacional de Auditeria Ambiental.
» Una vez generado el Plan de Accion correspondiente, podran solicitar el beneficio de
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referencia, ya que esta autoridad girard oficio a la Subprocuraduria de Auditoria
Ambiental, a efecto de que se informe el grado de avance del proceso de certificacion agui
referido, v de no encontrar datos de inscripcidn a dicho programa, se negara 2
conmutacion de multa solicitada

e Para mayor informacion acercarse a la Subdelegacidén de Auditoria Ambiental de esta
Delegacion en la direccidon contenida en el siguiente parrafo.

SEPTIMO.- En atencidn a lo ordenado por el articulo 3° fraccion XIV de la Ley citada en el resolutivo
inmediato anterior, se le hace saber al interesado que el expediente abierto con motivo del presente
procedimiento administrativo se encuentra para su consulta, en las Oficinas de esta Delegacion
ubicadas en BLVD. LUIS DONALDO CCLOSIO Y CIRCUITO INTERICR PONIENTE EDIF. B, SEGUNDO
PISO, COLONIA VILLA SATELITE, HERMOSILLO, SONORA C.P. 83200.

OCTAVO.-- Si el infractor opta por no interponer el Recurso Administrativo de Revisidn o si opta por
no promover la Solicitud de Conmutacién de Multa, la multa impuesta en el primer resolutivo,
deberd ser-cubierta ante la Secretaria de Hacienda y Crédito PUblico (Servicio de Administracion
Tributaria), a través de la Administraciones Locales de Recaudacién, mediante el formato e5cinco,
para facilitar su trédmite de pago &er hoja anexal Una vez cubierto el monto de la multa impuesta,
debera de presentar el formato con sello original de la institucién bancaria ante la cual se realizd el

pago.
NOVENO.- Notifiquese personalmente o por correo certificado con acuse de recibo al interesado,

Representante Legal ¢ Apoderado del
el domicilio del mismo, sito en: —

_

Asi o resolvid vy firma la Subdelegada Juridica y Encargada de
Despacho de la Delegacién de la PROFEPA en el Estado de Sonora; con fundamento en lo dispuesto en los
Articulos 2 fraccidn XXXI, inciso a), 41, 42, 45 fraccion XXXVIL 46 fracciones Ty XIX, y pendltimo parrafo, 68, 83 y
84 del Reglamento Interior de la SEMARNAT, publicado en el DOF el 26 de noviembre de 2012, previa

desiinacién mediante Oficio No. PFPA/I/4C.261/584/19 de fecha 16 de mayo de 2018,

PR SIEAY St ST A LRS!
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; CUMPLA VOLUNTARIAMENTE CON LA LEY!

i OBTENGA SU CERTIFICACION AMBIENTAL'!

La Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, buscando siempre proteger los ecosistemas
en forma integral, promueve un programa veluntario de autorregulacion denominado “ Programa Nacional
de Auditoria Ambiental ”, del cual nos gustaria qu“
”‘ormara parte, ya que en él se ofrecen beneficios para el Medio Ambiente al

etectar y corregir los posibles puntos de desequilibrio en los cuales se pudiera incurrir, disminuyendo los
costos de produccion al implementar acciones preventivas y optimizar los sistemas de explotacion de los

recursos naturales, lo que reditiia en una mayor remuneracion a las diferentes Organizaciones Productivas de
| Bienes y Servicios.

i;iINSCRIBASE AHORA Y GOCE DE SUS BENEFICIOS!!!

Llame para una platica promocional personalizada en su propio domicilio a los teléfonos 01800 2150431,
(662)2175453, 2175454 y 2175459 o acuda a nuestra oficina en Blvd. Luis Donaldo Colosio v Circuito Interior
Poniente, Edificio B, 2° Piso, Col. Villa Satélite, Hermesillo, Son.

o ‘ﬁé;gina 14 de 15



