R PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE
DELEGACIGN SONORA

MEDIO AMBIENTE E PROFEPA SUBDELEGACION JURIDICA

ATLHNEANS 2T T BIE 2RI Y PECCRLOY HAS JuRLEL PROTHGABURIA CLELLAL O

PRt st Oficia No. PFPA/32.5{2C.27.5/0238 2020
Exp. Admvo. No. PFPAf32.3/2C.27.5/043-2016

K\O\Q En la Ciudad de Hermosillo, Sonoraa 1 MOV o

VISTO para resolver el expediente administrativo gue al rubro se indica, derivado del procedimiento administrativo
de inspeccion y vigilancia, previsto en el Titulo sexto de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y fa Proteccion al
Amblente y Tltulo Tercero de Ia Ley Fede{al de Proced|m|ento Admlmstratwo |n5tauracio en contra del m

PRIMERO.- Que en relacion a Ja Orden de Inspeccion Extraordinaria de Impacto Ambiental, emitida baje Oficic

No. PFPA/323/2C.275/0068-16 de fecha 28 de Noviembre de 2016 y Oficio de Comisién No.

PFPA/S2 1/8C 1'7 4/0001/09'74 16 de fecha 28 de Noviembre de 2016, se desprende que el C. Verificador Ambiental
= C s co constltuyo en elm

m1ocallzado en Ias coordenadas geograf‘cas c . Sy
L IREE; <ilicencia que fue iniciada el dia 29 de Nowembre de 2016; cuyo objet;vo fue el
verificar &l cumplim|ento de los tarminos v obligacionas contenidas en el Oficio No. SGPA/DGIRA/DG/0Z3] de
fecha 22 de Enero del afio 2016, asi como el cumplimiento de lo establecido en el Articulo 28 fraccian |, Iy VI
de ia Ley General del Equilibrio Ecoldgico vy fa Proteccion al Ambiente; articulos 5 incisos 8), K), y O), Articulos
28, 47, 48, 49 y 50 del Reglamento de la Ley General del Equilibric Ecolégico y fa Proteccién al Ambiente en
matena de Eva%uacién del Impacto Ambiental; habiéndose entendido la diligencia con el
' o - . - su cardcter de encargado de atender fa visita; por lo que una vez habiéndose
dent!ﬂcado plenamente as como habiendo hecho de su conocimiento el motivo de la visita, se procedié de
manera conjunta a revisar los Términos vy Condicichantes que apliguen ; levantando al efecto el Acta de
Inspeccidn No. 068/16 IA, cuya copia de la misma obra en poder de |a persona que atendio la diligencia,
SEGUNDO En fecha 05 de Enero del ano 2017 se recibié en esta Delegacson escnto de comparecenma suscrito
por el ' R - sU cardcter ded ' R e
NS, Hacicndo una serie > de manifestaciones, que en obwo de repet:mones innecesarias obran en
autos del presente procedimiento, y exhibe diversa documentacién; misma con la que no desvirtla las omisiones
encontradas al momento del levantamiento del Acta de Inspeccidn en cuestidn,
TERCERO~ Que con fecha 11 de Abril de 2019, se notificd el Acuerdo de Emplazam|ento y Orden de Adopclon de
Medidas Correctivas, emitido baJo Oﬂao No. PFPA/32 5/2C 2'7 S/OOTIES }9 al SRR

m en sus caracter de presunta infractora, en el cuzl se le hizo saber su

irregularidad cometida, asi como también se le otorgd e} término de guince dias habiles contados a partir del dia
siguiente de la notificacion de dicho acuerdo, para que ofrecieran sus pruebas v rindiera sus manifestaciones
tendientes a desvirtuar lairregularidad gue le fue natificada.

CUARTO Que el ]

e cn el Mumcnpm de Cajeme Sonora no hizo n use
del derecho que les confieren los Articulos 167 de fa Ley General del Equilibric Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente,
en relacién con el Artlculo 72 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo al no comparecer, ni presentar
ningtn medio probatoric tendiente a desvirtuar la irregularidad detectada al momento de llevarse a cabo la visita
de inspeccidén de fecha 01 de marzo de 2012,

r
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£ HTEPETANA BEMETIA AURIENTE ¥ RECVALOR MALRER 4 PHULHHAD B FELERER, HE

R Oficio No. PEPAS325/2C 27.5/0238-2020
Exp. Admvo. No. PFPA/32.3/2C.27.5/043-2016

QUINTO.- Que rmediante Oficio No. PFPA/32.5/2C.27.5/0236-2020, se emitid el Acuerdo de Alegatos, mediante el
cual se les hizo del conocimiento al Proyecto en cuestion, que unha vez transcurrido el periodo probatorio se le
otorgarfa un término de tres dlas habiles para que compareciera a manifestar por escrito los alegatos que a su
derecho correspondieran; documento que le fue notificado mediante Rotuldn en los estrados gue obran en la
Oficialia de Partes de esta Delegacidn, de conformidad con los Articulos 167 Bis fracciones It v Il segundo
pérrafo y 167 Bis 3 Gltime parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecoldgdico vy fa Proteccidn al Ambiente, dado
que el acuerdo en cita, no constituye alguno de los senalados en la ﬂ'acmon | del articulo 167 BIS de Ia
disposicion legal antes citada.

SEXTO.- Toda vez que ha transcurrldo eI plazo a que se reﬁere el Resultando mmediato antenor sm que haya
Compa{emdo ei R S R T L

Iocalizado en Eas
e ante osia

coordenadas geografcas aaaR G i A
rocelmlentos C|V|§e5 se le tiene por

Delegacion, con fundamento en el artfcufo 288 de! Cod|go Feera de
perdido su derecho de presentar alegatos.

SEPTIMO.- Que una vez vista el Acta de Inspeccién No. CO68/16 IA, asi como el oficio diverso sefialado en el
Resultande Segundo de la presente Resolucion Administrativa, esta Autoridad Ambiental Federal considera en
base al Articulo 168 de fa Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, procedente dictar la
Resolucién Adrninistrativa correspondiente y:

- Que el Delegado de la Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Sonora, es
competente por razén de materia y territorio para conocer y resolver el presente procedimiento administrativo
con fundamento en lo dispuesto por los articulos con fundamento en lo dispuesto en los articulos 4° quinto
parrafo, 14 y 16 de la Constitucion Politica de fos Estados Unidos Mexicanos; 2 fraccidn |, 12, 17, 17 Bis, 18, 26, 32-Bis
Fraccion V de la Ley Organica de la Administracion Pablica Federal; 19, 2°, 3° 13, 14, 15, 16 fracciones V y X, 19, 28,
50, 57 fraccidn |, 59 parrafo primero y 77 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 12, 2°, 4°, 5° fraccicnes
L, WL X, X XY, XIX y XX, 162, 163, 164, 165, 167 v 168 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccién al
Ambiente; 1° 2° fraccion XXX| punto a, 3°19 fracciones |y I, 4G, 41, 42, 45 Gltimo parrafo, 47 y 68 fracciones IX, X, Xi,
Xt y XLIX del Reglamento Interior de ia Secretarfa del Medio Ambiente y Recursos Naturales; Articulos PRIMERO
incisos b), d) y e), punto 25 y SEGUNDO del Acuerdo por el gue se sefiala el nombre, sede y circunscripcién territorial
de las delegacicnes de la Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente en las entidades federativas v en la Zona
- Metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia 14 de febrero del afio 2013.

IE Que COMo consta en el Acta de Inspeccmn No 068/]6 IA se detecto que PSR

- T B incurric en el siguiente hecho u om;sson que puede constltwr
snfract:lones a la normatividad amblental que a continuacion se sefialan:

Al.- Que al momento de ievantarse el Acta delnspeccmn No. 068/16 IA de fecha 29 de Nowembre del ano 2016 en

T DRI DR RNy | mspecaonado manlfesto at Inspector
actuante que en v1sta de Ia ausencia de especles endemicas amenazadas o en peligro de extincién o sujetas a
proteccién especial deniro del terreno y durante el proyecto , no se hizo necesaria la contratacién de un
instrumento de garantia; situacién con la gue se incumple la Condicionante ndmere 2 del Oficio No.
SGPA/DGIRA/DG/0331 de fecha 22 de Enero del afio 2016, mismz que establece” De conformidad con lo que
establécen los articulos 35, pentiltimo pérrafo , de la LGEEPA y 51, fraccion 11l de su REIA, la Secretaria podré
exigir el ctorgamiento de seguros o garantias respecto del cumpl imiento de las condiciones establecidas en
las autorizaciones, cuando en los lugares en los que pretenda realizar la obra o actividad existan especies
endémicas , amenazadas, en peligro de extincién o sujetas a proteccién especial , vy con base en lo indicado en
los apartados de Flera y Fauna del Considerando 8 de este Oficio, el proyecto realizard obras y actividades
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FLFLTA AR BE METIN ANTIOUTE ¥ RLOVALDF HAbdRALA Il;]::';,@r,‘:l:y‘r:i;« E:L;:‘diﬁl't;ﬂ
AL unE Oficio No. PFPA/32.5/2C.27.5/0238-2020
Exp. Admvo. No. PFPA32.3/2C.27 50432016

dentro de un SA en el que se localizan especies de flora y fauna fistadas en la NOM-052-SEMARNAT-2010; por lo
aue el promovente deberd presentar a esta DGIRA la propuesta de adqmsluon de un instrumento de garantia
debidamente justificado, para su andlisis y validacién de manera previa al inicio de las obras y actividades del
proyecte: una vez validada, el promovente debera implementarla.

Ei tipo y monto de la garantia se soportard en el £studic Técnico Econdmice (ETE} que respalde los costos de
la realizacién de las estrategias de control, mitigacidén y compensacidon ambiental , establecidas para el
proyecto incluyendo un desgiose del monto por anualidad que se requiere para realizar todos y cada uno de
los programas y acciones ambientales considerados en el oficio resolutivo , asi como de las medidas de
prevencién , mitigacion y compensacion propuestas en la MIA-P e informacién adicional por el promovente,,
de las cuales las mds relevantes fueron referidas en el Considerando 10 del presente oficio, especificando los
conceptos a realizar , asi como el monto que le corresponde a cada uno de manera individual, El ETE sera
revisado y en su caso aprobado por esta Secretaria, de conformidad con lo establecido en el articulo 52 del

~—~  REIA Asimismo , se comunica al promovente gque una vez aprobada la propuesta de garantia requerida ,y de
manera previa al inicio de las obras y actividades del proyecto, deberd ingresar el documento original
mediante el cual ratifique gue el monto aprebado se encuentra asegurado por una compafifa certificada para
tales fines y a favor de la Tesoreria de ia Federacion.”; por fo que se centraviene lo establecido en Jos Articulo 35

Fracciones |, || de la Ley General de! Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, en relacidn con los
Articulos 47, 48, 49, 50, y 51 del Reglamento de la Ley antes citada en materia de Evaluacion de Impacto
Ambiental.

B).- Que aI momento de Ievantarse el Acta de Inspecmon No 068/16 IA de fecha 29 de Nowembre del ano 2016 en

e e i ST T DR mspeccwnado mamfesto aE Inspector
actuante que en congruencna alo ya menctonado en la segunda Condicionante no se detectd flora y fauna
catalogada en la NOM-059-SEMARNAT-2010; con lo que se incumple fa Condicionante numere 3 del Oficio No.
SGPA/DGIRA/DG/O331 de fecha 22 de Enero del afic 2016, misma gue establece: "Con el objeto de conservar la
biodiversidad presente en el drea de proyecto en relacién a las especies de flora y fauna gque estén o no
catalogadas en la NOM-053-SEMARNAT-2010 que pudieran encentrarse, y con fundamento en lo que dispone
el articulo 79 de la LGEEPA el promovente deberd presentar a esta DGIRA, en un plazo de tres (3) meses
previos al inicio de actividades , su propuesta de Programa de Rescate de ejemplares de fauna silvestre ;
asimismo esta Unidad Administrativa condicicna al promovente a que en el mismo piazo sefalado
antericrmente presente un Programa de Rescate y Reubicacion de especies de flora de importancia para la
regién en los que deberéd desarroliar e implementar las siguientes acciones:

a).- Identificacién de las especies de floray fauna que seran reubicadas.

b).- Ubicacién de las dreas destinadas para su reubicacién, especificando los criterios técnicos y bildgicos
aplicados para su seleccién.

c)- Descripcion de las técnicas empleadas para realizar e manejo de los individucs de las especies de lafloray
fauna silvestre rescatados.

d).- Los indicadores gue se emplearan para evaluar la eficacia de dichas acciones.

Estos programas deberdn ser elaborades y ejecutados por personal capacitade en el manejo de flora y fauna
silvestre. Para efecto de cumplimiento de esta condicicnante, el promovente deberé incorporar al informe
solicitado en el Término NOVENGC del presente oficio resolutive obtenidos de las acciones anteriormente
sefialadas, acompafiados de sus respectivos anexos fotograficos gue pongan en evidencia las acciones gque
para tal efecto se llevaron a cabo.”; por lo que se contraviene lo establecido en

ios Articulos 35 Fracciones |, |l de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, en relacidn
con los Articulos 47, 48, 49, v 50 del Reglamento de la Ley antes citada en materia de Evaluacion de Impacto
Ambiental
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C).- Que al momento de levantarse ef Acta de Inspecmon No 068/16 IA de fecha 29 de Nov embre del afic 2016, en
el i o i i e T ' .

e ROt . EREONNS; sc detecto que se incumple la
Condlcmnante nlmero 4 del Oﬂmo No SGPA/DGIRA/DG/OZS] de fecha 22 de Enero del afio 2016, misma que
establece: "Presentar a esta DGIRA, en un plazo que no deberd de exceder de tres {03) meses previos al inicio
de cualquier obra o actividad una propuesta de Accicnhes de descompactacién del suelo, gue incluya la
siguiente informacion:

a).~- Realizar acciones de descompactacién y/o escarificacidn de los suelos v limpieza del drea retirando todo
tipo de residuos gue se hublesen generado . Al respecto, deberd de presentar la descripcién de las actividades
que realizard, asl como los materiaies y equipos que utilizard para llevar a cabo estas acciches.

b}.- Realizar acciones de restauracién de suelos gue pudieran haber sido contaminados de manera accidental
por aceites, grasas o combustibles . Al respecto, presentar la descripcion de las acciones que se llevardn a
cabo para dar cumplimiento al presente inciso , asi como sefialar los materiales, equipo etc, que se utilizaran.

c).- Indicadores de seguimiente gue serdn empleados para medir la eficiencia y eficacia de esta medida
considerando, entre otros el contenido de materia organica, de nutrientes y revegetacion .

Para efecto de  cumplimiento de esta condicionante, el promovente deberd contar con ia evidencia técnica
gue demuestre las condiciones de las superficies afectadas y su condicion final, una vez que hayan sido
aplicadas las accicnhes indicadas en |a presente disposicion , de tal manera que pueda ser facilmente
comprabado su cumplimiento ante la Delegacién Federal de la PROFEPA en ¢l Estado de Sonora, y a través de
los informes solicitados en el Término NOVENG de la presente resolucion.” ; por lo que se contraviene lo
establecido en los Articulos 35 Fracciones |, Il de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién ai
Ambiente, en relacién con los Articules 47, 48, 49, y 50 del Reglamento de la Ley antes citada en materia de
Fvaluacion de Impacto Ambiental,

D).~ Que al momento de !evantarse el Acta de Inspeccmn No. 068/16 (A de fecha 29 de Nowembre del ano 2016
en el d ) EMGE e

se detecto que se :ncumpie Ia
Condicionante numero 5 del Oficio No. SGPA/DGIRA/DG/0331 de fecha 22 de Enerc del afio 2016, misma gue
establece” Complementar y presentar a esta DGIRA, en un plazo gue no deberd exceder de tres (03) meses
previos al inicic de cualguier obra o actividad, las Accicnes de Reforestacion con especies nativas en las areas
perimetrales del predio propuestas por el promovente en la MIA-R, en las gue debera de incluir lo siguiente:

a).-Superficie total y ubicacién de cada area a reforestar, especificando los criterios ambientales empieados para
sU seleccion .

b).- Catendarizacién de las etapas para la gjecucion de la reforestacion .

c).- Indicar las especies vegetales a utilizar, justificando su inclusién y la proporcién en las que seran empleadas,
no deberdn incluirse especies exdticas, Unicamente especies nativas, conforme a lz estructura y composicion
presentes en el sitio

d).- Distancia de plantacién (trazado), tomande en cuenta las caracter(sticas bioldgicas de las especies que
pretenden utilizarse,

e).- La descripcidn del manejo técnico al que serdn sometidas desde la fase de plantacion hasta la de
establecimiento, asl como la reposicién de aquellos individuos que mueran, para mantener la densidad
originalmente considerada .
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?

)~ Losindicadores que se empleardn para evaluar la eficiencia de este programa .

Dichas acciones deberdn ser coordinadas por personal capacitado en ia produccidn y manejo de flora silvestre,
v deberd asegurarse que la reforestacion de taludes se realizard tomando en cuenta las caracteristicas
paisajisticas naturales.

Para efecto de cumplimiento de esta condicionante , ef promovente debera incorporar al informe sclicitado
en el Término NOVENQ del presente, los resuitados obtenidos acompafiados de sus respectivos anexos
fotograficos gue ponga en evidencia las acciones que para tal efecto se llevaron a cabo. % por lo que se
contraviene lo establecido en los Articulos 35 Fracciones |, Il de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la
Proteccion al Ambienie, en relacién con los Articulos 47, 48, 49,y 50 del Reglamento de la Ley antes citada en
materia de Evaluacién de Impacto Ambiental.

~—  E}- Que aI momentode Ievantarse el Acta de Inspecc on No 068/16 IA de fecha29 deNov embre delano 2016

: b B i ] "_': se detecto que se lncumple Ia
Condlcnonante namero 6 de§ OfICIO No SG?A/DGIRA/DG/OB] de fecha 22 de Enero dei afic 2016, misma que
establece:

“ Presentar ante esta DGIRA para su seguimiento, en un piazo de tres (3) meses previos al inicio de las obras y
actividades, su propuesta de Programa de Vigilancia Ambiental el cual fendra como objetive el seguimiento
de los impactos identificados en fa MIA-P del proyecto, ademas de aguélios que no hayan sido detectados en
la misma y se manifiesten durante la ejecucidén de éste, la cuantificacién de la eficacia  de las medidas
preventivas , de mitigacion y compensacion propuestas en la MIA-P, asi como fas condicicnantes establecidas
en el presente cficio. £} programa debera de considerar como contenide minimo los siguientes puntos:

a}indicadores para medir ef éxito de las medidas instrumentadas..
b) Acciones de respuesta cuando con la aplicacidon  de las medidas no se obtengan los resultados
esperados.
c)Plan operativo para la atencidn a contingencias ambientales.
diPlazos de gjecucion de las acciones y medidas.

Asimismo, una vez aprobado dicho programa por esta DGIRA, el promovente deberd ejecutarlo e incorporar los
resuliados al informe solicitade en el Término NOVENO del presente, acompafiado de su respectivo anexo
fotografico que ponga en evidencia las acciones que para tal efecto ha llevado a cabo en las distintas etapas
del proyecto.”; por lo que se contraviene lo establecido en los Articulos 35 Fracciones |, |l de la Ley General del
Equilibrio Ecologico y la Proteccidn al Ambiente, en relacion con los Articulos 47, 48, 49,y 5C del Reglamento de
la Ley antes citada en materia de Evaluacién de-lmpacio Ambiental.

F).- Que al momento de levantarse el Acta de lnspecaon No 068/16 IA de fecha 29 de Nov&embre del afic 2016, en

' T - N, - detecto gue se incumple el Término
Demmo del Oﬂclo f\lo SGPA/DGIRA/DG/0331 de fecha 22 de Enero del afo 2016, mismo gue establece; " El
promovente deberd dar aviso a la Secretaria del inicio y [a conclusidn del proyecto, conforme con lo establecido
en el articulo 49, segundo parrafo del REIA, para lo cual comunicard por escrito a esta DGIRA vy a la delegacion
Federal de la PROFEPA en e} Estado de Sonora, la fecha de inicio de las obras y/o actividades auterizadas
dentro de los quince {15} dias sigulentes & gue hayan dado principio , asi como la fecha de terminacion de
dichas obras , dentro de los quince (15) dias “posteriores a que esto ocurra; por lo gue se contraviene lo
establecido en los Articulos 35 Fracciones |, 1l de la Ley General del Equilibrio Ecoldgice y la Proteccidn al
Ambiente, en relacidén con los Articulos 47, 48, 49, y 50 del Reglamento de la Ley antes citada en materia de
Evaluacion de Impacto Ambiental.

LUIS DONALDO COLOSIO Y CIRCUITO INTERIOR PONIENTE, Monte e [ Mults: § 47,784.00 (Son: GUARENTA ¥ SIETE ML SETECIENTOS OGHENTA
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Los hechos u omisiones ya citados pueden constituir infraccicnes a las disposiciones legales que se indican en el
hecho u omisidn y demas relativas de la Ley. General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente y sus
Reglamentos, correspondientes.

Considerando que las actas que dan inicio al presente procedimiento administrativo es un documento
plblico que tiene valor probatoric pteno de conformidad con los articulos 12¢ y 202 del Cédigo Federal de
Procedimiento Civiles de aplicacion supletoria a los precedimientos administratives, lo asentade en fa misma
se tiene por clerto hasta en tanto et particular lo desvirtie; al efecto de consideran aplicables las siguientes
jurisprudencias:

"ACTAS DE VISITA.- TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con
dispueasto por los articulo 128 v 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de
auditoria levantadas como consecUencia de una orden de visita expedida por un funcionario
publico en gjercicio de sus funcicnes, tienen la calidad de un documento pdblico corn valor
orobatorio pleno; por io tanto, corresponde al particular desvirtuar lo asentade en las actas,
orobando la inexactitud de los hechos asentados en ellas. (470} Revision No. 841/83 Rasuelta en
sesion del 22 de Octubre de 1985, por unanimidad de 9 votos en cuanto a la tesis. Magistrado
ponente: Armando Dlaz Olivares.-Secretario: Marcos Garcla José. RTFF. Afio VI, No. 70, Octubre
cle 1985, P. 347 En igual sentido, se dicié ia tesis dictada en la Revision No. 124/84.- Resuelta en ,
sesion de 17 de Septiembre de 1985, por unanimidad de 8 votos Magistrade ponente: Armando
Dfaz Olivares.- Secretaria: Maria de Jests Herrera Martinez. Precedente: Revisiéon No. 12/83.- |
Resuetlta en sesion de 30 de Agosto de 1984, por unanimidad de 6 votos.- Magistrado ponente:
Francisco Javier Cardenas Durdn.- Secretario: Francisco de Jesus Arreola Chévez. RTFF. Afo VI,
No. 62, Septiembre de 1985, P. 257.

Par fo anterior es de razonarse que en relacién al hecho de gue:

Ill. Respecto a la primer irregularidad la cual establece fo siguiente:

Al- Que al momento de levantarse el Acta de Inspeccion No. 068/16 IA de fecha 29 de Noyiembre del afio 2016, en
eE P e b P e L e b il M R g 2 s A i

el inspeccionado manifesté al Inspector
actuante que envista de la ausencia de especies endémicas, amenazadas ¢ en peligro de extincion o sujetas a
proteccion especial dentro del terreno y durante el proyecto , no se hize necesaria la contratacion de un
instrumentc de garantia; situacién con la que se incumple la Cendicionante numero 2 del Oficio No.
SGPA/DGIRA/DG/OE3] de facha 22 de Enerc del afo 2018, misma que establece” De conformidad con lo que
establecen los artlculos 25, penlitimo parrafo | de la LGEEPA v 51, fraccién I de su REIA, |z Secretarla podré
exigir el ctorgamients de seguros o garantfas respecto del cumplimiente de las condiciones establecidas en
las autorizaciones, cuando en los lugares en los que pretenda realizar la obra o actividad existan especies
endémicas , amenazadas, en peligro de extincidon o sujetas a proteccién especial , y con base en lo indicado en
los apartados de Flora y Fauna del Considerando 8 de este Oficio , ef proyecto realizard cbras y actividades
dentro de un SA en el que se localizan especies de flora y fauna listadas en la NOM-052-SEMARNAT-2010; por lo
gue el promovente deberd presentar a esta DGIRA la propuesta de adguisicidn de un instrumento de garantia
debidamente justificado, para su anélisis y validacidon de manera previa al inicio de las obras y actividades del
proyecto; una ver validada, el promovente deberé implernentarla .

El tipo y monto de ta garantia se soportard en el Estudio Técnico Fcondmico (ETE) qgue respalde los costos de
la realizacidn de las estrategias de conirol, mitigacion y compensacion ambiental |, establecidas para el
proyecto incluyendo un desglose del monto por anualidad gue se requiere para realizar todos y cada uno de
los programas ¥ acciones ambientales considerados en el oficio resolutive , asl como de las medidas de
prevencion , mitigacion y compensacion propuestas en la MIA-P e informacion adicional por el promovente
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de las cuzles las més relevantes fueron referidas en el Considerando 10 del presente oficio, especificando los
conceptos a realizar , asl como el monto que le corresponde a cada unce de manera individual. El ETE serd
revisado ¥ en su caso aprobado por esta Secretarfa, de conformidad con lo establecido en ef articuio 52 del
REIA Asimismo , se comunica al promovente que una vez aprobada la propuesta de garantia reguerida, y de
manera previa al inicio de fas obras y actividades dei proyecto, debera ingresar el documento original
mediante el cual ratifique que el monto aprobado se encuentra asegurado por una compahia certificada para
tales fines y a favor de la Tesorerfa de la Federacion”; por lo que se contraviene lo establecido en los Artfcule 35

Fraccicnes |, I} de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, en relacién con los
Articulos 47, 48, 49, 50, v 51 del Reglamento de la Ley antes citada en materia de Evaluacién de Impacto
Ambiental,

ETEEE : R TEERRER® o comparecid al presente Procedimiento Administrativo, el cual
diera inicio, a partir de la notificacién de emplazamiento, realizada en fecha 11 de Abril de 2019, por lo cual, la
irregularidad antes transcrita no se desvirtlia ni se subsana, quedando esta firme. Es decir incumple con la
Condicionante nimero 2 del Oficio No. SGPA/DGIRA/DG/0331 de fecha 22 de Enero del afio 2016.

2. |De cenformidad con fo que establecen fos artfeulos 35, penditimo pésrafo, de la LGEEPA y
. 51, fraccidn Il de su REIA, [a Secretarfa podrd exiglr ef otorgamiento de seguras o garahtias
~ raspecto del cumplimiento de fas condiciones establecidas en Jas autorizaciones, cuande en
los lugares en fos que se pretenda reaffzar Ja abra o serividad existan especies endémicas,
amenazadas, en peligré d€ extinclén o sujetas a proteccidn especial, y con base. en lo
indicado en los apartados de Flora y Fauna del Cansiderando 8 de este oficlo, el proyecto
ealizard obras actividades dentro de 'y SA en el gue se Iocalizan especies de fiora v fauna
listadas en fa NOM-059-SEMARNAT-2010; por [o que, #f promovente debars prasentar
" a esta DGIRA |z propuesta de adguisicién dé un instrumento de garantfa debidamente

justificado, para su andlisis y validacion e manera previa al Iniclo de Jag obras v actividades

delprayecto; uha ver valldada, el promovente deberd implernentarla.

El tipo ¢ monto de la garantfa se soporiard en ef Estudic Técnico Econdmico (ETEY que
respalde fos costos de la reafizacion de lds estrateglas de conirol, mitigation y
compensacién ambiental, establecidas para £l proyecte, induyendo uf desglose del monta
por anualidad que se requiere para rezlizar todos v cada uno de los programas v acciones
ambientales considerados en el oficlo reselutivo, asf como de las medidas de prevencian,
mitigacion y compensacién propuestas en la MIA-P e informacién adicional par al
promovente, de las cuales las mas relevantes fusron referidas en el Considerando 10 del
presente oficle. especificando los corceptos a realizar, asi como el mopto que le

= ' cofresponde a cada uno de manera individual, El ETE serd revisado y en su caso aprobade

por esta Secretaria, de conformidad con fo establecide en el articulo 52 del REIA. Asimismo,
se comunica al promovente que una vez aprobada la propuasta dé garantia requerida, y de
manera previa al iniclo de las obras y actividades del proyeeto, deberd ingresar el
documento orlginal mediante ef cual se ratifigue que el monto aprobado se encuastia
asegurado por una compafiia certificada para tales fings y a faver de la Tescrerfa de la
Federaciéin.

Cabe sefialar gue el momento de comparecer en fecha 5 de Enero del afic 2017, T

WA ch su caracter de tala o D == 4o, viene
manifestando gue “..De que al no existir especies endémicas , amenazadas o en peligro de extincién o sujetas a
proteccidn especial dentro del terreno y durante el proyecto, no existié materia para realizar y presentar el
Estudio Técnico Econdmico ETE y en consecuencia la contratacidn e ingresc para la aprobacion del
instrumento de garantia sugerido por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales ..*

hS
. .
~,
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Ahara bien visto lo anterior cabe establecer que se conlradice con fo con lo sefialado en ol Considerande 8 del resolutivo en cuestion que deseribe lo
siguiente:

“lora: Ve acuerdo con lo mahifestado por el promoveiite, para el muestfeo de vegetacion
& marcaron parcelas dentro del SA y se obtuva que él sitio del préyecto presenta
1omogeneidad entre la, vegetaﬂon forestal y la fragmeritacion por actw;dades antrop;cas

LUIS DONALDO COLOSIO Y CIRCUITO INTERICR PONIENTE,
EDIFICIO "8"2° P1SO, COL. VILLA SATELITE, HERMOSILLO, SONORA, C.P. 83200

‘orestales que emite esa Direccion. De igual formi, suglere que se lleven a cabo Jas medidas
ie mitigacién necesarias para minimizar los posibies impactos amblentales ocasionddos a
os cornponentes flora, fauna y suelo, ias cuales fueron consideradas por esta DGIRA al
/or-%‘ﬁnﬁo de emitir el presente resolutive.

fauna jE{ promovente sefiala que para realizar los muestreos de fauna, se empled ef
nétugo directo, aplicando ia técnica de transecto en franja, dichos transectos se
rstablecieron mediante recorridos a ple; astmismo, se revisd Informacién bibllogréfica para
jeterminar las especies que pudieran localizarse en el SA. De acuerdo a la informacién
sbliografica consultada, en el 5A se pueden encontrar espegids como Odocoileus
drginfanus, Puma concolor, Canls latrans, Pecarl tajacy y Gophera agassizzi; sin embargo, ef
sremovente sefala gue en [as encuestas elabaoradas a los habjtantes de ja zona y en fos
Tuestrecs realizados en campo no se aprecié gran diversidad de individuos, las tinicas
sspecies obseyvadas fueron Crotalus molossus, Micrurus distans, Acc:plter cooperil, Corvus
:orax, Carpodecus .mexicanus y ‘Coragyps oiratus. De las espemes frien¢iofiadas
interiormente, Crotalus molossus, -Micrurus distans, Accipiter cooperii y Carpodacus
nexicdnus se encuentran con alguia categorfa de riesgo en fa NOM-059-SEMARNAT-
2010, para lo cual, el promovente sefala que llevar4 a cabo un Programa de Rescate de
sjemplares de fauna siivestre, aunado a esto,'esta Unidad Administrativa condicionara a
sromovente para que grésente un instrumento de garantfa, tal y como se describe en fa
Zondiciohante 2 dél Términa OCFAVO del fresenie dficio. :

-lidralugfa: Acorde con fa inforfmacién presentada en fa MIA-P, se tleng que ¢l proyecto se
nserta en fa Region 1l Noroeste, la superficie de &sta es de 203,533 Km?, y est4 dividida en
;inco Reglones Hidroldgicas; el drea del SA se ubica denfro de fa Region Hidroldgica No. 9,
jenominada Scnora Sur, el rfo méis Importante de esta Regidn, es el Rio Yagui, su
sscurrimiento medio-anual es de 3,300 millosies de m? hasta la Presa Alvare Obregdn; este
o nace en la Sierra Madre Occideptal v recorre 410 Km desde su nacimiento en Chihuahua
1asta su desembocadura terca de Guayrnas, Estado de Soncra. Al respecto, el sitlo donde
se pretende ubicar ef proyecto fio se encuantra cercano a ningiin cuerpo de agua, por lo

jue no habrg afectaciones.a los mismos.

Kreas de Importancia Ambiental: £l proyecto se lacaliza fimerse en la Unidad de
vanejo Amblental (UMA) DGVS-CR-EX3077-50N Yucuribampo. Al respecto, esta UMA se

infoca al aprovechamiento extractivo y para cacerfa de especies cinegéticas, en una,

“Antena de Telécomunicaciones Cludad Obregén™
Sistema Piblico dé Kadiodifusién del Estado Mexicano
Fdolnn 10dg 25

Av, Ejéreito Nacional No. 223, Col Ankhuse, el Mipuicl Hidelge, C.P. 11320, Méxien, D.E.
Telr.: (55) 5S40 G300 01400 D000 247 warvesermarnat gob e
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Por lo gue visto lo anterior se concluye que la parte interesada en su momento tendria gue haber acudido a |a
Direccion de Impacto vy Riesge Ambiental, a hacer del conocimiento a la misma gue lo ya descrlto no le
aplicaba.

Por lo que la irregularidad en estudio no se subsana ni se desvirtda .

B).- Que aI momento de Ievantarse el Acta de Inspecmon No. 068/16 lA de fer:ha 29 de Nowembre del afo 2(}16 en
el e ' : B : o g : . ——

SRR e IR T b i S el mspecc:onado manlfesto al Inspector
actuante que en congruenma alo ya menuonado en Ia segunda Condicionante no se detecté flora y fauna
—. catalogada en la NOM-053-SEMARNAT-2010; con lo que se incumple la Condicichante ndmero 3 del Oficio No.
SGPA/DGIRA/DG/033] de fecha 22 de Enero del afio 2016, misma que establece: “Con el objeto de conservar la
biodiversidad presente en el area de proyecto en relacidn a ias especies de flora y fauna que estén o nc
catalogadas en la NOM-053-SEMARNAT-2010 gue pudieran encontrarse, vy con fundamento en lo que dispone
el articule 79 de la LGEEPA el promovente deberd presentar a esta DGIRA, en un plazo de tres (3) meses
previos al inicio de actividades , su propuesta de Programa de Rescate de ejemplares de fauna silvestre ;
asimismo esta Unidad Administrativa condiciona al promovente a que en el mismo plaze sefialado
anteriormente presente un Programa de Rescate y Reubicacion de especies de flora de importancia para la
reqgidn en los que deberd desarrollar e implementar las siguientes acciones:

a)- Identificacidon de las especies de flora y fauna que serén reubicadas,

b).- Ubicacién de las areas destinadas para su reubicacion, especificando los criterios técnicos y bildgicos
apiicados para su seleccidn.

c).- Descripcion de las técnicas empleadas para realizar el manejo de los individuos de las especies de laficray
fauna silvestre rescatados.

d).- Les indicadores gue se emplearan para evaluar la eficacia de dichas acciones.

Estos programas deberan ser elaborados y ejecutados por personal capacitado en el manejo de fiora y fauna
silvestre. Para efecto de cumplimiente de esta condicionante, el promovente deberd incerporar al informe
solicitado en el Término NOVENO del presente oficio resolutivo obtenidos de las acciones anteriormente
sefialadas, acompariados de sus respectivos anexos fotograficos gue pongan en evidencia las acciones que
para tal efecto se llevaron a cabo.”; por lo que se contraviene lo establecido en los Artlcules 35 Fracciones |, |l
de la Ley General del Equilibrio Ecolégiceo y la Proteccién al Ambiente, en relacion con {os Artfculos 47, 48, 49, y
EQ del Reglamento de |z Ley antes citada en materia de Evaluacidon de Impacto Ambiental.

LUIS DONALDO COLOSIO Y CIRCUITO INTERIOR PONIENTE, Monts de fa Mulfa: § 47,764.00 (Son: CUARENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS OCHENTA
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3. Con el objeto de conservar la biodiversidad presente en ¢l drea del proyecto en relacién a
las especies de flora y fauna que estén o fo catalogadas en la NOM-0S9-SEMARNAT-
2010 que pudieran encontrarse, y con fundamento en 16 que dispone el articulo 79 de la

3 /LGEEF’A‘ el promovente deberd presentar a esta DGIRA, en un plazo de tres (3) meses
Xprévios alinicio de actividades, su propuesta de Programa de Rescate de ejemplares de.
*fauna silvestre; asimismo, esta Unidad Admiinistrativa condiciona al promovente a que
en el mismo plazo ‘sefalado anteriorimerite presente un Programa de Rescate y
Reubicacion de especies de flora de importandia para la regidn; en los que debera
desarrollar e implemeantar las siguientes acciones: T )

a) identificacién de las especies de flora y fauna gue seran reubicadas,

b) Ubicacidn de las areas destinadas para la reubicacién, especificando los criterios
técnices y bloiogucos aplicados para su seleccion,

¢} Descripcidn de las técnicas empleadas para realizar ef manejo de los individuos de las
especies de la flora y Tauna silvestre rescatados.

d) Los indicadores que se emplearan para evaluar la eficiencia de dichas dcciones.

/ Estos programas deberan ser elaborados y ejecutados por personal capacitado en ef manejo
de flora y fauna silvestre. Para efecto de cumplimiento de esta condicionante, el
promovente debera incorporar al informe solicitado en el Término NOVENO del presente

Cabe sefialar gue el momento de comparecer en fecha 5 de Enero del afic 2017, o IS D
BB on su ceracter de Presidente del Sisterna Pablico de Radiodifusidon del Estado Mexicano, viene
manifestando que ".el SPR reitera y adiciona lo manifestado en el acta de inspeccion al referir, en el sentido de
dque al no existir especies endémicas, amenazadas o en peligro de extincidn o sujetas a protecciéon especial
dentro del terreno v durante el proyecto , no existié materia para realizar y presentar ante la SEMARNAT el

Programa de Rescate y Reubicacién referido..”

Lo anterior contradice lo que el citado Considerandoe 8, establece y desglosa:

“lora: De acuerdo con lo mahitestado por el promovente, para el muestreo de vegetacion
se harcaron parcelas dentro del SA y se obtuvo que el sitio del proyecto presenta
nomogeneldad entre Ea vegetacmn forestal Y Ea fragmentacmn por actwldades antropicas :

EDIFICIO

Manto de {a Multa: § 47,784.00 (Son: CUAREHTAY SlETE MiL SETECIENTOS OCHENTA
¥ GUATRO PESOS 00700 LK), g 8550 Uk do Medda y %
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ﬁ;l!‘respecto', iz DGGFS en su pficio de opinién técnica referida en el Resuitando IX del
sresente oficio, sefiala que debido a que el proyecto afectard vegetaciéin forestal, el
romovente deber& solicitar la autorizacién de cambio. de uso de suelo en terrenos
‘orestales gue amite esa Direccidén, De igual forma, suglere que se lleven a cabo las medidas
1o mitigacién necesarias para minimizar los posibles impactos ambientales ocasionados a
os compoanentes Flora, fauna y svelo; las cuales fueron consideradas por esta DGIRA al
_"{Jprﬁéhjo de emitir el presenté resolutiva.

Tauna: /El promovente sefiala que para realizar los muestraos de fauna, Se empled &l
nétado directo, agplicando Ia técnica de transecto en franja, dichos transectos se
:stablecieron mediante recorridos a ple; astimismo, se revisd informacion bibliografica para
deterrminar las especies que pudieran localizarse en el SA. De acuerdo a ka Informacion
sibflografica consditada, en el SA se pueden encoritrar gspecies como Odocoileus
Argihianus, Purmnd concolor, Canis latrans, Pecari tajucy y Gophera agassizzi; sin embargo, el
sromovente sefiala gue en las encuestas elaboradas a los habjtantes de |la zona y en los
nuestreocs realizados en campo no se. a'pr,ecié gran diversidad de individoos, as tdnicas

— rspécies observadas fueron Crotalus molossus, Micrurus distans, Accipiter cooperli, Corvus
sorax, Carpodacus ymexictonus 'y " Coragyps atratus. De las especies mienciofadas
anteriormente, Crotalus molossus,-Micrurus distans, Accipiter cooperil y Carpodacus
mnexicanis se encuantran €on alguna categaria de riesgo £n la NOM-OSS-SEMARMAT-
2010, para lo cual, el promovente sefiala que llevard a cabo un Programa de Rescate de
sjemplares de fauna silvestre, aunado a esto,'esta Unidad Admiinistrativa condicionard al
sromowvente para que présente un Nstrumento de garantia, tal v como se descnbe en la
Zondiciohante 2 dé! Térming OCTAVO del presente aficio.

-hdrologfa- Adcorde con la iﬁformacién presentada an ia MIA—P s ‘uene qui el proyacta se
nserta en. la Region il Noroeste, |la superficie de ésta es de 203,513 Km?, y esta dividida en
sinco. Reglones Midrolaglicas: el area del SA se ubica dentro de la Reglén: H]drolégma No. g,
lenominada Sonora Sur, el rip mas mportante de esta Regidn, es &l Rio Yaqui. su
ascurrimiento medio-anual es de 3,300 millones de m? hasta la Presa Alvaro Obregdn; este
fo nace en la Sierra Madre Qecidental y recorre 410 K desde su nacimiento en Chihuahua
Jasta su desembocadura cerca de Guaymas, Estado de Sonora. Al respecto, el sitio donde
ie pretende ubicar & proyecto ho se-encuentra cercano: a ningldn cuerpo de agua, por lo
e no-habrd afectaciones a los mismos,

Kreas de fmportancia Ambiéntal: E| proyecto se localiza inmersa en la Unidad de
Hanegjio Ambiental (UMAY DGVE-CR-EX3077-SOR Yicuribampo, Al respecta, asta UMA se
rnfoca al aprovechamiento extractive y para cacerfa de especies clnegdiicas, en una

“antena de Telecomunitaclénes Ciudad Obregdn™
Sistema Piiblico de Radiadifusiéndel Estado Mexicano
Pagifnia 10d8 25

Av. Efércico Radlonal Na. 233, Cob. Andhwae, D el, Migus) Fiidotga, CURL 11320, Méxi:o.l) \Fu
Tals.: (557 5490° 0900 3 G1800 0000 247 wvwnwvomrimat.gob.ma

Por lo que visto lo anterior se concluye que la parte interesada en su momento tendria que haber acudido a la
Direccidén de Impacte y Riesgo Ambiental, a hacer del conocimiento a la misma que lo ya descrito no le
aplicaba.

Por lo que la irregularidad en estudio no se subsana nise desvirtla.

C). - Que al momento de Ievantarse el Actade Inspecuon No. 068/16 |A de fecha 29 de Nowembre del afio 2016 en

- -

se detecto que se :ncumple la
Condicionante numero 4 del Oficio No. SGPA/DCIRA/DG/0331 de fecha 22 de Enero del afio 2016, misma que
establece: "Presentar a esta DGIRA, en un plazo que no deberd de exceder de tres (03} meses previos al inicio
de cualgquier cbra o actividad una propuesta de Acciones de descompactacion del suelo, que incluya la
siguiente informacién:

a).- Realizar acciones de descompactacién y/o escarificacion de los suelos v limpieza del drea retirando todo
tipo de residuocs que se hubiesen generado . Al respecto, deberd de preseniar la descripcidn de las actividades
que realizard , asi como los materiales y equipos que utilizard para llevar a cabo estas acciones .

§ .
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b).- Realizar acciones de restauracién de suelos que pudieran haber sido contaminados de manera accidental
por aceites, grasas o combustibles . Al respecto, presentar la descripcién de las acciones que se llevaran a
cabo para dar cumplimiento al presente inciso , asi como sefialar los materiales , equipe etc, que se utilizaran.

c)- Indicadores de seguimiento que serdn empieados para medir la eficiencia y eficacia de esta medida
considerando, entre otros el contenido de materia orgdnica, de nutrientes y revegetacion .

Para efecto de cumplimientc de esta condicionante, el promovente deberd contar con fa evidencia técnica
gue demuestre las condiciones de las superficies afectadas y su condicién final, una vez que hayan sido
aplicadas las acciones indicadas en la presente disposicion , de tal manera due pueda ser facilmente
comprobado su cumplimiento ante la Delegacién Federal de la PROFEPA en el Estado de Sonora, y a través de
los informes sclicitados en el Términe NOVENO de la presente resolucién.” ; por lo gue se contraviene lo
establecido en los Articulos 35 Fracciones |, |l de la Ley General del Equitibrio Ecoidgico y la Proteccidn al
Ambiente, en refacién con los Articulos 47, 48, 49, vy 50 del Regiamento de la Ley antes citada en materia de

Evaluacion de Impacto Ambientai.

3. ?r:e'_s_entar a esta DGIRA, en un plazo gue no deberd exceder dé tres (O3) meses previos. a
inicio de cualquier obra o actividad, una propuesta de Acciones de -descompactacién del
suelo, que incluya la siguiente informacion: ‘

~— a) Realizar acciones de descompactacién y/o escarificacidn de 1os suelos y lirmpieza del drea
retirande todo tipo de residuos que se hubiesen generado. Al respecto, debera de
presentar la descripcidon.de las actividades que realizara, asl como ios materiales y equipoes
que utilizara para llevar a cabo estas acciones. .

B3 Realizar acciones dé restauracion de suelos gue pudieran haber sido contaminados de
marrera accidental por acejtes; grasas o combustibles. Al respecto, presentar la
descripcién de las acciones que se Hevardn a cabo para dar cumplimiento al presente
inciso, asl como senalar los materiales, equipo, etc. que sa utilizaran.

<} Indicadares de seguirmiento que seran empleados para medjr la eficiencia y eficacia de
esta medida considerando, entre otros, el contenido de materia organica, de nutrientes
y revegetacion, ' '

| Para efecto de cumiplirmiente de esta condicionante, ! promiovente deberd contar con ia

i evidencia técnica que dermuestre las condiciones de ias superficies afaectadas v su condicidn
“final, una vez que hayan side aplicadas tas acciones indicadas en la presenta disposicion, de
tal manera que pueda ser Tacilmente comprobado su cumplimiento ante la Del’égacién
Federal de la PROFEPA en el Estado de Bonora, v a través de los Informes solicitados. en el
\"“:;;:l‘l‘érm'iho NOVE_N’O de la presente resolucidn. '

Cabe sefalar que el momento de comparecer en fecha 5 de Enero del afio 2017, <! CEENEGEGNENGEENETERG

S cn su caracter de Presidente del Sistema Pdblico de Radiodifusion del Estado Mexicano, viene
manifestando que : “.en &l sentido de gue al no haberse realizado actividades de descompactacion, situacion
gue se acreditd ante SEMARNAT rmediante el informe que cita el inspector {Anexo 4consistente en el Estudio
de Mecanica de Suelos y Ceotécnica ), no existid materia para realizar y presentar ante la SEMARNAT La
Propuesta de Acciones de Descompactacion del Suelo. Al respecto es de sefialar que dicho impacto fue
positive al prayecto puesto gue aungue auterizado el supuesto de desocompactacién previsto , éste no fue
necesario en beneficio del medic ambiente , destacando gque ante tal situacion, no existe obligacidn de
presentar dicha omision-benéfica del proyecto . Por lo anterior, se tiene por acreditado el impacto benéfico
para valoracion de esa H. Delegacion Federal de la Procuraduria en el Estado de Sonora.”

En el escrito de Promocién ya sefialado el compareciente viene manifestando que conforme lo acredita con el
estudio de mecénica de suelos y geotécnica, el suelo del sitio es de formacidén rocosa con presencia de arcilla y
arena, en consecuencia no se realizd descompactacién, asi misme nc se contamind el suelo debido a la

Monto de fa Muita: § 47,784.00 (Sor: CHARENTA Y SIETE ML SETECIENTOS OCHENTA.
Y CUATRO PESOS 0000 M.M), equivalente a 550 Unkiades de Medday Acuazacién
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impiementacion de medidas preventivas propuestas en e} informe de atencién de condicionantes con oficio
N. SPR/PRESIDENCIA/O-365/2016 con fecha de acuse del 20 de Julio del 2016 por SEMARNAT, lo cual contradice
con lo propuesto en la MIA-P en |a hoja 16 al 22, sefialando en estas que habra pérdida de cobertura vegetal y
donde se proponen las medidas de mitigacion , por lo cual no se acredita el cumplimiento de la Condicionante
en cuestion; v no se subsana ni se desvirtUa la irregularicad en estudio

D).- Que al momento de !evahtarse eI Acta de Inspecc|on No 068/}6 §A de fecha 29 de Nowembre del ano 2016
enei ' - - R . : .

- AR - . REENENERNE s detecto que se mcumpie Ia
Condicionante nUmero 5 del Oﬂcno No. SGPA/DG%RA/DG/OZS] de fecha 22 de Enero del afio 2016, misma gue
establece’” Complementar v presentar a esta DGIRA, en un plazo que no debera exceder de tres {03) meses
previos al inicio de cualquier obra o actividad, las Acciones de Reforestacion con especies nativas en las dreas
perimetrales del predio propuestas por el promovente en la MIA-R, en [as que deberd de incluir lo siguiente:

a).-Superficie total y ubicacién de cada drea a reforestar, especificando los criterios ambientales empleados para
sy seleccion .

b).- Calendarizacion de las etepas para la ejecucion de la reforestacion.

c).- Indicar las especies vegetales a utilizar, justificando su inclusion y la proporcion en las gue seran empieadas
no deberdn incluirse especies exdticas, Unicamente especies nativas, conforme a ia estructura y compoesicion
presentes en ef sitio.

d).- Distancia de plantacién (trazado), tcmando en cuenta las caracteristicas bioldgicas de las especies que
pretenden utilizarse.

e)- La descripcién del manejo técnico al que seran sometidas desde !a fase de plantacion hasta la de
establacimiento, asi como la repesicién  de aquelios individuos gue mueran, para mantener la densidad
originalmente considerada .

fl.- Los indicadores que se empleardn para evaluar la eficiencia de este programa.

Dichas acciones deberan ser coordinadas por persenal capacitado en la produccion y manejo de flora silvestre,
y deberd asegurarse que la reforestacion de taludes se realizard tomando en cuenta las caracteristicas
paisajisticas naturales.

Para efecto de cumplimiento de esta condicionante , el promovente deberd incorporar al informe  solicitado
en el Término NOVENQ del presente, los resultados obtenidos acompafiados de sus respectivos anexos
fotograficos que ponga en evidencia las acciones que para tal efecto se llevaron a cabo. * por lo que se
contraviene lo establecido en los Articulos 35 Fracciones |, il de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
‘Proteccion al Ambiente, en relacién con los Articulos 47, 48, 49, y 50 del Reglamento de la Ley antes citada en
materia de Evaluacion de impacto Ambiental.

.
.,
.,
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2. / Lompiementar y presentar a gsta RGIRA, en un plazo que rio deberd exceder de tres (03)
/ meses pr‘fev:o§ al inicio de cualquier obra o actividad, las Acciones-de Reforestacién con
" especies nativas en las areas perimetrales del predio propuestas por el promovente

en'la MIA-R, en fas que-debera de indiuir Ip siguiente: ~f ' '

Superficie total y ubicacién de cada area a reforestar, especificando los criterios
ambientales empleados para su seleccién,

Calendarizacion de las etapas para la ejecucion de la reforestacién.

Indicar las. especies vegetales a utilizar, justificando su inclusién y la proporcion en las
que seran empleadas, no deberdn incluirse especies exdticas, Unica ente especies
nativas, conforme a la estructura y composicidn presentes en &l sitio,

) LiSTancia ge plantacion (Irazaco), TOmanao en cuenta 1as Caraciensiicas DICiogicas ae
las especies que pretenden utifizarse.

e) La descripcién del manejo técnico al que serdn sometidas desde la fase de plantacion
hasta la dé establecimiento, ast como la reposicion de aquellos individuos que mueran,
para mantener la densidad originalmente conslderada.

) Los indicadores que se emplearan para evaluar la eficiencia de este programa.

Dichas acciones deberan ser coordinadas por persenal capacitado en la produccion y manejo
de flora silvestre, y deberd asegurarse que fa reforestacion de taludes se realizara tamando
en cuenta las caracteristicas paisajisticas naturales.

Para efecto de cumplimiento de esta condicionante, ¢l promovente deberd incorporar al
informe solicitado en el Téfmino NOVENO del presente, los resultados obtenidos
acompanados de sus respectivos anexos fotograficos que penga eh evidencia las acciones
gue para tal efectose llevaron a cabo. i,

Cabe sefialar que el momento de comparecer en fecha 5 de Enero del afic 2017, < il NSEREEEENE

<l =~ su cardcter de Presidente del Sistema Plblico de Radiodifusion del Estado Mexicano, viene
manifestando que : “..en el sentido de gue al no haberse realizado actividades de descompactacion, situacion
gue se acreditd ante SEMARNAT mediante el informe que cita el Inspector {Anexo 4consistente en el Estudio
de Mecanica de Suelos y Geotécnica ), no existid materia para realizar y presentar ante la SEMARNAT La
Propuesta de Acciones de Descompactacién del Sueio. Al respecto es de sefialar que dicho impacto fue
positivo al proyecto puesto gue aungue adtorizado el supuesto de desocompactacién previsto , éste no fue
necesario en beneficic del medic ambiente , destacando gue ante tal situacién, no existe obligacién de
presentar dicha omision-benéfica del proyecto . Por lo anterior, se tiene por acreditado el impacto benefico
para valoracion de esa H. Delegacion Federal de la Procuradurfa en el Estado de Sonora.”

Respecto a lo anterior es de razonar que el compareciente en su escrito presentado en esta Delegacion el dia b
de Enerc del afio 2017, repite lo ya expresado y asentado en el acta de Inspeccion que inicia el presente asunto,
que conforme con el dictamen de constancia de zonificacion folio Ne. 7087 no existe masa forestal por lo que
bajo tal consideracién y tomande en cuenta que el tipo de suelo es rocoso , no Tue necesario presentar
accicnes de reforestacién por lo gue adjunta el referido dictamen y la ficha técnica de agostadero el cual viene
anexandc en Oficio No. SPR/PRESIDENCIA/O-365/2016 con fecha de acuse del 20 de Julic del 2016 por
SEMARNAT; por lo gue una vez visto lo anterior el promovente contradice a {o presentado por el mismo en la
MIA-P que en la hoja 11 sefiata en un cuadro de vegetacion a derribar en un area de 1134.92 metros cuadrades
consistente en torote prieto, torote falso, ocotillo macho, vara prieta , sitipero, pinta pan, vigjito, palo blanco,
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pitaya, palo de Brasil y zacate buffell; de igual manera la hoy parte interesada en el Censiderando 8 (pagina 9 de 1
25 de ia autorizacién inspeccionada en el apartado de FLORA), sefialé especies gque se encuentran dentro de |a |
NOM-53-SEMARNAT-2010, por io que se condiciona a realizar el rescate y reubicacién de ejemplares de flora
razén por la cual incumple esta Condicionante y por io tanto no subsana ni desvirtia la irregularidad en
estudic. :

E)- Que al momento de levantarse el Acta de Inspeccion No. 068/16 iA de fecha Noviembre I ano 2076,

RINERENS: sc detectd que se incumple la
de fecha 22 de Enero del afio 2016, misma gue

establece;

" Presentar ante esta DGIRA para su seguimiento, en un plazo de tres (3) meses previos al inicio de las obras y
actividades, su propuesta de Programa de Vigilancia Ambiental el cual tendrd cormo objetive el seguimiento
T de losimpactos identificados en la MIA-P del proyecto, ademds de aquéllos que no hayan sido detectados en
la misma vy se manifiesten durante fa ejecucion de éste, la cuantificacién de la eficacia de las medidas
preventivas , de mitigacion y compensacién propuestas en la MIA-P, asl como las condicionantes establecidas
en el presente oficio. El programa debera de considerar como contenido minimo los siguientes puntos:

a}indicadores para medir el éxito de las medidas instrumentadas .

b) Acciones de respuesta cuando con la aplicacién de las medidas no se obtengan los  resultados
esperados .

c)Plan operativo para la atencion a contingencias ambientales.

diPlazos de ejecucion de las acciones y medidas.

Asimismo, una vez aprobado dicho programa por esta DGIRA, el promovente debera ejecutarlo e incorporar los
resuftades al informe solicitade en el Término NOVENO del presente, acompafiado de su respective anexo
fotogréfico que ponga en evidencia las acciones gue para tal efecto ha llevado & cabo en las distintas etapas
del proyecto.; por lo que se contraviene lo establecido en los Articulos 35 Fracciones |, Il de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, en relacién con los Articulos 47, 48, 49,y 56 del Reglamento de
la Ley antes citada en materia de Evaluacién de Impacto Ambiental.

Bi  FTESENTar ante esta UUIKA para su Seguimiento; en un plazo de tres (3) meses previos al
inicio de Jas obras y actividades, su propuesta de Programa de Vigilancia Ambiental el
cual tendrd comio objetive el seguimlento. de ids impactos identificados en la MIA-P del
proyecto, ademds de aguéllos que no hayan sido detectados en la milsma y se manifiesten’
durante la ejecucién de éste; la cuantificacion de la eficdcia de las medidas preventivas, de

- itigacién v compensacion propuestas en la MIA-P, asi como las condicionantes
_Xes-tabieddas- en el presente oficio. El programa deberd de considerar como contenido
minima los siguientes puntos:

a) Indicadores para medir el éxito de las medidas instrumentadas. _

b) Acciones de respuesta cuando con la aplicacion de ias medidas no se obtengan los
resultados esperados,

£} Plan operativo para la atericidn a contingencias amblentales,

d) Plazos dé &fscucién de las acciones y medidas:

Asinisrno, una véz aprobado dicho programa por esta DGIRA, el promovente deberd
ejecutario e incorporar los resultados a! informe sollcitado- en el Término NOVENO del
presente, acompafiado de su respectivo anexo fotografico que ponga en evidencia las*
acclones que para tal efecto ha llevado.a cabo en las distintas. etapas del proyecto, fsseost

=
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Respecto a lo anterior al moemento de comparecer en fecha 5 de Enero del afio 2017, fecha posterior al Acta de
Inspeccion gue da inicio al presente asunto el C. LIC. ARMANDO CARRILLO LAVAT, en su caracter de Presidente
del Sisterna Pdblico de Radiodifusién del Estado Mexicane, no manifesté algo relacionado con |a irregularidad
que nos ocupa resaitando que d|cha5 omislones Ie fueron notlﬂcadas ai

SSRGS, modiante oficio No. PFPA/325/2C 27, 5/00116-19 a pesar dehaber
sldo empiazado haclendo caso omiso a tal emplazamlento ya que no comparecid al presente procedimiento
administrativo a esgrimir defensas y excepciones relacionadas con las omisiones en estudic,

Por lo que al no comparecer al presente procedimiento administrativo no subsana ni desvirtia la irregularidad
en estudio con lo que se acredita el incumplimiento de la Condicionante en cuestidon la cual establece gue
debera presentar ante la DGIRA para su seguimientc, en un plaze de tres meses previos al inicio de las obras y
actividades, su propuesta de Programa de Vigilancia Ambiental.

F).- Que al momento de levantarse el Acta de Inspeccnon No. 068/16 IA de fecha 29 de Nowembre det ano 2016, en
ol . _ - o

~ e ey ' R TR P, s detecto que se incumple el Término
{)emmo del OfICIO No SGPA/DGIRA/DG/OSS] de fecha 22 de Enero del afio 2016, mismo que establece: * El
promovente deberd dar avisoc a la Secretaria del inicio y la conclusion del proyecto, conforme con lo establecido
en el articulo 49, segundo parrafo del REIA, para lo cual comunicarg por escrito a esta DGIRA y a la delegacién
Federal de la PROFEPA en el Estado de Sonara, la fecha de inicio de las obras y/o actividades autorizadas ,
dentro de los guince (15} dias siguientes a que hayan dado principio , asf como |a fecha de terminacion de
dichas obras , dentro de los quince (15) dias “posteriores a que esto ocurra”; por fo que se contraviene lo
establecido en los Articulos 35 Fracciones |, |l de la Ley General del Equilibrio Ecolégice y la Preteccién al
Ambiente, en relacidén con los Articulos 47, 48, 49, vy 50 del Reglamento de la Ley antes citada en materia de
Evaluacion de Impacto Ambiental.

MUELIMYLC-EL promovente gepera dar avise a la Secretaria del iniclo y la conclusién del
‘Proyecto, conforme con lo establecido en el articulo 49, segundo parrafo del REIA, para lo cual
comunicara par escrito a esta DGIRA y a la Delegacién Federal de fa PROFEPA en el Estado de
Sonora, la fecha de inicio de las obras y/o actividades autorizadas, dentro de los quince {15)
dias siguientes a que hayan dado principio, asf como [a fecha de terminacién de dichas obras,
deritro de Jos quince(15) dsas postenores a que esto ocurra.

En relacién a lo anterior, el al momento de comparecer en fecha 5 de
Enero del afo 2017, fecha posterior al Acta de Inspeccion que da Inicio al presente asunto, viene sefialando que
el oficio No. SPR/PRESIDENCIA/C-365/2016, en SEMARNAT en fecha 20 de Julio del afio 2016, y en PROFEPA
Delegacion Sonora el dia 12 de Agoste del afio 2016.

Por lo que es de razonar que si bien es cierto con fecha 20 de Julio presentd ante SEMARNAT , el oficio No.
SPR/PRESIDENCIA/O-365/2016, en el cual entrega un anexo donde hace una relatoria del cumplimiento de
Términos y Condicionantes, ¥ en donde manifiesta se tenga por presentado el aviso de inicio y conclusién del
proyecto; también lo es gue dicho Cficio fue no presentado en tiempo y forma con lo cual se incumple el
Términec en cuestidn, y por consiguiente no se subsana ni desvirtla la irregularidad en cuestion.

V.- Por lo anteriormente razonado y fundamentado y tomando en consideracion:

A)- La gravedad de la infraccion: a la Legislacién ambiental er que incurrid Ny REEIEEEINCHEEN

. LUIS DONALDO COLOSIQ Y CIRCUITO INTERIOR PONIENTE, Monla da Ja Hlulta; § 47,784.00 (Son: CUARENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS OCHENTA
“.EQIFICIO 8", 2° PISO, COL. VILLA SATELITE, HERMOSILLG, SONORA, C.P. 83200 Y CUATRO PESOS 00100 HL), equivalenle a 650 Uririsdss tz Medday Aduizadn
TEL'S217 54 53, 217 54 54 LADA SIN COSTO 01800 215 04 3} Medida(s} Correclva(s} Impuestafs): §
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Ry B quedo evidenciada al no cumplir en su totalidad con las medidas

correctlvas impuestas en Ia Notificacion de Emplazamiente y Orden de Adopcidn de Medidas Correctivas, emitido
bajo oficio No. PFPA/32 5/2C.27.5/00116-19, ya que ai iniciar las operaciones propias de tal proyecto, incumpliendo
la diversa auterizacién en materia de Impacto Ambiental la inspeccionada, pone en riesgo el equilibrio
ecolégico vy ta vida de la flora y fauna que pudieren existir en el lugar, aunque si bien es cierto, sdlo se incumplen
los términos y condicionantes establecidos en tal autorizacion, ello no minimiza el riesgo de dafio que pudiere
haber ccasionado con las actividades que realiza, que, aungue las actividades llevadas a cabo pudieron haber sido
en su mormento para el desarrollo econdmico y social de la comunidad, elle no implica que ese desarrollo y ese
progreso deba de ser una amenaza para el equilibrio ecolégice, la biodiversidad y la sustentabilidad que es lo que
se pretende proteger con la aplicacién de |a fegislacion ambiental y fos mecanismos que se instauren para ello,
pues como bhien es sabido, la proteccidn al medio ambiente fue elevada a categorfa Constitucional, precisamente

—.  para maximizar su observancia y su consagracion come un Derecho Humano inalienable, que garantice el
desarrollc y bienestar de esta y las futuras generaciones; eflo debido al acelerado proceso de deseguilibrio
ecoldgice que las actividades humanas han ccasionado en los dltimos 200 afics, poniendc en riesgo la
sustentabilidad y seguridad de todo el planeta.

Por las razones anteriormente expuestas es gue se establece que la gravedad de Ia im‘raccién enla que incurrio‘ el

e - ST P T BESRE al I%evar a cabo las actl\fldades antes
menaonadas |ncumpl|endo Ias refendas autorizaciones de Impacto Amblental gueda en evidencia y qué por
suU propia y especial naturaleza significa una amenaza para e! equilibric y vida dentro del drea, lo cual se debe
evitar a toda costa.

B).- En cuanto a las condiciones econdmicas de la infractora:
A efecto de determinar Ia capacidad econdmica del

W TR T BRR v espect flcamente a f in de determmar en caso necesano una sancion justa y
equntatlva a Ias COI’]CIICIOHES econdmicas del visitade, al momente de la visita de inspeccion en cuestion se te
requirid exhibiera documentos e inforrmacion gue estimara convenientes para acreditar su actual situacion
econdrica ho acreditando tal aspecto; por lo que en el oficio No. PFPAS32.5/2C.27.5/000116-19, le fue requeride que
la parte interesada acreditara ante esta Auteridad la situacién econdémica de |la dependencia en cuestién , para los
efectos legales a gue hubiera lugar, no presentando documento alguno va que hizo caso omiso a la Notificacion de
Emplazamiento y Adepcion de Medidas Correctivas, al no comparecer al presente precedimiento administrativo y
por consiguiente su situacion econdmica tampoco se acredité ; por lo cual esta Autoricdad Federal considera que
cuenta con la suficiente capacidad econdmica para cubrir el monto de la multa que hoy se impone, sin que afecte
la actividad del mismo y que permita que sean compatibles la sancién, la proteccion al ambiente, la
conservacion del empleo y el funcionarmiento del proyecto en cuestién,

C}.- En cuanto a la reincidencia:

De la busqueda en el archivo de esta Delegacién se desprende que el @

RN R i toda vez que de acuerdo al art|culo 1'?1 fracc ion \/ dltimo parrafo
de la Ley Generai del Equ1||br|o Ecologico y la Proteccion ai Ambiente, se considera reincidente al infractor que
;' Urra mas de una vez en conductas que impliquen infraccicnes a un mismo precepto, en un periodo de 2

LUES DON 0 COLOSIO ¥ CIRCUITO INTERIOR PONIENTE, Monto de |a Multa: § 47,784.00 (Son: CUARENTA Y STETE MIL SETECIENTOS OCHENTA
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afios, contados a partir de la fecha en que se levante el acta en due se hizo constar fa primera infraccion,
siempre que ésta no hubiese sido desvirtuada.

D).: En cuanto al caracter intencional:

Delas constancias gue obran en los autos se desprende que !as |nffacc:or:es comendas ala normatwldad
amb|enta| consn;tente en que o| SRR ) : : e SEEEEE ——

con conommlento de causa, toda vez gue se trata de una persona mora! ded cada al sector de comumcaaones;
por io gue realiza obras o actividades que requieren cumplimientos en materia de impacto ambiental v es de
jurisdiccion federal, y por lo tanto esta sujeta por interés publico & acatar las disposiciones de la normatividad
ambiental ya gue su cumplimiento es obligatorio a partir de que existe la legislacién ambiental vigente y no a
paitir def requerimiento de {a Autoridad, por lo tanto su conducta omisiva a la Ley General del Equilibric
Ecoldgico v la Proteccidn al Ambiente, sus Reglamentos ¥y demads disposiciones relativas en las materias
sefialadas, demuestra su intencicnalidad.

E}.- En cuanto al beneficio obtenido:

Que el ‘-

: ; ai realizar actividades de minerfa, sin
contar con la autorizacion expedida por la autoridad competente representan un beneficio directo para la
persona moral al no efectuar en su oportunidad la inversidon necesaria para lograr el acatamiento de la
normatividad ambiental ya sefialada, por lo que como consecuencia de lo anterior se reduce una inversion en
perjuicio del equilibric ecoldgico y la proteccidn al ambiente, lo cual se debe evitar.

Por lo que las irregularidades detectadas en la visitas de inspeccidn ya referidas, contraviene 1o establecido en
los articulos de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico vy la Proteccidn al Ambiente, en relacion con el
Reglamento de la Ley General del Equitibrio Ecologxcoy la Proteccion ai Ambiente, en materia de Evaluauon de
Impacto Amblental an las que incurre e BB :

y conforme a lo establec 1 Fracciones | de la citada Ley Gener.
Proteccion al Ambiente, establece [o siguiente:

al del Equilibrio Ecolégico v la

"Articulo 171~ Las viclaciones a los preceptos de esta Ley, sus reglamentos v las disposiciones que
de ella emanen serdn sancionadads administrativamente por la Secretaria, con una o mas de las
siguientes sanciones:

i- Multa por el equivalente de treinta a cincuenta mil dias de salario minimo general vigente en
el Distrito Federal al momente de imponer Ia sancion,”

V.- Asimismo, toda vez que no existe ninguna causa de excepcién prevista en la Ley General det Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, en relacidn con el Reglamento de la citada Ley, en materia de Impacto
ambiental, y demas que de ellas emanen, que liberen al infractor del cumplimiento de las obligaciones expresas
y ia cual debid asumnir, con fundamento en lo establecido en los Articules 168, ¥71 Fracciones [ v 172 de |la Ley en
cita, asi como los dwersos 70,73y 74 de la Ley Federal de P{ocedlm;ento Admlnlstratlvo Por lo gu es de
|mponerseie al ' : ' M ' 3

; por haber

LUIS DONALDO CCLOSIO Y CIRCUITO INTERIOR PONIENTE,
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incumplido con el articulo 35 Fraccion I} de la Ley Generai del Equilibrio Ecoldgice vy la Proteccion al Ambiente,
en relacién con el Articulo 47 del Reglamento de la Ley antes citada en materia de Evaluacién de lmpacto
Ambiental: '

a) Por haber el incumplide a Condicionante nimero 2 del Oficio No. SGPA/DCIRA/DCG/O331 de fecha 22 de Enerc
del aRo 2016, misma gue establece” De conformidad con lo que establecen los articulos 35, pentltimoe parrafo,
de la LGEEPA y 51, fraccién lil de su REIA, la Secretaria podrd exigir el otorgamiento de seguros o garantias
respecto def cumplimiente de las condiciones establecidas en las autorizaciones, cuando en los lugares en ios
que pretenda realizar la obra o actividad existan especies endémicas , amenazadas, en peligro de extincién o
sujetas a proteccién especial , y con base en lo indicado en los apartados de Floray Fauna del Considerando 8
de este Oficio , el proyecto realizara cbras y actividades dentro de un SA en el que se localizan especies de fiora
y fauna listadas en la NOM-059-SEMARNAT-2010; por lo que el promovente deberd presentar a esta DGIRA la

. propuesta de adquisicién de un instrumento de garantia debidamente justificado, para su analisis y validacion
de manera previa al inicio de las obras y actividades del proyecto; una vez validada, el promovente debera
implermentarla.

Fl tipo y monto de la garantfa se soportard en el Estudio Técnico Fconémico {ETE) que respalde los costos de
la realizacién de las estrategias de control, mitigacion y compensacion ambiental , establecidas para el
proyecto incluyendo un desglose dei monto por anualidad que se requiere para realizar todos y cada uno de
los programas Y. acciones ambientales considerados en el oficio resolutivo , asi como  de fas medidas de
prevencién , mitigacién y compensacion propuestas en la MIA-P e informacién adicional por el promovenie,
de las cuales las mas relevantes fueron referidas en el Considerando 10 dei presente oficio, especificando los
conceptos a realizar , asf como el monto gue le corresponde a cada uno de manera individual. EI ETE serd
revisado y en su caso aprobado por esta Secretarfa, de conformidad con lo establecido en el articuio 52 del
REIA. Asimismo , se comunica al promovente que una vez aprobada la propuesta de garantia requerida , y de
manera previa a! inicio de las obras y actividades del proyecto, deberd ingresar el documento original
mediante el cuaj ratifique que el monto aprobado se encuentra aseguradc por una cormpafifa certificada para
tales fines y a favor de la Tesorerfa de la Federacion.”

Por lo gue se contraviene lo establecido en los Articuio 35 Fraceiones |, Il de ta Ley General del Equilibrio
Ecologico y la Proteccién al Ambiente, en relacion con los Articuios 47, 48, 49, 50, v 51 del Regiamento de la Ley
antes citada en materia de Evaluacion de Impacto Ambiental; por lo gue esta Autoridad Federal aplica la
sancidn consistente a una multa por la cantidad de $8,668.00 { SON: OCHO MIL SEISCIENTOS SESENTA 'Y OCHO
PESOS 00/100 MN), eguivalente a 100 Unidades de Medida y Actuglizacion, vigentes en la ciudad de México
(antes Distrito Federal) al momento de imponerse la sancion, con un valor diario de $86.88 (SON: OCHENTA Y SEIS
PESOS 88/100 M.N); sustentada por el contenido de fa Jurisprudencia de apiicacidn por analogla, emitida por el
Tribunal Fiscal de la Federacién y publicada en la Revista del Tribunal Fiscal de la Federacion, Segunda Epoca,
afio VI, No, 71, noviembre 1995 pag. 421 "MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO
CUANDO LA LEY SENALA EL MINIMO DE LAS MISMAS".

b).-Por haber el incumplide fa Condicionante ndmero 3 del Oficio No. SGPA/DGIRA/DG/033] de fecha 22 de
Enero del afio 2016, misma gue establece: “Con el objeto de conservar la biodiversidad presente en el area de
proyecto en relacién a las especies de floray fauna gue estén o no catalogadas en la NOM-059-SEMARNAT-2010
que pudieran encontrarse, y con fundamento en Jo que dispone el articulo 79 de la LGEEPA el promovente
deberd presentar a esta DGIRA, en un plazo de tres (3) meses previos al inicio de actividades , su propuesta de
Programa de Rescate de sjemplares de fauna silvestre ; asimismo esta Unidad Administrativa condicicna al
promovente a que en el mismo plazo sefialado anteriormente presente un Programa de Rescate y
Reubicacion de especies de flora de importancia para la region en ios que deberd desarrollar e implementar las
siguientes acciones:

LUISWONALDO COLOSIO Y C!RCUITO!NTERIOR PONJENTE, Maonlo de la iufla; § 47,784,060 {Son: CUARENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS bcHEN!A
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a).- Identificacion de las especies de floray fauna gue seran reubicadas.

b).- Ubicacién de las &reas destinadas para su reubicacién, especificando los criterics técnicos y bilogicos
aplicados para su seleccion.

c}- Descripcion de las técnicas empleadas para realizar el manejo de los individuos de las especies de lafloray
fauna silvestre rescatados.

d).- Los indicadores que se emplearan para evaluar la eficacia de dichas acciones.

Estos programas deberdn ser elaborados y ejecutados por personal capacitado en el manejo de flora y fauna
silvestre. Para efecto de cumplimiento de esta condicionante, el promovente debera incorporar ai informe
solicitado en el Término NOVENO del presente oficio resolutivo obtenidos de las acciones anteriormente
sefialadas, acompafiados de sus respectivos anexos fotograficos gue pongan en evidencia las acciones que
para tal efecto se llevaron a cabo.”; por lo que se contraviene lo establecido en los Articulos 35 Fracciones i, i
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, en relacion con los Articulos 47, 48, 49,y
50 del Reglamento de ta Ley antes citada en materia de Evaluacién de Impacto Ambiental; por lo gue esta
Autoridad Federal aplica la sancién consistente a una muilta por la cantidad de $8,668.00 { SON: CCHO MIL
SEISCIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS 0000 MMNJ, equivalente a 100 Unidades de Medida y Actualizacion,
vigentes en la ciudad de México {antes Distrito Federal) al momento de imponerse la sancién, con un valor dia riode
$86.88 (SON: OCHENTA Y SEiS PESOS 88/100 M.NJ; sustentada por el contenido de ia Jurisprudencia de
aplicacion por analogfa, emitida por el Tribunai Fiscal de la Federacién y publicada en la Revista del Tribunal
Fiscal de la Federacién, Segunda Epoca, afic Vil, No. 73, noviembre 1995 pag. 421 "MULTAS ADMINISTRATIVAS.-
LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO CUANDO LA LEY SENALA EL MINIMO DE LAS MISMAS”.

¢).- Por haber incumplido fa Condicionante ndmero 4 det Oficlo No. SGPA/DGIRA/DG/O33] de fecha 22 de Enero
del afo 2016, misrna que establece: "Presentar a esta DGIRA, en un plazo que no debera de exceder de tres (03)
meses previos al inicio de cualquier obra o actividad una propuesta de Acciones de descompactacion del
suelo, gue incluya la siguiente infermacion: ’

a).- Realizar acciones de descompactacion y/o escarificacién de los suelos y limpieza del area retirando todo
tipo de residuos que se hubiesen generado . Al respecto, deberd de presentar la descripcion de las actividades
que realizard , asi como los materiales y equipos que utilizara para llevar a cabo estas acciones.

b).- Realizar acciones de restauracion de suelos que pudieran haber sido contaminados de manera accidental
por aceites, grasas o combustibles . Al respecto, presentar la descripcién de las acciones gue se llevaran a
cabo para dar cumplimiento aj presente inciso , asf como sefizlar los materiales , equipo etc, que se utilizaran.

c).- Indicadores de seguimiento que seran empleados para medir la eficiencia y eficacia de esta medida
considerando, entre otros el contenido de materia organica, de nutrientes y revegetacion.

Para efecto de cumplimiento de esta condicionante, el promaovente debera contar con la evidencia técnica
que demuestre las condiciches de las superficies afectadas y su condicion final, una vez que hayan sido
aplicadas las acciones indicadas en la presente disposicién , de tal manera que pueda ser faciimente
comprobado su cumplimiento ante la Delegacion Federal de la PROFEPA en el Estado de Scnora, y a través de
los informes solicitados en el Término NOVENO de la presente resoiucion.” ; por lo que se contraviene o
establecido en  los Articuios 35 Eracciones |, 1l de la Ley General del Equilibrio Fcolégico y la Proteccion al
Ambiente, en relacidn con los Articulos 47, 48, 49,y 50 del Reglameanto de la Ley antes citada en materia de
Evaluacidn de Impacto Armbiental;, por lo que esta Autoridad Federal aplica la sancién consistente a una multa
por la cantidad de $8,668.00 { SON: OCHO MiL SEISCIENTOS SESENTAY OCHO PESOS 00100 MNJ, equivalente
a 100 Unidades de Medida y Actualizacién, vigentes en la ciudad de Mexico (antes Distrito Federal) al momento de
imponerse la sancién, con un valor diario de $86.88 (SON: OCHENTA Y SEIS PESOS 88100 M.NL); sustentada por et
contenido de la Jurisprudencia de aplicacién por analegfa, emitida por el Tribunat Fiscal de la Federacién y

LUIS DONALDQ COLOSIO Y CIRCUITO INTERIOR PONIENTE, fhono de fa Multa: § 47,784,00 {Son; CUAREHTA Y SIETE MIL SETECIEHTOS OCHENTA
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publicada en !a Revista del Tribunal Fiscal de la Federacién, Segunda Epoca, afio Vil, No. 71, noviembre 1995 pag.
421 "MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO CUANDO LA LEY SENALA EL. MINIMO DE
LAS MISMAS”,

d).- Por haber incumplido la Condicionante namero 5 del Oficio No. SGPA/DGIRA/DG/0331 de fecha 22 de Enero
del afio 2016, misma que establece” Complementar y presentar a esta DGIRA, en un plazo que no deberd
exceder de tres (03} meses previos al inicio de cualguier obra o actividad, las Acciones de Reforestacion con
especies nativas en las dreas perimetrales del predio propuestas por el promovente en la MIA-R, en las que
debera de inciuir lo siguiente; '

a)-Superficie total'y ubicacion de cada area a reforestar, especificando los criterios armnbientales empleados para
su seleccion .

b).- Calendarizacion de tas etapas para la ejecucion de la reforestacion .

c)- Indicar las especies vegetales a utilizar, justificando su inciusion y la proporcion en las gue seran empleadas,
no deberan incluirse especies exdticas, Gnicamente especies nativas, conforme a la estructura y composicion
presentes en el sitio.

d).- Distancia de plantacién (trazado), tomando en cuenta las caracteristicas biologicas de Jas especies que
pretenden utilizarse.

). La descripcién del manejo técnico al que serdn sometidas desde la fase de plantacion  hasta la de
establecimiento, asl como fa reposicién de aquellos individuos que mueran, para mantener la densidad
originalmente considerada .

f)- Los indicadores que se empleardn para evaluar ia eficiencia de este programa .

Dichas acciones deberan ser coordinadas por personal capacitado en la produccién y manejo de flora silvestre,
y debera asegurarse gque ia reforestacién de taludes se realizard tomando en cuenta las caracteristicas
paisajisticas naturales.

Para efecto de cumplimiente de esta condicionante , el promovente debera incorporar al informe  solicitado
en el Término NOVENQ del presente, los resuitados obtenidos acompafiados de sus respectivos anexos
fotograficos que ponga en evidencia las acciones que para tal efecto se llevaron a cabo. ") por lo que se
contraviene lo establecido en los Articulos 35 Fracciones |, 1l de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Droteccién al Ambiente, en relacion con los Articulos 47, 48, 49,y 50 del Reglamento de |a Ley antes citada en
materia de Evaluacion de Impacto Ambiental; por lo que esta Autoridad Federal aplica la sancidn consistente a
una muita por la cantidad de $8,668.00 { SON: OCHO MIL SEISCIENTOS SESENTAY OCHO PESOS 00100 MN),
equivalente  a 100 Unidades de Medida y Actualizacién, vigentes en la ciudad de México (antes Distrite Federal) al
momento de imponerse la sancion, con un valor diario de $86.88 {SON: OCHENTA Y SEIS PESOS 88/10C M.NL);
sustentada por el contenido de la Jurisprudencia de aplicacién por analogia, emitida por el Tribunal Fiscal de la
federacion y publicada en la Revista del Tribunal Fiscal de la Federacion, Segunda Epoca, afic VI, No. 71,
noviernbre 1995 pag. 421 "MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE AREITRIO CUANDO LA LEY
SENALA EL MINIMO DE LAS MISMAS".

e).- Por haber incumplido el la Condicionante numero 6 del Oficio No. SGPA/DGIRA/DG/033] de fecha 22 de
Enero del afto 2016, misma que establece: :

LUISDONALDO COLOSIO Y CIRCUITO INTERIOR PONIENTE, Monto de la Multa: § 47,784.00 {Son: CUARENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS OCHENTA

EDIFIE(O “B", 2° PISO, COL. VILLA SATELITE, HERMOSILLO, SONORA, C.P. 83200 ¥ CUATRO PESOS 00100 M.N), equivetento a 650 Uinkiades db Medday Acuaizackn
Medidals) Comecliva(s) Impuestals): 1
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" Presentar ante esta DGIRA para suU seguimiento, en un plazo de tres (3} meses previos al inicio de las obras v
actividades, su propuesta de Programa de Vigilancia Ambiental el cual tendrd como objetivo el seguimiento
de los impactos identificados en la MIA-P del proyecto, ademas de aquélios que no hayan sido detectados en
la misma vy se manifiesten durante la gjecucion de éste, la cuantificacién de la eficacia de jas medidas
preventivas , de mitigacion y compensacion propuestas en la MIA-P, asi come las condicionantes establecidas
en el presente oficio. El programa debera de considerar como contenide minimo los siguientes puntes:

a)Indicadores para medir el éxito de las medidas instrumentadas .

b} Acciones de respuesta cuando con la aplicacion de las medidas no se obtengan los  resultados
esperados.

ciPlan operativo para la atencion a contingencias ambientales.

d)Plazos de ejecucidn de las acciones y medidas.

Asimismo, una vez aprobado dicho pregrarna por esta DGIRA, el promovente debera ejecutarlo e incorporar los
resultados al informe solicitado en e Término NOVENO del presente, acornpafiado de su respectivo anexo
fotografico que ponga en evidencia las acciones que para tal efecto ha llevade a cabo en las distintas etapas
del proyecto.”; por lo que se contraviene lo establecido en los Articulos 35 Fracciones |, 1} de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, en relacion con los Articulos 47, 48, 49,y 50 del Reglamento de
la Ley antes citada en materia de Evaluacion de Impacte Ambiental; por lo que esta Autoridad Federal aplica |a
sancidn consistente a una multa por la cantidad de $8,668.00 { SON: GCHO MIL SEISCIENTOS SESENTA Y CCHO
PESOS. GO/100 MN), equivalente a 100 Unidades de Medida y Actualizacion, vigentes en la ciudad de México
(antes Distrito Federal} al momento de impenerse la sancidn, con un valor diario de $86.88 (SON: OCHENTA Y SEIS
PESOS 88/100 M.N); sustentada por el contenido de la Jurisprudencia de aplicacién por analogia, emitida por el
Tribunat Fiscal de la Federacién y publicada en ia Revista del Tribunal Fiscal de la Federacién, Segunda Epoca,
afic VI, No. 7%, noviembre 1995 pag. 421 "MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO
CUANDO LA LEY SENALA EL MINIMO DE LAS MISMAS”,

f).- Por haber incumplido el Término Décimo del Oficic No. SCPA/DGIRA/DG/0331 de fecha 22 de Enero del afio
2016, mismo que establece: ” Ef promovente debera dar avise & la Secretarla del inicio y la conclusion del

proyecto, conforme con o establecido en el articulo 49, segundo parrafo del REIA, para lo cual comunicara por
escrito & esta DGIRAY a la delegacién Federal de la PROFEPA en el Estado de Sonora, la fecha de inicio de las
obras yfo actividades autorizadas , dentro de ios quince {15) dias siguientes a que hayan dado principio , asi
como ia fecha determinacién de dichas obras, dentro de los guince {15) dias “posteriores a gue esto ocurra.”;
por lo gue se contraviene lo establecide en los Articulos 35 Fracciones |, |l de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico v la Proteccion al Ambiente, en retacién con los Articulos 47, 48, 49, y 50 del Reglamento de la Ley
antes citada en materia de Evaluacion de Impacto Ambiental, por lo que esta Autoridad Federal aplica la
sancion consistente a una muita por la cantidad de $4344.00 ( SON: CUATRO MIL TRESCIENTOS CUARENTA'Y
CUATRO PESOS 00/100 MNJ), equivalente a 50 Unidades de Medida y Actualizacion, vigentes en la ciudad de
México (antes Distrito Federal) al momento de imponerse la sancion, con un valor diario de $86.88 {SON: OCHENTA
¥ SEis PESOS 88/100 M.N.): sustentada por el contenido de la Jurisprudencia de aplicacion per analogia, emitida
por el Tribunal Fiscal de la Federacion y publicada en la Revista del Tribunat Fiscal de la Federacion, Segunda
Epoca, afic VI, No. 71, noviembre 1995 pag. 421 *MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO
CUANDO LA LEY SENALA EL MINIMO DE LAS MISMAS”,

VI.- Asimismo, atendiendo a jo establecide en el Art;culo 169 de la Ley General del Equlhbno Ecologmo y la
Proteccién al Ambiente, se le notifica al S Saih :

que en relacion a las ornisiones asentadas en el acta de Inspe debera acatar el cumplimiento
de las siguientes MEDIDAS CORRECTIVAS, en la forma y plazos que se sefialan a continuacion;

LUIS'RONALDC COLOSIO ¥ CIRCUITO INTERIGR PONIENTE, Maonto deda Multa: § 47,784.00 (San: CUARENTA Y SIETE MiL SEFECIENTOS OCHENTA

ERIFICIOS BT, 2° PISO, COL VILLA SATELITE, HERMOSILLO, SONORA, C.P, 83200 ¥ CUATRO PESOS C0100 BLH), equivitenta a 550 Unkkres da edda y Adudizacion
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MEDIDAS AADOPTAR Y PLAZOS

1) De manera inmediata debard de Cumplir con los Términos y Condicicnantes de la Autorizacién No,
SGPA/DGIRA/DG/033] de fecha 22 de Enerc del afio 2016.

Vll - se tlene por senalado como domlCIhO pa ra oir y rec1b|r noncac icnes eI ub|cado Y T e g
R e - ;! - HOLEERE T SEERRENIEEy osimismo, se tiene por

autorlzados para mtervemr en eI presente asunto al hoy promovente y a ios :

lo aﬂtenomon fundamento enlo p{ewsto en el artfculo 15 y19 de

la Ley Federal de Procedimiento Administrativo

Por todo lo anteriormente expuesto y fundadoe es de resolverse y se:

PRIMERO.- En virtud de haber infringido lo dispuesto en Articulos 35 Fracciones |, il de ia Ley Generat del
Equilibrio Ecoldgico v la Proteccion al Ambiente, en relacién con los Articulos 47, 48, 49,y 50 del Reg%amento de

la Ley antes cntada en materla de Evaluacxon de lmpacto Amblentai se apllca al

L : TR R D multa por $4’7784OO (Son CUARENTAYSlETE MEL SETECIENTOS
OCHENTA Y CUATRO PESOS OO/'}{}O M.N}, equivalente a 550 Unidades de Medida y Actualizacidn, vigentes en la
ciudad de México (antes Distrito Federal) al momento de impaonerse fa sancion, con un valor diario de $86.88 (SON:
OCHENTA Y 5EIS PESOS 88/100 MN)

SEGUNDO.-

Se ordena ail infracter al

que lleve a cabo las medidas correctivas sefialadas en el Considerando IV de la presente Resclucion, en la forma
y plazos que en el mismo se establecen.

TERCERQO.-- Los plazos otergados para la realizacion de las medidas correctivas, empezaran a correr a partir del
dia siguiente de 1a notificacion de |a presente resolucidn, y una vez vencidos, dentre de los cinco dias siguientes,
el Fstablecimiento en cuestion deberd informar a esta Delegacidn sobre su cumplimiento, acciones y montos
de las inversiones realizadas y por realizar para cumplir con dichas medidas y SE LE APERCIBE de que en caso

de no cumplir las medidas correctivas dentro de |os plazos establecidos, podrd imponerse muita por cada dia
que transcurra sin obedecer al mandato, y en casc de reincidencia, el monto de la multa podra ser hasia por
dos veces el montc originalmente impuesto, sin exceder del doble maxime permitido, asi como podra
ordenarse la clausura definitiva del Establecimiento, en base lo establecido en el articulo 171 de 1a Ley Generatl
del Equilibrio Ecelégico y la Proteccidn al Ambiente; y 71 de |la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, lo
anterior con independencia de gle en caso de incumplir las medidas sefialadas se accionarai penalmente en su
centra per contravenir a lo gue establece el Articulo 420 Quater fraccidn V del Cédigo Penal Federal.

CUARTO.- De conformidad con lo establecido por ei artlculo 3° fracuon XV de la i_ey Federal de Procedlmlento
Admlmstratlvo se hace del conoclm|ento al iy o P ' ' i i '

gue el recurso admm:stratwo que procede en contra de |a presente resolu010n es el de Rews:on establec:ldo en

LUIS DONALDO COLOSIO Y CIRCUITO INTERIOR PONIENTE, Honlo e [x il § 4778400 (Son: CUARENTA ¥ SIETE MIL SETECIENTOS OCHENTA
EDIFICIO “B", 2° PISC, COL. VILLA SATELITE, HERMOSILLO, SONORA, C.P. B3200 Y CUATRO PESOS 0000 LK), 2550 Medday
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fa l.ey General del Equilibrio Ecolégice y la Proteccién al Ambiente, v cuenta con plazo de 15 dias habiles
siguientes a aquel en que surta efectos la notificacion de la presente resolucion, para interponer dicho recurso
de revisién ante esta misma Delegacion de Ja Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, asirmismo, en
cumplimiento & lo ordenado por el articulo 3° fraccién XIV de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
se informa gue el expediente a que se refiere el presente procedimiento administrativo se encuentra a su
disposicion para su consulta en archivo de esta Delegacion, sito en Blvd. Luis Donaldo Colosio y Circuito Interior
Poniente, Edificio "B", 2° Piso, Col. Villa Satélite, C.P. 83200, Hermosillo, Schora.

QUINTO.- Que el establecimiento visitado, atendiendo a io establecido en el Gitimo parrafo del articulo 173 de la
Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, cuenta con la opcién de promover la
Conmutacion de Multa, debiendo presentar para tal efecto Solicitud ante esta misma Delegacién de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente.

SEXTO.- En atencion a io ordenado por el artfculo 3° fraccion XIV de la Ley citada en ef resolutivo inmediato anterior,
se le hace saber al interesado que el expediente abierto con motivo del presente procedimiento administrative se
e@ncuentra para su consulta, en las Oficinas de esta Delegacién ubicadas en BLVD. LUIS DONALDO COLOSIO ¥
CIRCUITO INTERIOR PONIENTE EDIF. B, SEGUNDO PISO, COLONIA VILLA SATELITE, HERMOSILLO, SONORA
C.P. 83200.

SEPTIMO.- Si el establecimiento opta por no interponer el Recurso Administrativo de Revisién o si opta por no
promover la Solicitud de Conmutacion de Multa, la multa impuesta en el primer resolutivo, deberd ser cubierta
ante la Secretarfa de Hacienda y Crédito Pubilico (Servicic de Administracion Tributaria), a través de la
Administraciones Locales de Recaudacion, mediante el formato eScinco, para facilitar su tramite de pago @
lhoja anexal Una vez cubierto el monto de ja multa impuesta, debers de presentar el formato con sello original
de la institucién bancaria ante la cual se realizé el pago.

Por lo anterior, de conformidad con lo establecido en los Articulo 28 parrafo cuarto, 22y 32 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, asf como en el Articulo Primero y Segundo fraccion 1V, punto 4), del Acuerdo por
el que se levanta la suspensién de plazos y términos legales en la Secretaria de Medio Ambilente v Recursos
Naturales y sus Organos Administrativos Desconcentrados, publicado en el Diario Oficial de la Federacion en
fecha 24 de Agosto de 2020, el cual establece la facultad de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente,
mediante la cual podra habilitar los dias y horas que requiera para et cumplimiente de sus atribuciones, a efecto
de evitar cualquier perjuicio o dilacién a la ciudadania, siempre y cuando no se ponga en riesgoe la safud de jos —
servidores publicos respectivos, en relacion con el Articulo Primero del Acuerdo que madifica el diverso por el
que se levanta fa suspension de plazos y términos legales en ia Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos
Naturales y sus érganos administrativos desconcentrados, publicado en el diario oficial de |a federacion el 24 de
agosto de 2020, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 09 de octubre de 2020, esta Delegacion de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Fstado de Sonora tiene a bien habilitar cormo dias habiles
los dias: 30 del mes de Noviembre, del 01al 04, 07 al 11y del 14 2l 18 de Diciembre del dos mil veinte, habilitando
los horarios de las 9:00 horas a las 18:00 horas para la emisién, notificacién y cumplimiente de la presente
resolucidn administrativa.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE O POR CORREO CERTIFICADO CON ACUSE DE RECIBO LA PRESENTE
RESOLUCION ADMINISTRATIVA, AL INTERESADO, REPRESENTANTE O APODERADO LEGAL DEL. N

SRR PRSI, -\ 5L C/ARACTER DE INFRACTOR, EN EL DOMICILIO
DO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES EL UBICADO EN: Wi e s emmecan,

w. LUIS DONALDO CCLOSIO ¥ CIRCUITO INTERIOR PONIENTE, fonko de la Multa: § 47,784.00 (Son: CIPARENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS OGHENTA

IFICIO "B", 2° PISO, COL VILLA SATELITE, HERMOSILLO, SONMORA, C.P. 83200 ¥ CUATRO PESOS 09F08 #LK), equivaients 550 Uridaces de Meddy Acualizacén
\ i Medldafs) Corcactivals) Impuesiafs): 1
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Asl lo Resolvié vy Firma la C. LIC., BEATRIZ EUGENIA CARRANZA MEZA, Subdelegada Juridica y Encargada
de Despacho de la Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de
Sonora; con fundamento en lo dispuesto en los Articulos 2 fraccién XXX, inciso a), 41, 42, 45 fraccion
XXXVII, 46 fracciones | y XIX, v pendltimo parrafo, 68, 83 y 84 del Reglamento ‘Intetior de |a SEMARNAT,
publicado en el DOF el 26 de noviembre de 2012, previa designacion mediante Oficio No. PFPAN/4C 26.3/584/19

de fecha 16 de rayo de 2019 "
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