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EXP. ADMVO. NUM: PEPA/17.3/2C.27.1/00063-19
RESOLUCION ADMINISTRATIVA.: PFRAMNT.Y/2C.27.Y/ , O 0 8 8 7 5 J2021.
En Toluca de Lerdo, Estado da México, a los tiece dias def mes de dicierbre del afto dos mii veintiuno.

Visto_de nhueva cuenta para resolver el expediente citado al rubro, en 8] que se integra el procedimiento
admmistnatwo de inspeccién vy vigilancia instaurado en contra del establecirlente dénominado: “GENEEE
SRR SO %" con domicilio ublcado en Calle Venada Nol), Parque industrial Tenango, Municipio de
Tenango del Vaile Estado de México, y no habiendo més diligencias que desahogar por parte de asta Delegacion
de 1a Procuradurifa Federal de Proteceion al Ambiente en el Estado de México, se dicta |a sigulente resolucion;

RESULTANDO

PRIMERO.- Que mediante orden de inspeccién niimero MECOS3VI2019 de fecha diez de octubre del afio dos mil
diecinueve, se comisiond al personal de inspeecién adscrito a esta Delegacién para que reahzara una-visita de
Inspeccidn al al estableaimiente denominado; AesmeEINEGERESnENRaBNE con domicilio, ubjcado en <R
OBk R Pargue Industrial <SR MUniciplo dé Tenango del Valle, Estado de Mex\go la cual cotre
agregada en el expedienta mencionado al rubro’en foJa uno a nueve de autos, \

inspecto Ees ascrltos

SEGUNDO.- En ejecucion a la orden de inspeccion descrita en el Resultando anteriot, los.
¢ ssta Delegacion, practicaron visita de |n5peccion al establecimiento denominade: ‘458 .
G con domicllio ubicado en & RRSRRES, Parque ndustrial 3 T Municipio*"‘de Tenango e
Estado de México , instrument&nidose &l efecto eI Anta de- Inspeccion: nlmero W 093-149-VN/2019 le\fa!‘l*t@
fecha diez de octubre del afio dos mil diecinueve; y termanacia el dia, dletasels de octubre del afo dQs
diecinueve, misma qiie obra a fola diez a clento vefntltres o1 autos e \é
durl

TERCERO Que en fecha Vemtluno de noviembre de[ and dOS m,[! dlecinueve esta Delegacion de Ia Procura

cstab%ecfmlento denomlnado e - 3 i 3 \
Parque. Industrial SEEEmEs. Munlclplo de Tenango del Valle, Fstado de Méxicao, con rnotivo de los hechos y
omisiones que fueron circunstanciades en el dcta de insprecclén ndmero 17-093-149-VN/2019 levantada en fecha
diez de dctubre del afo dos mil diecinueve, v términada el dia dieciséis de cetubre del afo dos mil diecinueve,
otorgandele un plazo de quince dias habiles 4 través de su Representante Legal, para ofrecer lds pruebas v realizar
las ranifestaciones que a su derecho convinieran. E citado acuerdo de emplazamiento le fue notificado mediante
Cedula de notificacion-de Emplazamiento, el dfa once de diciembre de! afio dos mil diecinueve, tal y comoe obra
de fola clento veinticuatro a ciente veintisiete de autos.

CUARTO.- Que. en fecha diez de enero del afio dos mil veinte, haclendo uso del delecho conferido en &} artlcuto
167 de la Ley General del Equilibrie Ecoldgicoy la Proteccion al Amblente, e Cel
se osténtd como Administrador L Unico del-establecimiento denominado: @
dorniciio ublcado et ‘

By S.A. DE C,V." con

B, Parque industrial<ak, Munlcipio de Tenango del Valle, Estado de
México, presento escrito via oficialia de partes de esta Delegacién de la Procuradurfa Federal de Protecclén al
Ambiente en el Fstado de México, mediante el cuat realizé las manifestaclones que considerd convénientes en
relacion al emplazamiento idimere PFRPAI71/2C273/006187/2019, tal y coma consta de foja clento veintlocho a
clento treinta v uno de autos.

QUINTO Que en fecha veintiochoe de febrero del afo dos mll vemte ei =il WS, culen se
'con dom:cnlro
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pertinentes, mismo que fue recibido mediante acuerdo No PFPA/T71/2C.21./001489/2020 de fecha diez de marzo
del afio dos mil veinte, publicado via Rotulor en fecha veinte de marzo del afno dos mil veinte, tal y como consta
de foja ciento clento treinta y dos a clento sesentay uno de autos. '

TR ETANN 1 BTk ADREIN RS ¥ a0 S i

SEXTO.: Que en fecha dos de junio delafio dos mit veintiuno, el &8 a, uien se ostento
Zaas' con domicilio

como Representante Legal del establecimiento denoiminado: "4 L e
ubicado en% - 3, Parque Industrial SSEEEESEsbunicipio de Tenango del Vallg, Estado de México,
presento escritc via oficialla de partes de esta Delegacion de la Procuracluria Federal de Proteccidn al Arnbiente

en el Estado de México, tal y como obri a foja clento.sesenta y dos de autos,

SEPTIMO.- Que en fecha trece de abri del afio dos mil veintiuno, SR ga, CjUien se ostentd
como Representante Legal del establecimiento dencminacio: "' — RV, con domicllio
ubicado errEERRRRNGEERIRERE Do) | Ue Industrialammmmpmes! . nicipio de Tenango del Valle, Estado de México,
presento escrito via oficialia de partes de esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente
en el Estaclo de México, tal y como obra de foja clento sesenta y tres & ciento sesenta y ocho de autos.

et e e S

OCTAVO.~Oue eh fecha veintiséis de julio del presente afio, esta Autaridad emitié el Acuerdo de Alegatos, mismeo
que notificado via Rotulan de esta ‘Delegacién el dia veintisiete de julio del afio dos mil veintiuho, con fa finalidad
de ponet a disposicidn del inspeccionado Jos autos que integran el expediente en gque se actya, con objeto deque,
si-ael lo estimaba conveniente, presentara por escito sus alegatos dentro del término de tres dias hibiles a partir
. de que surtiera efecto la notificacion del proveldo, Dicho plazo transcurrié del dig velntinueve de julio al dos de
' \‘\:agosto del afio dos mil diecinuave, tal y ¢como obra de foja ciento sesenta y nueve a ciento setenta y uno de autos.

£

Heid SEPTIMO.- A pesar de ta notlficacién a que refiere el Resultando que antecede, el establecimiento denorninado:

9 “éi A EREENEEEEEGa. ! con domicilio ublcado en CANEN s Ind
X M\glq ipic de Tenango del Valle, Estado de México a traves de su Representante Legal, administrativo no hizo uso
\ del\de\f‘egho conferido en el articulp 167 dltimo parfafa.dels tay General del-Equlibric #gico v la Proteccion al
‘A{nbiehfa, pof lo quese fe tuvo por perdide ese dere en log£érminos del proveid Tacha velntiséis de jullo
aﬁ-:!n;aﬁo dos mil veintiuno. R P £
.

OCTAVO. - Seguidos los tauces procesales clel procedimiento administrative, esta Autoridad procedio a emitlr la
Resoltcion Administrativa PFPA/I?.1/_2C;2?..]/QD4034/2021 de fecha diez de agosto del afo dos mil veintiuno,
notificdndole a la persona morai denominada: "9 et ' o traves de su representante legal en

fecha dieciocho de agosto del aio dos mil veintiune, como obra constancia a foja ciento setenta y cinco de autos.

NOVENO.- En fecha tres de septiembre de dos mil veintiuno, el C.- SN ya, en 5t caracter de
Reprasentante Legal de Sy promovid esctito via oficialfa de partes de ésta Delegacion, a
traves del cual fue recurrida la Resolucion AdministHtiva PEPAI7.1/2C 27.1/004034/2021 de fecha diez de agosto
del afia dos mil veintiuno, misma que se admitié a tramite mediante proveido de fecha siete de septiembre del
afio dos mi veintiuno, tal y como consta a fofa ciento ochenta y+no de autos.

DECIMO.- Al recurso de revisién promavida por el Representante Legal de~v¥ad MR o le fue
recaida la Resolucion nimero RIYOU308/MEX/2021 de fecha diecinueve de noviembre de dos mi velntiuno,
emitida por la Dra. Blanca Alicia Mendoza Vera, Procuradora Federal de Proteccion al Ambiente, a traves dela cual,
ce declara la NULIDAD de la diversa- impugnada para el efecto de que ésta Autoridad emlita nuevamente
resolucién. administrativa en observancia a fas consideraciones expuestas en el Considerando Quinto, tal y como
consta a foia ciento ochenta y dos de dutos.

DECIMO PRIMERO.- Seguido por sus. cauces el procedjmiento de inspeccién y vigilancia, mediante el proveido
descrito en el Resultando que antecede; esta Delegacion ‘ordend dictar la presente resolucion, y

L
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.- Que esta Delegacion de fa Procuraduria Federal de Proteccih al Amblente, en el Estado de México, es
competente para conocer y resolver el presente ‘procedimiento administrativo, conh fundamento en los artfculos
17,18, 26 y 32 BiS fraccion V de la Ley Organica dela Adminlstracién Publica Fédera); 57 fraccién 1,59, 70, 71, 72,73,
74,75,76,17,78,79, 81y 82 de la Ley Federal de Procedimiento Adrninistrativo, 2 fraccion XXX inciso a, 41, 42, 43, ’
45 fracciones |, V, X, X|, asf como dltimo pérrafo, 46 fraccion XI¥, 47 y68 fracciones B X, X Xty XiX del Reglamento
interior de la Secretaria de Medio Ambiente ¥ Recursos Maturales; publicado en.el Diarlo Oficial de |a Fedleracion

el 26 de noviembre del afio 2012 Artfeulos Primero numeral 14 y Segundo del Acuerde por el que se sefiala el L
noimbre, sede y circunseripelén tertitorial de las Delegaciones de la Proguraduria Federal de Proteccion al -
Armbiente en las Entidades Federativasy enla Zaha Metropolitana del Valle de-México, publicado en el Diario Oficial |
de la Federacion, el dia 14 de febrefo de 2013 :
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.- En &} acta descrita en el Resultando Segundo de la presente resolucién se desprende lo siguiente:

EN MATERIA DE PREVENCION Y CONTROL DE LA CONTAMINACION; DE LA ATMOSFERA:

1. Lo prevista.en los articulos 18 y 19 del Reglamento. de la Ley General del Equillibrio Ecologico y fa o ]
Proteccidrral Ambiente en Matetia de Prevencién y Control de la Contanilnacién de la Armdsfera, toda o
vez que, no presenta la solicitud de la Licencia Ambientai Uniea. = *

. 2 . La prevista en el artlculo 17 Fraceidn VIt del Reglamento de la Ley General del Equilibrio E o[égicé‘yng
L7 Proteccién al Ambiente en Materia de Prevéncidn y Control desla Contaminacién de la Atmosfera, today
" vz que, no presenta aviso anticipado del inicio de operaciones ante Sécretaria de Medio Ambiarite \

vy Recuisos Naturales (SEMARNAT)

.

EN MATERIA DE CONTAMINACION DE SUELO:

3, La prevista en el articulo 90 del Reglamento de Ea'Ley Geheral para
Residuos, tada vez que, no. presenta acuse de_recibido_de in
vigilancia para verificar que o existe co inacié .

sequnda de la Autorizacion correspondiente. R g
) L LT

liL.- ©ue el dia once de diciembre del afio dos mil dieélnue'\'f'e,_'él_eg'fia"ib'l‘tacimie_n%co denominado: SRR
5.4, DE C.V." con domicilio ubicado en Callaskriibe FepEEme, Municipio de Tenango d

t

= g Parque industrial el ‘

Valle, Fstado de México, a través de su Rep esentante Legal, fue notificado para gue dentro del plazo de guince S
dias abiles, contados a partir de que surtiera efectos tal notificacian, manifestara por escrito lo que a su derecho
convirilera y aportara, €n su caso, las pruebas que cohsiderara procedentes en refacidncon los hechos U omisiones

asentados en el acta de visita inicial; asimismo, sele ordeno el curnplimientd de las sigi;ientes medidas correctivas
en ef plazogque enla misma se establecid: o

EN MATERIA DE PREVENCION Y CONTROL DE LA co&TAwNAcséN DE LA ATMOSFERA! o :1 o

1. Presentarvla oficiaila de partes da esta Pelegacin de la-Procuradutla Federai de Protecclon al Amblente, en el Estado de

Méxice, en un término de10 dias hiblles contados a partir del dia siguiente en que stirta efectos de notificacion &l presente
provefclo, la-selicitud de la Licencia Ambiental Unlca, con fecha anterior a la visita de inspection. '

2. Presentar viz oficialia de partes de esta Delegaclan gdela Procuraduria Federal de Protecclén al Ambients, en el Estado de

- México, en un término de 10 dfag habiles contados a partir del dfa siguienteen que'surta efectosde notificacién el presente
proveldo, el Aviso anticipada del iniclo, de operaciones ante la Secretaria de Medjo Ambiente y Recursos naturales

3y [SEMARNAT), con fecha anterlor a la visita de inspecclon, R TR e ' '
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3. Presentar via-cficialla de partes e esta Delegracion de la Procuraduiria Federal da Proteccién al Ambiente, en el Estada cle
México, en un término.de 16 dias habHes conltados a partir del dfa siguiente en que surta efectos de notificacién ef presente

proveido, el Acuse de recibide de ingreso a la Direccion General de Impacto y Rlesgo ambiental (DGIRA} del Monitoreo y
Vigllancia para verificar que no existe contaminacion de suela.

Haciendo uso del derecho conferido en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al
Ambiente, et veintiocho de febrero del afo dos mil veinte, of GRESTEENE REiRES s, uien se ostentd como
Apoderado Legal del establecimiento deneminado: ‘G EERRERESER =xa" con domicilio ubicado en
Calle Venado No. 1, Parque Ihdustrial Tenango, Municipio de Tenango del Valle, Estado de México, presento escrito
via oficialfa de partes de esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Protecclon al Ambiente en el Estado de
México, mediante el cual realizé diversas manifestaciones y arjexo las siguientes documentales:

1. Copia Simple del Oficio nimero DN &/L-00057 cle fecha diecislete de febrero del afio dos mil

- =

veinte, consistente en dos fojas simples. -

2. Copia simple de la Solicitud de Licencia Ambiental Unica en favor de LuANERERERRE I BiG=3/ ", Mo. Bitdcora
e iticla por |2 Direcclén General de Gestion de la Calicdad del Aire y Registro de Emisiohes y
fETencias de Contaminantes, constante en velnticinco fojas simples.

Derivado del analisis giobal de las manifestaciones del escrito de mérite esta Autoridad tiene a hien determinar lo
T sigulente:

I

3 ~, .
N\ s Ahora bien, las pr fteriores corresponden a medios de conviccidn a través de los cuales el establecimiento
W\ denominacio: * VRGN RNEEER, o cdomicilio ubicado en CelEESEERRNINEEE- 1 e (ndustrial
%, " EREEEERIcipio de Tenango del Valle, Estado de México, acredita ta existencia de la-solicitud de la Licencia

\\ Ambiental Unica, con fecha anterior a la visita de Inspecclén, hecho que permite a ésta Autoridad Federal
™ \ considerar como DESVIRTUADA la irregularidad que fuera descrita eén el Considerando ll, punto 1, de {a presente
;‘\?SOIUCiGQ administrativa,

P’o'!féua‘ntoshace a la irregularidad consistentes en el aviso anticipado del inicio de operaciones ante Secretaria de
Medlo Aﬁ’a‘biente v Recursos Naturales (SEMARNAT), asi comio_el acuse de recibido de ingreso de la DGIRA del
monitorla v vidilancia para verificar que no existe contaminacién cle suelo, tal y como 16 sefiala la condicionante
sequnda de 1a Autorizacién correspondiente, Esta se.tiene por DESVIRTUADA toda vez que mediante escrito de
tocha diez de enero del afio dos mil veinte, el E—GGEGEG—_—G—GGEGET - su caracter de Representante Legal
de SRR/, «xhibié copia simple del escrito de fecha nueve de enero de dos mil vente, donde
se vislumbra el aviso anticipado de inicio de operaciones, con sello de la Secretarla de Medio Ambiente y Recuirses
Naturales. Tal y coma lo establece los articulos 109 BIS, 11 BIS y 113 de fa Ley General del Equilibrio Ecologico vla
Proteccion al Ambiente, articulos 18y 19 del Reglamento Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al
Ambiente,y la Condicionante Segunda de la Autorizacion e R

Finalrhente, en relacién a la irfegularidad consistente en presentar gl Acuse de recibide de ingieso & la Direccion
General_de Impacto y_Riesgo ambiental (DGIRA) del Monitoreo v Vidilancia para verificar gque no existe
cantaminacion de suela, Esta se tiene por NO SUBSANADA NI DESVIRTUADA toda vez que durante el desahogo
de I secuela procesal que nos ocupa, el establecimiento inspeccionade exhibio la cdocumental antes referida.

Se hace del conocimiente del Establecimiento denominado; RGNS o0 domicilio
ublcado en CallE ARG . © Industrial-SEEBREEET Uniciplo de Tenango del Valle, Estado de México, a
través de su Representante Legal, que de conformidad con lo dispuesto-en los articulos 129 y 202 deil Codigo
Federal ce Procedimientos Civiles, esta autoridad-confiere valor probatorio pleno al acta descrita en el Resultando
Segundo de la preseénte resclucion, ya que fue levantada por servidores publicos en legal gjercicio de sus
atribuciones e investidos de fe publica, adermnas de que no obra én autos elemento algunoc que la desvirtué. Sirva
de sustento para le antetior lo-dispueste en la sigulente tesis:
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" HACTAS DE VISITA, TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo dispuesto por los
articulos 128 y 202 del cédigo federal de procedimlentos civiles, las actas de euditoria levontadas
como consscuencia de una orden de visita expedida por un funcionario piiblico en efercicio de sus
funciones, )
de 29 de septiembre de 1992, por mayotfa de & votos y 1 eon los resolutivos.- Magistrado Ponente:
Jorge A, Goreit Clceres.- Secreturlo.- Lic. Adulberto G, Salgado Borrego.

RTEF. Tercera Epoca, Afio V, niimero 57, Septiembre 19592, pagina 27.

por virtud de lo antericr, ésta Delegacion determina que ha quedado establecida la certidumbre del
incurnplirniento de lo establecido en el Reglamento de la Ley General de Equilibrio Ecoléglico y la Proteccién al
Ambiente en Materia de Prevenclén y Control de la Contaminacién de la Atmosfera, y por parte del
Establecimiento denominado: ‘v gElmEe con domicilio ublcade enERENNIRESRETIEEYT]
Parque Industrial § g Municipio de Tenango del Valle, Estado de México, por {a violacion en que incurrid a las
disposiciones de la legislacidn en materia de Contaminacién a la Atmosfera, vigente al momento de la visita de
inspeccién, en jos términos anteriormente descritos.

V.- Derivado de log hechoes y omislones sefialados y no desvirtuados, en los Consideraridos gué anteceden, el
Establecimiento denominado; ke sEempRst==y.” con dornicltio ublcado en C e
Parque Industrial Ressmme, Miinicipio de Tenango del Valle, Estado de México, no cumplié con lo previsto en los
articulos 109 BIS, 111 BIS y 113 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicey la Proteccién al Amislenteharticulos 18y 19
del Reglameénto Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Arnblente, asl como la (indici_gnante

,

Segunda de la Autorizaclén No. & F ~
comision de las infracciones cometidas por parte del Establec
&8l con domicitio ublcado eny i i

Municipio de Ténaho del Valle, Estado de Méxicoatravés de su Representante {egal,alas ciispcx\iéS hes

T,

V.~ Toda vez que ha quedado acredit
denominado: .

T
k)

de la normatividad ambilental vigente, esta auteridad federal determina qué procede la ifnposicion ks
sanciones administrativas conducentes, atendiendo a lo dispuesto en el artfcuto 173 dé la Ley General def Equilipyj

Fcoldgico v la Proteccldn al Amblente, para cuyo efecto se-toma en consideracion:

A) LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION:

Para poder determinas la gravedad de las infracciones cometidas por el establecimiento denominado: ¥ 5
: e (" con domicilio ubicado e EEREeRERlE e Parque Industrial Tenango, Municipio de
Tenango del Valle, Estado de México, a través de su Representante Legal, descritas anteriormente en esta

tesolucion, se torman en consideracién los siguientes criterios.

j.- En cuanto a los dafios producidos o due puedan producirse a la salud puiblica.

En el caso particular es de destacarse que,se consideran graves fas actividades realizas por parte del
establecimiento denominado: % e E&? con domicilio ubicado en Calle Venado Mo,
Parque Industrial Tenango, Municiplo de Tenange del Valle, Estado de México, toda vez gue al momento de la
visita de inspeccion iniclal se detecté gue no cuenta con el aviso anticipado del inicio de operaciones ante
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT), ds] como el acuse de recibide de ingreso de la
DGIRA del monitorio v vigilancia para verificar gue no exicte contaminaclon de suelo, tal y como fo sehala la
condicionante segunda de la Autorizacién correspondlente, lo que se verfa reflejado en danos importantes en
contra de la salud de la poblacién aledafia al establecimiento en comento.

7 Aflg de 1%k
mdepemgelc{

g Parque 1n astfiah\

N
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2.- Generacién de Desequilibrio Ecoldgico.

Este supuesto no aplica, ya gue de las constancias que se encuentran en autos, ho fue posible precisar el
desequilibrio ecolégico due se genera,

.- Afectacion a los Recursos Naturales y/o [a Biodiversidad.

Este supuesto no aplica, ya que de las constancias que se encuentran en autos, no fue posible precisar afectacion
o modificacion de los habltats, ecosistenas, elementos o recursos naturales.

En eonciusion el hecho de no contar con el moenitorio y vigilancia para verificar que no existe contaminacion de
suelo, tal ¥ como lo seitala la condicionante segunda de ia Aditofizacion correspondiente, asl commo el aviso
anticipado de inicio de Operaciones, representa un riesgo grave para los seres humanos, Ya que coh el monitoreo
de contaminacion al.suelo se busca verificar que el mismo no esté siendo contaminado por el establecimiento y
gue en consecuencia se esté afectando la catiddad de vida y la salud en general de la poblacion,

Asimismo, esta autotidad precisa que de conformidad con el articulo 81 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacién supletoria & los procedimientos administiativos de cardcter fecleral, le correspondia & la

A ~_infractora el deber juridico de la carga de la prueba, a efecto de acreditar lo inofensivo de sus acciones u omisiones.

w7
3,

.
5,

\ P
\{\é efeci‘c‘a\de determinar ias condiciones econdmicas del establecimients denorminacio; VTSNS, i B

R &.V cor‘i::clomicilio‘ ubicado en GubiamRRSEER. D e ndustriafemeiD, Municipio de Tepango del Valle,
E’ﬁtgdo do?\l\fléxico. a través de su Representante Legal, se hace constar que en el acta de inspeccion se asentd que
parada activicad cue desarrolla, consistente en la incineracién, tratamiento y acopio de-residuos peligrosos, para
lo cua,\\ g cu pta con 27 emipleados v 21 obreros, asl misme el inmueble donde.se desarrollan dichas actividades
cuenta ¢givuna superficle de 2696 metros cuadrados aproximadarnente , por lo gue atendiendo a la actividad que
realiza sé tonsideran medias tendlentes ala alta en atencién a que se presume gue su actividad [ permite obtener
ingresos superiores al valor de la unidad die medida y actualizacion vigente, por ser al beneflciario de las actividades

que se realizan en dicho establecimiento.

B) LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR:

C} LA REINCIDENCIA;

En una husqueda practicada en el archivo general de esta Delegacion, no fue posible encontrar expedientes
integrados a partir de procedimientos administrativos seguidos en contra del establecimiento denominado
LEEEamsanememrempeed, | con domicilio ubicado en Callconnmaiie = clue Industria i
“Municiplo de Tenango del Valle, Estado de México, a través de su Representante Legal, en los que se acrediten
infracciones en Materia De Contaminacién a la Atmosféra, constaténdose que el establecirmiento Inspeccionado
que nos ocupa, al momento de cometer fas infracciones, antes descritas, por lo que se Infiere que no existen
antecedentes de que hubiese incurrido en violaciones a la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy fa Proteccion al
Amnbiente, v a su Reglarerito, para que en los términos de jo dispuesta por el articulo 171 de la Ley Genera! del

Equilibrio Ecclégico y la Proteccion al Ambiente se je pudiese considerar como reincidente; sin embargo, es
pertinente resaltar que la Ley de la materia, vincuila la reincidencia a una situacion agravante a la Infraccion
cometida, sancionando e} heche o conducta infractora, con multa hasta por el doble de la que originalmente le
corrésponde, no obstante lo anterlor, resulta sighificativo precisar gue el cormnportamiento del proveedor de
referencia ha quedado registrado como antecedente para constanciay efectos de futuras santiones gue pudieran
imponérsele:

Affo de
pendeisc
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D] EL CARACTER. INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVAS DE LA
INFRACCION:

De las constahclas que integran los autos del expediente administrativo en gue se actla, asl como de los hechos
u omisiones a gque se refieren los considerdncloos que anteceden y, en particular, de la naturaleza de la actividad
desarrollada por el establecimiento denominado: “§ Rigihg i @3/ " con domicilio ubicado e :

arque Industrial vessEsEmMunicipio de Tenango del Valle, Estado de México, a través de su
Hepresentante Legales factible colegirque conoce las obligaciones a que estd sujeto para dar curnplimiento cabal
a las obligaciones gue a su derecho correspondian respecto a la normatividad de la Ley Genetal del Equilibrio
Ecalégice v la Proteccidn al Ambiente, y su Reglarmento, Sinembargo los hechos y omisiones circunstanciados en
ef acta de Inspecclén mencionada, devienen en la comision de conductas que evidenclan negligencia en ef actuar
de la infractora.

E) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE MOTIVAN LA
SANCION:

Con el propdsito de determinar el bensficio directamente obtenido por ef infractor en el caso particular, por los
actos que motivan la sancldn, es necesario sefalar que las Irregularidades cometidas par el establecimiento

denominado: ‘w\.{." con domicillo ubicado en Callg i rgque industrial
@Aunicipic e Tenango del Valle, Estado de México, a través de su Representante Legal, im%Eécaron‘-{a falta
de erogacién monetarla, ya que al momento de a visita de inspeccion inlcial e inspeccionado no ot ntaba{..c;\gn el
aviso anticipado deliniclo de operaciones ante Secretaria de Medio Ambiente y Recursos NaturaEES?\SEM \RNAT),
asf como el acuse de regibido de Ingreso de la DGIRA del monitorio v vigilancia para verlificar qué no, S( t§
!j qiye \

contaminacisn de suelo, tal y como |o sefiala la condiclonante segunda de la Autorizacién correspondiente
Yy

L)
,
Vl.- Toda vez que el hecho u omisiéh constitutivo de la infraccién cometida por el estableciimiento dehom!ka
COPIR R c O dornicilio ubicado en Calle viam—_—_——9g /e Industrial
Munleipio de Tenango del Vaile, Estado de México, a través de su Representante Legal, implica que el mismony,
ademas de realizarse en contravencion a las disposiciones federales aplicablss, ocasionen dafios al ambiente y a \
sus efementos, ya que influyen de manera negativa en el entorno ecoldgico, comprometiendo el desarrolloy Y )‘
existencia de los recursos naturales involucrados en este procedimiente, can fundamento en elartfculo 171 fraccion o
{ dela Ley Genetal del Equilibrio Ecoldgicoy la Proteccion al Ambiente y tomando en cuenta lo establecido en los §
Cansiderandos I, 11, IV, V y VI de esta resolucion, esta Autoridad Federal determina que es procedente: imponerle

la siguiente sancion administrativa:

se traduce en un berieficio directo del inspeccionado,

Por la comnislén de la infraceidn establecida en el artfeule 90 del Reglarmento de |& Lay General para la
Prevenciory Gestion Integral de los Residuos, toda vez que, np_presentd acuse de recibldo de ingreso de Ia
DGIRA del manitoreo y vigilancia para verificar gue ho existe contaminacisdn de suelo, tal v como lo sefiala
[a condicionante segunda de Ia Autorizacién correspondiente. Con fundamento en e articulo 171 fraccion |
de la Ley General del Equillbrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, se procede a Imponeér uha muita por el
monto equivalente de $8,962,00 [OCHO MIL NOVECIENTOS SESENTA_Y DOS PESOS 00/100 M.N.},
equivalente a 100 unidades de medida'y actuaiizacion, toda vez gue de conformidad con el articulo 171 de la
Ley en cita, la cornision de dicha infraccién puede ser administrativamente sancionada con multa por €l
equivalente de 30 a 50,000 Unidades de Medida y Actualizacién que, al momento de imponer la sancién
equivale cada una a $89.62 (OCHENTA Y NUEVE PESOS 62/100 M.N.), tal como lo establece el Decreto por &l
que se declaran reformadas y adiclonadas diversas disposiciones de la Constituclén Politica de los Estados
Unidos: Mexicanos, en materia de desindexacion del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién en fecha 27 de.enero del aio dos rall dieciséis, vigente a partir del dfa siguiente de su publicacidn,

Sifve de apoyo a lo anterior, las siguientes jurisprudencias:

Registro No. 179310
Localizacisn:
Novend Epoca
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AMBIENTE | PROFEPA

apaiel rauls Bl adaben 5%{‘31!5 FEEE % DT CNEOS HATHGALES PrdCLHAGRIA POyl 0F
- o P OO0 AL AR

Instancia: Segunda Sala O D 8 8 7 5

Fuente: Semanario Judicial de
la Federacion y su4 Gacetd

XXl Febrero de 2005

Pagina: 314

Tesis: 2a/1, 9/2005
Jurisprudencia

Materiafs): Constitucional,
Administrativd

MEDIO Al

EQUILIBRIG ECOLOGICO ¥ PROTECCION AL AMBIENTE. LAS SANCIONES QUE ESTABLECE EL ARTICULO 171 DE LA LEY
GENERAL RELATIVA, POR VIOLACIONES A SUS PRECEPTOS ¥ A LOS REGLAMENTOS Y DISPOSICIONES QUE DE ELLA EMANAN,
NO TRANSGREDE LAS GARANTIAS DE LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA. El citacio precepto no transgrede Ias garantfas de
legalidad y seguridad juridica establecidas en fos articuios 14 y 16 de fa Constitucian Politica-de los Estados Unidos Mexicdnos,
gue no propicic la arbitrariedad en ia aetuacion de la autoridad, ya que prové fas sanciones que pueden imponerse . los
infractares, con base en pordmetros ¥ elementos objetivos gue quian su actugcion, vaigrando Jos hechos y circunstancias de
cadd caso, sefiglando los supugstos en que progede imponer como sancion fa clausurg tempargl o definitiva, pareigl.o total, el
decomiso de jnstrumentos, ejemplares, productos o subproductos; Id suspensién, revocacion o cancelaclon de concesiones,
permisos, ficencias o qutorizaciones y, por exclusion, el grresto administrativo o la.muita filodg entre ef minimo v mdxime
previstos, ademds dg jos criterios pard fijar ta aravedad de fa infraccion, las condiciones econérnicas del [nfrattol, el cardcter
intepcional o negligente de fa accidn 4 omision constitutivo de la infraccion v el beneficio pbtenido. asf corro los casos de
reincldenciay el de atenuante de la conducta sanclonada,

N
\ \ A‘h@um directo en revisicn N135/2003. Pernex Exploracion y Produccidn. 24 de septiembre de 2003, Cinco voltes. Ponente: Serglo
'\_\ Se f.va%gume Anguiano. Secretaria: Maria Esteld Ferrer Mac Gregor Poisot,
\\

Arnpara directo en revisisn 829/2003. Pernek Exploracion y Produccién. 24 de septiembre de 2003, Cinco votos. Ponente: Sergic
.. Salvador Aguirre Anguiano, Secretdria; Marla Estela Ferrer Mgc Gregor Poisat.

‘\.\
LA

T r\ccaJ irecto en revisidn 1000/2004, Pemex Refinacidn. 22 de septiembre de 2004, Cinco votos. Ponente: Margarita Beatriz
Pyna Ramos, Secretaria; Constanza Tort San Romdn.

Amiparo direclo en revisién 16652004, Pemex Refinacion. 7 cle enera de 2005, Cinco votos. Ponente: Margarita Beatriz Luna
Ramb‘a;gecre%fa: Hilcla Marcela Arceo Zarza,

Ampard:girecte en revision 1785/2004. Petréleos Meéxicanos, 21 de enero de 2005. Cinco votos, Ponente! Guillerrno |, Ortiz
Mnyagoi?i’_ Secretaria; Georging Laso de fa Vega -Romero.

Tesis de juridpruclencia 9/2005. Aprebada por la Segundd Salade este Alto Triburidl, eni sesion privada del veintiocho de enefo
de dos mil cinco,

Registro No. 200347

Novena Epoced

Instancia; Pleno

Fuente: Semanaiio Judicial de la Federdcion y su Gocetd
i, Julio de 1995

Pagina; 5

Tesis: P/1. 9/95

Jurisprudencia

Muateriafs): Constitucional

MULTA EXCESIVA, CONCEPTO DE. De la acepciin gramatical del vocablo "excesivo”, asi coma de jas interpretaciones dadas
por {a doctrina y por la Suprema Corte de Justicict de la Nacidn, para definif el concepto de multg excesiva, contenido en el
articulo 22 constitucional, se pueden obtener los siguientes elementos: @} Una multd es excesiva cuando es desproporcicnada
o las posibilidades econdmicas del infractor en relacion  fo gravedad def ilicito; b) Cutindo se propasd, vd mds adelante delo
licito v fo razonabie; y ¢} Una multa puede ser excesiva para unos, modergda para otros y leve pard muchos, Por lo tanto, para
que una multa no sea contraria ol texto constitucional, debe establecerse en la ley que la autoridad focuftada para impoenerid,
tengd posibifidad, en cadda cdso, de determinar su monto ‘o cudntio, tammanda en cuenta la gravedad de.ia infraccion, fa

capucidad econdmica. del infractor, fa reincidencie, en su caso, de éste en la comisidn del hecho que Id motiva, g cualguier otre
elermenta del que pueda inferirsefa gravedad o levedad del hecho infractar, parg gsl determindr. individuaiizadamente ld multa

que cofrespond S e
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Amparo en revisidn 2071/93, Grupo de Consultores Metropolitanos, S.A. de CV. 24 de abril de 1995. Unanimidad de once votos.
Ponente: Juventine V. Custroy Castro. Secretario: indalfer Infante Gonzdlez, )
Ampato directo 'en revision 1763/93. Club 202, S.A, de CV. 22 de mayo de 1985, Unanimiduad de nueve votos. Porrente: Juan Diaz
Romero, Secretaria: Angeling Herndndez Hernidndez.

Amparo directo en revision 866/94. Amado Ugarte Loyola. 22 de mayo de 1995, Unanimidad de nueve volos. Ponente: Juan Didz
Rornero, Secretario; Enrlque Escobar Angeles.

Amparo et revision 900/94. Jovita Gonzdlez Santuna, 22 de may6 de 1995, Unonirnidad de nueve volos. Pohente: Juan Diaz
Romero. Secretario: Salvador Castro-Zavaleta.

Amparo en revisicn 928/94. Comerkin, SA. de CV. 29 de mayo de 1995, Unanimidad de nueve votos, Ponente: Mariano Azuela
Gitrén, Secretario: Francisco de Jestis Arreold Chdvez.

£l Tribunal Pleno en su sesion privada celebrada el veinte de junio en curso, por undanimidad de diez votos de los sefores
Ministros Presidente en funciones Juventino V..Castro y Castio, Sergio Sajvador Aguirre Anguiano, Maridno Azuela Griftrdn, Judn
Digz Romerg, Genaro David Géngord Pirrjentel, José de Jests Gudifio Pelayo, Guiltermo . Ortiz Mayagoitia, Humberto Roman
Paldcios, Olga Marfa Stinchez Cordero y Juan N, Silva Meza; aprobd, con ef ndmero 9/1995 (3a.) ia tesis de Jurisprudencio .que
antecede; y determind que las votaciones de los precedentes son idéneas-pard integrarla, México, D.F, a veinte de junio de mil
noveclentos noventay cinco, ' .

VI~ Con fundamento en los articulos 169 de la Ley ia Ley General del Equilibrio Feoldgico y la Proteccidn al
Ambiente y 68 fracciones Xl y XIX del Reglamento interior de la Secretatfa de Medio Arpibiente y Recursos
Naturales; a efecto de corregir fas deficl neiag o irregularidades observadas en el presepte procedimiento
adrministrativo, se ardena al establecimiento denominado: ‘s =" contﬁk}micilio ubicado

sicoa-través de

en |, Porque Endustrjam. Municipio denango del Valle, Estado de
su Representante Legal, a sigulente medida correctiva: .

AR
\ N
1.- Presentar via oficialia de partes de esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al A Be ta,
en el Estado de Méxice, en un término de 10 dias habhiles contados a partir del dia siguiente en qu%urté
efectos. de hotificacion ef presente proveldo, el Acuse de recibido de ingreso a la Diréccidn Generalde
Impacto y Riesgo amblental (DGIRA} del Monitoreo y Vigllancia para verificar gue no existe contaminacign
de suelo. \

EN MATERIA DE CONTAMINACION DE SUELO:

Una vez anallzadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de este procedimiente \
administrativo; ash como la omistén para declarar por el inspeccionado, en los términos de los Considerandos gue
anteceden, con fundamento en [ds. articulos 168 de la Ley General del Equillbrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente; 57 y 78 de la Ley Federal de Procedimiento Adrninistrativo; 17, 26 y-32 Bis fraccion V de la Ley Organica
de la Administracion Publica Federal; 45, 46 fraccién XIX, 68 fracclones IX, X, X1, Xy XIX dei Reglamento Interior de
la Secretarfa de Medio Armbiente y Recursos Naturales; esta Delegacion de la Procufaduria Federal de Proteccion
al Ambiente en €| Estado de México:

RESUELVE

PRIMERO.- Por no curnplir con lo establecido en los articulos 109 BIS, 111 BIS y 113 de la Ley General def Equilibrio
Ecolégico v la Proteccidn al Ambilente; articulos 18 y 19 del Reglamento Ley General del Equilibrio Eceldgico, en
relacion al articulo 17 Fraccién Vil del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v fa Proteccion al
Ambiente en Matetia de Prevencia inacién de la Atmosfera, asi como la Condiclenante
Segunda de la Autorizacion [LESEE - mle conformidad con lo establecido en los
considerando 1, i, lil, v, V, Vi, Vily Vill de la presenteresolucion, y con fundamento en el artfculo 171 fraccidn i de la
Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Protecclén al Amblente, se le impone al establecimiento denominado:
MWASTE SERVICES, S.A. DE CV.Y con domicllio ubicado en Calle Venado No., Pargue industrial Tenango,
Municipio de Tenango del Valle, Estadode México, a través de su Representante tegal,una MULTA por el monto
total de:$8,262.00 (OCHO MIL NOVECIENTOS SESENTA Y DOS PESOS 00/100 M.N.) equivalente a 100 unidades
de medida y actualizacién, toda vez que de conforridad con et articulo 171 de 1a Ley en cita, [a cornisio de dicha
infraceldn puede ser administrativamente sancionada con multa por el equivalente de 30 a 5Q.88G Tl
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Medida v Actualizacion gue, 8l rnomento de imponer la sancldn equivaie cada una a $89,62 pesos [ODCHENTAY
NUEVE PESOS 62100 M.N.)}, tal como lo establece el Decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas
diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion
del salario minimo, publicado en el ‘Diario Oficial de la Federacion en fecha 27 de enefo del alio dos mil dieciséis,
vigente a partir del dia siguiente de su publicacian

SEGUNDO.- Tdrnese copia certificada de esta resolucion -a la Administracion Local Regional del Servicio de
Adrinistracion Tributaria, ubicada en Avenida Solidaridad las Torres No. 109 Orlente, Colonia la Providencla,
Metepec, Estado de México, para que haga efectiva la miulta impuestay una vez ejecutada se sirva comunicarlo a
estg Delegacion,

TERCERO.- Se hace del conocimiente al establecimiento denorinado: "varsiaiennaiREiEieraeme-/ con
domicillo ubicado en ColnERERINERREE Pardue industrial GrEEEBEEERN Unicipio de Tenango del Valle, Estado de
México, a tiavés de su Representante Legal, que para cubrir el monto de fa multa impuesta como sancién en la
presente Resolucion de marnera voluntaria, deberd seguir las indicaciones en la siguiente direccidn electronica:
http//tramites.semarnatgob.my/index.php/pago-de-un-tramite y seguir los pasos indicados en el instructivo de
procesc de pago anexo.

Asirmismo se les hace saber ¢ue una vez realizade el pago, deberan de hacerlo del conocimiento de esta
Delegacldn mediante escrito libre, anexando el original del recibo de pago bancario.

\ _ CUARTO.- Se le hace saber al establecimiento denominado: VG ESENEERsRm—" EES. " con domicllio ubicado
{0 en Calle Vol Le Endustriz:w, Municipio de Tenango del Valle, Estado de México, a través de
A\ sh. Representante Legal, gue esta resolutian es definitlva en fa via administrativa, en contra de la que procede 2l

:\;\ ;Eeéﬂ_{so de revisién previsto enlos articulos 3 fraccion XVy 83 de la Ley Federal de Procedirfniento Administrativo y
Y, {76 déja Ley Gereral del Equilibrio Ecolégico y ja Proteccién al Ambiente, mismo que, en su case, se interpondra
\3 irectamente ante esta Delegacion, en un plazo de quince dfas habiles contados a partir del dia siguiente de que

da la presente resolucidn.

a notifl
x o
N B . e . ..
Qul TO.\-\\En atencitn a lo ordenado en el articulo 3 fraccion X1V de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo

se reltera af gstabtecimiento denorinado: PR . =2V con domicilio ubicatlo en-EREREar o
‘ ; Rarque Iidust'rial , Municipio de Tenango del Valle, Estado de México, a través de su Representante
L&gal, gtle &l efpedient® abierto con motive del presente procedirniento, se encuentra para su consulta en las

oftcinas d\b\ esta Delegacion, ubicadas en Avenida Sebastian Lerdo de Tejada Poniente NGrmero 906, Colonia
Electricistas" ‘;(\)(:a[es, pMunicipio de Tolucs, Estadoe de-México, C.R, 50040.

SEXTO.- En curnplimiento del Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteecion de Datos Personales, publicados
en el Diarlo Oficial de la Federacion el dia 30 de septiembre del 2005, se hace de su cenocimiento gue los datos
personales recabados por este Organo Desconcentrado, seran protegidos, incorporados v tratados en el Sistermna
de datos personales de [a Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente, con fundamento en el articldo 113
fracciones Ly Il de & Ley Federat de Transparencia y Acceso a la Infofimacion Plblica, con la finalidad de garantizar
a la persona la facultad de decisién sobre el uso y destino de sus datos personales, con el propdsito de asegurar su
adecuado tratamiento e impedit su-fransmision ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue
registraclo en el Listaclo de sistemas de datos personales ante el Instituto Federal de Accéso a la Informacion
publica, y podran ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal, con'la finalidad de que ésta
pueda actuar dentro. del dmbito de su respectiva competencia, previa apercibimilento de iz confidencialidad de
los datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley. La Delegacion de Procuraduria Federal de
Droteccian al Ambiente en el Estado de México es responsable dei Sistema de datos personales, y 1a direccién
donde el interesado podrd ejercer los derechos de accese y correcclon ante la misma €s la ubicada en Avenida
Sebastian Lerdo de Tejada Poniente NUimero 9086, Colonia Electricistas Locales, Municipic de Toluca, Estado de
México, C.12. 50040,

et /\flq dla 1S
Q%gndepmgus:lg
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SEPTIMO.- En términos de los artlculos 167 Bis fraccion 1,167 Bis 1,167 Bis 3y 167 Bis 4 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico yla Proteccidnal Ambiente NOTii‘[QUESE PERSONALMENTE O MED]ANTE CORREOQ CERTIFICADRO CON
ACUSE DE RECIBO a la empresa denomlnada s CTETTST e | 3 través de su representante
legal, en el domicilio-CuiEss ), Parque Indu_smmwéumcmlo de Tenando del Ville, Estado de
México, copia con firma autografa de la presente Resolucion Abd/ﬂrftratnva

Asl lo resuelve v firma el ING. FEDERICO ORTIZ FLORES Sybdelegado-de” 1h5p6CClD]'\ fwdustrlai Encargado de
Despacho de ia Delegacién de la Procuraduria Federal dg/ﬁrotec/c,lon al Ambliente-én el Estade de Méxlco, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 2 fraccion XKI mcisd’ a), 41, 42, 25 frac€ion XXXV, 46 fracciones Ly XIX
y penditimo pdrrafo y 88 del Reglamento interior dg la Seéretar@_“dei Me;ci(‘o Ambiente v Recursos Naturates
publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el 2(,5 ‘de I wemiﬁ{é da 201,2'y en términes de lo dispuesto por el
oficio ntimero PFPAM4C.26,1/605/19, de fecha d|o§|Jei & mayo del-ar 2 s mil cjlefuhueve de conformidad con lo
dispuesto en los artfculos 17, 26 y 32 bis de fa Ley Organica de la Adpilp straciéh F;)biica Federai 1,2 fraccidn XXX
fciso A), 41, 42, 43, 45, 46 fraccion X1X 47, 68 11 ccspﬁcs IX, Xy Xld i /gsgamento Intérior de la Secretaria del Medio
Ambiente y Recursos Naturales publicado éf e)Diario Oficial ; de deraclon { dia veintiséis de noviembre del
afio dos mil dece en los artfctilos PRIMER6 grneral 14 y SEGU 0O de! acueréeo por el que se sefala el nombre,
sede y circunscripcion territorial de Jas g})eka Aciones de la-Prog ragjtf riarFedéral de Proteccién al Ambiente en las
Entidades federativas, publicado en g fDlar} Oficial de 4 Eg}leraci/p | catorce de febrero del afio dos mil trece.
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