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INSPECCIONADO:

EXPEDIENTE: PFPA/17.2/2C.27.1/00015-18

RESOLUCIGN ADMINISTRATIVA N.: PFPA/S17.1/2C.27.1/ Qn 6 5 9 9 /2021

£n la Cludad de Toluca de Lerdo, Estado de México, a los treinta dlas del mes de noviembre de dos mil
velntiuno.

Visto para resobver el expediente citado al rubro, en el gue se integra el procednmento aclmtmstratlvo de

inspeccién Y wgllancia :nstaurado al estableci m|ento denominaco e -
- - ! " T e

gy = ) s, on iosterm:nos del ‘I'Flulo exto Capftulos [,
Ity IV de la Ley Genera! del Equlllbno Ec_ologlco v la Proteccién al Ambiente, esta Dglegacidn de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de México, dicta la siguiente resglucion:

RESULTANDOS

PRIMERO. En fecha siete de febrero de dos mil dieciocho, la Delegacién de la Procuradurfa Fedgra
Proteccidon al Ambiente en el stado de Méxice, emitié fa orden de mspecc on numero MEOO15VI2018 dli a

_Venflcar ‘-;i el Centro cle Ver:facamon y/o Unidad de Verificacion Vehicular sujeta a inspecclén cuenta con',

Acreditacién ante la Entidad Mexicana de Acreditacién {EMA) y Aprobacién ante la Procuradurfa Federal de
Proteccién al Amblente como Unidad de Verificacién Vehicular.

SEGUNDO, En cumplimiento a la orden de inspeccion desctita en el resultando anterior, en fecha ocho de
febrero de dos mil dieciocho, inspectores adscritos a esta Delegacion de la Procuradurfa Federal de
{Jrotecqon al Ambiente en el Estado de Mexmo practlcaron vislta de inspeccidon al -CabERGHREREE:
: . ; ' T i [evantdndose al efecto el acta de inspoeccién
namero }7 109 032 VN/2018 enla que se cnrcunstanc[aron hechos u omistones presuntamente constitutivos
‘de Infraccién a fa legistacién amblental aplicable a la materla de atmosfera. En el acta de mérito se le hizo
saber al inspeccionado que contaba con un término de cinco dlas hébiles para formular observaciones y
presentar las prusbas que estimara pertinentes en relacién a lo asentado durante la visita de i cclan,

TERCERO. Que el inspeccionado no hizo uso de ese derecho otorgado, por lo que se t:enke’f
dereche de conformidad con lo previsto por el articulo 288 del Cédligo Federal de Proceci
aplicacién supletorla en los procedimientos administrativas Federales, ? SNY

(RN oot i . o iy 0
pHY equivalants & 450 veces la Unidad de Medida ¥
Actualizaclon que sf afle 2021 es de $89.62,
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CUARTO. En fecha cuatro de abril de dos mil dieclocho, esta Delegacion de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en el Estado de  México, emitid el acuerdo de emplazamlento ndmero
PEPAN7.1/2C.2'7.1/001790/2018 por medio del cual se instaurd procedimiento administrativo en contra del
R e e R RN, DOT los hechos y/u ornisiocnes
circunstanciados en el acta de inspeccién nimera 17-109-032-VN/2018 de fecha ocho de febrero de dos mil
dieciocho; otorgandole un plazo de guince dias hébiles para ofrecer las pruebasy realizar las manifestaciones
gue a su derecho convinleran, El citado acuerdo de emplazamiento le fue notificado a la inspeccionada ef dia
veintitrés de abrlil de dos mil dieciocho.

QUINTO. En fecha velnticuatro de abril de dos mil dieclocho | e R persona que se

astenta como Getente del Centro de Verificacién, comparecié ante esta Delegacion de la Procuraciurfa
“ Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de México, y presentd un escrito mediante el cual realiza
diversas manifestacionas y presenta las pruebas que considero pertinentes relacionadas con los hechos y/u
omisiones imputadas en el acuerdo de emplazamiento ndmero PEPAAY.1/2C.271/001790/2018 de fecha
Jatro de abrit de dos mif dieciocho.

s

SEXTC. Que no habiendo pruebas pendientes por desahogar y mediante acuerdo de fecha diecinueve de
ovier\ﬁbre de dos mii veintiuno, notificada por rotulén el mismo dfa, se deciard ablerto el perlodo respectivo
PY@_ 4 e o SR e S i T T ' formulara sus

Por le que ho habiende més actuaciones pendientes que practicar dentro del expediente gue nos oclpa,
esta autoridad administrativa procede a turnar el expediente administrativo a cuenta de resolucion; misma
que se pronuncia conforme a los sigulentes:

CONSIDERANDOS

I. Que esta Delegacién de la Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de México es
competente para conocer y resolver este procedimiento administrativo, con fundamento en los artfculos 4,
parrafo guinto, 14, 16 y 27 de la Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexicanos; 3, 2 fracciéon 1, 14,16, 17,
26. 32 Bis fraccién V, XXX y XLt de la Ley Orgéanica de fa Administracién Publica Federal vigente; 1, 2 fraccion
XX, inclso a), 3 parrafo segundo, 41, 42, 45 fraccion |, V, X, XUX, X060V y Uitimo pérrafo, 46 fraccion XIX, 68
_fracpiones VI, X, X, XL, Xl y XLIX def Reglamento Intetior de la Secretarfa de Medio Ambiente y*RBeayrsos
‘Naturales vigente; Primero y Segundo transitorios del Decreto por el que se expide el Reglameh erjar
de la Secretaria de Medio Amblente y Recursos Naturales vigente; PRIMERO numeral 14 y S j
Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcion. territorial de las Delega

1%e sanclona

.V con ung mufia de NN

4] equivalente a 450 veces la Unidad de Medida ¥
Actualizacion que al afto 2021 es de $B9.62.
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Procuradurfa Federal de Proteccidn al Amblente en las Entidades Federativas y en la Zoha Metropolitana del
Valle de México vigente; Articule GNICO fraceion |, Inclso g) del Acuerdo por el gue se circunscriben
organicamente las unidades administrativas dela Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente publicado
on el diario oficial de la federacién el treinta y uno de agosto de dos mil once; 1 fracclones |, Xy Gltimo parrafo;
4, 5fraccion 11, v, XIX y XX, 6,11 B1S, 160, 161 primer parrafo, 162, 163, 164, 165, 167, 168,169,170, 171,176 de |a ey
General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Armbiente vigente; 17, fracciones IV y V1,19 fraccion Xl y 25
del Regizmento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccién al Ambiehte en Materia de
Prevencién y Control de la Contaminacién de la Atmosfera; Norma Oficial Mexicana NOM-167SEMARNAT-
2017, NOM-047.SEMARNAT-2014 y NOM—O45~SEMARNAT»2006; 1 primer pérrafo, 2, 3,14, 50 la Ley Federal
de Procedimiento Adrministrative vigente. )

IL. Derivado de lo circunstanciado en la diligencia de inspeccidn gite se asentd en el acta ndmeraJ7-10
VN/2018 de fecha ocho de febrero de dos mil dieciocho, se detectaron diversos hechos u gmisiche
probablemente constitutivos de violaclones a Ia legistacién ambiental en materia de Prevenclion y Cantrol de
la Contaminacion de la Atmosfera, tos cuales fueron analizados por esta autoridad mediante acue
emplazamiento nimero PFPA/7.1/2C.27.1/001790/2018 de fecha cuatro de abril de dos mil dieci
inlciando procedimiento administrativo en contra del R TR e S =TSl
fooo s i por Ia irregularidad que a continuacion se menciona!

1.- No presenté lo solicitado por los Inspectoras actuantes de esta Delegaci6n Estado de México, asdeclr, la Acreditacién
ante la Entidad Mexicana de Acreditacion [EMA) y Aprobacion ante fa Procuraduria Federal de Proteccian al Ambiente
como Unidad de Verificacién Vehicular para ja aplicacion de los métodos de prueba de sisterna diagnostics a bordo,
prueba dindmlca y estatlca, de conformidad con los nurnerales 5,5, 511,512, 513, 81.4. 821y 8.22 de la Norma Oficlal
Meaxicana NOM-167 SEMARNAT-2017, lo anterior con fundarento en los articulos 37 TER, 110 fraccion Ly 113 de |a Ley
General del Equliibrio Ecoldgico v la Protecelén al Amblente, y articulo 10, 28 y 39 fracciones | y 1l Del Reglarmento de la
Ley General del Equilibrlo Ecolégico v la Proteccion al Amblente en Matsrla de Prevencién y Control de la
Contaminacién de la Atmosfera, articulo 52 de fa Ley Federal sobre Metrologia y Norrnalizaclon,

111, Ahora bien, en el acuerdo de emplazamiento ntirmero PEPANT.I2C.271/001790/2018 de fecha cuatro de
abril de dos mil dleciocho, se le otorgd al -Gl I ST i RN NREED.
SESEREy Un plazo de guince dias hébiles contados a partir del.dfa habil sigulente a aquel en que surtlera
efectos la notificacién del misrno; para que compareciera y expusiera por escrito lo gue a su dq{vq;-ihp
conviniera y ofreciera las pruebas que estimara pertinentes en relacion a los hechos y omisiones conjir]
en el acta de inspeccién niimero 17-109-032-VN/2018 de fecha ochao de febrero de dos mil dieciocho;
de emplazamiento que le fue notificado a la persona moral interesada en fecha veintitrés de abrll desgdts
diecipl:;h:c:; por lo que dicho plazo corrié def dia veinticuatro de abril al dfa quince de maygc{de JB_%
dieclocho. .,RUT%SSDURJA
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En esa tesitura, en fecha veinticuatro de abril de dos mil dieciocho, o -GS ORI REEERE.
presents un ocurso ante esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Protecclén aI Ambiente enel Estado
de México, por medio del cual realiza tas manifestacionesy presents las pruebas gue estimo pertinentes con
relacién al contenido def acuerdo de emplazamierto ndmero PFPA/17./2C.27.1/001790/2018 de fecha
cuatro de abrll de dos mil dieciocho; por lo que se colige que su escrito FUE PRESENTADO EN TIEMPO.

Ahora blen, esta autorlda _ rocede al andlisis de la rregularidad imputada al SRR 5
PR i ' T Bt Ja luz de las constancias rontenldas en ef expedlente en

que se actua ylo hace al tenor de 10 Sigulente

1.~ En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado al momento de la visita de inspeccidn no
exhibié, acreditacién ante fa Entidad Mexicana de Acreditacién (EMA} y Aprobacidon ante Ja Procuraduria
Federal de Proteccion al Amblente como Unidad de Verificacion Vehicular para la aplicacion de jos meétocios
i de prueba de sisterma diugnostico a bordo, prueba dindmica y estdtica, por lo que esta autoridad determina
ue esta irregularidad ha sido subsanada mas no desvirtuada, en virtud de que, si bien es clerto, el
spaccionado no contaba con su acreditacién por parte de la Entidad Mexicana de Acreditacidn (EMA) y
ABrobacién ante le Procuradurfa Federal de Proteccidn al Ambiente como Unidad de Verificacién Vehicular
a aplicacién de los métodos de prueba de sistema diagnostico a bordo, prueba dindmica y estética, al
nto de realizarse la visita de inspeccldn de fecha ocho de febreno de dos mil diecioche, tambiéh lo es
fecha veinticuatro de abril de dos mil dieciocho, la R mee, gerente del FRReE
S, cxhibid la documentai pubhca conslstente en Ia "APROBACEON No. PFPA-APR-UVY-0101-
EDMEX/ZO]B" a favor de “SoK s i @ael’ para realizar la evaluacidn de
conformidad con kas Normas Oficmles Mexmanas NOM 16’7 SEMARNAT 201'7 Yy NOM—047 SEMARNAT 2014y
fungir como Unidad de Verificaclén Vehicular, signada pord 3 : e FES-Procurador
de la Procuraduria Federal de Proteccldn al Ambiente, s;gnado en fecha tres de abr: cle do_, mil dieciocho, asi
como, la documental pnvada consistente en la "Acredltamon No UVGEM 102“ emitida por R
& e EaEes” v que acredita a 5 - : R SR como Unidad de Verificacidn
TlpO C. cuya vigencia corre a partir del veintusé|s de marzo de do«; it dlpmocho pot lo que esta autoridad
otorga valor probatorio de conformidad con los articulos 93 fraccion 11,129,130, 133,136,197, 202, 203, 207 y 210
del Coédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los procedimientos.

Toda vez que esta Autoridad se encuentra facultada, para sancionar el Ineurnplimiento a lo estabtecldo por
la Ley aplicable en matetia de residuos peligrosos, el establecimiento inspeccionado se hace acrﬁg'
sancisn administrativa, puesto que constitufa una obligacion para el inspeccionado, que dehm*il @fg
desde antes de rue esta autoridad inspeccionara e} cumplimiento de la legisiacion amblental&
que dicha omisién conlleva a una irregularidad que no puede ser ignorada por esta Autoridad.
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Asirnismo y como resuitado del estudio de la documentacién anies descrita, esta autoridad determina gue
al haber dado cumplimiento después de haberse realizado la inspeccién, dicha conducta es tomada como
atenuante, situacién que se traducird al rnomento de determinar las sanciohes en la presente resolucion,

Es por los argumentos anterjormente esg rimidos que esta autaridad administrativa considera factible colegir
que con fas dos documentales presentadas por el establecimiento inspeccionado SUBSANA la irregularidad
marcada con el numeral 1 en el Considerando [l de la presente resolucian.

Ahots bien, cabe sefialar que DESVIRTUAR signlfica acreditar de manera fehaciente que Ia§i
detectadas durante la inspeccién no existen o nunca existieron, esta es, que en tode mamento se ha dado
cumplimiento a la normatividad armbiental aplicable; y SUBSANAR implica que las irregularidad ;
pero se ha regularlzado tal situacién o se ha dado cumplimlento de manera posterior a él o Iyg debetus
jurfdicos cuyo incurmplimiento se atribuye a Ja presunta infractara, En ese sentido, es claro queNa
inspeccionada a} momento de la visita de inspecclén no habla dado cumplimiento a sus ohlig:
ambientales en rmaterla de prevencién y control de [a contaminacién de la atmosfera, sin embargy)
cumplimiento a estas, a la presente fecha por lo cual la irregularidad se le tiene Unicamente por SUBSAN
més no desvirtuada, en ese sentido y de conformidad con al artlculo 173 de la Ley General del Equilib
Ecolégleo v la Proteccitn al Ambiente, el subsanar las irreqularidades no exime a la inspeccionada de una
sancién pero sf es una atenuante al momento de imponérsela.

por la irregularidad subsanada el establecimiento infringlé las disposiciones ambientales en la siguiente
materia:

1.- No haber presentade st Acreditacién ante la Entidad Mexicana de Acreditacién (EMA) y Aprobacion
ante la Procuradurfa Federal de Proteccién al Ambiente como Unidad de Verificacién Vehicular para la
aplicacién de los métodos de prueba de sistema diagnostico a bordo, prueba dindmica y estdtica, de
conformidad can los numerales 5,57, 511,512, 513. 814,821y 822 de Ia Norma Oficlal Menticana NOM-
167 SEMARNAT-2017, lo anterior con fundamento en los artfculos 37 TER, 10 fraccidn 1l y 113 de la Ley
General det Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Amnbiente, y articulo 10, 28 y 39 fracciones | y I Del
Reglamento de la Ley General det Equilibric Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente en Materia de
Prevencién y Control dela Contaminacién de la Atmosfera, articulo 52 de la Ley Federal sobr;g;hmﬁtrolog{a
y Normalizacian. ey

!'%5“‘,@‘!; L
- !
Asimismo, es Importante sefialar que de conformidad con los articulos 129 y 202 del CogeRy

£y

procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en los procedimientos administrativos, el act&*’ﬂ%
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~
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al haber sido levantada por Inspectores adscritos a esta Delegacidn en la Zona Metropolitana del Valle de
México de la Procuradurfa Federal de Proteccidn al Ambiente, quienes tienen el cardcter de funcionarios
publicos, constituye documento piblico por lo gue hace prueba plena de los hechos asentados en ella, por
jo tanto, los hechos u omisiones asentados en las multicitadas actas de inspeccitn y verificacion, se
consideran infracciones a la legislacién de la materia y que son susceptibles de ser sancionadas por esta
Autoridad); sirve de apoyo el criterio jurisprudencial gue a la letra dice:

"ACTAS DE INSPECCION.-VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el Articulo 202 del Codigo Federal de
Procedirnientos Civiles, las actas de inspeccién al ser fevantadas por fupciondrios publicos, como son fos
inspectores, constituye un documento publico por lo que hace prueba plena de los hechos asentados en ella,
salvo que se demugstre lo contrarlo.” Revision No. 124/84.- Resuelta en sesidn de 17 de septiembyre de 1385 por
undanimidad de 8 votos.- Magistrado Ponente: Armando Dias Oljvares.- Secretaria; Lic. Ma, De Jests Herrera
Martinez,

V. Toda vez que ha quedado acredltada fa cormsséra de la infraccién cametida por parte del: 2
' ' o R i "'—“f-.-*"" a las disposiciones de ia normati\ndad

deterNyina que resulta procedente la imposicion de la sancién administrativa conduaente en tormjnos del

ticulaM71 de |a Ley General del Equdlibrio Ecoldgico y la Proteccién al Arnbiente, para cuyo efecto se toman
onmeracmn los criterios sefialados en el articulo 173 de l[a Ley General del Equilibrio Ecologico v la
Prot ccnn al Ambiente, de aplicacién supletoria a la matetia, consistentes ery

A) GRAVEDAD DE LA INFRACCION COMETIDA (ARTICULQ 173, FRACCION | LGEEPA)

De acuerdo a la Organizacién de las Naciones Unidas, en algunas zonas metropolitanas camo en et Valle de
México las emisiones generadas por vehiculos, representan hasta un 60% de fa contaminaclon total por
partlculas suspendidas gruesas (PM-10), ¥ lo més grave, es gue de acuerdo a la Organizacion Mundial de la
Salud (OMS), cada afio mueren en nuestro pals 14,700 personas a causa de enfermedades asocladas a la
contaminaciéh del aire, y es que los congestionamientos viales en las principales atterias que cormunican los
centros urbanos conllevan a un deterioro de [a calidad del alre y por ende de la salud de la pablacién,

¥ es que exlste un vincule cada vez mds estrecho entre [a exposicidn a la contarninacion atmosf%(fcau@n
general v las enfermedades cardicvasculares, como los accldentes cerebrovasculares, las r.ardiolzﬁgg

isquérmnicas y el cdncer; sin olvidar el desarroilo de enfermedades respliratorias, comno las mfecmon %Sg
y las neuropatias obstructivas crénicas.

gi

, cop una mults de $40,320.00
[CLARERTA ML TRECIENTOS VEINTINUEVE PESOS [slvlies]
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EXPEDIENTE: PFRA/17.2/2C.27.1/00015-18

Ante este pancrama, algunos paises han implementado diferentes medidas para contrarrestar la
contaminacién en el aire producidoe por autemdviles y transporie, México no es la excepcelon, pues en nuestro
pafs fue implementada la verificaclon vehicular.

E! Programa de Verificacién Vehicular fue creado con el objetiva de reduclr fas crecientes emisiones
contaminantes de los vehiculas automotores de cornbustion interna gue circulan en las diferentes ciudades
mexicanas, con el fin de mejorar la calidad del alre, en ese sentido, dicho programa es operado por los
Harnados Verificentros, mismos establecimientos que estdn obligados a llevar estrictos, procedimientos de
contro! v verificacién de emlsiones a la atmosfera por medio de maquinas autorizaclgs por las Normas
Oficiales Mexicanas, en tal virtud, dichas maquinas deben estar en todo mom Qto en petfecto
funcionamiento y con parametros de metrologia autorizados por la normatividad ambiental vigente.

Ahora bien, 1a Inspeccionada al momento de la visita de inspeccion no contaba con la Acradiaci n ARt
Entidad Mexicana de Acreditacién (EMA) y la Aprobacién ante la Procuradurfa Federal de P{o ecc:c%
Amblente como Unlidad de Verificacion Vehicular, y derivado de ellg, las autoridades ambientales
certeza respecto de que el estableclmiento Inspeccionado contara con la acreditacion ante |
Mexicana de Acreditacién, quien precisamente acredita que las unidades que realizan verificay
encuentren dando cumplimiento a los requisitos establecidos en la norma NMX-EC-T7020-IMN
ISOAEC 17020:2012, por lo cual esta autoridad considera dicha accién como GRAVE.

B} LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR (ARTICULO 173, FRACCION Il LGEEPA)

Por lo que hace a la valoracién de la situdcién econdmica del establecimiento, es importante sefialar que el
inspeccionade no presentd elementos probatorios para determinar |as condiciones econdmicas del mismo,
por lo cual, toda vez que no se suscitd controversia alguna sobre las condiciones econdmicas asentadas en el
acta de Inspeccion de fecha ocho de febrero de dos mil dieciocho, en la que se hizo constar que el CEEERE
i o . .l S : P tiene como actividad ser una Unidad de
Veriflcacion Vehicular, iniclando operaciones en el domicliic en que se actda, en noviembre de dosmit quince,
cuehta con tres empieados; que el inmueble donde opera si es propio v cuenta con una superficie de 26222
rnetros cuadrados.

‘:l_—fh"r;oncordancia, os dable recordar que mediante acuerdo de emplazamiento contenide en gl oficio
BEPAAT.1/2C.27.1/001790/2018 de fecha cuatro de abril de dos mil dieciocho, en su numeral SEXTEE i
| i st

saber al Interesado que de conformidad con el articulo 173 fraccién 1t de la Ley General del Equilibio
y la Proteccion al Ambiente, deberfa aportar los elementos probatorios necesarios para ael
condiciones econdmicas y, en caso contrario, esta Delegacién estarfa en aptitud de valorar unica?’ﬁ”ér\tig :
3 \oC\J“f‘PU&'}QL it
EROTECEOT 1

»

BL
'Sa sanciona .

, con una multa de $40.229.00
[CUARERTA MIL TREGENTOS VEINTINUEVE PESOS feeli(e]
1N} equivalenta a 450 veces la Unldad du bedida y
Actuallzacion que at afio 2021 es da §69.67.
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actuaciones gue obraran su poder, asi como lo clrcunstanciado en el acta ndmero 17-109-032-VN/2018 de
fecha ocho de febrero de dos mil dieciocho, asi como los medios provistos para acreditar, en su caso, la
personalidad con la que comparece.

En virtud de lo anterior, al no haber constancia adicional dentro de las actuaclones que corren agregadas en
el expediente gue se actda que pudieran ser susceptibles de ser valoradas en razén de |3 situacion econémica
de la inspeccionada y atendiendo Gnicamente a los autos, esta autoridad determina gue sus condiciones
econdimicas son suficientes para solventar una sancién econdmica, derivado de la omisidn al cumplimiento
de sus obligaciones amblentales a pesar de! tiempo gue ha transcurrido desde el momento en que se inicio
el presente procedimiento admlnistrativo.

¢) LA REINCIDENCIA {ARTICULO 173, FRACCION 11l LGEEPA)

que s& le pudiese considerar como reincidents; sin embargo, es pertinente resaltar que la reincidencia a una
situaciéon agravante a la infraccion cometida, sancionando el hecho o conducta infractora, con multa hasta
por et doble de la que originalmente te corresponde, no obstante to anterior, resulta significative precisar que
el comportamiento del proveedor de referencia ha quedado registrado come antecedente para constancia
y efectos de tuturas sanciones que pudieran imponérsele.

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVA DE LA
INFRACCIGN [ARTICULO 173, FRACCION |V LGEEPA)

A efecto de determinar el cardcter intencional o negligente de la accién u omisidn, se tiene que de las
constancias que integran los autos del expediente administrativo gue se resuelve, asi coma de los hechos u
omisiones a que se refleren los convlderandos que anteceden, en partlcuiar dela narurafeza cde la actividad
desarrollada por o CHRN S b . eydagtible

4 UL{}RADUR AFELD
‘*ROrtCﬂDHJ\i I\MBJ \
DELEGASIO

. A OISR ) COT LD muita de 540529 a0
{CUARENTA, MIL TRECIENTOS VEINTINUEVE PESDS 00/loo
MN) equivalente a 450 veces la Unidad de Medida y
Ackualizacian que al afio 2021 es re $89.82,
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contar con jos documentos referidos con antelacién, sino que el carecer de los mismos, constituiria una
infraccién; y un elemento valitivo que se traduce en un ¢uerer, en un ejercicia de la voluntad,

{.uego antonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba que permitan determinar que la moral
inspeccionada contaba con el elemento cognoscitivo y volitivo, se-puede deducir que el establecimiento
sujeto a Inspeccion, si bien es cierto no se desprende de las constanclas que integran el expediente en que
se actla, que la moral buscara conscientemente violar la norma; también lo es que el no haber dado
curnplimiento a sus obligaciones oportunamente, lo hizo cometer violaciones a lo sefialado en la Ly General
del Equilibrio Ecolégico ¥ la Proteccién al Ambiente y su Regiamento en rmateria de Prevencién y Control de
la Contaminacién a la Atrnosfera, mismos que son de ORDEN PUBLICO y se encuentran publicados en

medios oficiales.

En ese orden de ideas, se advlerte que al suponer la Inspeccionada que no debla llevar § cabo dichas

obligaciones; se deduce dus no tenia el elemento cognoscltivo para cometer las infracciones gliewge le
imputan; tampoco exlstio el elemento volitivo, acreditdndose con lo anterior que no exlstié 1a inteRoldidtigad
por parte de la moral inspeccicnada para cometer la infraccién antes mencionada, asf se conelity
infraccién acreditada es de carficter NEGLIGENTE. sirve de apoyo por analogla, la siguiente tesis ais

" alaletra dice:

Tesis la. CCLIY2014 (10a.); Gaceta del semanario Judicial de Ia Federaclon; Décima Epoca; 2006877 30 de
182: Prirmera Sala; Libro 8, Jufic de 2014, Tomo I Pdig. 154; Tesls Alslada {civil).

NEGLIGENCIA. CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA.

La negligencia se actualiza en aquellos casos en los que ef responsable no deseaba lo reglizacién del
perjuicio, no obstante, causd Un dafio incumpliendo con una obligucién de cuidado a su cdrgo. Por tanto,
para que exista responsabllidad es necesarlo que of dafio ocaslonado esté aqrompariado de un deber de
culdado del responsabile sobre la victima, sin que dicho deber de difigencia llegue af extremo de exigir actos
heroicos de todas las personas; de abl que la diligencia que debe tenerse en clenta es fa ordinaria de un
hombre medlo o de una persond razonable. Solamente en oquellos casos en ios gue el dafio
extracontractual se produce como consecuenclu de la prestacidn de un servicio, la dillgencio gue se debe
esperar es ki de un profesiondi, es decir, la de una persona que cuentad con las capacidades promedio pard

efercer esa profesion.

Amparo directo 30/2013. ). Angel Garcla Tello y otra. 26 de febrero de 2014, Cinco votos de los anistrosArL:i"I"J:

- Faldivar Lelc de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, quien reservd su derecho pard formuidar voto concurrgé:q:tr\%é

_ Alfredo Gutiérrez Ortlz Mena, Olga Sdnchez Cordero de Garcia Viilegas yJorge Mario Pardo Rebolfedo, dyzé el

__reservd su derecho parg formular voto concurrente. Ponente: Arturo Zaldfvar Lefo de Larrea. Secretario: A 4 o $
Marla [barra Olguin, ) Ao

1 CCURADURIA FEGERAL 50

""ROTEC(;-'ION AL AMBIES £
D Uf(.J'ACION

*se sanclona G R, -
= e, con Una mulla de $40,329.00
[CUARENTA MIL TRECIEMTOS VEINTIMUEVE PESOS 00A00
MM equivalente 2 45C veces fa Unklad de Madida y
Actualizaclsn gue al aiio 202] es de $8362,
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Ampare directo 31/2013. Admivac, SA de CV. 26 de febrero de 2014. Mayorfa de cuatro votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lefo de Larrea, José Ramdn Cossic Dictz, Alfredo Gutidrrez Ortiz Mena y Olga Sdnchez
Cordere de Garefa Vitlegas. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, qiiien reservé su derecho para forrn wiar
voto particular, Ponente: Arturc Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Maria Ibarra Ofguin.

Por lo tanto, actud negligentemente en razon de que realizé las acciones de manera ta rdia, rnismas que tenfa
que llevar a cabe desde antes de ocurrida la visita de inspeccion, para cumpiir con sus ohligaciones
ambientales gue le corresponden.

E) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE MOTIVEN LA
SANCION (ARTICULO 173, FRACCION V LGEEPA)

Al no reallzar las inverslones en las acciones correspondientes a efecto de que el establecimiento

-~ denominacdo SRR - e R, cumpliera con
sus obligaciones ambientales como lo son el obtener la Acreditacion ante la Entidad Mexicana de
\Acreditacién [EMA) y la Aprobacién ante la Procuraduifa Federal de Proteccion al Ambiente como Unidad de

\ Eerificacién Vehicular, resulta factible colegir que la inspeccionada tuvo un beneficlo consistente en un
orro de dinero v tiempo puesto que fue omisa en llevar a cabo las acciones para destionar sus cbligaciones

jentales en el tiempo en gue jo manda la normatividad ambiental.

do o anterior y considerando adernds, el andlisis de las causas de atenuantes, agravantes y con
mento en el articulo 68 fracclén X1 del Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Amblente v
Reclyrsag Naturales en relacion con lo dispuesto en ef artfculo 171 fraccién | de la Ley General del Equilibrio
Ecolotico v la Protecclén al Amblente, esta autaridad federal tiene arbitrio para determinar ef monto de la
multa que se impone al SR R . ()
virtud de que el precepto legal que se cita establece que la autoridad debera imponer multas por infracciones
a esta Ley, entre treinta a cincuenta mil veces [a unidad de medida y actualizacién al momento de fmponer
la sancién, criterio legal que se robustece con el contenido de [a jurisprudencia que se aplica por analogfa en
el presente caso, emitida por el Tribunal Fiscal de la Federaclon y publicada en la Revista del Tribunal de fa
Federacién, Segunda Epoca, Afio VI, No. 71, noviembre 1985 Pdg. 421,

«MULTAS ADMINISTRATIVAS. - LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FIJAR SUMONTO CUANDO LA
LEY SENALA EL MINIMO Y EL MAXIMO DE LAS MISMAS”", Slempire que una dispasicidn sefiala el minimo
v el mdximo de una muita gue debe aplicarse a determinada infraceion, Ia autorldad goza de arbitrio

para fifar el monto de la misma, v si bien el articulo 37 fraccion |, def Cadigo Fiscal de la Federacidn {1967) .
sefigla algunos criterfos que deban justificar diche monto cugndo establece I Secretaria de i-laciendq;f [
vy Crédito Pdblico, al imponer la sancién que corresponda, tomara en clienta fa importancia de lag, 2

H
HRSE

T OCURADURIA FEORRAL 0

o . (oo Una raulta <le $60,329.00
JCUARENTA MIL TRECIENTOS VEINTINUEVE DESOS 00/100
MM} equivalente B 450 veces Ia Unidad de Medida y
Actualizacidn que al afio 2021 es de $69.62.
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En ese sentido, esta autoridad procede a imponer a la moral inspecclonada la siguiente sancién:

de Acreditacian {EMA) y Aptebacion ante la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente como Unid
de Verlficacion Vehicular para la aplicacién de los métodos de pruaba de sistema dlagnastico a borde, prueba
dinamicay estética, de conformidad con los numerales 5,571,511 512,513 814 821yB22de la Norma Oficial
Mexicana NOM-167 SEMARNAT-2017, por lo que se conculcan [os articulos 37 TER, TI0 fraccion 11y 115 de la Ley
General del Equllibrio Ecoldgico v la Proteccion al Ambiente, y artlculo 10, 28 y 39 fracciones | y 1l Del
Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoléglcoy la Proteccién al Ambiente en Materla de Prevencion
y Control de la Contaminacién de la Atmosfera; por 1o cual se sanciona al RN ~ -

evadir la prestaclén fiscal cuanto para infringlr en cuclquler otra forma las disposiciones legales ©
reglamentarias, estas clrcunstancias constituyen lineamientos genéricos que ia autcridud no debe
ignorar, pero que habrd de gdecuar ol caso concreto, tornando en consideracion Jas caracterfsticas
peculiares y especlficas de éste, que pueden comprender otros elementos no menclonados
explicitamente en la elisposicidn citada, que del texlo de la misma no se desprende la intenclén del
leglslador haya sido convertir {er aplicacicn de las sanciones en una focultad reglada, sino solo dar una
pauta gue o autoridad deba seguir a fin de que fa sahcidn que imponga esté debidamente motivada,
v si el sanciopado ho jo considera asf toca a él impugnar coneretamente las razones dadas por la
autorldad y demastrar gue las raismds soh inexistentes o inadecuados pora apoyar la cuantificacidn de
la sancidn fmpuesta”.

Revisicn N 84184.- Resuelta en sesidn de 24 de agosto de 1994, por unanimidad de sé votos. -
Magistrado Ponernte: Alfonso Cortinas Gutlérrez secretaria Lic. Marfa del Carmen Arroyo WICrene,
Revision N°. 489184.-Resuelta en sesién de 12 de junio de 1985, por uncinimldad de siete to? -
Magistrado Ponenter Alfonso Cortinas Gutigriez sacretarla Lic, Marfa del Carmen Arroyo M g;)io
Revisicn N° 786184,-Resuelta en seslén de 18 de septlembre de 1985, por unanimidad de slete v

Magistrade Ponente: Affonso Cortinas Gutiérrez secretaria Lic. Marfa def Carmen Arraye Morenos

g,

Por no haber presentado at momento de lavisita de inspecclan, la Acreditacion ante la Entidad Mexi

. con una multa de $40,329.00 {CUARENTA MIL TRECIENTOS

VEINTINUEVE PESQOS 00/100 M.N.) equivatente a 450 ([CUATROCIENTAS CINCUENTA) veces la Unidad de
Medida y Actualizacidn, de conformidad con el DECRETO por el que se declara reformadas y adiclonadas
diversas disposiciones de la Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexicanes, en rnateria de
desindexacién del salario minimo, en el que se establece el Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion
{UMA} segtin lo dispuasto en el pérrafo sexto del Apartado B del articulo 26 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, la cual corresponde en este momento a $89,62 {ochenta y nueve 62100 M.N
conforme al Valor de la Unidad de Medida y Actualizacion (UMA} para el afio dos mil veintiuno, vigentgapagrtiv

del primero de febrero del mismo afio, establecido por el Instituto Naclonal de Estadistica y Geogiaf]
y pubticado en el Diario Oficial de la Federacion el ocho de enero del afio dos mil veintiuno. N
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Por toca lo antes expuesto y fundado es de resolverse y sel -

RESUELVE:

PRIMERO. Se sanciona al i o : i el . > con
una multa de $40,329.00 (CUARENTA MIL TRECIENTOS VE!NTINUE\IE PESOS 00[100 M N) equxvalente a
450 (CUATROCIENTAS CINCUENTA) veces la Unidad de Medida y Actualizacion correspendiente al aflo dos
mii veintiuno. ’

SEGUNDO. El establecimiento denominado @ T . T - -
S T cher s efectuar el pago de la sancaén aludlda en el Conslderando VI de la presente resolur.lon
administrativa, mediante el esquema eScinco para el pago de las multas Impuestas por esta autoridad, a
través del formato expedido por internet y posteriormente acudir con el mismo a la instituclon bancaria de
su preferencla, una vez hecho lo antetior deberd acreditar el pago de la misma ante esta autoridad mediante
escrito Jibre, anexando copla previo eotejo con su original del pago realizado. En casa contrario tdrnese copia
certificada de la presente resolucién a la Secretaria de Hacienda'y Crédito Plblice, para que, a través del
Servicio de Administracién Tributaria y Adroinistracién Local de Recatdacion correspondiente, sea ejecutado
el cobro de esta y una vez hecho jo anterior se sirva informario a esta autoriciad.

Paso 1; Ingresar a la direccidn electronica,
httoframites.semarmat.gob.my/findex.phproption=com wrapper8view=wrappei&itemid=446 o a la
direccién electrénica hittp: fwww.semarnat.gob.mx/Pages/inicio.aspx

Paso 2: Seleccionar el icono de trémites v posteriormente el lcone de pagos

Paso 3¢ Reglistrarse como usuario.

Paso 4: Ingresar su Usuario y contrasefa.

Paso 5: Seleccionar icono de la PROFEPA.

Paso 6 Seleccionar en el campo de Direcsidn General: PROFEPA-RECURSOS NATURALES.

Paso 7: Seleccionar la clave del artlculo de la Ley Federal de Derechos: que es el O,

Paso 8: Seleccionar el nombre o descripcién del tramite: Multas Impuestas por la PROFEPA

Paso 9: Presionar el icono de buscar y dar enter en el icono de Multas impuestas por la PROFEPA
Paso 10: Seleccionar la entlidad en la que se le sanciona.

Paso Tt Llenar el camio de servicios y cantidad a pagar con el monto de la multa.

.w

Paso 12: Llenar en el campo de descripcion con ef ndmero y la fecha de la resolucion admmlst } Bl &,
la gue se impuso la  multay la Delegacién o Direccién General que fo sanciond. jﬁ‘* ﬁ' &
Paso 13: Seleccionar la opcidn Hoja de pago en ventanilla,
-Paso 14 Imprimir o guardar la "Hoja de Ayuda” i OLUP""”UE‘"\ FEDERAL L
al Himp guaraar d yuaa. SROTECCION AL wwu{,\[ss

DELEGACI(OH
CoTA NP AT ATV

59 sanciona T SO

', con una multa de $40323.00
(CUARENTA MiL TﬁEClENTOS VEIMNTINUEVE PESOS 0000
M) equivalente a 450 veces la Unidad de Medida vy
Actualizaclén que al afio 2021 es da $63.62.
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Paso 15: Realizar el pago ya sea por internet a rravés de los pertales bancatios autorizados por el SAT o
bien, en las ventanillas bancarlas utilizando ta "Hoja de Ayuda®,

Paso 16: Presentar ante la Delegaclon o Direcclén General que sanclond un escrito libre con la copla
de pado.

TERCERO. Con fundamento en lo dispuesto en los artfculos 168 y 173 dltimo parrato de {a Ley General del
Equilibrio Ecolbgico v 1a Proteccion al Ambiente, se e hace saber al establecimiento denominado CuEme::
NN T BET g que podrd solicitar g reduccion y
conmutacién de la multa, por una inversidn equivalente gue genere Un beneficio directo para Iy proteccion,
preservaclén o restauracldn del ambientey los recursos naturales, entre otros proyectos pueden considerarse
los siguientes:

A) Adguisicion e instalacién de equipo para evitar la cantaminacién ho relacionada con las oblit
legales de la empresa sanhcionada;

B) Acciones dentro del programa de auditorfa ambiental en términos de los articulos 38 y 38 bis de
General del Equllibrio Ecoléglcoy la Proteccion al Amblente, que se dirljan a realizar el examen metodolédic
de las opetaciones de la empresa sancionada, respecto de 1a comunicacion y el riesgo que generan, el gra

de cumplimiento de la normatividad amblental y de los parametros internacionales y de buenas précticas d
operacién e ingenierfa aplicables, con @t objeto de definir los medidas preventivas y correctivas necesarias

para proteger el medio armbiente;

¢) Disefio, implementacion y ejecucién de un pregrama interno de prevenclon delictiva de la empresa
Iprograma de cumplimiento criminal) que en término de los artlculos 15 fraccion Vi de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y Ta Broteccion al Medio Ambiente, y 11 bis parrafo dltimeo del cédigo penal federal,
perrnitan prevenir dentro de una empresa la comisién de delitos contra el ambiente e infracciones
adrninistrativas ambientales.

D) Acciones de difusién de informacién ambiental en términos de lo dispuesto por fos articulos 3 fracciones
KXV y XXV, 15 fraccienes Vi, 159 bis 3 pérrafo segundo de la Ley del Equilibrio Ecolbgico ¥ la Proteccidn al
Medio Ambiente.

E) Accidnes de educacién ambiental que en los términos de los articulos 15 fraccion XX, 39y 41 ‘}’,ﬁ\'nlﬁ‘ Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Medio Ambiente promuevan la incorpgtag S«
~ontenides ecolégicos, desarrolio sustenta ble, mitigacicn, adaptaciony reduccién de la vulnerabigd

camblo climatico, protecclén del ambiente, conocimientos, valores y competencias, en los di ﬁ%
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M 1, con una multa de $40,523,00 SLOTHES
ICUARENTA ML TRECIENTOS VEINTINUEVE PESOS eafoa
MN) equivalenle a 450 veces la Unldad de Wedida y
Actuyalizaciin qus al afio 202 as de $09.62
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educativos; investigacion cientifica y tecnolégica, planes y programas para la formacion de especialistas y para
la investigacién de las causas y efectos de los fenérmenos ambientales. Asimismo, programas académicos que
generen conocimlentos estratégicos acerca de la naturaleza, la interaccién entre los elementos de los
ecosistemas, incluido ef ser humano, la evolucicn ytransformacion de estos; y aauellos programas que formen
la prevencion, restauracion, conservacidn y proteccidn del ambiente;

F} Acciones de mitigacion y adaptacion a los efectos del cambio climatico; o

©) Acclones en beneficio de las areas naturales protegidas; creacién de dreas destinadas voluntariamente ala
conservacion; asf como medidas para la conservacion de la flora, fauna y los ecosistermas en términos de lo
dispuesto por el titulo segundo de [a Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Medio Amibients,
entre otros. ’

\\\\ Los interesados en solicitar Ja modificacién y conmutacion de multas podran peticionar los lineamientos
\ internos en esta materia mediante escrito simple, asl camo la orientacidny asesoramiento de esta autoridad.
\|

BUARTO. Hagase del conocimiento del establecimiento denominado & " _ i
- BN e e ', que el proyecto podra presentarse por scrito, mismo gue deber

con los siguientes requisitos:

plicaclén detallada de todas y cada una de las actividades que se reguieran para llevar a cabo

\ clto.

B) El monto total que se pretende invertir mismo que debers ser mayor o igual al de la multa impuesia,
precisando el costo unitario de los materiales, equipos y mano de obra que en su €aso requiera la
ejecucion del proyecto.

¢) £l lugar, sitlo o establecimiento donde se pretende ejecutar.
D) Programa calendarizado de las acclones a realizar en el proyecto.

E) La descripcion de los posibles heneficios amblentales gue se general con motivo de la ejecucigmi‘d'ejl
proyecto

F} La garantia de la multa impuesta.

SROTECCK

1Se sanciona

- con una mulla de $40,328.00
{CUARENTA MIL TRECIENTOS VENIINUEVE PESOS 00/100
MM} equivalente a 450 veces Ia Unfdad de Medida y
Actualizacidn ue al afio 2071 esde $89.62.

Av. Sebastlan Lerdo de Tejada Ponlente No. 806, col. Electtlcistatfd acales, Toluca, Estado de Méxlco, C.P.
_50040;Tel [01?722},2.—.?!0.—5_7_-]5!,2;15.-33;‘1BF?_-'lé-A&:]5;«Cc>rr,eo.electr.énim:.fed.ar,ico.nr_tlz@pmfepa.go.b.mx
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El proyecto que se presente no deberd tener relacién coh fas irregularidades por las cuales se sanciono,
tampoce con las medidas correctivas gue le hayan sida ordenadas en la resofucion sanclonatorla, ni con fas
obligaciones que por mandamiento de ley tiene que curnplir con motivo dei proceso productivo que realiza,

adermds de gue dicho proyecto debera generar beneficios ambientales de caractey coelective.

En caso de no presentarse dicho proyecto contara sélo con quince dias habiles adicionales para su
presentacion. Sl ia solicitud yfo el proyecto se presentaren fuera del plazo referido, se tendran por no
presentados y se ordenara su archivo.

QUINTO. Tiirnese una copla certificada de esta resolucién a la Administracién Local de R&caudacion que
corresponda, del Servicio de Administracion Tributaria, a efecto de que haga efectiva la sanc AN impuesta v,
Lna vez que sea pagada, to comunigue a esta Delegacion.

SEXTO. Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 3 fracclén XV de la Ley e
Administrativo, se le hace saber al establecimiento denominado ~SiEeES TR

TSRO S ", gue esta rasolucidn es definitiva en fa via administrativa,
de la que procede el RECURSO DE REVISION previsto en el articulo 176 de la Ley General del Bgu
Ecoldgico v la Proteccion al Ambiente, mismo gue en sl caso, 5 interpondra directamente anie \est
Delegacién de la Procuradurfa Federa! de proteccisn al Ambiente en el astado de México, en un plaza dg
ir del dia siguiente de (ue sea notificada la presente resalucion.

QUINCE DIAS contados a parti

19O

SEPTIMO, Con fundarmento en el articulo 3 fraccién XIV de la Ley Federal de Procedimiento Administrativg
sa hace saber al establecimiento denominado GRRIRe-EREREEEN PN NG
-, cjue el expediente abierto con motiva del presente procedimiento administrativo se encuentra
para su consulta, en las oficinas de esta Delegacion ubicada en Av. Sebastian Lerdo de Tejada Pte, hdmero )

906, Colonia Electricistas Locales, C.P. 50040, Toluca.

OCTAVO, En cumplimientoalo ordenado en el nurneral noveno de los Lineamientos de Proteccién de Datos
Personales, publicados en el Hiarlo Oficial de la Federacion el dia velntiséls de enero de dos mil dieclocho, se
hace del canocimiento al estableclmiento denominado SR e L
1 a través de quien legalmente la represente, que los datos personales recahados
por este Organo Desconcentrado, seran protegidos, Incorporados y tratados en el Sistema geaDatos
personales de la Procuracuria Federal de proteccién al Amblente, con fundamento en &l artt’culg}:ﬁ’ S
IV de la Ley General de Transparencla y Acceso a la Informacién publica, en relacion con el 1)
fracciones |, 11y ill de {a Ley General de Proteccién de Datos personales en Posesion de Sujet
con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decisién sobre el uso y destino de "Sigicly »
. a4 FEDERAL L
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{CUARENTA MIL TRECIENTOS VEINTINUEVE PESOS Q0fi00

MHY equivalente a 450 veces Ja Unidad de HMedida y
Actuptizackén que al aio 202 esde $80.62,
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personales, con el ptopdsito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmision ilicita y lesiva
para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de sistermnas de datos personales
ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales
{www.ifal.org.mx), y podran ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la
finalidad de que éstas puedan actuar dentro del drnbito de su respectiva competencla, previo apercibimiento
de la confidencialidad de ios datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley. la
Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el estado de México es responsable del
Sisterna de Datos Personales, v la direccion donde el interesado podra efercer los derechos de acceso y
correcciGn ante la misma es la ubicada en Av. Sebastian Lerdo de Tejada Pte, nlmero 906, Colonia
Eleciricistas Locales, C.P. 50040, Toluca.

NOVENO. Notifiquese la presente resolucién, en los términos de los artfculos 167 Bls fraccion 1,167 Bis 1y 167
Bls 3 de fa Ley Generzal de Equlhbno ECO|OgICO Y Protecuon al Ambiente al estabfeumlento denominado
- N " ~ o e domscnio ubicado en

firma autégrafa de la presente resolucién

administrativa, . / ~,
Al lo resuelve y firma el ING. FEDERICO ORT!Z FLORES, Subdele a@e Inspeccion Industrial, Encargado

del Despacho de la Delegacion de la Procuradusf F/deral de Pro cclén al Amblente en el Estado de México,
1_?1 aLey Org ghida de la Administracion PUblica
I, 4 raccl hes |y XIX, y pendltimo pérrafo,
y dio mble ,ey Recursos Naturales, publicado
fio2 12y 09 erminos de {o dispuesto por €l oficio
dos mil diecinueve, signado por la

PRI RO numeral 14y SEGUNDO dglacuerdo
-
vas

Federal: 1°, 2° fraccidn XXXI inciso a}, 41, 42,
47, 68, 83 v 84 del Reglamento Interior d a)}e tarfa
en el Diario Oficial de la Federacién el 264e rio iembr

Procuradora Federal de Proteccion
por el gque se sefiala el nombre,
Federal de Proteccion al Ambj
México, pubticado en el Diari ic eZ of:]

4l de las Delegaciones de la

Uq;

2/5 y en la Zona Metropolitan 3
rce de febrero del afio dos mil treg
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'Sy sanciona =
H con unz fnulta de $40329.00
{CUARENTA MIL TRECIENTOS VEINTIJUEVE PESOS 00/I00
MM} equlvafentas a 450 veces la Unidad de Medida y
Aclualizacién que & aiio 2021 es da $A9.02,

Av. Sebastldn Lerdao de Teada Ponlente No. 906, Col, Electric[sté&ﬁ_omles, Toluca, Estado de México, C.P,
—R0040; Tel {O1727).2:34 7,.-2:18:33:18,.2:14:45:15].Calreo. alectronmmfﬁdenm ortizgpprofepa. goh (1) SUU—
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