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Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
Delegacidn Hidalgo
Subdelegacion Jurldica

Expediente Administrativo No:_-

Resolucién No R.- 43/2020

En Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo a los 23 veintitrés dias del mes de Noviembre del afic 2021 dos
mil veintiuno,

Se publicé en el Diario Oficial de la Federacidn el 24 de agosto de 2020; "ACUERDO por el que se levante la
suspensién de plazos y términos legales en la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y sus
srganos administrativos desconcentradas” que a la letra dice:

Articulo Primero.- A partir del 24 de agosto de 2020, se reanudan los plazos y términos legales para efectos
de los tramites, procedimientos y servicios de la competencia de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales y sus drganos administrativos desconcentrados, mismos que se encontraban
suspendidos por virtud de los diversos Acuerdos publicados en el Diario Oficial de la Federacidn los dias 22
de mavo, 04 de junic y 02 de julio del afio en curso.

IV. Se sefialan las 09:00 horas a las 18:00 horas del lunes a viernes para efecto de la reanudacion de los
plazos de los tramites, actos de inspeccién, vigilancia y verificacién, procedimientos administrativos a
cargo de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, conforme a lo siguiente:

2} Tratandose de actos de’ inspeccién, vigitancia y verificacién, relacionados con obras y actividades
consideradas como esenciales por la autoridad sanitaria, asi como los ‘que se realicen para proteger,
preservar y conservar los recursos naturales a efecto de garantizar el derecho humano a un ambiente, se
consideraran habiles todos los dfas, por lo que correran los plazos legalmente establecides, hasta la total
resolucién del procedimiento administrativo, siempre que se observen rigurosamente las disposiciones

sanitarias y de sana distancia y no se ponga en riesgo la salud de los servidores publicos;

4) La Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, podra habilitar los dias y horas que requiera para €l
cumplimiento de sus atribuciones, a efecto de evitar cualquier perjuicio o dilacion a la ciudadania, siempre
y cuando no se ponga en riesgo la salud de los servidores publicos respectivos.

En virtud de lo anterior, esta Procuradurfa Federal de Proteccidn al Ambiente no tiene impedimento legal
alguno-para continuar en el ejercicio de sus atribuciones, tratdndose de actos de inspeccién, vigilancia y
sustanciacién de los procedimientos que se realicen para proteger, preservar y conservar fos recursos
naturales a efecto de garantizar el derecho humano a un ambiente sano.

Asi como el contenido de la publicacién de fecha 09 de octubre del ANO 2020, en el Diario Oficial de la
Federacidn, con vigencia a partir del 01 de octubre de 2020, consistente en el Acuerdo gue modifica el
diverso por ef que se levanta la suspensién de plazos y términos legales en la Secretaria de Medio
Ambiente v Recursos Naturales y sus 6rganos administrativos desconcentrados, publicado el 24 de agosto
de 2020, en el que se establece: '

UNICO.- Se modifica el Articulo Transitorio Primero del “Acuerdo por el que se levanta la suspension de
plazos y términos legales en la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y sus Organos
Administrativos Desconcentrados”, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 24 de agosto de 20

para guedar como sigue:

Avenida Juarez nimero 1105, Plaza Diamante, Interior 303, 401 y 402, Colonia Maestranza,
Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, Cédigo Postal 42060. Tel (771) 718-8370, 713-8456,
718 -8464 y 718-8606. www.profepa.gob.mx.
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SESRETARIA DE MEDRIO AMBISHTE ¥ RECURNGS HATURALED PROCURADURIA FEDERAL DE
: BROTECTION AL AMBIEMTE

Procuradurla Federal de Proteccién al Ambiente
Dalegacion Hidaige
Subdelegacion Juridica

"PRIMERQ. E| presente Acuerdo entrard en vigor el 24 de agosto de 2020 y permanecers hasta el 04 de
enero de 202], a efecto de continuar mitigando la propagacién de la enfermedad COVID-12 y con- ello "
salvaguardar la integridad, seguridad fisica y salud tanto del pdblico usuario, como de los servidores
publicos.

Por lo que se ordena la sustanciacidn de actos refativos a la inspeccién y vigilancia, contemplados en la Ley
general de Desarrolio Forestal Sustentable.

Visto para resolver ‘el expediente administrativo al rubro Citado, iniciadc con motivo de la visita de
inspeccidn realizada al

? se dicta la siguiente

resolucién que a la letra dice:

RESULTANDO

PRIMERO.- Que mediante orden de inspeccién nGmero HIO37RN/2020 de fecha 02 dos de Marzo del afio
2020 dos mil veinte, signada por la Subdelegada Juridica y Encargada de Despacho de la Procuraduria
Federal de Proteccidon al Ambiente en el Estado de Hidalgo, se ordend visita de inspeccion ordinaria
realizada en ‘ i

ectos a
para la

omisionandose para tales

0s Inspectores Federales
reailzamon de dicha diligencia, con el objeto de verificar y solicitar al lnspecmonado

a) Ubicar dreas afectadas por el derribo de arbalado dentro de las &reas forestales del Predio
denominado “Tiopancahuatl” ubicado

b) Tipo de ecosistema afectado y especies de arbolado

¢) Verificar el nimero de drboles derribados o afectados y si los tocones se encuentran marcados
por algun prestador de servicios técnicos forestales.

d) Verificar si existen actividades que impliquen ef cambio de uso del suelo en terreno forestal.

e} Estimar la superficie afectada

" f) Verificar si existen especies’ afectadas que se encuentren enlistadas en la Norma Oficial
Mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010, proteccién ambiental-especies nativas de México de flora
y fauna silvestre-categorias de riesgo y especificaciones para su inclusién, exclusién o cambio-
lista de especies en riesgo, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 30 de diciembre del
2010.

g) Determinar el daho al ambiente

h} Que el inspeccichade exhiba y entregue a los Inspectores Federales actuantes la Autorizacién
emitida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursas Naturales para realizar actividades de
derribo v aprovechamiento de recursos forestales maderables o de cambic de uso de suslo en
terreno forestal.

i) En casc de que el inspeccionado cuente con alguna de las autorizaciones antes referidas, los
Inspectores Federales actuantes verificardn que este cumpla ¥ haya dado cumplimiento a las
condicionantes de dichas autorizaciones ctorgadas por la Secretaria de Medioc Ambiente vy
Recursos Naturales.

Avenida Judrez namero 1105, Plaza Diamante, Interior 303, 401y 402, Colonia Masstranza,
Pachuca de Soto, Estado de Hidalgo, Cadigo Postal 42060. Tel (771) 718-8370, 718-8456,
718 -8464 vy 718-8606, www.profepa.gob.mx.
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Procuraduria Federal de Proteccién al Ambignte
Delegacién Hidalgo
subdelegacion Juridica

SEGUNDO.- Que en curnplimiento a la Orden precisada en el resultando anterior, con fecha 03 tres.de
Marzo del afio 2020 dos mil veinte, el perscnal comisionado antes referido, procedit a levantar el acta de
inspeccién ndmero HIZ7RN/2020, en la cual se circunstanciaron diversos hechos y omisioneas.

TERCERO.- Que con fecha 14 catorce de Séptiembre del afic 2020 dos mil veinte sé dictd acuerdo de

emplazamiento ndmero E.-19/2020, el cual fue notificado a los
en fecha 26 veintiséis y 27 veintisiete de

octubre del ano 2020 dos mil veinte, para efecto de que aportaran los medios de prueba que consideraran
convenientes en re_taciémmg@mqh@gm@egl;}ps y .omisiches detallados en el acta de inspeccién numero

RijaN/2020, T S :
M{&& e et o , . - . .
CUARTO.- Mediante escrito presentado en esta procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en
Hidalgo por e i n fecha 12 doce de Noviembre del afic 2020 dos mil

veinte; realizd manifestaciones en relacion a los echos U omisiones asentados en el Acta de Inspeccién
No. HIZ7RN/2020 de fecha 03 tres de Marzo del afio 2020 dos mil veinte.

QUINTO.- Tocla vez que transcurrio el término a que se refiere el punto que antecede, sin gue el interesado
fqrmulara <us correspondientes alegatos, con fundamento en lo previsto por el articuto 288 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletaria a la esfera administrativa se les tuvo por perdido

su derechoa formularios.

SEXTO.- Seguido por sus cauces el procedimiento de inspeccion y vigilancia, mediante lo descrito en los
resultandos que anteceden, esta delegacién ordenc dictar la presente resoluciéon, y

CONSIDERANDO

.- Que la LICENCIADA LUCERCO ESTRADA LOPEZ, Encargada de Despacho de la Delegacién de la
Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente en | Estado de Hidaldo, designacion realizada mediante
oficio PEPA/N/4C261/672/13 de fecha 16 de mayo del afic 2019, suscrito por 1a Licenciada Blanca Alicia |
Mendoza Vera, procuradora Federal de Proteccion al Ambiente. De scuerdo a sus facultades conferidas en
el articulo 45 fraccion wxxV[ del Reglamento Interior de la Secretaria del Medic Ambiente y Recursos
Naturales, @s competente para conocer y resolver este procedimiento adrinistrativo, con fundamento en
los articulos 12, 4° Parrafo quinto, 14,16 y 27 Tercer parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; los articulos 17, 26 y. 32 bis fraccion v de la Ley Orgénica de la Administracion Pablica Federal; 57
fraccién 1, 70, 71, 72,73, 74, 75,76,77,78,79, Bly a2 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 1°, 4°,
5o 6°, 164 y 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la Proteccién al Ambiente; 1°, 2 fraccidn XXXI,
inciso a), 41, 42, 43, 45 Faccidn V, 46 Fraccion XIX, 46 Parrafo Segundo, y 68 fracciones 1% %, Xl y X, del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 26 veintiséis de Noviembre de 2012 dos mil doce y que entré en vigor al dia
siguiente de su publicacién; y cuya ditima reforma fue el 31 de octubre de 2014, publicada en el Diario
Oficial de ta Federacion; asi como lo establecido en el ARTICULO PRIMERO numetral 12.- que a la letra dice:
"Delegacién dela procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en ol Estado de Hidalgo, con sede en 1a
ciudad de Pachuca, cuya circunscripeion territorial son ios firmites gue legaimente tiene establegidodeh
Estado de Hidalgo", ARTICULO SEGUNDO “Las Delegaciones Ejerceran sus atribuciones en los -;‘i:‘;;?!
Pt
4L
5

Averida Judrez ndrnero TIO5, Dlaza Diamants, intatior 303, 401 y 402, Colohia Masstianza,
pachuca d= Soto, Estado de Hidalge, Cédigo Dostal 42060, Tel (771) FI8-BI7G, T18-8455,
718-5506. wannw.profesa.gobimx.
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Procuraduria Federal de Droteccicén al Ambients
Delegacion Hidalgo
gubdelegacion Juridica

del Reglamento Intericr de la Secretarfa de Medio Ambiente ¥y Recuisos Naturales. En relacion con el
Acuerdo por ef gue se da a conocer al publico en general el domicitic oficial de la Delegacién de la
procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Hidalgo, publicado en el Diario Oficial de
la Federacion en fecha 03 de Junio de 2013,que en su punto UNICO establece: se informa al publico en
general que 3 partir de |a fecha de publicacion del presente Acuerdo en el Diario Oficial de la Federacion,
el dornicilio oficial de la Delegacion de la Procuraduria Federal de Broteccién al Ambiente, en ¢l Estado de
Hidalgo, es el ubicado en Avenida Juarez ndmero 1105, Plaza Diamante, interior 303, 401y 402, Colonia
Maestranza, pachuca de 5oto, Hidalgo, Codigo postal 42060. Lo anterior, a efecto de gue la
correspondencia, tramites, natificaciones, diligencias, procedimientcs administrativos y demds asuntos
competencia del mencionade Organo Desconcentrado, se envien y realicen en el domicilio antes
sefalado. En relacidn con los articutos 1°, 2°,3°, 4, 5, 160, 167,167 Bis, 167 Bis 1,167 Bis 3,167 Bis 4, 168,169,170,
170 Bis, 771 y 173 de la Ley General del Equitibrio Ecolégico v la Proteccién al Ambiente vigente, Cuarto
Transitorio del Decreto que reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones de la Ley General del
Equiliprio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, publicado en el Diario Oficial de 1a Federacion el 13 de
Diciermnbre de 1996; artfculos 1,2, 3,13, 14,15, 16 fracciones VIi, Vill, IX Yy X, 56, 57 fraccion |, 52, 70,72, 73, T4, 75,
76,77, 78y 79 dela Ley Federal de procedimiento Administrative vigente.

peccion HIZ7RN/2020 de fecha 03 tres de Marzo del afio 2020
S racter de propietarig de

N-Que del analisis reatizado al acta de ins
dos mil veinte, practicada a

prenden tos siguientes hechos U omisiones:

Estado de Hidalgo, se des

a) Ubicar areas afectadas par el derribo de arbolado dentro de las en las Areas forestales del
predio denominado “Tiopancahuat!” ubicado enl

Se realizé un recorrido de inspeccion aMeannicipio
lado por el propietario del predio, donde sefialo que el predio

go, lugar que fue sefia
ha sido afectado por el derribo de arbolado y el cambio de uso del suelo en terreno forestal.

b) Tipo de ecosistema afectado y especies de arbolado

De acuerdo al recorrido realizado de manera fisica se considera que es un area boscosa de manera
natural, compuesta por especies de Encino (Quercus sp) y Xuchiate {Liquidambar sp), asi como otras
hojosas y arbustivas de la regién.

c) Verificar el ndmero de srboles derribados o afectados y si los tocones s& encuentran
marcados por algun prestador de servicios técnicos forestales.

Al momento de la presente visita los tocones de los arboles afectado, ninguno de ellos cuanta con la
marca de monograma autorizado a un prestador de servicios técnicos forestales autorizado por la
SEMARNAT, por lo que estos arboles fueron derribados de manera ilegal.

d) Verificar si existen actividades que impliquen el cambio de uso del suelo en terreno

forestal.

De acuerdo al derribo de arbolado y la matarraza, de las especies arbustivas y herbaceas que fueron
removidas en el predio se puede decir que fue realizado con Ia intencién de establecer una parcela
agricola, es decir se le dara un uso diferente al forestal, ya que los residuos de madera aun se
localizan en el predio.

e) Estimar Ia superficie afectada.
Avenida Judrez mmero 1105, Plaza Diamante, Interior 303, 2401 Y £072, Coionia Maesiram"a,

oachuce de 5010, Estado de Hidalgo, Codion Postal 22060, T2l (771 718-8370, 719-8456,
T8 -8454 y T18-850%. whanaprofepa.gobmi.
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procuraduria Federal de Proteccion al Ambienta
Delegacion Hidalgo
subdelsgacion Juridica

Con la ayuda del GPS antes descrito se realizo el levantamiento del poligono afectado, dando como
resultado un poligono de 4149 metros cuadrados.

f) verificar si existen especies afectadas que se encuentren enlistadas en la Norma Oficial
Mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010, proteccién ambiental-especies nativas de México de
flora y fauna silvestre-categorias de riesgo y especificaciones para su inclusién, exclusién o
cambio- lista de especies en riesgo, publicada en el diario Oficial de 1a Federacién el 30 de

diciembre del 2010.

Una vez realizado el recorrido no se observaron especies enlistadas en la referida norma.

g) Determinar el dafio al ambiente.

Para este punto se considera que si existe un dafio ambiental hacia los recursos forestales debido a
los derribos de arboles sin los estudios correspondientes y sin autorizaciones por parte dela
autoridad normativa, ocasionando la disminucién del ecosistema, afectacion de especies de floray
fauna afectacion a la capa edafica y a la captacion de agua.

h) En caso de que el inspeccionado cuente con alguna de las autorizaciones antes referidas,
los inspectores federales actuantes verificaran que este cumpla y haya dado cumplimiento
a las condicionantes de dichas autorizaciones otorgadas por la Secretaria de Medio
Ambiente Recursos Naturales.

Manifiesta el inspeccionado que no cuenta con alguna autorizacién ya que élno es el responsable de
_los derribos mencionando ¥ sorprendiendo los inspectores a unas personas trabajando cuando
llegabamos a dos personas de sexo masculino quienes al entrevistarlos dijeron Ilamars_
ambos con domicilio conocido en Maxala, y que la persona
que les renta [a parcela es el Wecino de la comunidad de Jalapa, asi
también menciona el visitado que los sefiores
Guzméan. También son los responsables.

i) Que el inspeccionado exhiba y entregue a los Inspectores Federales actuantes la
autorizacién emitida por la Secretaria de Medio Ambiente Recursos Naturales, para realizar
actividades de derriboy aprovechamiento de recursos forestales maderables o de cambia

de uso del suelo en terreno forestal.

No aplica, porgue no hay autotizacién.

IRREGULARIDADES: .
Realizar el cambio de uso de suelo en terreno forestal, sin contar con la Autorizacion de la Secretarfa de

Medio Ambiente y Recursos Naturales, para establecer una parcela agricola.

Lo anterior en contravencién a lo dispuesto por el articulo 155 fracciones |y Vil de la Ley General de
Desarrollo Forestal sustentable, el cual a continuacion se cita:

Ley General de Desarrollo Forestal sustentable:
Avenida Juaisz Atmere 1105, Plaza Diamants, lﬂt;rioa' 203, 50Ty 502, Colonia Maestranza,
pachuca de Sote, Estado de Hidalge, Codigo Posiail £2060. Tai (771) /18-8370, F12-845
T8 -BESS Y 718-8505. wWhww.protepa.gob Fmx.
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ARTICULO 155. 50N infracciones a lo establecido en esta lay:
|- Realizar en terrenos forestales o preferentemente forestales cualguier tipo de obras o actividades

distintas a las actividades forestales inherentes a su UsG, en contravencion de esta Ley, su Reglamento o

de las Norrmas Oficiates Mexicanas aplicables;

Vil.- Cambiar el uso de suelo de los terrenos forestales, sin contar con la Autorizacion correspondiente.

V.- Que una veZ detallado lo anterior, esta Delegacion entra al andlisis l6gico-juridico de los hechos y de las
omisiones constitutives de infracciones a la normatividad ambiental en rateria forestal, siendo en este

caso en particular, que en las Areas forestales del

o ha realizado el derribo

co del suelo en terreno forestal, en virtud de que fueron encontrados tocones

de arpolado y el cambio deu
de arboles afectados por dicha actividad, y ninguno de ellos cuenta con la marca de monograma

autcrizado a un prestador de servicios técnicos forestales autorizado por la Secretarfa de Medio Ambiente
y Recursos Naturales, por lo que estos arboles fueron derribados ilegalmente; y por jo que hace al cambio
de uso de suelo en terreno forestal se puede determinar que de acuerdo al derribo de arbolado vy la
matarraza de las especies arbustivas y herbaceas que fueron removidas en el predio afectado, esta
actividad fue con 12 intenciéon de establecar una parcela agricola, déndole un uso diferente al forestal, en
virtud de que los residuos de madera se localizaron en el predio, afectando con ello un poligono de 4149

retros cuadrados.

Atendiendoalo anterior, al memento de |a visita de Inspeccion No. H137RN/2020 de fecha 03 tres de Marzo
del apo 2020 dos mil veinte, fueron sorprendidos trabajando en el predio denominado

dos
quiénes

la parcela, es el C“\/ecino de la

personas del sexo masculino de nombres

manifestaron ﬂue la persona que les renta
por lo que con la conducta realizada por ‘%N

infringe las fracciones 1 ¥ VIl del articulo 155 de la Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable, €n
virtud de que enlas are ;

Hidalgo se llevo a cabo el cambio de uso ce suelo en terrend
torizacién de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturajes, con el fin
de establecer una parcela agricola, ya que si bien es cierto el 3 ' 5 gue e
cambio de usc de suelo lo realizd con permiso del clerio es que este
Ggltimo no era la persona indicada para dar esa Autorizacion, ya que |a Gnica Autoridad competente para
ello, resulta ser la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, previo estudio y valoracion de las
actividades a realizar ¥ estar en la posibilidad de verificar cual serfa el impacto que sfectarfa al area en
conflicto; situacion que no acontacio, ya que como 5& desprende la visita. de inspeccion No. HO3Z7RN/2020
de fecha 02 dos de Marzo del afo 2020 dos mil veinte, realizaron las actividades de cambio de uso de suelo
sin ninguna Autorizacién, lo que 5€ ve cotroborado con lo manifestado por el C. Carlos Hernandez
Hernandez en escrito recibido en esta procuradurfa Federal de Proteccidn al Ambiente en Hidalgo en
fecha 12 doce de Noviembre del afio 2020 dos mil veinte, del cual se desprende enfo esencial lo siguiente:

orestal; sin contar con la Au

{--) yo vivo en Jalapa, Municipio de Zacualtipan Hidalgo y soy de bajos recursos por lo cual yo le

presté a Don Jesus Manuel Herndndez un pedazo de tierra para que lo trabajara pard plantar

plantas de chile, corroborando que €s de mi propiedad la que le presto,
certificado Parcelario No. 000000216758 que ampara LA PARCELA 142-1 p1/1 del Ejido Jal 7= By

Ayenida Judrez nNUMETc Ti05, Piaza Diamants, Intetior 303, 401y 402, Colonia MaestranZa;
Dachuca a2 561o, Esiado ds Hidalgo, cadigo Postal 42060 Tel (771} 718-B370, 718-3455,
718 8484 v 718-8606. WL DY OTERa.aob T,




MEDIO AMBIENTE | PROFEPA

SrREiARLE DE MEDIR ARGIENIE v RRLURGOS NATUSALES H smaceRAapURia FERERAL forts)
PROTECAISHK AL ARBIENTE

procuraduria Federal de proteccion al Ambiente
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subdslegacion Juridica

Hidalg, sin embargo desconocia que debia tener una
Autorizacién previa por parte de la Secretaria de Medio Ambiente y RecuUrsos Naturales para realizar
dicha actividad, pero me comprometo a dejar de realizar esa actividad y restaurar el terreno como
estaba.
Asf mismo le solicito que al momento de resolfver ef presente procedimiento me tome en cuenta que
soy una persond de 77 afio gque ya no es fdcil encontrar trabajo y mantengo d mi esposa, por tal
motivo no me imponga una multa excesiva ya que no tengo recursos econdmicos pard pagaria, no
cuento con ningunga Autorizacién por lo cual no puedo darle cumplimiento a la medida de seguridad
ordenada en el Acuerdo de empiazamiento, sien embargo voy d acudir a fa SEMARNAT y en lo

subsecuente realice las cosds previa una qutorizacién emitida por Ia Autoridad correspondiente(...}"

De la declaracién vertida por elﬂe desprende que fue realizada por
persona capaz de percibir los hechos a través de los sentidos y con actitud de percibir, comprender y
comunicarios; asi como declarc de manera libre sin ser obligado a hacerlo, declarando de ranera clara,
precisa, sin dudas ni reticencias, por lo que se le da el valor de indicio, y s& desprende de la misma que
constituye una confesion lisa y llana respecto a las infracciones que 5€ le atribuyen at hasta ahora
emplazado, ya gue acepta haber ermitjdo_gue calizara en las dreas
forestales del Ubicado en |
Zacualtipan de Angeles, Hidalgo, el cambio de uso de suelo en terreno forestal, sin contar con fa
Autorizacion de ta secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, con el fin de ectablecer una parcela
agn’colé‘, desprendiéndose de 1o anterior que lo

guieren una responsabilidad solidaria de la infraccion cometida en virtud de que ambos
intervinieron en ia preparacién y realizacion de la infraccién, para dafiar el medio ambiente, o anterior de
c:onf_orllmidad a lo establecido en el Articuto 161 de fa Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable.

Ahora bien, el C. Carlos Hernandez Hernandez acompané a su escrito mencionado en lineas anteriores, el
Certificado Parcelario No. 000000216758 para acreditar la propiedad de la Parcela No. 14 Z-1 01/ del Ejido
Jalapa Municipio de Zacualtipan de Angeles, sin embargo el mismo obra a favor de persona distinta a el,
siendo en este caso el C. Hernandez Hernédndez Amando, lo que demuestra que el infractor en comento no
es el propietario de dicha propiedad; ¥ contrario a derecho, si &l resultara ser e} propietario, tampoco €5 fa
persona facultada para autorizar gue e ealizara el cambio de uso de suelo en

las areas forestales del
: ra establecer una parcela agricola.

Y por el contratio a lo anterior obra en autos del procedimiento al rubro citado, una constancia firmada por
ol Comisariado, Secretario y Tesorero “ual se hace constar gque el

el sefior Carlos Hernandez Hernandez les prestd la parcela a unas personas de la

que estas personas son de escasos recursos motivo por el cual el seflor Carlos les

prests de buena fe sin ningan costo y el predio dernominado el centavo se encuentra dentro del perimetro

ofroborandose gue Ioﬂ’ n

responsables colidarios de la de haber realizado en las areas forestales del Predio denominado

i el

cambio de uso de suelo en terrenc forestal, sin contar con la Autorizacion de 1a Secretarfa de Medio

Ambiente y Recursos Naturales, con el fin de ectablecar una parcela agricola.

Corroborando lo anterior con el Acta de Inspeccidn No. HIZ7RN/20202 de fecha 03 tres de marzo del afio
2020 dos mil veinte, la constituye un elermnento probatorio idéneo, atento a lo dispuesto por los articulos
129, 130, 187 ¥ 202 del Cédigo Federal de Procedirnientos Civiles de aplicacion supietoriaa g
Procedimientos Administrativos Federales, ¥ al tratarse de un acto de Autoridad en pleno r‘:’f‘

Avenida Juarez ndmsro 1105, Plaza Diarnaiits, Intericr 303, 401 v £02, Ceolonia iviasstranZa,
Pgchuca de Soio, Estado de Hidalgs, codigo Postal £2060, Tal {771} T18-8370, 713-3455,
718 -8464 v 718-2606. wanv.profepa.geb.mi.
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atribuciones, goza de |a presuncion de validez y eficacia que caracteriza todo acto de Autoridad, conforme
a lo dispuestc en el articulo 8° de la Ley Federal de Procedimiento Adiminisirativo que en su parte
conducente establece:

#articulo 8- El acto administrativo sera vilido hasta en tanto su invalidez no haya sido declarada por

autoridad administrativa OJurisdiccional, seglin sea el caso."

Tipe de documento: Tesis Aislada

Tercera época

Instancia: Primera Sala Regional Occidente

Publicacién: No. 92. Agosto 1995.

pPagina: 41

PRUEBA DOCUMENTAL pUBLICA.- LOS HECHOS CONSIGNADOS EN ELLA DEBEN TENERSE POR
PROBADOS DE ACUERDO A LO NORMAL Y REGULAR EN LA OCURRENCIA DE LAS COSAS Y NO EN
FORMA EXCEPCIONAL O EXTRAVAGANTE.- Una interpretacion racional de io preceptuado por el articulo
130 del Cédigo Fiscal de fa Federacién, en cuanto a gue “Harén prueba plena..los hechos legalmente
afirrmados por autoridad en documentos publicos..” permite concluir que los hechos consignados en una
acta de verificacion deben tenerse por probados, de acuerdo a lo normal ¥ regular en la forma como
suceden y en forma extravagante o excepcional, es decir, su valoracion debe hacerse atendiendo al
principio 16gico de causalidad (8)

Tipo de documento: Tesis Aislada

Tercera €época

Instancia: Pleno

Publicacién: No. 38, Febrero 1991

Pagina: 24

ACTAS DE INSPECCION.- PARA sU VALIDEZ REQUIEREN ESTAR DEBIDAMENTE CIRCUNSTANCIADAS.-
conforme con lo que establece la Ultima parte del primer pérrafo del articulo 16 Constitucional para su
validez las actas de inspeccién deben cumplir con el requistto de circunstanciacion, gue se traduce en
hacer constar con toda claridad los hechos 'y omisiones observadas durante la visita, ya gue éste es el fin
principal de dichas actas, en virtud de gue con base en cfias la autoridad emitira en su caso la Tesolucion
gue corresponde (13)

"ACTAS DE INSPECCION.- VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el Articulo 202 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, las Actas de inspeccion al ser levantadas por funcionarios publicos, coma son
los inspectores, constituyen un documento publico por lo que hace prueba plena de los hechos asentados
en ella, salvo que s€ dernuestre lo contrario.” {406} - s : . o )
Revision No. 124/84.- Resuelta en sesion de 17 ‘de septiembre de 1985, por unanimidad de 8 votos.-
magistrado Ponente: Arrmando Diaz Olivares.- Secretaria: Lic. Ma. De Jesus Herrera Martinez.- .
PRECEDENTE: : i

Revision No. 12/83.- Resuelta en sesion el 30 de Agosto de 1985, por unanimidad de 6 votos,
Magistrado Ponente: Francisco Xavier Cardenas Duran.- Secretario: Lic. Erancisco de Jesis Arreola

Chavez.

Es importante ectablecer que mediante Acuerdo de Emplazamiento No. E- 19/2020 de fechal4 catorce de

Septiembre de 2020 _dos mil veinte se le insta rocedimiento at C. m

r los hechos y omisicnes circunstanciados en el del ag
fecha 03 tres de Marzo del afo 2020 das mil veinte, sin e

inspeccién ndmero H1037RN/2020, de

pvemida Judrez nUmers 1105, Plaza Diamants, Interior 303, £01 y 402, Colonia Maastran
Sachuca de Soto, Istado de Hidalss, Cédigo Postal £2050. Tai (773) 718-8570, F18-845G6,
72 -8464 y 718-8608. Wi profepa.gob.mx.
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las constancias que obran en el expediente al rubro citado no existen elementos de prueba due hagan
presumir gue haya intervenido en la realizacion del cambio de uso de suelo en terreno forestal, sin contar
con la Autorizacion de 'a Secretarfa de Medio Ambiente ¥ Recu les, con el fin de establecer una

rsos Natura
parcela agricola, en las areas forestales del Predio denominado M
Me Angeles, Hidalgo, motivo por el cual por lo gue hace Unicarnente
ai antes mencionado, esta Procuraduria ordena el cierre del presente procedimiento adrninistrativo como
asunto totalmente concluidg, sin necesidad de entrar al estudio de o establecido en el numeral 158 de la
Ley General de Desarrollo Forestal sustentable.

Vl.- Por todo lo anterior, del ectudio de todas ¥ cada una de las constancias ¥ pruebas gue chran en el

exﬁediente iue Los ocupa, esta autoridad determina gue Io’

glizaron

el cambio de uso de suelo en terrenoc forestal, sin contar con la Autorizacién de la Secretarfa de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, con el fin de establecer una parcela agricola, en las areas forestales del
predio denominado Tiopancahuatl” ubicado en la comunidad de Maxala, Municipio de Zacualtipan de
Angeles, Hidalgo, por lo tanto resultan ser los responsables de haber infringido la legislacidn ambiental, o
anterior queda sustentado en lo procedente con la siguientejurisprudencia:

PRUEBA. CUANDO CORRESPONDE LA CARGA DE LA MISMA A LA AUTORIDAD FISCALY CUANDO AL
CAUSANTE.- L3 cituacion de un causante frente a las afirmaciones de la autoridad fiscal difiere cuando
esas aseveraciones se hacen sin base alguna © cuando se hacen con base en datos asentados en un acta
levantada de conformidad con 10s preceptos legales aplicables, en primer casc la negativa por parte del
causante traslada la carga de la prueba 2 la autoridad; en el sequndo, habiéndose dado a conocer al
:contribuyente los hechos asentados &n el acta, sera él quien tenda la carga de la prueba para desvirtuar

“tales hechos si bien es cierto que los hechos asentados en el acta na implica su veracidad absoluta, puesto

que admiten prueba en contrario, también lo es que si esta prueba no se aporta © no es idénea, debera
estarse ala presuncion de legalidad de tales elermnentos. ' '
Revision 1729/81, visible en ta revista del Tribunal Fiscal de la Federacién de septiembre de 1982, p. 24

Vii.- Derivado de jos hechos y omisiones sepalados en el cuerpa de la presente resolucion, y gue no fueron
desvirtuados por Ios“ﬂénes realizaron el
cambio de uso de suelo en terreno forestal, sin contar con la Autotizacion de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, con el fin de establecer una parcela agricola, en las areas forestaies del

Angeles, Hidalgo y con su actuar cometieron las infracciones establecidas en el artfculo 155 fracciones Iy

vl de la Ley General de Desarrollo Forestal systentable.

vez gque ha uedado acreditada la comision de |a infraccion cometida por parie de los C.C.

VilL.- Toda
Wa las disposiciones de la Ley General de
| estudio de 7

Desarrollo Forestal sustentable, s& entra a

A)La gravedad de la infraccidn:

\a gravedad de la infraccién se deriva en gue &oH’

O - ii5nes reatizaron of carnbio de Uso de suelo en terreno forestal, sin contar con 1a AU orizacion

de la Secretaria de Medio Ambiente ¥ Recursos Naturales, con el fin de establecer una parcela ﬂg,,w'f'ar
las areas forestales de Fredio denominado “Tiopancahuatl" upicado en la Comunidad A

Avenida Juarsz ndmaro 105, Plaza Dimmante, nteriod 303, 207 ¥ 402, Colohia MaestyaniZa,
22060, Tel (771} 718-2370, 718-8456,

pachuca de 5010, Esiade de Hidalgs Cagiao Postal
718 -BLASL Y 718-8605. www.pmfepa.gob.mx.
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enerando asf un dafio irreparable al Recurso Natural y en
consecuencia un desequilibrio acolégico, recurso gue es propiedad de la Nacién en términos del articufo
27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, ya que se transgreden los ordenamientos
Juridicos que para tales fines han sido creados evitando asi lograr un desarralio sustentable del mismo en
relacién con la actividad hurmnana, en consectencia toda actividad que pudiera provocar danos al
ambiente requerira gue se cuente con jos medios de control, adecuados, como loes la vatidacion por parte
de |a Secretaria de Medio Ambiente Recursos Naturales y analizar 1a viabilidact del camnbic de usc de suelo
en terreno forestat. ' '

B) Los dafos gue puedan producirse, radican en gue los
quiénes realizaron el cambio de uso de suelo en terreno forestal, sin contar con 1a

Autorizacion de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Natura fin de establecer una arcela
agricola, en las areas forestales del“
Midalgo; con lo cual se provoca la apertura de la cobertura
forestal, exponiendo &l suelo a la intemperie, haciéndolo susceptible a la ercsion por las gotas de lluvia
arrastre de particulas por la misma agua y por efectos de aire, provocando la fragmentacién y perdida del

habitat que alberga a la vida silvestre del lugar.

C) Laé}.condiciones econdmicas, socialeésy cufturales de los infractores:

Que s bien es cierto que la capacidad econdmica del infractor, debe medirse de manera cuantitativa,
sobre factores COMo serfan, el capital social del infractor, sUs utilidades, sus pérdidas, sus activos, sus
estados financieros, entre oiros. También lo es gue en el expediente en que 5€ actia ne obran los datos
citadds, no obstante que rmediante acuerdo de emplazamiento E- 19/2020 de fecha 14 catorce de
septiembre del afo 2020 dos mil veinie, en el que se indico a los infractores que deberian aportar los
elementas probatorios necesarios para acreditar sus condiciones -econdmicas, en caso contrario, esta
Autoridad estaria a las actuaciones que obran en poder de esta Delegacién, acuerdo que fue notificado en

forma personal.

Dor lo que ante ta negativa de exhibir docurmnentacion idonea que permita a &cta Autoridad determinar
una multa justa y equitativa con las condicicnes econérnicas de los sujetos a procedimientos, &s de tomar
en cuenta que, toda vez que los documentos requeridos Uinicamente obran en poder de los infractores,
mencionando en este ¢aso e} C. Carlos Hernandez Hernandez gue es de muy bajos recursos, teniendo
como dependiente econémica a su esposg; atento a lo dispuesto por &l Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacion supletoria a 1a esfera administrativa, que en sus Articulos 81y 82 establecen lo
sigulente! :

ARTICULO 81.- Ef actor debe probar los hechos constitutivos de su acciény el reo los de sus excepciones.
ARTICULO 82.- El que niega solo esta obligada a probar: :

.- Cuando la negacién envuelva la afirmacion expresa de un hecho;
Il.- Cuando se descOnozea la presuncion legal que tenga a su favor el colitigante, ¥
IIL.- Cuando se desconozca la capacidad.

Sirve de sustento a lo anterior manifestado, 1a Tesis de Jurisprudencia de aplicacion por analogia, que a
continuacidn se invoca: .

ES VALIDO APOYAR EL ELEMENTO INDIVIDUALIZADOR DE LA SANCION PREVISTO EN EL ARLI
122 DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO, RELATIVO A LA CAl E

Avenida Judrez nuimero G5, Plaza Diarnants, Intericr 305, £07 y £02, Coiohia Massiranza,
pachuca de Soto, Estado de Hidalge, Cédige Eosial 42060, T2l {771) 713-8370, 71 B-B45H,
Mg 84564 y 718-8608. \J‘J\;\.rw.profeg)a.gc-b.m:i.
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ECONOMICA DEL INFRACTOR, EN EL CAPITAL ESTIMADO DE ESTE EN LAS MULTAS QUE IMPONGA LA
PROCURADURIA FEDERAL DEL CONSUMIDOR.- Para cumplir con la exigencia de la debida
fundamentacién y motivacion prevista en el articulo 16 Constitucional, ‘es valido que la Procuraduria
Federal de Proteccion al Consumidor, al imponer las sanciones que en derecho correspondan, considere
los elermentos previstos en el artfculo 132 de la Ley Federal de Proteccién al Consumidor, entre los que se
encuentra la capacidad econémica del infractor; de tal suerte que si sélo cuenta con el dato del capital en
gire, aun y cuando no rmuestra la condicion econémica real del infractor, en tanto que esta sélo puede
verse reflejada a través de sus utilidades, pérdidas y activos, dicha Procuradurfa sf puede considerarlo dato
para individualizar la capacidad acondmica del infractor, debido a que sl éste considera que su capacidad
econdémica no se ve reflejada con el dato tomado en cuenta por la autoridad para determinarla, podra
probarlo, por ser. quilen conoce sus utilidades, pérdidas y activos, aportando los elementos idéneos, en
términos del articulo B1 del cédigo Federal de brocedimientos Civiles de aplicacion supletoria.

Juicio Contencioso Administrative Nam. 1201/10-1-03-2.- Resuelto por la Tercera Sala Regional
Hidalgo-México del Tribunal Federal de Justicia Fiscal ¥ Administrativa, el 14 de julio de 2010, por
unanimidad de votos.- Magistrada Instructora: Rosa Maria Corripio Morena.- Secretaria: Lic. Maria de
Lourdes Acosta Alvarado.

R.T.E.J.E.A. Sexta Epoca. Afio IV. No. 38, Eebrero 20Tl p. 386

por todo lo anterior, y ante la Imposibilidad rnaterial en gue se encuentra ésta Dependencia debidc a gue
NO cuenta con la informacién gue permita medir de manera cuantitativa las condiciohes econdémicas de
Ios’_ el expediente en due se actla, por no
haber sido exhibidos, ¥ tomando en cuenta Gnicamente la informacién descrita en los péarrafos que
anteceden a la presents, con fundamento en lo establecido por el Artictilo 50, parrafo sagundo, de la Ley
Federa! de Procedimiento Administrativo, se hace valer en el presente caso la presuncion legal “iuris
tantum® consistente en determinar gue sus condiciones econdmicas son suficientes para solventar la
sancion econdmica gue se impone, derivado de la negativa por parte de éste de exhibir los documentos
requeridos, por lo que al no exhibirlos se presume gque NO le eran favorables, es decir, que tales
documentos deruestran que sus condiciones econdémicas son buenas, ya gue de NO ser asi jos hubiera
exhibido para acreditar lo contrario. '

Lo anterior manifestado encuentra su sustento legal en la Tesis de Jurisprudencia, de aplicacion por
analogia, que & continuacidn se invoca:

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2008616

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada _

~ Fuente: Gaceta del Semanaric Judicial de la Federacién

Libro 16, Marzo de 2015, Temo 11

Materia(s): Laboral :

Tesis: (V Regién) 50.19 L (10a.}

pagina: 2375 7 ‘ :
INSPECCION EN MATERIA LABORAL. VALOR DE LA PRESUNCION GENERADA POR LA OMISION DEL
PATRON DE EXHIBIR 1LOS DOCUMENTOS MATERIA DE ANALISIS, EN RELACION CON LAS PRUEBAS

DEL CODEMANDADO.

Conforme al articulo 828 de la Ley Federal del Trabajo, vigente hasta el 30 de noviembre de 2012, g
los documentos u objetos obran en poder de alguna de las partes y ésta no los exhibe, deben te f

Avenida Juarez NUMero 1105, Plaza Diamants, interior 303, 401y 402, Colonia Maestranza,
pachiuca de Soto, Estado de Hidalgo, Codigo Postal 42060, Tel (777} 718-8370, 718-8456,
78 -B454 v T18-8805. wwawLprofeps.gob.mi.
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presuntivarmnente ciertos los hechos gue s& tratan de probar. LUego, cuando el trabajador ofrece ia
inspeccién sobre los documentos que obran en poder del patrén y éste no jos presenta, nace a su favor
yna presuncion iuris tantum, en relacion con los hechos materia de dicha probanza; sin embargo, esia
presuncion nNo es idénea para desvirtuar las pruebas gue o] codemandado det patrén exhiba en el juicio ¥
que, conforme a laleyola jurisprudencia, rnerezcan valor probatorio pleno, como pudiera ser el certificado
de derechos expedido por el Institutc Mexicano del Seguro Social, con valor probatorio pleno, salva prueba
en contrario. Lo anterior es asi, porque la presuncion derivada de la falta de exhibicién de documentos por
el patrén, no recae en Ja veracidad o falsedad del documento exhibido por €l codemandade, aunado a que
la preferencia de la citada presuncion, de manera dogmética, implicaria alejarse de la apreciacién de las
pruebas en conciencia que la Junta debe realizar, en términos del numerat 841 de la citada ley, al estimarse
corno cierto un hecho presuntivci por falta de exhibicién de los docurmentos por €l patrén, diferente a lo
realmente soportade con una prueba docurnental no desvirtuada con un medio de conviccion idéneo,
ofrecida por el codernandado.

por lo gue se considera gue las condiciones econémicas de los infractores €5 suficiente y bastante para
afrontar ba sancién gue se les imponga por 1a omisién del cumplimiento de sus obligaciones.

D) La Reincidencia:
En una busqueda practicada en el Archivo General de esta Delegacion, no fue posible encontral
expedientes integrados 2 artir de procedimientos administratives seguidos en contra de o

W o que permite inferir gue No son reincidentes.

E) El caracter intencional o negligente de la ‘accién u omisidén constitutivas de la infraccién:

De las constancias que integran los autos del expediente Administrativo en que se actUa, asf como de los
hechos u omisiones a que s refieren 10s considerandos que anteceden y, en particular, de la naturaleza de
la actividad desarrollada por lo B i quiénes
realizaron el cambio de uso de suelo en terreno forestal, sin contar con 1a Utorizacion de la Secretarfa de
Medio Ambieniey Recurscs Naturales, con el fin de estableceruna arcela agricola, en las dreas forestales

““sin embargo, os hechos y omisiones circunstanciados en el acta de inspeccion devienen en ta comision de

conductas que evidencian su intencionalidad en su actuar.

F) El peneficio directamente obtenido por el infractor por los actos que motivan la sancion:

De lo anteriormente estudiado en el presente expediente en que s& acta, se puede determinar gue con la

conducta realizada porﬂuién% realizaron
el cambio de uso de suelo en tefreno forestal, sin contar con la Autorizacion de la secretarfa de Medio
Armbiente y Recursos Naturales, co i establecer una parcela agricola, en las sreas forestales del

or lo que s evidente gque no realizaron erogacion alguna para poder obtenar su
correspondiente autorizacién, aunado a que el

peneficio econdmico al prestar la parcela afectadaa

G) El grado de participacion e intervencién en la preparaciony realizacion de la infraccion:

Avenida Judrez ndmers 1105, Plaza DiBmants, ieerior 203, 401y 403, Colonda Maestranza,'
Pachuca de 5o, Estada de Hidaign cadigo Postal 42060 T=l {771} 718-8370, 718-8455,
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Conforme a las constancias que obran en los autos del expediente en gue se acta y las actividades
realizadas por los quiénes realizaron el
cambic de usc de suelo en terrenc forestal, sin contar con la Autorizacidn de la Secretarfa de Medio

arcela agricola, en las areas forestales del

Ambiente y Recursos Naturales, con el fin de establecer una
rybicado

Por lo que tuvieron una pa rticipacién directa en la ejecucion de los hechos u omisiones constitutivas de las
infracciones, toda vez que las actividades descritas en considerando segundo de la presente resolucion,
requirié la participacion del emplazado, guién no desvirtud la ejecucién de los hechos gue a Ley General

de Desarrollo Forestal systentable sefialan como contrarias a la Ley.

X.- Por todo o anterior y tomando en cuenta las infracciones cometidas por Io#
mcon fundamento en el artfculo 155 fracciones | y Vil de la Ley

General de Desatrollo Forestal Sustentable; y de acuerdo a los considerandos que anteceden en esta
resolucién, se considera procedente imponer ia siguiente sancior.

por las irregularidades detectadas en el acta de inspeccién numero HIZ7RN/2020 de fecha 03 tres de
marzo del afio 2020 dos mil veinte, consistente en haber realizado el cambio de uso de suelo en terreno
forestal, sin contar con la Autorizacion de 1a cecretaria de Medic Ambiente y Recursos Naturales, con el fin
de establecer una parcela agricola, en fas dreas forestales i

a) “En contravencién a lo ectablecido en las fracciones 1y VIl del articulo 155 de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable, en términos de lo establecido en el articulo 70 fraccion I de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, que sefiala lo sigujente: ’

Articulo 70.- Las sanciones administrativas deberan de estar previstas en las leyes respectivas y podran
consistir en:

.- Mutlta.

« Se impone a los"‘na multa
colectiva de $17,376.00 (DIECISIETE MIL TRESCIENTOS SETENTA Y SE!S PESOS 50100 M.N}
equivalente a (doscientas) Unidades de Medida y Actualizacién que al momento de cometer 1a
infraccion es de $86.88 pesos rexicanos, sefalado en el Decreto por el gue se declaran
reforrmadas y adicicnadas, diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en materia de desindexacion del salario minimeo, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el dia veintisiete de enero de dos mil dieciséis. La cual es compatible con él desarroflo
sustentable y con las posibilidades econémicas de! infractor, acorde a lo establecido en el articule
171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy ja Proteccion al Ambiente.

custentando dichas muitas por el contenido de ta jurisprudencia de aplicaciéh por analogia, emitida por el
Tribunal Fiscal de la Federacién y publicada en I3 revista del Tribunal de la Federacién segunda época, afo
VI, namero 71 noviembre 1995 pagina 421.

MULTAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FIIAR SU MONTO CUANDO LA LEY SEN
MINIMO Y EL MAXIMO DE LAS MISMAS - Siernpre que una disposicion legal sefala el minimo y ¢y
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de Gna multa que debe apticarse a determinada infraccion, la Autoridad goza de arbitrio para fijar el
monto de la misma y, si bien el articulo 37 fraccién | del Cédige Fiscal de la Federacién (1967) sehala alguno
de los criterios que debe de justificar dicho monto cuando establece que l2 Secretaria de Hacienda y
crédito Publico, al imponer la sancidn que corresponda, tormara en cuenta la impertancia de la infraccion,
las condiciones del causante v la conveniencia de destruir practicas establecidas, tanto para evadir ia
prestacién fiscal, cuanto para infringir en cualguier otra forma tas disposiciones legales o reglamentarias,
estés circunstancias constituyen lineamientos genéricos que la Autordad no debe de ignorar, pefo que
habra de adecuar al caso concreta, tormando en consideracién las caractetisticas peculiares y especificas
de éste, que pueden comprender otros elernentos no mencionados explicitamente en la dispcsicion
citada, ya que del texto de la misma no se desprende que la intencién del legislador haya sido convertir la
aplicacién de Jas sanciones en una facultad reglamentaria, sino solo dar una pauta de caracter general que
la autoridad debe seguir a fin de que la sancidn esté debidamente fundada y mativada vy, si el sancichado
no lo considera asi, toca a él impugnar concretarmente las razones dadas por la autoridad y demgstrar que
las misrnas son inexistentes o inadecuadas para apoyar la cyantiﬁcacién de la sancién impuesta (234]

Revisién No. B4/84.- Resuelta en sesion de 24 de agosto de 1984. Por unanimidad de 6 votos.
Revisién No. 489/84.- Resuelta en sesién de 12 de junio de 1985, por unanimidad de 7 votos.
Revisién No. 786/84.- Resuelta en sesién de 18 de septiembre de 1285, por unanimidad de 7 votos.

b) Respecto a la medida de seguridad decretada en el acta numero HI37RN/2020 de fecha 03 tres de
Marzo del afio 2020 dos mil veinte," consistente en que los
“eben’an presentar la Autorizacion expedida por la Secretaria de Medio
Armbiente Recursos Maturales, para realizar el cambio de uso de suelo, se deja sin efecto en virtud

de que el primero de los mencionados manifestd no contar con dicha autorizacion por que
desconocia que debfa tenerla para las irred ularidades cometidas.

Por todo lo expuesio ¥y una veZ analizados cada uno de los hechos ¥ omisiones materia de este
Procedimiento Administrativo, asi como de ta valoracion de cada una de las constancias que lo integran,
asi como de las pruebas aportadas por los

en los términos de los.considerandos que anteceden a esta Resolucién, con fundamento en los articulos
168 y 169 de la Ley General del Equilibric Ecoldgicoy |a Proteccién al Ambiente; 57 fraccion 1, 59,72, 73, 74,
76,77y 78 de la Ley Federat de Procedimienic Administrativo; 1, 2 fraceion 1,10, 11,72, 18, 26, 32 Bis fracciones
|, L, Vy XLl de la Ley Orgénica de la Administracion Publica Federal; 3, 2 fraccién XXX inciso a), 18, 19
fracciones XX Y XXIX, 38, 39, 40 fraccion |, 41, 42, 43 fraccion |, 45 fracciones 1, V, Xy XLIXy dltimo parrafo.

7

46 fracciones | y XIX y articulo 68 parrafos primero, segundo, tercero, cuarto, quinto, fracciones |, IX, X Xl

X3, XIX, y XX y articulos transitorios PRIMERO y QUINTO del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio
Armbiente y Recursos Naturales publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 26 veintiséis de
Noviembre del afio 2012 dos mil doce, con sus cotrespondientes reformas v adiclones publicadas en el
decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones del Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, detnas ordenamientos juridicos sefiatados en el
CONSIDERANDOC 1 de esta Resolucién, esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Hidalgo, procede a resolver y se

RESUELVE

PRIMERO.- Por haber infringido a las disposiciones ammbientales en los térmi
esta Resolucion, se sanciona a los o .

Avenida Judres niimero TI05, Plaza Distmainte, Interior 303, 401y 402, Coiohia Maastranzs,
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mutta colectiva de $17,376.00 (DIECISIETE MIL TRESCIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS 50/100 M.N)
equivalente a (doscientas) Unidades de Medida y Actualizacion que al momento de cometer la infraccién
es de $86.88 pesos mexicanos, sefialado en el Decreto por el gue se declaran reformadas y adicionadas,
diversas disposiciones de fa Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
desindexacion del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de |la Federacién el dia veintisiete de enero
de dos mil dieciséis. La cual es compatible con el desarrollo sustentable y con las posibilidades econdmicas
del infractor, acorde a lo establecido en el articule 171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la
Proteccidén al Ambiente, misma que deberd de liquidar requisitando para fal efecto los derechos
productivos y aprovechamientos {pago de multas) dicho pago debera de realizarse de manera electrdnica
bajo el esquema -e5cinco, Mismo que se encuentra en la pagina de internet de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales.

SEGUNDO.- Se le'hace saber a o . una
vez que haya pagado la multa, deberd de enviar el correspondiente recibo para liberarlo de dicha
obligacién, los cuales tendran que ser requisitados ademas con los siguientes datos: Fecha de la
resolucién, numeéro de la resolucién y nimero de Expediente Administrativo, mismo que deberd ser
presentado mediante escrito. : '

TERCERO.- Por haber infringido las disposiciones ambientales en los términos del Considerando i de esta
resolucion, se sanciona a los con una
AMONESTACION para que en lo subsecuente den cumplirniento a las medidas correctivas impuestas por
esta Procuraduria. '

CUARTO.- Se le informa a lo/S N = < caso
".de no pagar la multa impuesta en la presente resolucién dentro de los 30 treinta dfas siguientes a su
notificacion, se enviard copia certificada a la oficina de Administracién Local de Recaudacidon del Servicio
de administracién Tributaria de la Secretaria de Hacienda y Crédito Pdblico, para que haga efectivo el
cobro de la multa impuesta y una vez ejecutada se sirva comunicarlo a esta Autoridad, quien puede
imponer los recargos y gastos de ejecucidén gue procedan.

QUINTO.- Con fundamento en el articulo 3 fraccién XV de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,

se le hace saber a lo“que el recurso que
procede en contra de la presente resolucion es el de revisidn previsto en el Titulo Sexto, Capitulo V de la

Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, acompafiando a su peticidén copia
legibles de las constancias basicas del procedimiento. :

SEXTO.- Se hace saber a los GG, - <~ caso
de interponer el Recurso de Revisién, para que proceda la suspensién del acto reclamado (el cobro de 1a
multa impuesta), el promovente deberd garantizar el interés fiscal en alguna de las formas establecidas
por el articulo 141 del Cédigo Fiscal de la Federacion, en relacion con lc establecido en el articuio 87
fraccién V de la Ley federal de Procedimiento Administrativo, es impertante hacer del conocimiento de los
infractores en cita, que deberan acreditar el interés fiscal cuando presente su escrito mediante el cual
deseen interponer el Recurso de revision.

Avenida Judrez nimero 1105, Plaza Diamants, Interior 303, 401y £02, Colonia Maestranza,
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SEPTIMO.- En atencién a lo ordenado en el articulo 3 fraccion XIV de la Ley Federal de Procedimientc
Administrativo se reitera a los ue el
expediente abierto con meotivo del presente procedimiento, se encuentra para su consulta en las oficinas
de esta delegacidn, ubicadas en el domicilio sefialado af calce.

OCTAVO.- En cumplimiento del decimoséptimo de los lineamientos de proteccidn de datos personales, .
publicados en el Diario Oficial de la Federacidn el dia 30 de septiermnbre del 2005, se hace de su
conocimiento que los datos personales recabados por este érgano desconcentrade, serdn protegidos,
incorporados vy tratados en el sistema de datos personales de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente, con fundamento en ef articulo 113 de [a Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decisién sobre el uso y destino de sus
datos personales, con el propdsito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmisidn ilicita y
lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en el listado de sistemas de datos
personales ante el Instituto Federal de Acceso a la Informacién Pablica, y podran ser transmitidos a
cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de que ésta pueda actuar dentro del
ambito de su respectiva cormpetencia, previo apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos,
adernds de otras transmisiones previstas en la ley. la Delegacién de esta Procuradurfa en el Estado de
Hidalgo es responsable del sistema de datos perscnales, y la direccién dende el interesado podré ejercer
los derechos de acceso y correccién ante la misma es la ubicada en el domicilio sefialado al calce de esta
hoja. . :

NOVENO.- Con fundamento en los articulos 35 fraccién | y 36 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo; los articulos 167 Bis, 167 Bis-1, 167 Bis-32 de |la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la

Proteccién al Ambiente, procédase a notificar la presente resolucion personalmente o mediante correc
certificado con acuse de recibo al Men domicilio ubicado en La

opia con firma aufdgrafa de la presente

resclucion.

ASI LO RESUELVE Y FIRMA LA LICENCIADA LUCERO ESTRADA LOPEZ, ENCARGADA DE DESPACHO DE
LA PROCURADURIA FEDERAL DE TECCION AL AMBIENTE EN EL ESTADQ DE HIDALGO,
DESIGNACION REALIZADA MEDIANTE OFICIO_PFPA//4C.26.1/672/19 DE FECHA 16 DE MAYO DEL ANO
2019, SUSCRITO PORLA LICENCIADA BLANCA BLICIA MENDOZA VERA, PROCURADORA FEDERAL DE
PROTECCION AL AMBIENAE, DE| ACUERRO A SYS FACULTADES CONFERIDAS POR EL ARTICULO 45

LEL~arv
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