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Pmocuradurla Federal de Proteccién al Ambiente
Delegacion Hidalge

Subdeleiacién Juridica

RESOLUCION: 191/2019

En Pachuca de Soto, Estade de Hidalgo, a los 26 veintiséis dias del mes de octubre del afic 2021, dos mil
veintiuno.

Visto para resolver el Procedimiento Administrativo instaurado por esta Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente, Delegacion Hidalgo, con motivo de la visita de inspeccién realizada en el paraje conocido como El
Cedral, ubicado B

RESULTANDO

PRIMERO.- Que mediante orden de inspeccién nimero HIOIOSRN/2019 de fecha 24 de junio del afio 2019, dos
mil diecinueve, sighado por fa encargada de despacho de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente,

r
Delegacién Hidalgo, a través de la cual se ordend visita de inspeccién en i R

cen €l objeto de
verificar el cumplimiento de sus obligaciones ambientales.

SEGUNDO.- Que en ejecucidn a Ia orden precisada en el resultando anterior, los inspectores adscritos a esta
Delegacion, procediercn a realizar visita de inspeccion levantando al efecto el acta HIOI05RN/2012 de fecha 25
de junio del afio 2019, dos mil diecinueve, circunstanciando los hechos y omisiones suscitadas durante la
diligencia.

TERCERO.- En fecha 01 de julio del afio 2019, se recibié escrito sighado por /(i N GEGGGGNGEGERE

7 vés del cual ejerce su derecho contermnplado en el articulo 164 de
la Ley Generat del Equilibrio Ecoldgico ¥ la Proteccion al Ambiente.

CUARTO.- En fecha 22 de junic del afic 2021, se dicté acuerdo de emplazamiento nimero 146/2012 a través de

cual se inicia procedirmiento adrministrativo en contra de il NP - través de sus autoridades
, ye

otorgdndotes su derecho de defensa. Acuerdo que fue notificado el dia 14 de julic del afio 2021.

QUINTO.- Mediznte escrito de fecha 04 de agosto del afic 2021, dos mil veintiuno, recibido en oficialia de partes

el 05 de agosto del afio 2021, e_ través del cual da contestacién al acuerdo

de emplazamiento nUmero 146/2019. .

SEXTO.- Seguido por sus cauces el procedimiento de inspeccidn y vigilancia, mediante el proveido descrito en
el Resultando que antecede, esta Delegacidn procede dictar la presente resolucion, y

CONSIDERANDO
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RESOLUCION: 191!!019

de la Secretaria del Medio Ambiente y Recurso Naturales, documento del cuat se agrega copias certificada al
presente acuerdo; con fundamento en los articulos 4°, 14y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 17, 26 y 32 Bis de fa Ley Organica de la Administracién Publica Federal; 1%, 41, 42,43, 46 Fraccion XIX,
68 Fraccion 1X del Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 26 veintiséis de noviembre del afio 2012 dos mil doce, con sus
correspondientes reforrmnas y adiciones publicadas en el Decreto por el que se reforran, adicionan y dercgan
diversas disposiciones del Reglamento interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales,
publicadas en el Diario Oficial de la Federacion el 31 de octubre de 2014; ARTICULO PRIMERO, incisos b) v e},
numetal 12.- que a la letra dice: "Delegaciéon de la Procuraduria Eederal de Proteccién al Ambiente en ef Estado
de Hidalgo, con sede en la ciudad de Pachuca, cuya circunscripcion territorial son tos limites que legalmente
tiene establecido el Estado de Hidalgo" y ARTICULO SEGU NDO - Las Delegaciones ejerceran sus atribuciones
en fos términos del Reglamento interior de |a Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Maturales del
"ACUERDO por el gue se sefiala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las delegaciones de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en las entidades federativas y en la zoha metropolitana del
valte de México", publicado en el Diario Oficial de la Federacion el catorce de Febrero de dos mil trece y que
entré eh vigor al dia siguiente de su publicacién; en relacion con el ACUERDO por el que se da a conocer al
plblico en general el domicilio oficial dela Delegacionde la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
en el Estado de Hidalgo, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 03 de junio de 2019, el cual entro en
vigor el dia siguiente desu publicacion, articulos 1°, 2°,3° 4, 5,6,160,167,167 Bis, 167 Bis 1,167 Bis 3,167 Bis 4,168,
169,170, 170 Bis, 171y Y73 de la Ley General def Equilibrio Ecolégicoy la Proteccion al Ambiente Vigente, Cuarto
Transitorio del Decreto gue reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y ta Proteccion al Ambiente, publicado en el Diario Oficial de la Federacion et 13 de diciembre de 1996;
articulos 12,29, 3°, 13,14, 15,16 fracciones VI, VIEL IX y X, 56,57 fraccion |, 59, 70, 72, 73,74, 75,76,77, 78,y 79 dela
Ley Federal de Procedimiento Administrativo Vigente. i

- Que de fo circunstanciado en el resultando segundo de esta resolucion, el personal técnico adscrito a esta
Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente, realizé visita de inspeccién levantando al efecto acta de
inspeccion HIOI05RN/2019 de fecha 24 de junio del afio 2019, de la que se desprende que en el procedimiento
Administrativo namero (SRS ciicto ia resolucion nﬂmer*ﬁﬁz de

fecha 22 de junio de 2078, en la que s& ordend como medida correctiva:

ebera presentar
su autorizacion en materia de Impacio Ambiental, por realizar actividacles de cambio de uso de suelo.

Derivado que~

especificamente en el drea de recreacién Ecoturistica, observando cuerpo de agua
conocido como presa el Cedral, a unos 15 metros del nivel del agua, asl como una construccién ubicada al fondo
de dicho desarrallo turistico, se observd que vara fincar dicha obra se tuvo que realizar un rebaje del terreno,
asitmismo en ¢l area utilizada corno estaciohamiento, se observd material de tiro, es decir materigl gue se saco de
la obra (desarrolio turistico) la cual fue depositada a la oriilla del ectacionamiento, lo cual, mado por €l

visitado, el material fue reubicado con ayuda del maquinaria pesada, afectado una § s 58,2185 m2,
afectando con dicha remocidn un bosgue de oyamel. Resolucion que fue notificada el sggE=clil] Lf‘,_ afio
- . - L2
2019, dos mil diecinuave, g%-—.-' Lhoh, Rt
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RESOLUCION: 191/2019

Al verificar su curmplimiento, de dicha resolucion, se tiene que no se presento dicha autorizacion.

En wvirtud de lo anterior se le notifico al

las infracciones que resultaron del acta rnencionada con antelacion, de donde se

desprende |o siguiente:

1. Realizar actividades de cambio de uso de suelo en Area Natural Protegida, sin
contar con su autorizacién en materia de Impacto Ambiental.

Lo anterior en contravencion a lo dispuesto por el articulo 28 Fracciones Vil'y XI, de la Ley General de Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente y articulo 5° inciso S) del Reglamento de la Ley General de Equilibrio
Ecolbgicoy la Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacién de impacto Ambiental, numerales que a la letra
establece: .

Ley General de Equilibtio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente

ARTICULO 28.- La evaluacién del impacto ambiental es el procedimiento d traves del
cual la Secretaria establece las condiciones d que se sujetard fa realizacion de obras
y actividades que puedan causar desequilibrio ecolégico o rebasar los limites y
~ condiciones establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el ambiente y
preservar y restaurar los ecosisternas, d fin de evitar o reducir al minimo sus efectos
negativos sobre el medio armbiente. Para ello, en los casos en que determine el
Reglamento que al efecto se expida, quienes pretendan llevar a cabo alguna de las
sigtiientes obras o qctividades, requerirdn previamente la autorizacién en materia
de impacto ambijental de la Secretaria: :
VIl.- Cambios de uso def suelo de dreds forestales, asi como en selvasy zonas dridas;
XI.- Obras y actividades en dreas naturales protegidas de competencia de la
Federacién.

Reglamento de la Ley General de Equilibrio Ecolégicoyla Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacién
del Impacto Ambiental: :

Articulo 5o0.- Quienes pretendan llevar a cabo alguna de las siguientes obras ©

actividades, requerirdn previgmente la autorizacién de ja Secretaria en materia de

impacto ambiental:

5) OBRAS EN AREAS NATURALES PROTEGIDAS: .
Cualquier tipo de obra o instalacion dentro de las dreas naturales protegidas de
competencia de la Federacion, con excepcion de;

a) Las actividades de gutoconsumo v uso doméstico, asi col
requieran autorizacion en matefia de impocte ambienta
- presente articulo, siempre que se lleven a cabo por las co

Avenida Juérez numero 1105, Plaza Diamante, [nteriar 303, 401y 402, Colonia Maastranza,
_Pachuca de Soto, Hidalgo, C.P. 42060.
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en el drea y de conformidad con lo dispuesto en el reglamento, el decreto y-el
prograrna de manejo respectivos; '

b) Las gue sedn indispensables para la conservacion, el mantenimiento y id
vigilancia de las dreas nd turales protegidas, de conformidad con la normatividad
correspondiente;

¢) Las obras de infraestructura urbana y desarrolio habitacional en las zonas
urbanizadas que se encuentren dentro de dreas naturales protegidas, siempre
que no rebasen los limites urbanos establecidos en los Planes de Desarrollo

" Urbano respectivos y no se encuentren prohibidos por las disposiciones juridicas
aplicables, y : ‘ '

d) Construcciones para casd habitacion en terrenos agricolas, ganaderos o dentro
de los limites de los centros de poblacidn existeintes, cuando se ubhiquen en
comunidades rurales.

Otorgandoles su derecho de defensa, acuerdo que les fue notificado el dia 15 de julio del afio 2021, ante lo cual
se present6 el escrito de fecha 04 de agosto del afio 2021, sighado por el

quien en su calidad de _

EsyadoO de Hidalgo, a través del cual manifesto que no cuenta con autcrizacién en materia de impacto
ambiental, ya gue no es suinterés continuar con los trabajos dela construccion del establecimiento comercial,
y dichos trabajos fueron suspendidos el 26 de julio de 2017, indican que se reatiza la restauracion del area
afectada, y que el tugar fue circulado con cinta para evitar elingresos de personas y mascotas para evitar el
deterioro. ’

Sefialando que se comprometen a reforestar con 20 arbolitos en el area restaurada de tipo oyamet o cedros
que son especies aptas para las condiciones climaticas de este lugar, cormo medida de conservacién y con ellos
evitar que en ef futuro se realiza alguien construccion.

Por lo gue se suU manifestacién tenemos una confesional, de lo que se traduce en una confesion expresa de haber
cometido las infraccicnes motivo del presente procedimiento administrativo v a la cual se le concede valor
probatoric pleno, de conformidad a la Tesis de Jurisprudencia emitida por. el Tribunal Federal de Justicia Fiscal ¥
Adrmninistrativa, correspondiente RTFE.E. Segunda Epoca. Nos. 16y 17. Torno Il. Enero - Mayo 1981 p. 440, que a
cohtinuacién se invoca: : . .

CONFESION.- HACE PRUEBA PLENA EN CUANTO PERJUDICA AL QUE LA HACE.- De acuerdo con lo previsto
en los articulos 96 y 199 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, 13 confesion hace prueba plena en
cuanto-perjudica al que la hace; por lo tanto, si en la fase administrativa det procedimiento la actora presenta
un escrita en gue confiesa que oMmitid ingresos y expresa su deseo de regularizarse, ya no procede que
despusés, en el juicio fiscal, pretenda negar cualguier omision a su cargo; rmaxime si ofrece ta prueba pericial y
al desahogarse por los peritos de las partes, sus resultados le son del todo adversos, ya due en dicho caso las
- pruebas confesionaly pericial son coincidentes por lo que procede darles valor probatorio pleno para acreditar
1a omision de ingrescs determinada por la autoridad.(79):

Revision No. 464/80.- Resuelta en sesion de 31 de marzo de 1981, por unanimidad ks Magistrado
Ponente: Mariano Azuela Cilitron.- Secretaria; Lic. Diana Bernal Ladrén de Guevara_.% W5 '
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RESCLUCION: 181/2019

Es importante sefialar que el area donde se fleva a cabo el rebaje de terreno, del Gesarrollo turistico el Cedral, se
encuentra ubicada en un Area Natural Protegida, de acuerdo lo sefialado en el Diario Oficial de ta Federacion
publicado en e Diario Oficial de la Federacién el 06 de julio-del afio 1982, mil novecientos ochenta y dos, decreto

que se sefala a continuacion:

DOF: 06/07/1982

Decreto por el que se dec!drm

Hgo., y se expropia en favor del Gobierno Federal una superficie de 329-60-20
Has., de propiedad particular.

Al margen un sello con ef Escudo Naciondl, que dice: Estados Unidos Mexicanos.-
Presidencia de la Reptblica. .

JOSE LOPEZ PORTILLO, Presidente Constitucional de los Estados Unidos
Mexicanos, en ejercicio de fa facultad que me confiere la fraccién | de la artfculo 89
de la Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos y con fundamento en
lo dispuesto por fos articulos 62, 63, 65, 66, 68, 69, 70, 71y 72 de la Ley Forestal; 1o,
fraccion Xil, 20., 30, 40, 10,19, 20 y 21 de la Ley de Expropiacion; 14y 63 fraccién H de
la Ley General de Bienes Nacionales, en relacion con los articulos 32 37 y Quinto
Transitario de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal y

CONSIDERANDO

que es facultad del Ejecutivo Federal declarar parque nacional, para uso publico,
aquellas dreas gue por su ubicacién, configuracion topogrdfica, befleza natural,
valor historico, c_fent."ﬁco o recregtivo lo ameriten, asf como realizar las obras
necesarias pdra su acondicionamiento ¥ conservacién en beneficio de la
comunidad. :

Que la politica del Gobierno de la Reptiblica respecto d los parque nacionales, estd
orientada a.la proteccién e incremento de los recursos naturales, asf como d la
preservacion de las bellezas escénicas, Y demds valores que faciliten el
esparcimiento ¥ la educacién de fa comunidad, contribuyendo a conservar y
mejorar los ecosistemas del lugar. :

Que la region conocida como Monte Vedado del Mineral "EL Chico”, localizada en
la Sierra de Pachuca, en el Estado de Hidalgo, a 24 Kms. al noroeste de la capital
del Estado, y en lus coorderiadas 20°30" de latitud norte y 98944 de longitud oeste,

es una zond que redne condiciones singulares por su ubicacién, paisaje y especies
vegeiales, elementos que resultan idoneos para lag recreacion de ioob.'acicin,

coadyuvando a la vez a mejorar el habitat de los gsentamiento; fgabs de la
" region. '
=
7 !
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Que desde hace muchos arics la zang boscosa descrita en el considerando anterior,
constituia un paisaje de singular belleza que se vio en peligro de ser alterado,
principalmente por los trabajos propios de la explotacion de los recursos minerales
del lugar, para lo cual se adoptaron medidas tendientes a preservaria, siendo por
Acuerdo Presidencial publicado en el diario Oficial de la Federacidn el 13 de
septiembre de 1922, mediante el que se declard que el terreno llamado Monte
Vedado, ubicado -en-la Municipalidad del Mineral de El Chico, serfa "Reserva
Forestal de’'la Nacién®. .

Que la Secretaria de Asentamientos Humanos y Obras Publicas elabord una serie

de estudios téchicos relacionados con la flora, fauna y demds recursos naturales

existentes en lg zona integrando un plan maestro cuyo objetivo es desarrollar los

mecanismes parg conservar y mejorar el drea, dotdndola de caminos de acceso,

paraderos y demds instalaciones que contribuyan a la integracion familiar y al
- fomento de qctividades educativas, culturales'y de recreacian.

- Que los estudios a que se refiere ef considerando anterior, se determind que para el
establecimiento del Parque Nacional de "El Chica”, se requiere ung superficie total
de 2739-02-63 Has, integrada por terrencs de diferentes regimenes de propiedad,
siendo su descripcién topogrdfico-analitica la siguiente:

Se inicia el poligono en el vértice 101 de coordenadas X=525550 e Y=2234642 q partir
de este punto se continta en tangente de 2094.87 M. y RA.C. de N 79°22'55" E hasta
ol vértice 319 se continda en tangente de 479 M.y R A. C. de N 18°16'38" W hasta
el vértice 318; se continda en tangente.de 8050 M. y RA.C. de N 26°33'54"E hasta e/
vértice 317- se continta en tangente de 7151 M. v RAC. de N 20°27'44"W hasta el
vértice 316 se continta en tangentes de B6.45 M. y RA.C. de N 48°45'06"E hasta ef
vértice 315, se continda tangente de 62.97 M.y RAC. de N 10°03'38"E hasta ef vértice
314; se continda en tangente de 212.73 M. y RAC. de N 9°11'03"E hasta el vértice 313
se contintia en tangente de 13122 M. y RA.C. de N 75°26'03"W hasta el vértice 312, se
. continta en tangente de 89.50 M. y RAC. de N 13°3414"E hasta el vértice 371, se
contintia en la tangente 28051M. y RA.C. de N 17°5113"W hasta el vértice 310; se
continda en tangente de 90.97 M. y RAC. de N 33°2027"E hasta el vértice 309; se
continta en tangente de 7299 M. y RA.C. de N 9°27'44"E hasta el vértice 308; se
continda tangente de 87407 M. y RAC. de' 5 61912'23"E hasta el vértice 307, se
continta en tangente de 521.77 M. y RAC. de 5 85°1622"E hasta el vértice 306; se
contintia en tangente de 710.64 M. y RAC. de N 44°56'35" £ hasta el vértice 305, se
contintia en tangente de 105361 My RAC, de S 73°27°25 "E hasta ef vértice 304 A, se
continta en tangente de 7273 M. y RA.C. de 5 71°3354"E hastd el vértice 304; se
contintda en tangente de 106547 M.y RAC. de S 77°12'10"E hasta el vértice 303, se
continda en tangente de 23551 M, y RA.C. de S 14°30'30"E hasta el vértice 302, se
contintia en tangente de 334.07 M. y RA.C, de 5 26°52'19"E hasta el vértice 301, se
continta en tangents de 156.72 M. y RA.C. de 5 5°2932°E hasta el véggies: 300, se
continda en tangente de 43512 M.y RAC.de 5 13°33'26"W has SEATATE
continta en tangente de 154.21 M. y RAC. de S 56°06'74"W hast !I
contintia en tangente de 721.82 M. y RA.C. de § 7°52'59" E ha £
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continta en tangente de 455.44 M, y RA.C. de S 10°22'20"E hasta el vértice 40; se
‘contintia en tangente de 1171.49 M. y RA.C. de § 14°32'04"W hasta el vértice 39, se
continta en tangente de 328.27 M. ¥ RA.C. de S 27°1122"W hasta el vértice 218; se
contindd en tangente de 547.71 M.’y RAC. de S 47°13TI"E hasta el vértice 217; se
continda en tangente de 19533 M.y RAC de 5 15°44'38"E hasta el vértice 216, se
contintia en tangente de 864.09 M. y RAC. de 5 3°58'54"W hasta el vértice 215, se
continug en tangente de 70738 M.y RAC. de S 85°17°49"W hasta el vértice 214; se
contintg en tangente de 691.3TM. y RAC. de N 61°34'53"W hasta el vértice 213, se
continta en tangente de 476.25 M. y RA.C. de § 55°1050"W hasta el vértice 400; se
contintia en tangente de 11639 M. y RAC. de N 72°29'57"W hasta el vértice 401,-se
continda en tangente de 508.16 M. y RA.C. de 5 67°04'04"W hasta el vértice 402; se
continta en tangente de 51589 M. y RA.C. de 5 56°5152"W hasta el vértice 403, se
continta en tangente de 161.97 M. y RA.C. de N 16°52'07"W hasta ‘el vértice 404; se
contintia en tangent_é de 575.09 M. y RA.C. de N 89°00'13 'W hasta ef vértice 405, se
contintia en tangente de 18337 M. y RA.C. de N 27°1549"E hasta el vértice 406; se -
contintGa en tangente de 386,54 M. y RA.C. de N T1°20°20"W hasta el vertice 407, se
contintia en tangente de 12500 M. y RA.C. de 90°00'00"W hasta el vertice 408, se
contintia en tangente de 295.00 M. y RA.C. de 90°00'00"W hasta el vértice 409, se
contintia en tangente de 23414 M.y RAC. de S 1°57'29"W hasta el vértice 410; se
continda en tangente de 196.05 M. y RA.C. de § 24°04'52°E hasta ef vértice 417, se
continda en tangente de 8637 M. y RA.C. de § 42°TI'04"E hasta el vértice 412, se
continda en tangente de 239.77 M. y RAC. de S 27°50'51"W hasta el vértice 413, se
contintia en tangente 415.00 M. y RAC. de 90°00'00"W hasta el vértice 414; se
contintia en tangente de 68.59 M. y RAC. de N 44°2434"W hasta el vértice 415; se
contintia en tahgente de 261.77 M.y RA.C. de N 8°20'48"E hasta el vértice 416, se
continda en tangente 73816 M. y RAC. de N 24°03'54"E hasta el vértice 417; se
continud en tangente de 389.77 M. y RAC. de N 10°12'46"E hasta el vértice 207; se

© contindd en tangenté de 504.44 m.y RA.C. de §72°27'47"W hasta ef vértice 206, se
contintia en tangente de 309.48 M.y RAC. de N 79°11'54"W hasta el vértice 205; se
contintia en tangente de 529.77 M.y RA.C. de 5 56°5623"W hasta el vértice 204, se
continla en tangente de 471.52 M. y RA.C. de N 49°43'51"W hasta el vértice 203; se
continda en tangente de 207. 66 M.y RA.C. de N 28°4712"W hasta el vértice 202; se
continda en tangente de 21628 M.y RA.C. de N 49°18'45"E hasta el vértice 420, se
contintia en tangente de 51722 M.y RAC. de N 37°22'46"W hasta el vértice 421, se
continua en tangente de 1323.90 M. y RA.C. de N 44°0114"E hasta el vértice 4 se
contintia en tangente de 476.86 M. y RA.C. de N 52°1427"W hasta el vértice 3; se
continta en tangente de 501.73 M. y RAC. de N 86°54'55"W hastg el vértice 2; se
continta en tangente de 27910 M.y RA.C. de N 57°44'01"W hasta el vértice T; se
continda en tangente de 1,093.49 My RAC. de N 37°14'00"W hasta el vértice 102, se
contintia entangentede 42319 M.y RAC. de N 47°17'54"E hasta el vértice 101, donde
termina el poligono. :

Avenida Judrez nimero 1105, Plaza Diamante, Interior 303, 401 y 402, Colonia Maestranza,
__Pachuca de soto, Hidalgo, C.P. 42060.

T s I S N S Afig de [afss

windependernciasy
%,E pe //




,—./’2 o
MEDIO AMBIENTE R _.f - E;_

Procuraclurm Federal de Proteccion al Ambiente
Delegacidn Hicalgo

Subdelegacitn Juriclica

RESOLUCION: 191/2019
w |

Recreacién que coordina la Secretario de Asentamientos Humanos y Obras
Publicas, con objeto de aplicar sobre la base de los enfoques muiltidisciplinarios
medidas de regulacién vy control que eviten la alteracion o degradacion del
ecosistemna, permitiendo la entrada a los visitantes bajo condiciones especiales.

‘Que estando facultado el Estado para establecer parques nacionales y adquirir por
via de derecho publico las superficies de los terrenos gue lo integren y que no sedn
. de propiedad nocional, he tenido a bien expedir el siguiente

DECRETO
. JARTICULO PRIMERQ.- Se declara Parque Nacional con el nombre de "Fl Chico®, el
' drea descritg en el Considerando Sexto de este Ordenamiento.

ARTICULO SEGUNDO.- Se declara que es de utilidad ptiblica la realizacién de las
gcciones v lo ejecucion de las obras que se requieran para el establecimiento,

* organizacién, administracién y gcondicionamiento del parque nacional a que se
refiere el articulo antetior; por lo que para la realizacion de estos fines, se decreta la
expropiacién en favor del Gobierno Federal, de una superficie de 329-60-20 Has. de
propiedad particular, compuesta por tres facciones, ubicada en ef Municipio de El
Chico, Estado de Hidalgo, cuyos datos de localizacion, de acuerdo al plano
elaborado por la Direccién General de Organizaciones y Obras de Parques
Nacionales para la Recreacion, son las siguientes:

FRACCION |

Se inicia la afectacion en el vértice | de coordenadas X=525806 e Y=2233420; de este
punto en tangente de 1093.49 M. y RAC. de N 31°14'00"W se localiza el vértice 102;
se contintia en tangente de 42319 M. y RA.C. de N 47°17'54"E se localiza el vértice

- 101; se contintia en tangente de 2, 094.87 M.y RAC. de N 70°22'55"E se localiza ef
vértice 319; se continda en tangente de 241588 M.y RA.C. de 5 48°16719"W se localiza
el vértice 1, en el cual se encierra la pohgond.' que describe esta fraccién cuyda
superficie es de 153-42-14 Has,

FRACC!ON It

‘Se inicia la afectacién en el vértice 13 de coordenadas X=527844 e Y=2231768 de este
punto se continua en langente de 303.66 M.y RA.C. de S 86°13'25"'E hasta el vértice
14; se continda en tangente de 68524 M.y RA.C. de 5 1°3019'W hasta el vértice 208;
" se continda en tangente de 356.02M. y RAC. de 5 00°38"37"W hasta el vértice 408;
se continda en tangente de 295.00 M. y RA.C. 90°00'00"W hasta ef vertrr:e 409; se
continlia en tangente de 234.14M. y RAC. de § 1°5729"W hasta Eass
contrnua en tangente de 196.06 M.y RAC. de S 24°04'52"E has

Avéni_da Juarez ndmero 1105, Plaza Diamante, Interior 303, 401 y 402, Colonia Maestranza, V’-E
Pachuca de Soto, Iﬁ-lid§lgo,_ g_._PL_fr_ZOEO. - ’ ﬁ
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continta en tangente de 239.77 y RA.C. de 5 27°50'51"W hasta el vértice 413; se
continta en tangente de 41500 M. y RA.C. de 90°00'00"W hasta el vértice 414 se
contintia en tangente de 68.59 M.y RAC. de N 4492434 "W hasta el vértice 415; se
contintia en tangente de 21677 M. y RA.C. de N 8°20'48" hasta el véitice 416, se
contintia en tangente de 73816 M.y RAC. de N 24°03'54"E hasta el vértice 417, se
continda en tangente de 38916 M. y RAC. de N 10°12'46"E hasta el vértice 207, se
contintia en tangente de 38836 M.y RAC. de N 70324 5E hasta ef vértice 13; en el
que se encierra fa poligonal que describe esta fraccién cuya superficie es de 68-26-
22 Has.

FRACCION it

Se jnicia la afectacidn en el vértice 14 de coordenadas X =528147 e Y=2231748 de este
punto se continda en tangente de 108.23 M. y RAC. de 5 54°24'03"E hasta ef vértice
15: se continua en tangente de 8220 M. y RA.C. de S 80°T138"F hasta el vértice 16, se
continta en tangente de 196.51 M. y RAC. de 5§ 79°08'5T"E hasta el vértice 17, se
contintia en tangente de 169.07 M. y RAC. de S 46°40'40"E hasta ef vértice 18; se
continda en tangente de 18028 M. y RAC de S 8§3°18'31"E hasta el vértice 19; se
continda en tangente de 150.05 M. y RAC. de S 68°54'28"E hasta el vértice 20, se
contintia en tangente de 18425 M.y RAC.de S 26°25'34"W hasta el vértice 2T1-A; se
contintia en tangente de 298.60 M.y RAC. de 5 21°2434"W hasta el vértice 419, se
continta en tangente de 627.69 M.y RAC.-de 5 22°28'46"E hasta el vértice 418, se
contintia en tangente de 32659 M.y RA.C. de S 65°0015"E hasta el vértice 402, se
continda en tangente de 51589 M. y RAC. de S 56°51'52"W hasta el vértice 403, se
contintia en tangente de 161.97 M.y RA.C. de N 16°52'07"W hasta el vértice 404; se
continda en tangente de 57509 M. y RA.C. de N 89°00'13" hasta el vértice 405, se
contintia en tangente de 165.85 M.y RAC. de n 30°25'50"E hasta el vértice 406, se
continta en tangente de 10617 M. RA.C. de N 10°47'03"W hasta el vértice 407, se
continta en tangente de 12500 M. y RAC. de 90°00'00"W hasta el vértice £08; se
contintia en tangente de 365.02 M.y RAC. de N 00°3837"F hasta el vértice 208; se
continda en tangente de 68624 M.y RAC. de N 1°20'19"E hasta &l vértice 14, en el
que se cierrd la poligonal gue describe esta fraccidn cuya superficie es de 107-91-84
Has.

El planc a que refiere este artictio, asl como el Plan Maestro del drea que se declard

e encuentra a disposicion de los interesados,
para su consula, en la Direccion General de Organizacion y Obras de Parques
Nacionales para la Recreacién de la Secretaria de Asentamientos Humanos y
Obras Publicas, en la Ciudad de México, Distrito Federal, asi cormeo en las oficinas
del Centro SAHOP en Pachuca, Hgo.

ARTICULO TERCERQ.- L. o expropiacion que se decretaq, incluye y hace objeto de la
v

misma las construcciones e instalaciones que se encuentran en los prepfcEg renos
y que forman parte de ellos. ' ' YilE
) ) ity
o - &
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ARTICULO CUARTO.- El Gobierno federal, por conducto de la Secretaria de
Asentamientos HUmManos y Obras Publicas, tomard posesién de ld superficie
expropiada pard destinarla al establecimiento, organizacion, administracion y
qcondicionamiento del parque nacional a que se refiere este Ordenamiento.

ARTICULO QUINTO.- La Cornisién de Avaltios de Bienes Naciondles, fijard el monto
de g indemnizacion que deba cubrirse en el caso, en los términos de Ley, a los
afectados que aorediten su legitimo derecho a la mismda.

ARTICULO SEXTC.- Una vez ﬂjado el monto de la indemnizacién y los términos de
esta, se procederd @ su pago por: conducto de la Secretaria de Asentamientos
Humanos y Obras Publicas.

ARTICULO SEPTIMO.-- Se autoriza a la Secretaria de Asentamientos Humanos 'y
Obrds Pdblicas para convenir con el Gobierno del Estado de Hidalgo, los térrminos
conforme a los cuales se transmitird en favor del Gobierno Federal I propiedad de
ung dreg con superficie de 84-71-98 Has, conocida como "Monte Venado", de que
es titular el Gobierno Estatal, a fin de que se destine a los fines sefialados en este
Decreto, autorizandose a lar propia Secretaria de Asentamientos Humanos y Obras
pablicas a entregar @ cambio terrenos federales de caracterfsticas y valores
similares.

Se inicia la descripcion en el Vértice 20 con coordenadas X=52895] e Y=2231443 de
este punto se continta en tangente de 29851 M. y RAC. de N 84°13'56"E hasta el

~ vértice 21 se contintia en tangente de 121.85 M. v RAC. de 5 66°48'05"E hasta el
vértice 22, se contina en tangente de 429.80 M. y RAC. de S 37°0324"F hasta el
vértice 212-A; se continta en tangente de 68652 M. ¥ RA.C des 21°53'40"E hasta el
vértice 400; se contintia en tangente de 716,33 M.y RAC. de N F2o09'57"W hasta el
vértice 401 se continda en tangente de 508.16 M yRAC. de5 67°04'04 "W hasta el
vértice 402; se contindd en tangente de 326.60 M. y RAC de N 65°00'15"W hasta el
vértice 418; se contintia en tangente de 627.69 M. y RAC. de N 22°28%46"W hasta el
vértice 419; se contintia en tangente de 388.60 M.y RAC de N 21°2434"E hasta el
vértice 211-A; se continua en tangente de 18425 M. y RAC de 26°25'34"E hasta el
vértice 20, en el que se clerra el poligono de esta fraccién, con una superficie de 84-
71-98 Has.

El convenio que conforme a estd qutorizacién se formatlice, se hard con base en el
avalio que pgara ese efecto se practique fa Comisién de Avalios de Bienes
Nacionalés.

ARTICULO OCTAVO.- Corresponde a la Secretaria de Asentamientos Humanos y
Cbras . Publicas Ia organizacion, administracién, conservacion, vigilgnecia Yy

acondicionamiento del parqgue nacional a gue se refiere este De 1%7'5 oo
;ﬁj—‘-.",_tb J_
P, %
[y sy
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ARTICULO NOVENO.- Pubiiquese el presente Decreto en el Diario Oficial de la
Federacién 'y efectdese und segunda publicacién para que surta efectos de
notificacion personal en los términos def Artlcuio 40. de la Ley de Expropiacicon.

TRANSITORIO

UNICO.- El presente Decreto entrard en vigor el dia de su publicacién en el Diario
Oficial de la Federacidn.

Dado en la residencia del Poder Ejecutivo Federal en la Ciudad de México, Distrito
Federal. a los veinticinco dias del mes de junio de mif novecientos ochenta y dos.-
José Lépez Portiflo.- Rabrica.- El Sacretario de Programacion y Presupdesto, Ramon
Aguirre Veldzquez.- Rabrica.- El Secretario de Asentamientos Humanos y Obras
pablicas, Pedro Ramirez Vidzquez.- Ribrica. '

4

Acta de visita de verificacién de medidas correctivas que es un documento con pleno valor probatorio de
conformidad con los articulos 129 y 200 del Cédigo Federal antes sefialado, los inspectores realizaron un acto de
autoridad y como tal gozan de la presuncién de validez y eficacia' que caracteriza todo acto de autoridad,
conforrne a lo dispuesto en el articulo 8 de la Léy Federal de Procedimiento Administrativo, que en su parte
conducente establece: ' )

Artfculo 8.- £l acto administrativo serd vdlido hasta en tanto su invalidez no haya
sido declarada por autoridad administrativa o Jjurisdiccional, segun sea el caso.

Que si bien sefiala gue dicha actividad se realizd, para obtener recursos para la manutencion de su familia y por
la falta de fuentes de trabajo, sin embargo se sefala que . dicha manifestacion no es prueba suficiente para
desvirtuar la irregularidad, ya que ello no justifica, ni por el desconocimiento de la ley de la materia. Por lo que
se determina que hubo intencionalidad en su actuar, toma aplicacion la siguiente tesis jurisprudencial:

IGNORANCIA DE LA LEY. NO EXCUSA SU CUMPLIMIENTO. La ignorancia de |la ley no excusa
su curnplimiento, y esta regla se funda en la presuncién legal de su conocimiento, presuncion
gue ha sido dictada por la necesidad, puesto que si este conocimiento se debiera subordinar
a un juicio de hecho entregado al criterio del sentenciador, Ia ley no seria eficaz por si misma
ni general para todos. En efecto, admitida la excusabilidad de su ignorancia, la ley penai se
volverfa condicional y quedaria supeditada a la excepcidn de cualguier particuiar que por
negligencia o malicia la desconociera, a pesar de ser una obligacidn para todos mantenerse
informados sobre las ieyes que gobiernan al pals.

. TP
Por todo lo anterior, se colige que se acredita plenamente la comision de la irregyiarigap

. Avenida Juéarez nimero 7105, Plaza Diamante, Interior 303, 401 y 402, Cofonia Maestranza,

__ Pachuca de Soto, Hidalgo, C.P. 42060. , J

Amparo directo 5179/55. Miguel Garcla Martinez y coagraviado. 4 de jul
Ponente: Pedre Guerrero Martinez.
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uccién en el desarrollo ecoturistico el cedraly ampliacion del estacionamiento,
ubicado en i sin
contar con la correspondiente autotizacion de la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales,
actividades que contravienen o astablecido en el articulo 28 Fracciones VIiy Xi, dela Ley ceneral de Equilibrio

Ecolégico y la proteccion al Ambiente y articulo 5° inciso S) del Reglamento de a Ley General de Equilibrio
Ecolégico y la proteccion al Ambiente en materia de Evaluacion de Impacto Ambiental.

realizar actividades de constr

Es importante tomar en cuenta que 1a manifestacién de Impacto Ambiental, es et instrurnento con el gue ha
sido posible evitar o mitigar los impactos ambientales que ocasiona la ejecucion de proyectos que podrian
llegar a tener repercusiones graves sobre el ambiente. El procedimiento de evaluacion del impacto ambiental
brinda la oportunidad de proteger efectivamente al ambiente, al ofrecer la informacion suficiente para estar €n
condiciones de tomar la decision de rechazar proyectos cuyo costo ambiental podria ser demasiado aito. La
realizacién de obras © actividades publicas o privadas, que puedan causar desequilibrios ecoldgicos o rebasar los
limites y condiciones seRalados en los reglamentos y fas normas técnicas ecoldgicas emitidas por la Federacion
para proteger al ambiente, deberan sujetarse a la autorizacion previa de la Secretaria det Medio Ambiente ¥

Recursos Naturales, asi_ como al cumplimiento de los requisitos gue se les impongan una Vez evaluado el

impacto ambiental que pudieren originar. ‘
teriormente se determina que las autoridades delF

por lo expuesto an

i trasgredieron la normatividad ambiental aplicable en la materia,
descrito en los parrafos que anteceden a la presente resolucién.

por lo tanto, lo asentado en el acta de inspeccion se tiene comMo cierto, toda vez gue en et sistema juridico
“rexicano los actos de autoridad, tales como fas actas de inspeccion, tienan presuncion de validez salvo que el
particular presente pruebas suficiente & idéneas en contrario que acrediten los extremaos de su dicho y muestren
la ilegalidad detas mismas, en términocs del articulo 81 del codigo Federal de Procedimientos Civiles; situacidn
que ne prevalece en el presente procedimiento administrativo, por lo que se considera que las actas de visita es
un documento con pleno valor probatorio de conformidad con los articulos 129 y 200 del Codigo Federal antes
sefialado, los inspectoras realizaron un acto de autoridad y como tal gozan de la presuncién de validez y eficacia
gue caracteriza todo acto de autoridad, conforme a lo dispuesto en el articulo 8 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, que en su parte conducente establece: K

Articulo 8.- Ef acto administrativo serd vdlido hasta en tarnto su invalidez no haya
sido declarada por autoridad administrativa o jurisdiccional, segun sea el casa,

Aunado a lo anterior, mediante acuerdo de emplazamiento se le hizo saber a los infractores de referencia de su
derecho de audiencia, recayendo en tal <entido la carga de la prueba en dichas personas. Razon por 1a cual, si no
~estaba de acuerdo con lo circunstanciado en el acta de referencia, debié haber ofrecido medios de prueba
suficientes e idéneos para sustentar los extrernos de su dicho. Sirve de apoyo a lo anterior por analogla los
siguientes precedentes sustentados por el Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Adrinistrativa, cuyo rubro son los

siguientes:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 180515 : .

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia .

Fuente: Sernanario Judicial de |a Federacién y su Gaceta
Avenida Judrez namero 1105, Plaza Diamante, Interior 303, 401y 402, Colonia Maestranza,
pachuca de Soto, Hidalgo, C.P. 42060.
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Tormo XX, Septiembre de 2004
~ Materialsk Administrativa
' Tesis: V130.A. 1/38
" Pagina: 1666

PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL. De conformidad con el articulo 81
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria.en los juicios
fiscales por disposicion del articulo 5o, segundo parrafo, del Codigo Fiscal de la
Eederacion, al actor corresponde probar los hechos constitutivos de su accién y al
reo (demandado) los de sus excepciones. Por tanto, cuando en el juicio fiscal exista
necesidad de aportar alguna prueba para dilucidar un punto de hecho, tocarda
la_parte_interesada en demostrario gestionar la preparacién ¥ desahogo de tal
medio de conviccion, pues en clla recae la carga procesal,y ne arrojarla al tribunal
con el pretexto de gue tiene facultades para allegarse de los datos due estime
pertinentes para conocer la verdad. De otra forma, se romperia el principio de
equilibrio procesal gque debe observarse en iodo litigio. TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO.

Epoca: Octava Epoca

Registro: 215051

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo Xll, Septiembre de 1993

Materia(s): Civil

Tesis:

pagina: 221

PRUEBA CARGA DE LA. La carga de la prueba incumbe a guien de una afirmacioén
pretende hacer derivar consecuencias para & favorables, ya que justo es que guien
guiere obtener una ventaja, soporte la carga probatoria. En consecuencia, el actor
debe justificar el hecho juridico del gue deriva su derecho. Asi, la_actora debe
acreditar |a existencia de una relacién_obligatoria. En et supuesto de gue se
justifiquen los hechos generadores del derecho gue se pretends, la demandada
tiene la carga de la prueba de las circunstancias que han impedido el surgimiento
o la subsistencia del derecho del actor, puesto que las causas de extincién de una
obligacion deben probarse por el que pretende sacar ventajas de ellas. TERCER
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 3383/93, Compariia Hulera Goodyear Oxo, S.A. de CV. 8 de julio de
1993, Unanimidad de votos. Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Marco
Antonio Rodriguez Barajas.

PRUEBA. CUANDO TIENE LA CARGA DE LA PRUEBA EL ACTOR.- Si el particular
pretende que el procedimiento due utilizaron los auditores para determinasiaE %
omisién de ingresos, Y que consignaron en el acta respectiva, No es el aded kALY
legal o contablemente, corresponde a él acreditar su pretension ya sea Me iy b
los elementos de prueba idéneos o los razonamientos juridicos adecuadogi®e

_, Eajh_tﬁifie_ﬁzf&!j[d_a__!@lE&i%E‘i&, _____ e !
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lo previsto por el articulo 222 del Cadigo Fiscal ya quelas resoluciones fiscales tienen
a su favor las presunciones de certeza y validez, mismas gue no quedan destruidas
por una simple negativa, sino que es necesario que se desvirtien de manera
fehaciente. .

Revision 739/79, sesion del 2 de julio de 1980, visible en la Hoja Informativa del mes
de julio de 1980, de la Sala Superior del Tribunal Fiscal de la Federacion.

Resulta importante sefialar que esta autoridad sancionadora realizd una correcta valoracién de today cada una
de las manifestaciones realizadas y pruebas ofrecidas port los ermpiazados, dando asl el cumplimiento a lo
dispuesto por el articulo 197 del Codigo Federal de Procedimiento Civiles.

Sirven de apoyo a lo rnanifestado anteriormente los siguientes criteriosjurisprudenciales gue alaletra dicen:

“pRUEBAS, ANALISIS Y VALORACION DE LAS. Para que puedan considerarse
debidamente analizadas valoradas determinadas pruebas, No es suficiente citarlas
siho gue deben ser objeto de cuidadoso examen con la conclusién de si son o No
eficaces para dernostrar {os hechos o ta finalidad que con eflas s persigue, ademas
de expresarse, en cada caso, |a razon que justifique la conclusion a gue se llegue”.

séptima Epoca

Instancia: Segunda Sala .

Fuente: Sermanario Judicial de la Federal

Tomo: 133-138 Tercera Parte

Pagina. 82 .

Amparo en Revisién 1202/77. Juan Duarte Lopez 24 de abril de 1980.
Unanimidad de 4 votos. ponente: Cartos del Rio Rodriguez.

sexta Epoca, Tercera Parte: :

Volumen LXXIX, pag. 34 Amparo en Revision 4095/59.

“GARANTiA DE AUDIENCIA DEL ARTICULC 14 CONSTITUCIONAL.- SE REQUIERE

EN ELLA EL EXAMEN DE LOS ARGUMENTOS Y PRUEBAS EXPRESADOS Y

OFRECIDAS.- La garantia de audiencia de ese precepto constitucional no se limita
a que el particutar sea ofdo pues esta interpretacion dejarfa sin contenido real esa

- garantia. 5e requiere, para dar debido cumplimiento al articulo 14, que se analizaen
los argumentos Y pruebas gue se hayan presentado, y que después de este analisis
se resuelva lo gue proceda en derecho: {38}" ' .

Revision No. 1040/81.- Resulta en sesion de 28 de septiembre de 1985, por mayoria
de 7 votos y 1en contra. Magistrado Ponente: Alfonso Cortina Gutiérrez.-Secretaria:
Lic. Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot. RTEF. Afio V No. 45, septiembre de 1983,

Para el dictado de la presente resolucién se tiene como principal prueba por parte de esta autoridad el Acta de
inspeccion nurnero HIO105RN/2012 de fecha 25 de junio del afio 2019, dos mil diecinueve, en virtud de haberse
elaborado en uso de las facultades otorgadas por ley, adquieren pleno valor probatorio en t?rminos de los
articuios 197 y 202 del Cédigo Federal de procedimientos Civiles de aplicacion supletoria dimien’tos
A8
£

administrativos federates; sirviendo de apoyo para tales efectos ia siguiente tesis ?L%m ":q;
. '&,—Q 2 _""‘:‘

continuacion se transcribe: =
=

Avenida Juarez niimero 1105, Plaza Diamante, Interior 303, 401y 402, Colonia Maestranza, ?% M— ‘ i
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ACTAS DE INSPECCION.- VALCOR PROBATORIO.- De conformidad con el articulo
202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccién al ser
levantadas por funcionarios publicos, coma son Jos inspectores, constituyen un
documento pablico, por loque hace prueba plena de los hechos asentados en ella,
calvo que se demuestre io contrario. (406)

Revision ndmero 124/84.- Resueita en sesion de 17 de septiembre de 1985, por
unanimidad de 8 votos.- magistrado ponente: Armando Diaz Olivares.- Secreta ria:
Lic. Ma. De Jesis Herrera Martinez..

PRECEDENTE:

Revisién ndmero 12/83.- Resuelta en sesion de 30 de Agosto de 1984, por
unanimidad de & votos.- Magistrado Ponente: Francisco Xavier Cardenas Duran.-
Sacretario: Lic. Francisco de Jesuis Arrecla Chavez.

RTEF. Afo VL, No. 69, septiernbre de 1985, p.25..

“ACTAS DE INSPECCION.- PARA SU VALIDEZ REQUIEREN ESTAR DEBIDAMENTE
CIRCUNSTANCIADAS.- Conforme con lo que establece 1a dltima parte del primer
parrafo del articulo 16 Constitucional, para su validez las actas de inspeccion deben
cumplir con el requisito de circunstanciacion, que se traduce en hacer constar con
toda claridad los hechosy omisiones observados durante |a revision, ya gue éste es
el fin principal de dichas actas, en virtud de gque con base en ellas la autoridad
ernitird, en su caso, la resolucién gue corresponda. (z17)" oo
 Revision No. 410/82.- Resuelta en sesion de 25 de septiernbre de 1984, por mayoria
de 7 votos y1en contra.

Revision No. 952/83.- Resuelta en sesion de 12 de iunio de 1985, por unanimidad de
7 votos. | .

Revision No. 171/86.- Resuelta en sesion de 13 de noviembre de 1987, por
unanimidad de 6 votos.

{Texto aprobado en cesion de 23 de noviembre de 1987).

RTFE. Afio X, No. 25, Noviembre 1987, p. 498.

Es importante destacar que las sanciones previstas en ia Lay General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccion al
Ambiente, por la transgresion de 1a normatividad ambiental al mornento de realizar la visita de inspeccidn, se
tiene por acreditadas en el presente asunte.

smo se encuentra acreditado en el procedimiento administrativo en gue se actua, gue o

Asi

_ realizaron actividades de construccion
de establecimiento comercial dentro del desarrollo ecoturfstico Et Cedral y ampliacion del estacionhamiento,
"dichas actividades dentro del poligono del Parque Nacional el Chice, sin contar con la Autorizacién en Materia
de lImpacto Ambiental, emnitida por la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, a sabiendas gue no

contaban con la referida autorizacion, ocasionande con dicho incumplimiento una grave desequilibric at rmedio
ambiente. - . .

con lo anterior resefiado se tiene por acreditado_gue el

on aptos y suficientes para determinar su conducta l‘:‘!’-"'ﬁ

|2 infraceion, pues se constata la existencia de un resultado que se manifiesta en la omigg

Avenida Juarez numero 1105, Plaza Diamante, Interior 303, 401y 402, Colonia Maestranza,
pachuca de Soto, Hidalgo, C.P. 42060
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aun cuando se trata de personas que tiene pleno conocimiento de sus obligaciones ambientales, por lo tanto
son conscientes de los términos y condicionantes que se necesitaba para \a apertura del banco de préstamo.

Dicha omisién constituye una degradacion del sisterna ecologico, constituyendo perjuicio a la flora y a la fauna,
originando ademas \a degradacion de la calidad det aire, del aguay de la tierra, ya que al realizar actividades de
cambio de uso de suelo en Area Natural Protegida, sin contar con su autorizacién en materia de lmpacto
Ambiental, no cumplio con lo dichas obligacién lo que ocasiona gue no se protejan las especies gue se
encuentran en el lugary que se encuentren amenazadas, o ejemplares que necesiten ser rescatados.

Debemos entender que por la naturateza de los hechos esta autoridad investigadora basa su resolucion en 10s
indicios existentes, considerando y valorando las circunstancias en que fa conducta irregular se desarrolla, para
acercarse plenamente con la verdad juridicamente se busca; apoya esta determinacion 1a siguiente tesis que a
la fetra sefialan:

Epoca: Sexta Epoca

Registro: 260338

Instancia; Primera Sata

Tipo de Tesis! Aislada :

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Volurnen LV, Segunda Parte

Materialg): Penal

Tesis:

pagina: 36

INDICIOS, VALOR DE LOS. Si por la naturaleza de los hechos, la prueba de ellos y el
enlace natural mas o menos necesario, que existe entre 1a verdad conocida y la que
se busca, la autoridad responsable aprecia el valor de los indicios hasta poder
considerar su conjunto como prueba plena, para establecer ia responsabilidad penal
del guejoso por los delitos que se le imputan, no incurre con ello en violacién de las
garantias individuales, ya que no hace sino ajustarse a lo dispuesto por gl articulo 261
del Codigo de Procedimientos Penales, valorando conforme a este precepto la
prueba circunstancial.

Amparo difecto 9414/61. Jests Contreras Castillo. 5 de abril de 1962 Unanimidad de
cuatro votos, Ponente: Manuel Rivera Silva.

E! procedimiento ambiental tiene un caracter preventivo vy’ deberia aplicarse a obras © actividades kien
definidas y en un sitio especifico. Solo en este caso serfa posible determinar qué desequilibrios ecolégicos
causaria su desarrollo y prever si rebasatia o no los limites impuestos por la normatividad ambiental vigente.
Mas aln, se tiene que conocer Muy bien las caracteristicas del proyecto. Por lo cual es importante contar con la
autorizacion, EN FORMA PREVIA, también abre la posibilidad de gue desde su concepcidn se tome en cuenta
el componente ambiental, constituyendo esto un avance definitivo hacia la proteccion del ambiente, pues
formenta una planeacion detallada de los proyectos desde sus primeras etapas de desarrolio.

Los indicios referidos son dtiles y suficientes para acreditar

Avenida Juarez namere 1105, plaza Diamante, Interior 303, 401y 402, Colonia Maestranza,
ParchucadeVSQto, Hidalgo,C.P.__4206_0. ) R . I % p
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trasgredir a _normatividad prohibitiva, contemplada en los.artfculos 28 Fracciones VILy Xi, de la Ley General de
Equilibrio Ecologico v 1a proteccion al Ambiente ¥ articulo 5° inciso S) del Reglamento de la Ley General de
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Arnbiente en materia de Evaluacion de impacto Arnbiental.

lil.- Toda vez gue quedo acreditada la comision de la infraccion cometida por

as disposiciones de la normatividad ambiental vigente,
esta autoridad determina gque es procederiie la imposicion de las sanciones administrativas conducentes, en los
términos del articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y 1a Proteccién al Ambiente, para cuyo
efecto se toma en consideracion lo siguiente:

A).- En cuanto a la gravedad de las infracciones antes precisadas consisten en:

La infraccidon cc etida por el

detectadasenla visita de inspeccion ndarnero HIC105RN/2019 de fecha 25 de junio del afio 2019, dos mil diecinueve,
consistente en realizar actividades de construccion de establecimiento comercial dentro del desarrolio
ecoturistico El Cedral ¥ ampliacion del estacionamiento, dichas actividades dentro del poligono del Parque
Nacional el Chico, sin contaf con |a Autorizacidn en Materia de lmpacto Ambiental emitida por la secretaria del
Medio Ambiente ¥y Recursos Naturales, afectando una supetficie de 7185 m2, de bosque de oyamel, ante tales
. irregularidades esta autoridad emitié acuerdo de emplazamiento, en el que se les hizo del conocimiento estas
irregularidades; sin embargoe no presentd 1a referida autorizacién, lo que conlleva a una afectacién en el medio
armbiente al considerar gque & pérdida y degradacion de la vegetacion natural, asi como ja velocidad a la gue
estan ocuiriendo dichos cambios, desencadenan procesos negativos a distintas escalas espaciales y temporales,
rmuchas veces dificiles de revertit. ESto compromete 105 servicios ecosistémicos, como |a estabilizacion defl suelo,
la regulacion del volumen y periodicidad de los caudales y la putificacion € infiltracién del agua, por mencionar
algunos, sJ remocion total significa la alteracion en los procesos de intercambio de materia y energia.

B} Los daiios que pueden producirse.

De la vista de inspeccion practicada por el personal 1écnico adscrito a la Subdelegacion de Recursos Naturales,
se pudo percatar due ce llevd a cabo 2 construccion de establecimiento comercial dentro del desarrolio
ecoturfstico El Cedral ¥ ampliacién del estacionamiento, dichas actividades dentro del poligono de NS
n contar con la Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental, emitida por |a Secretaria del
Medio Ambiente ¥y Recursos Naturales, afectando una superficie aproximada de 2185 metros, lo cual ocasione
afectaciones al lugar, toda vez gue se llevé a cabo la remocion de la cubierta vegetal del lugar, asi mMismo ¢
cubrid con el material optenido 1a vegetacion existente, pues N lievo a cabo el rescate de fiora y fauna, y de
desarrollé el proyecto, la principal afectacion a los recursos naturales consistio en la remocion de la cubiert
forestal la cual s& Afectd una extension aproximada de 7185 rnetros. .
Con las actividades realizadas fuera de ja ley y al no tener medidas c_ornpensatorias, se disrminuye la captaciol
del agua ya que al destruir la vegetacion no se recargan los mantos acuiferos dado que la vegetacién sirve d
factor infiltrante hacia &l subsuelo, de la misma ferma al remover el suyelo se arrastran las particulas de suel

'provocando el deterioro dela calidad del agua, mas auncuandoen la remocién se utilizd magquinaria sin control:

sus contaminantes. ) )
De ja misma manera la actividad contribuye a la Degradacion, entendiéndose esta r-w%" zZlyccion d

contenido de carbono en la vegetacion natural, ecosistemas O suelos, debido a la inte ;’v‘*.ﬁw : 3ana, cx
relacion a la misma vegetacion ecosistemas 0 cyelos, si no hubiera existido dicha interve gy Raeral «
Carnbio Clirmatico, articulo 3°. Fraccion X, DOF. 06-06-2012). P-4
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E£s importante cefalar que el "Panel lntergubernamental de Cambio Climatico (PICC) ha man‘.festado que el
calentamiento del planeta Tierra es ineguivoco. = promedio global de ia temperaturad dela superficie terrestre
ha aumentado desde 1a Revolucion 'mdustria'u, mas notab'lemente en los aieirnos 50 afos. La evidencia cientifica
recabada permite concluir con alto nivel de confianza que rmuchos de los cambios observados en el sistema
climatico son significafiv'gis. jgualmente, dicha evidencia adernas indica que soN las actividades numanas,

principa\mente la quema de combustibles fosiles y 1a deforestacion, las que estan ocasionando estos cambios.”

[SEMARNAT'. ACUERDO pof el que se expide 12 Estrategia Nacional de Cambio climatico, pag. 3 iciencia del
Ccambio Clirnatico” DOFJD3-O6-20‘13} )

Mas aun si € torma en cuenta que la norrnatividad ambiental tiene un caracter prevent'wo, lo gue significa que
lo gue ocupa es mitigar el dafio ocasionado por desequilibrios ecologicos que ce llegaran 2 presentar con las
actividades que realizan €n los lugares indicados.

C).- En cuanto a las condiciones economicas 5€ toma en cuenta lo siguiente:

Encuantod |as condiciones acondrnicas de los infractores, de los autos del presenté expediente s€ desprende

e se le requirtd_a las autoridades representativas del

qu

través del acuerdo de emplazamiento nanere 146/2012 de fecha 22de junio
de 2019, acreditaran sus condiciones economicas, Por lo gue ante 1a negativa de exhibir documentac'lén idonea
que permita @ ésta sutoridad determinar una raulta justa y equitativa-con \as condiciones econOMicas de la
persona moral sujeta a proCedimiento, es de romar en cuenta queé roda vez due los documentos requeridos
gnicamente obranen poder delinfractor ¥ al no haberlos axhibido ante ésta Dependencid, e considera que NO
acreditaron due s capacidad economica ne se vefa reflejada con los datos tomados en cuenta por ésta
autoridad para deterrn'lnarla, siendo gque csolamente a ella correspondia ofrecer medios de prueba suficientes ©

idéneos para acreditar sU dicho, atento @ 1o dispuesto por el codigo Federal de Procedimientos Civiles, de
apHcacic’:n supletoria @ la esfera administrativa, que en’sus Articulos 81 y B2 establecen lo siguienter

ARTICULO g1- El actor debe probar jos hechos constitutivos de su accion y el reo los de sus
excepciones. -

ARTICULO gz2.- Bl que niega s6lo esta obligada a probar:

|- Cuando 1a negacion envuelva 12 afirrnacion expresa de un hecho;
{}.- Cuando s& desconozca\a presunc‘lén legal que tenga a sy favor el colitigante, ¥
I11.- Cuando & desconozcad \a capacidad. '

girve de suystento a o anterior manlfestadq, |a Tesis de Juris-prudencia de aplicacion por analogia, gue
continuacion se invoca: oo . .

ES \{ALIDO APOYAR EL ELEMENTO INDIVIDUALIZADOR DE LA SANCION PREVISTO EN EL
ARTICULO 132 DE LA,LEY FEDERAL DE PRO_CEDIMIENTO ADMINISTRATNO. RELATIVO A LA
CAPACIDAD ECONOMICA DEL INFRACTOR, EN EL CAPITAL ESTIMADO D ESTE EN

LAS MU LTAS QUE IMPONGA LA PROCU RADURiA FEDERAL DEL CONSUMIDOS

. . N . s ] : o~
con la exigencla de la debida fundamentacion v motivacion prevista ey ;J}:.‘}B_'m Tes
Constitucional as valido gue ia Procuraduria Federal de pProtecclon al Consure B

! =
las sanciones que en derecho correspondan, considere los elementos previstde®
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de ia Ley Federal. de proteccion al Consumidor, entre los que ce encuentra la capacidad
econdmica del infractor; de tal suerte gue si solo cuenta con el dato del capital en giro, auny
cuando no muestra la condicién econdmica real del infractor, en tanto que esta solo puede verse
reflejada a traves de sus utilidades, pérdidas y activos, dicha Procuraduria si puede considerarlo
dato para individualizar a capacidad econdmica del infractor, debido a que si éste considera gque
su capacidad aconomica No se Ve reflejada con el dato tomado en cuenta por la autoridad para
determinarla, podra probarto, por ser quien conoce sus utilidades, pérdidasy activos, aportando
los elementos idaneos, en rérminos del articulo 81 del codigo Federal de procedimientos Civiles

de aplicacion sypletoria.

Juicio -Ccmtencioso Administrativb NGm. 1201/10-1-03-2. Resuelto por la Tercera 5ala Regional
Hidalgo-México del Tribunal Federal de Justicia Fiscal ¥ Administrativa, el 14 de julio de 2010, por
ynanimidad de votos.- Magistrada Instructora: Rosa Maria Corripic Moreno.- Secretaria: Lic. Maria

de Lourdes Acosta Alvarado.

RT.EJEA. Sexta Epoca. Afio V. No. 38, Febrero 201, p. 386

por todo lo anteriar, ¥ ante la imposibilidad rnaterial en que s& encuentra esta dependencia debido a que NO
conémicas de 10s

cuenta con |a informacién gue armita medir de manera cuantitativa las condiciones &
emplazados sujetos @ procedimiento administrativo_en el expediente en gue s¢ actiia, por no haber sido

exhibidos por el

| Articulo 50; parrafo segundo, de Ia Ley Federal de Procedimiento
nsistente en. determinar

Administrativo, se hace valer en el presente caso |a presuncion legal "iuris tanturn” co
jas condiciones economicas del

que

Eon suficientes para solventar fa sancion econdmica gue se impone, derivado de la
negativa por parte de estos de exhibir los documentos requeridos, poT lo que al ho exhibirlos se presume gue
NO le eran favorables, es decir, que taies documentos demuestran que suUs condiciones econémicas son buenas,
ya que de NO ser asi los hubiera exhibido para acreditar lo contrario. - ‘

Lo anteriof rmanifestado encuentra su sustento legal en |a Tesis de Jurisprudencia, de aplicécién por analoaia,

gue @ continuacién se invoca:

Epoca: Décirna Epoca

Registro: 2008616 -

\nstancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis. Aislada,

Tuente: Gaceta del Semanario Judicial de ia Federacion
Libro 16, Marzo de 2015, Tomo il

Materials): Laborai

Tesis: [V Regién) 5019 L {10a)

pagina: 2375
2
4 _ /,
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INSPECCION EN MATERIA LABORAL. VALOR DE LA PRESUNCION C:;ENERADA POR LA
OMISION DEL PATRON DE EXHIBIR LOS DOCUMENTOS MATERIA DE ANALISIS, EN RELACION

CON LAS PRUEBAS DEL CODEMANDADO.

Conforme al artfculo 828 de la Ley Federal del Trabajo, vigente hasta el 30 de noviermnbre de 2012,
cuando los documentos u objetos obran en poder de alguna de las partes y ésta no los exhibe,
deben tenerse por presuntivarmente ciertoslos hechos gue se tratan de probat. Luedo, cuando
el trabajador ofrece la inspeccién sobre los documentos due cbran en poder del patrény éste no
los presenta, hace a su favor una presuncion juris tanturn, en relacién con los hechos materia de
dicha probanza; sin embargo, esta presuncion no s idénea para desvirtuar las pruebas que el
‘codemandado del patrén exhiba en el juicio y que, conforme a la fey o la jurisprudencia,
merezcan valor probatorio pleno, como pudiera ser el certificado de derechos expedido por el
Instituto Mexicano del Seguro Social, con valor probatorio pleno, salvo pruebaen contrario. Lo
anterior es asf, porque la presuncion derivada de la falta de exhibicién de documentos 2or el
patrén, no recae en la veracidad o falsedad del documento exhibido por el codemandado,
auhado a que |a preferencia de la citada presuncién, de manera dogmatica, implicaria alejarse
de ta apreciacién de las pruebas en concienicia que la Junta debe realizar, en términos del
numeral B41de lacitada ley, al estimarse como cierto un hecho presuntivo por falta de exhibicién
de los documentos por el patron, diferentea lo realrmente soportado con una prueba docu mental
no desvirtuada con un medio de conviccién idéneo, ofrecida por el codemandado.

Por lo gue se considera que las condiciones econdmicas de' los infractores son suficientes y bastantes para
afrontar la sancién gue se le irnponga por ia omision del cumplimiento de sus obligaciones.

ﬁ).— Reincidencia:

Esta autoridad de una revision realizada a los archivos de esta procuraduria Federat de Proteccién al Ambiente
se constata que no existe procedimiento administrativo integrado en contra de las autoridades

q ‘ n el que se especifique un
incumplimiento ala Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccién al Ambiente y su reglamento, para que
en términos de lo dispuesto en &l articulo 170 pérrafos terceroy cuarto de la Ley General del Equilibrio Ecolégico
'y la Proteccion al Ambiente, se le pudiese considerar como reincidente; siri embargo, es pertinente resaltar gue
la Ley en la Materia vVincula ta Reincidencia a una situacién agravante a la infraccién cometida, sancionando el
hecho o conducta infractora, con una multa hasta el doble de |la que originalmente le corresponde. ha te
lo anterior, resulta importante precisar que el comportamiento del

, ha quedado registrado como antecedente para constancia y efectos de

futuras sanciones que puclieran imponérsele.

E).- En cuanto al Caracter Intencional o Negligente de la accién constitutiva de la infraccion:

La participacion del

directo, ya que realizaron actividades de construccion de establecimiento comercial
ecoturistico El Cedral ¥ ampliacion del estacionamienta, dichas actividades dentro del-Hi)
Nacional el Chice, sin contar con la autorizacién de la Secretaria del Medio Ambientess
afectando una superficie aproximada de 218.5 metros. =

Avenida Juarez numero M05, Plaza Diamante, Interior 303, 401 y 402, colonia Masstranza,
Paq::huca de Soto, Hid?lgo, c.P. 192060._
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se desprende el anirmmo de no cumplir en tiempo Y forma, con las disposiciones cefaladas dentro del
Considerandeo 1t de la presente resolucion, ya que con conocimiento de sus obligaciones, como sefiald
anteriormente en ja presente resolucion omitieron dar cumplimiento a las mismas, por loque tal intencionalidad
es entendida como culpa intencional, por lo que resulta aplicable por analogia la tesis que a continuacion se
franscribe:

Registro No. 174112, Localizacion: Novena Epoca. {nstancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Fuente: Sernanario Judicial de la Federacion y suU Gaceta. XXV, Octubre de
2006. Pagina: 1377. Tesis: Vio.C67 C
Tesis Aislada. Materia(s): Civik

cUuLPA EN LA RESPONSABILlDAD CIvViL SUBJETIVA. sy CONCEPTO Y
CLASIFICACION. -

La culpa enla responsabilidad civil subjetiva supone un hecho. gue se ejecuta ya sea
con dolo, imprudencia, negligencia, falta de prevision © de cuidado, ¥ & divide en
intencional y no intencional; fa primera ocurre cuando el hecho se realiza con dolo, es
decir, con animo perjudicial, mientras gue |a segunda consiste en la conducia
ejecutada con imprudencia o negligencia, es decir, s aquel acto en que debiendo
prever el dafio no se hace.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL CUARTO CIRCU ITO. .
Amparo directo 487/2005. Magda Elisa Martinez Martinez. 6 de abril de 2006.
Unanimidad de votos. Ponente: Arturoe Ramirez Pérez. Secretario. Jesus Eduardo

mMedina Martinez.

Advirtiéndose gue al mornento de realizar la conducta los infractores No tenfa ningun impedimento gue
implicara el hachos de no conocer la consecuencia de su actuacion, pues para la ornision, No se tiene justificacion

alguna, Ni por ol desconocimiento de laleydela materia. For lo que se determina gue hubo intencionalidad en
su actuar. :

Fj.- En cuanto a los Beneficios Directamente Obtenidos por las Comisiones de las Infracciones Cometidas:

En el presente caso que nos ocupa radica en ot hecho de dejar de observar el cumplimiento dela normatividad
ambiental aplicable en la materia, pues sé onnitié contar con la sutorizacién por parte de la Secretaria del Medic

Ambiente y Recursos Naturales, para la construccién de establecimiento comercial dentro del desarrolic
ecotun’stico’jichas actividades dentro del poligonc del Parque
Nacional el Chico, afectando una superficie de 218.5 metros, que dicha construccion se realizé con la finalidad d
realizar la imp|ementacién de establecimiento comercial, para 1a venta de productos para el desarroll

Asimismo, se dejo de erogar lo gastos pard la obtencion de la autorizacion de lmpacto Ambiental,y el estudio d
mitigacion de fos dafios, es decir dejo de realizar el page de dichos tramites, pof lo que se ahorrd dicho pago, 1
gue implica que realizaron las actividades sin 10s documentos previos.

gl ambiente que NEs rodea NoOs proporciona muchos recursos que se pueden utili 3 gy OrCion:
ganancias directas, recursos de subsistencia o beneficios Menos fangibles como 10 es o SigETray ftual
mental. Se entiende que, 12 mayoria de 1as sreas protegidas han sido creadas y son ma ] 3y MR GO ¢
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conservar la biodiversidad, pefo existen muchos otros valores importantes que los administradoresy las agencias
de las areas protegidas deben valorar y cuantificar.

gl valor de 13 naturaleza es 1a identificacion, sistematizacion ¥y _divulgacién de la informacion acerca de los
beneficios ambientales, socialesy econémicos que 1as 4reas protegidas proporcionan con el objetivo de generar
voluntad politica, crear conciencia publica y movilizar e incrementar el financiamiento para \as areas protegidas.

Es importante destacar que esta Autoridad valoré y romd en cuenta todo lo que obra en el expediente, por lo
que las actuaciones de esta sutoridad se encuentran debidamente fundadasy motivadas, invoco para apoyar el
razonamiento anterior las siguientes tesis de jurisprudencia:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. VIOLACION FORMAL Y MATERIAL.- Cuando
el articulo 16 constitucional establece |a obligacion parad \as autoridades de fundary
rnotivar sus actos, dicha obligacion se satisface, desde ef punto de vista formal,
cuando se expresan las normas legales aplicables, ¥ los hechos que hacen que el
caso encaje en las hipdtesis normativas. Pero parad ello basta gue quede claro el
razonamiento sustancial al respecto, sin que pueda exigirse formalmente mayor
amplitud o abundancia que la expresién de lo estrictarnente necesario para gue
substancialmente se comprenda el argumento expresado. golo la omnision total de
motivacion, © la que sea tan impreciza que no de elemetos al afectado para
defender sus derechos o impugnar el razonamiento aducido por 1as autoridades,
podra rmotivar ta concesién del amparo por falta formal de motivacién ¥y
fundamentacion. paro satisfechos estos requisitos en forma tal gue el afectado
conozca la esencia de los argurmentos legales y de hecho en gue s€ apoyé la
aytoridad, de manera que gquede plenamente capacitado para rendir prueba en
cortrario de los hechos que aduce.

27. AR-1193/69- Apoclonia. Pournian de Vital.-Una nirmidad de votos.

Vol. 68, pag. 36 AR 214/74.- Fonda Santa Anida, 5. de RL- Unanimidad de votos.
vol. 72 pag. 75- AR-657/7 4~ Constructora “Los Remedios”, 5-A- Unanimidad de
votos.

En abundamiento, s€ cefiala que esta autoridad acatd los articulos 3° fraccion V de la Ley Federal de
pProcedimiento Adrinistrativo y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues como o
podra observar en la lectura que s€ realice, la resolucion se encuentra debidamente fundada ¥y miotivada,
debiéndose interpretar en sy conjunto la resolucion y no en forrna aislada, como lo indica el siguiente criterio
jurisprudencial que alaletra dice:

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LA RESOLUCION IMPUGNADA.- PARA
DEMOSTRAR 5| EXISTE O NO, DEBE ANALIZARSE LA RESOLUCIéN EN SU
TOTALIDAD.- Para poder concluir validamente i una resotucion retine o no los
requisitos de motivacion y fundamentacion es necesario analizarla ensu totalidad
y no por partes aisladas; por tanto, si en los puntos resolutivos NG s& precisan los
preceptos legates aplicables al caso concreto, ni se sefiala la adecuacién entre éste
y los supuestos de las normas aplicadas, esta situacion es insuficiente para CODEE ¥
que fa resolucion carece de rnotivaciényfundamentacién,ya gue debenest EL. .
los otros apartados de la resolucion, teniendo presente ademas dque, PO SRR
general, es en los puntos considerativos donde se retnen los requisitoé’a it )

Pachuca de ngq,rl-!idalgq, C.p. 42060.
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aludidos, siendo los resolutivos dnicarmente 1a sintesis y precision del sentido de la
resolucion. (724}

Revision No. 936/84- Resuelta en sesion de 20 de junio de 1985, por unanimidad de
7 votos.- mMagistrado ponente: Jose Antonio Quintero Becerra.- Secreta rio: Lic. Flavio
Galvan Rivera. i

RTEF. Afio VI, No. &6, junio de 1985, p. 1012

Es necesario precisar que la presente resolucién, asi como todo el procedimiento administrativo se encuentra
debidamente fundadoy motivado, en virtud de que esta Autoridad cuenta con las facultades gque le confiere l2
normatividad para instaurar procedimientos, imponer rmedidas cerrectivas y sancionar, todo para curnplir 1as
disposiciones jurfdicas aplicables, es decir, con fundamento en lo previsto en ol articulo 167 de ia Ley General del
Equilibrio Ecoldgicoyla proteccion al Ambiente, adicional al hecho dequeenel mencionado proveidose sefalan
hechos y omisiones que fueron observadosy constituyen irregularidades @ |as disposiciones legales ambientales,
citando los articulos que de manera presuntiva transgrede &l particular, sin gue en se prejuzguen las conductas,
|o anterior atendienda a que en el cuerpo del emplazamiento s€ le otorga al particular su derecho de audiencia

para que manifieste lo que a su derecho convengay ofreciera pruebas que ectirmara pertinentes en relacionalo
| rnomento dée

circunstanciado durante ta visita, ahora bienla imposicién de medidas correctivas derivadeguead
la visita y al percatarse los inspeciores de que las actividades que realiza por el

o se ajustan a las disposiciones legales, y al ser necesario
adecuar la actividad alos estandares normativos aplicables, es por ello que se ordenan una serie de medidas con
dicha finalidad, es decir, gue subsanen las irreguiaridades detectadas durante los actos de inspeccion y vigitancia
que lieva a capbo a esta procuraduria, situaciones que no 5 actualizo en el caso en particular, ya que los
emplazados NO presentaron prueba alguna que demostrara que contaba con |a autorizacion por parte de fa
SEMARNAT de Impacto Ambiental, no pasa inadvertido el hecho de haber violentada la normatividad, debiendo
enfatizar que al objeto de ta Ley General del gquilibrio Ecolégico ¥ 1a Proteccién al Ambiente Y demas
disposiciones due de ella emanen consistente en garantizar el derecho de foda persona a vivir en un medio
ambiente adecuado para el desarrollo, salud ¥ bienestar, pUes todos los ordenamientos ambientales estan
orientados a la preservacién ¥ restauracion del equilibrio ecologico, asi como-la proteccion al ambiente
considerando gue dichas disposiciones goh de orden & interés publico y tienen por objeto propiciar el desarrollc
sustentable en los ecosistemas, resulta apticable a jo antes expuesto el siguiente criteric que a la letra dice:

Novena Epoca

jnstancia: Primera Sala

Fuente: germanario judicial de la Federaciony sy Gaceta
xXIV, Julio de 2006 .

pagina: 330

Tesis: 1% CXV/2006

Materials): Constitucional, Administrativa

EQUILIBRIO ECOLOGICO Y PROTECCléN AL AMBIENTE. EL ARTICU LO 167 DE LA
LEY GENERAL RELATIVA, QUE EACULTA A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA
PARA REQUERIR LA ADOPCléN DE MEDIDAS CORRECTIVAS O DE URGENTE
APLlCACIéN, NO TRANSGREDE LAS GARANTi_AS DE LEGALIDAD vy SEGURIDAD 7
JURIDICA.- La proteccion y restauracion del ambiente es un ambito en el QIR
Constituyente base invocar en este punto el contenido de l6os articulos 47 Y ﬁa Py
Constitucién Federal ha considerado que 12 simple interaccion de \os parti i
en el marco de la ley es insuficiente. Ha considerado, por cantrario, que es 3

Avenida Juirez ntmero 1105, Plaza piamante, Interior 303, 401 Y 402, Colonia tdaestranza,
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en el que ia Administracion publica debe erigirse en gestora y garante directa de
los intereses puablicos en juego. Ello justifica que se le reconozcan una serie de
poderes que le permiten tener una incidencia imnportante en la esfera de actividad
de los particulares, € incluso adoptar ¥ ejecutar, dentro de un marco legal mas
amnplio, decisiones propias. Ello explica asimismo por qué la definicién norrmativa de
la potestad inspectora ¥y correctora que 1a Administracion tiene en materia de
infracciones a la Ley General del Equilibrio Eccloaicoy la proteccion al Ambientey
a la norrnativa derivada de la misma no puede llegar a precisar las medidas que
pueden resultar necesarias para adecuar 1a actividad de los particulares a los
estandares normativos aplicables, pues ello dependerad claramente ~de las
par‘ticu|aridades de cada caso concreto. Eneste contexto, las medidas correctivas o
de urgente aplicacion que la Administracion puede decretar sobre 1a base del
articulo 167 de la Ley mencionada resultan congruentes ¥ razonables, pues el
esquema legal en que se insertan no sélo otorga una posiclc‘m centralala necesidad
de fundar y motivar puntualmente la orden de adopcion de cualquiera de 1a
rmismas, sine gue ademas incluye previsiones que asegurana los adrninistrados un
"debido proceso administrativo”- vista de inspeccion, lavantamiento y notificacion
del acta respectiva, posibilidad de alegar y probar lo que se considere pertinente- y
dejan expedita la posibilidad de recurrir las misrmas ante una autoridad
jurisdiccional. por otro lado, los supuestos en dque las medidas del articulo 167
pueden ser decretadas se encuentran también lo cuficientemente precisados para,
por una parte evitar una aplicacion caprichosa de las citadas medidas por parte de
la autoridad adrinistrativa y, por otra, otorgar previsibilidad y seguridad juridica a
los ciudadanos respecto de las consecuencias juridicas ge sus conductas. por todo
ello, el articulo 167 no vuinera las garantias de legalidad ¥ seguridad juridica.”

Amparo en revision §39/2006. Concesionaria Mexiquense, g A de CV. 24 de mayo
de 2006. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Ramon Cossio Diaz. Ponente:
José Ramdn Cassio Diaz, en sy ausencia hizo suyo ol asunto José de Jesus Gudific
pelayo. Secretario: Raul Manue! Mejia Garza.

V.- Es importante destacar que de conformidad con la Ley General del Equilibrio Ecologico y 1a proteccion al
Ambiente, asimismo del Regiamento de ésta, la imposicion de las sanciones previstas en dicho ordenamiento,

opedecen al incumplimiento de lalegislacion ambiental, Porle cual resuita de suma importancia gue los ahora
e apeguen alas disposiciones ambientales a que esid sujeto a cum lir, toda vez que

uerimiento de la autoridad.

req

por todo lo anterior ytomando encuenta g nstitutivo de las infracciones cometidas pof

contravencion alas disposiciones federales aplicables, por fo que N fundamento en s Neuios 171 fraccion 1y
173 delaley General del Equilibrio Fcolégicoy la proteccion al Ambiente, ¥ articulos 70 fracciongs |, 1My i, 72,73,
iaRcen en esta

y77delaley Federal de procedimiento Administrativo,y de acuerdo a los considerandos gk ' {'rf

resolucion, esta Autoridad determina que €3 procedente imponerle ala citada empresa %;‘3&&5 5 ;anciones
admministrativas: N SR
3 L

2= IR Wy
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por la infraccion consistente en {levar a cabo actividades de construccion de establecimiento comercial
dentro del desarrollo ecoturistico El Cedral ¥ ampliacion del estacionamiento, dichas actividades dentro del
poligono del Pargue Nacional el Chico, <in contar con fa Autcrizacion en Materia de impacto Ambiental emitida
por la Sacretaria del Medic Ambientey Recursos Naturales, se le ordena imponera

o sancion una amonestacion, de acqerdo al contenido
cion 1dela Ley Federal de procedimiento Administrative, pata efecto de gue no comenta de

‘le sanciona, apercibido que en caso de cometeria se.le impondran las

del articuio 70 frac
nueva cuenta la infraccion por la que se
sanciones agravadas correspondientes.

Ahora bien toda vez que los emplazados NO dieron cumplimiento a la medida correctiva ordenadas mediante
acuerdo de emplazamiento namero 146/2012 de fecha 22 de junio del afo 2021, consisien en:

Con fundamento en lo establecido en el articulo 171 fraccion H inciso a)dela Ley' General det Equilibrio Ecolégico
yla Proteccién al Ambiente, que a la letra establece:

ARTICULO 171.- Las violaciones alos preceptos de esta Ley, sUs reglamentosy las disposiciones
gue de elia emanen seran sancionados administrativamente por la Secretaria, con una o mas
de las siguientes sanciones: .

- Clausura termporal o definitiva, total o parcial, cuando:

a) - Elinfractor no hubiere cumplido enios plazosy condiciones inpuestos poY la autoridad, con
las medidas correctivas o de urgente aplicacion ordenadas, :

Se |e impone como sa ncién la siguienter .

Estado de Hidalgo.

V.- Con fundamento en io establecido en los articulos 167 y 170 bhis de Ley General del Equilibrio Fcotégicoy la
proteccioh s Ambiente y 162 delaley General de Desarrollo Forestal sustentable, en relacion con el articulo &
fraccion XN del Reglamento |nterior dela Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el
Diario Oficial de |a Federacion el dia 26 de Noviembrée del afio 2012, con sus correspondientes reformas ¥
adiciones publicadas €n el decreto por el que € reforman, adicionany derogan diversas disposiciones del
reglamento Interior dela Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales, pubticadas & Jibse Oficial de
ta Federacion el 31 de octubre de 2014, Tomando en consideracion fa manifestacion realiza % Piaiee escritc

"uien en su daligadii
}%ﬁg Jre

a
04 de agosto del afo 2021, signado pof el
eH

Avenida Judrez nuamere 1105, Plaza Diamante, Interior 30%, 401y 402, Colonia MaestranZa, @
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mmanifestd gue no cuentacon autorizacién en materia de impacto armbiental, ya que ne es sy interés continuar
con jos trabajos de la construccion del establecimiento comercial, y dichos trabajos fueron suspendidos el 26
de jutio de 2017, indican que se realiza la restauracion del area afectada, y que el lugar fue circulado con cinta

para evitar el ingresos de personas y mascotas para evitar el deterioro, consiste &N sefialar que no continuaran.
con la obra motivo del camino de uso de suelo, se ordena la siguiente MEDIDA CORRECTIVA!

lo establecido en 105 articulos 10y 13 de la Ley Federal de ReSponsabilidad Arnhiental, se

1.- De acuerdo a
le ordena a

" ja restauracién del sitio afectadoconla construccién del establecimiento comercial en el desarrollo
turistico, es decir debera dejar el sitio en el estado base en que se encontraba antes de la

. afectacion, , debiendo presentar a esta Delégacion cronograma de actividades, considerandog
restaurar el corte de talud asi como el establecimiento de 50 arboles de oyamel (Abies religiosa).’
plazo de cumplimiento 15 quince dias habites, contados a partir de la notificacién del presente de
resolucién. :

"

por todo lo antes expuesto y una vez analizades cada uno de los hechos ¥ omisiones materia de este

Procedimiento Administrativo, asi como de una valoracién de cada una de 1as constancias que lo integran, en

- los términes de |os considerandos que anteceden a esta Resolucion, con fundamento en el articulo 168,169 de
1a ley genetal del Equilibrio Ecolégicoy la proteccion al Ambiente; 57 fraccién 1,59, 72,73, 74, 76,77y 78 dela Ley
Federal de procedirmiento Administrative: 1, 2 fraccion 1,10, 1, 12,18, 26, 32 Bis fracciones |, 1, V' y XL de la Ley
Orgénica de 1a Administracion publica Federal vigenté; 1, 2 fraccidn XX inciso a}, 18, 19 fracciones XXIH Yy XXX,
28,39, 40 Fraccion |, 41, 42, 43 fraccion |, 45 fracciones |, V, X, ¥ ¥LIX y dltimo parrafo, 46 fracciones 1y XiXy articvlo
68 parrafos primero, segundo, tercero, cuarto, guinto, fracciones 1, IX, %, X, I, XIX y XXy articulos transitorios
PRIMERO y QUINTO del Reglamento ‘Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 26 veintiséis de noviembre del afo 2012, dos mil doce, con Sus
correspondientes reformas y adiciones publicadas en el decreto por el gue s reforman, adicionany derogan
diversas disposiciones del reglamento, jnterior de la secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales,
publicadasen ol Diario Oficial deta Federacion el 31de octubre de 2014,y con fundamento en lo establecido en
los demas drdehamientosjuﬁdicos sefialados en el CONSIDERANDO 1 de esta Resclucion, Esta Delegacion de
la procuradun’a Federal de Proteccion al Armbiente en el Estado de Hidalgo, procede a resolver y se!

RESUELVE

los términos del Considerando |l de esta

PRIMERO.- Por haber infringido las disposiciones arnbientaies en

" Resolucion, se impone al

amonestacién, de acuerdo al contenido del articulo 70 fraccion | de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, para efecto de gque No comenta de nueva cuenta la infraccion por la que se le sancioha,
apercibido que en casao de cometerla se te impondran as sanciones agravadas correspondientes.

SEGUNDO.- 5e impone - comao. sancion al

¥ CLAUSURA TEMPORAL PARCIAL, de las actividades de
tendiente ala continuacion de 1a construccion del establecimiento comercial enelen e
ol Cedral, ubicado en el ejido la Estanzuela, Municipio de Mineral del Chico, Estado de

Avenida Juirez namero 1105, Plaza piamante, Interior 303, 401Y 402, Colohia Maestranza,
pachuca de Seto, Hidalgo, C.P. 42080 .
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TERCERO-- Se ordena al __

que lleve
a cabo las medidas carrectivas ordenadas en el Considerando V de esta Resolucién, en |a forma y plazos gue se
establecen. Seles apercibe gue, en ¢aso de incumplimiento, s€ impondra las sanciones agravadas que procedan,
o anterior con fundamentoen ol articulo 162 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoyla Proteccional Ambiente.
Asi mismo podra hacerse acreedor a jas sanciones penales gue, n su caso, procedan segtn lo dispuesto en la
fraccion V del articulo 420 quater del Codigo Penal Federal. .

fraccion XV de la Ley Federal de procedimiento Ad

CUARTO.- Con fundamento en el articuto 3° ministrativo, se le

hace saber al

' ue el Recurso que
procede en contra de la presente Resolucién es el de Revision, previsto en el Titulo Sexto, capitulo V de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgicoy la Proteccion al Ambiente, acompanando a su peticién copia legibles de las
constancias basicas del procedimiento como son: Crden de inspeccién, acta de inspeccion, acuerdo de
emplazémiento, cédula de natificacion, escrito de comparecenciay ensu caso pruebas aportadas, acuerdo de
cormnparecencia, no comparecencia ylo alegatos con su respectiva constancia de notificacion, escrito de
presentacién de alegatos, acuerdo de recepcion de alegatos ylo cierre de instruccién con su respectiva
constancia de notificacién, resolucion ad ministrativa con sy respectiva constancia de notificacién.

QUINTO.-5e hace sabera

traves
de sus autoridades representativas, que en el caso de interponer el Recurso de Revision, para que proceda la
suspension del acto rectamado {el cobto de la multa impuesta), el promovente debera garantizar el interés
fiscal en alguna de las formas establecidas por el artlcuio 141 del Cédigo Fiscal de la Eederacién, en relacién con
lo establecido en al articulo 87 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, es importante
hacer del conocimiento que debera acreditar el interés fiscal cuando presente su ascrito mediante el cual
desee interponet el Recurso de Revision.

SEXTO.- NOVENO.- En atencién a lo establecido por el articulo 3 fraccion %IV dela Ley Federal de Procedimient
Adrinistrativo, s€ le hace saber al inspeccionado que el expediente abjerto con motivo del present
procedirmiento administrativo se encuentra para su consulta en el archivo de esta esta Delegacion ubicadas €
Avenida Juarez numero NO5, Plaza Diamante, Interior 703, 401 y 402, Colonia Maestranza, pachuca de 50t
Hidaligo, C.P. 42060

SEPTIMO - Con fundamentoenel articulo 113 de fa Ley Federal de Transparencia y Acceso @ la Informacion public
con la finalidad de garantizar a la persona la facultad de decision sobre el uso y destine de sus datos personals
con el propésito de asegurar su adecuado tratamiento € impedir su transmision llicita y jesiva para la dignidac
derechos del afectado, et cual fue registrado en ol Listado de sistetnas de datos persenaies ante el |nstituto Fede
de Accesc ala informacion papbhca, ¥ podrén ser transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal © Municip
con la finalidad de que ésta pueda actuar dentro del ambito de su respectiva competencia, previc apercibimier
dela confidencialidad de los datos remitidos, ademds de otras fransiisiones previstas en laley. La Delegacion
esta Procuraduria en el Estado de Hidalgo, es responsable del Sisterna de datos personales, y la direccién dor
ol interesado podré ejercer los derechos de acceso y cafreccion antelamismaesla ubicadaen Callg Avenida Jua

narmero NO5, Plaza Diamante, |rterior 303, 401Y 402, Colonia Maestranza, pPachuca de Sot P, 420€
! _.
w
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OCTAVO.- En los términos de los articutos 167 Bis fraccion 1y 167 Bis 1 de laley General det Equilibrio Ecolégicoy
la Proteccion al Ambiente, en relacién con los preceptos legales 35 fraccion | y 36 de fa Ley Flederal de
Procedimiento Adrministrativo notifiquese la presente resolucion oW

firma autégrafa de Ia presente Resolucion para los efectos fegales cofrespondientes.
Asf lo proveyd y firma |a Licenciada Lucero Estrada Lopez, Encargada de Despacho de fa procuraduria Federal de
broteccion al Ambiente en el Estado de Hidalgo, desighacion realizada mediante oficio PFRPAN/4C.261/672/19, de
fecha 16 de mayo del afio 2019, suscrito por |a Licenciada Blanca Alicia Mendoza Vera, Procuradora Federal de
Proteccion al Ambiente, de acuerdo a sus facultades conferidas por el articulo 45 fraccion XXVl del Reglamento
interior de la Secretaria del Medio Ambiente y Recurso Naturales.- CUMPLASE

LEL/ilpb

Revisioh juridica:

Avenida Judrez numero 1105, Piaza Diamante, Interior 303, 401 y 402, Co_lonia Maestranza,
. Pa(}huca de Soto, Hidalgo, C.P. 42060. .




