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En la Ciudad de Mérida, Estado de Yucatén, Estados Unidos Mexicanos a los cinco dias del mes
de septiembre del afio dos mil veintitrés, en el expediente administrativo ndmero
PFPA/37.3/2C.27.5/0008-22 radicado con motivo de la comisién de hechos u omisiones

probablemente constitutivos de infracciones a la normatividad ambiental ior iiiii ii e
: se dicta

la presente resolucién:

RESULTANDO

PRIMERO.- En fecha nueve de marzo de dos mil veintidds, esta autoridad emitié el oficio
PFPA/37.3/2C.27.5/0031/2022, el cual contiene una orden de inspeccién dirigida al
PROPIETARIO, RESPCNSABLE O ENCARGADQO DE L AS OBRAS Y ACT
DE HUMEDAL COSTERO EN EL PREDIO

SEGUNDO.- En cumplimiento de la orden precisada en el inciso que antecede,
inspectores federales adscritos a esta Oficina de Representacién de Proteccidén Ambiental |
actuar en el territorio del Estado de Yucatan, levantaron el acta de inspeccion nUmero \;\
37/038/008/2C.27.5/1A/2022 de fecha dieciséis de marzo del afio dos mil veintidéds, en la cual se
circunstanciaron diversos hechos y omisiones que pueden constituir infracciones a la
normatividad ambiental federal.

TERCERO.- En fecha veintidés de mayo de dos mil veintitrés, esta Oficina de
Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
en el estado de Yucatén, emitié el acuerdo ndmero 60/2023 mediante el cual se instauré un

procedimiento administrativo en contra de
en términos del articulo 167 de la Ley

General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente vigente, con motivo de los hechos
y omisiones circunstanciados en el acta de inspeccién a que se refiere el considerando que
inmediatamente antecede.

Cabe mencionar que el acuerdo de referencia le fue debidamente notificado a la
parte interesada en fecha cinco de junio de dos mil veintitrés; tal y como se aprecia
de las constancias de notificacién que obra en autos.

CUARTO.- Que continuando con los tramites del procedimiento administrativo en que
se actla, con fundamento en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccidn al Ambiente vigente, esta Oficina de Representacion emitié el acuerdo de alegatos
de fecha 28 de agosto de 2023, debidamente notiﬁgado por ROTULON el mismo dia, mesy afio,

mediante el cual se le informé a —
que contaba con el plazo de tres dias habiles para que

presente por escrito los mismos, extremo gue no realizé.

2023

ARODE o '

Y Francisco
VIIA

Calle 57 No. 180 x 42 y 44, Fracc. Francisco de Montejo, C.P. 97203, Mérida, Yucatan, México.
Tels. 01(999) 195-28-93, 195-28-94, 195-28-96, 195-28-97 v 195-19-38. www. gob.mx/profepa
X o & i e % BN

11 % e

) . P | [ s N o | AR \




V4 E Oficina de Representacién de proteccién Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el

MEDIO AMBIENTE PROFEPA Estado de Yucatén

Y % SECRETARIADE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES PROCURADURIA FEDERAL DE Subdireccién Juridica
PROTECCION AL AMBIENTE
INSPECCIONADO: IS

EXP. ADMVO.: PFPA/37.3/2C.27.5/0008-22
RESOLUCION No. PFPA37.5/2C27.5/0008/22/0150
SlIP: 13312

En virtud de lo anterior y

CONSIDERANDO

I.- El Encargado de Despacho de esta Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Yucatan es competente por
razén de grado, territorio, materia y fuero para conocer y substanciar del presente asunto.

En cuanto a la competencia por razén de grado, es de conformidad con el nombramiento
contenido en el Oficio No. DESIG/0018/2023 de fecha 30 de junio de 2023, en donde el Licenciado
José Alberto Gonzalez Medina, Coordinador Operativo de Recursos Naturales, fue designado
Encargado de Despacho de la Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Yucatan, con fundamento en
lo dispuesto en los articulos 3 inciso B, fraccion |, 40, 41, 43 fraccién XXXVI, 45 fraccion Vil y dltimo
parrafo, y 66 del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 27 de julio de 2022; asi como lo dispuesto en los
articulos en los articulos 4, 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
en vigor, 1, 2 fraccién 1,12, 14 primer parrafo, 16 primer parrafo, 17,17 BIS, 18, 26, 32 Bis fraccion V
de la Ley Orgéanica de la Administracién Publica Federal, 1, 33, 40, 41, 42, 43 fracciones |, V, X y
XLIX, 45 fraccion VIl y Gltimo péarrafo y 66 del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales vigente.

s\( La competencia por razén de territorio, se encuentra prevista en los articulos PRIMERO inciso

v b) numeral 30 y SEGUNDO del Acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcion
territorial de las Oficinas de Representacién de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal
de Proteccién al Ambiente en las entidades federativas y en la zona metropolitana del Valle de
México, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia 31 de agosto de 2022.

En dichos numerales se establece no solo el origen de las facultades legales de los
Encargados de Despacho de las Oficinas de Representacion de Proteccién Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, sino sus limites y acotaciones, las cuales
permiten al Encargado de Despacho de esta Oficina de Representacién de Proteccion
Ambiental actuar en el territorio del Estado de Yucatan, de conformidad con los articulos 41y
45 fraccion VIl del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
vigente.

En términos de lo dispuesto por los articulos 4° parrafo guinto de la Constitucion, 1°
parrafo primero, 3° fraccién | y 10 de |a Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, toda persona
fisica o moral que con su accién u omisién haya ocasionado directa o indirectamente un dafo
al ambiente, seré determinada responsable y se le impondra la obligacion total o parcial de los
dafos, o bien cuando se acredite plenamente que la reparacion no sea posible o el responsable
acredite los supuestos de excepcion previstos en el articulo 14 de la ley citada, se ordenard o
autorizara la compensacién ambiental total o parcial que proceda, en los términos de ese
ordenamiento y las leyes ambientales sectoriales. Asimismo se ordenara realizar las acciones
necesarias para evitar que se incremente el dafio ocasionado al ambiente.

Respecto de la competencia por razén de materia, se debe considerar gue, de acuerdo con los
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hechos y omisiones planteados en la orden y en el acta de inspeccién, se estd ante un caso
relacionado con el presunto incumplimiento de obligaciones establecidas en |a Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y su Reglamento en Materia de Evaluacion del
Impacto Ambiental, ambos en vigor.

En ese orden de ideas, tenemos que la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente, reglamentaria de las disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos que se refieren a la preservacién y restauracién del equilibrio ecoldgico, asi como a
la proteccién al ambiente, en el territorio nacional y las zonas sobre las gue la nacién gjerce su
soberania y jurisdiccién, en su articulo primero sefiala que sus disposiciones son de orden
publico e interés social y que tienen, entre otros objetivos propiciar el desarrollo sustentable y
establecer las bases para:

e Garantizar el derecho de toda persona a vivir en un medio ambiente sano para su
desarrollo, salud y bienestar.

* La preservacion, la restauracién y el mejoramiento del ambiente.

e Laevaluacién delimpacto ambiental de las obras o actividades a que se refiere el articulo
28 de esta Ley y, en su caso, la expedicion de las autorizaciones correspondientes.

Partiendo de lo anterior, es necesario citar lo dispuesto en la fraccién XIX del articulo 3 de Ia Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente que define al Impacto Ambiental
como la modificaciéon del ambiente ocasionada por la accién del hombre o de |a naturaleza.

=
:

En ese mismo orden de ideas, el referido numeral en su fraccién XX, refiere que la manifestacién
del impacto ambiental es el documento mediante el cual se da a conocer con base en estudios,
el impacto ambiental significativo y potencial que generaria una obra o actividad, asi como la
forma de evitarlo o atenuarlo en el caso de que sea negativo.

Correspondiendo a la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Naturales la evaluacién del
Impacto ambiental respecto de aquellas obras vy actividades gue puedan causar desequilibrio
ecoldgico o rebasar los limites y condiciones establecidos en las disposiciones aplicables,
estableciendo dicha Secretarfa las condiciones a las gue deberan sujetarse aquellas para
proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosistemas a fin de evitar reducir al minimo
sus efectos negativos sobre el medio ambiente. Esto, de conformidad con lo sefialado en el
articulo 28 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente.

ARTICULO 28.- La evaluacién del impacto ambiental es el procedimiento a través
del cual Ja Secretaria establece las condiciones a que se syjetara la realizacién de
obras y actividades que puedan causar desequilibrio ecoldgico o rebasar los Iimites
Y condiciones establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el
ambiente y preservary restaurar los ecosistemas, a fin de evitar o reducir al minimo
sus efectos negativos sobre el medio ambiente. Para ello, en los casos en que
determine el Reglamento que al efecto se expida, quienes pretendan llevar a cabo
alguna de las siguientes obras o actividades, reguerirdn previamente la
autorizacion en materia de impacto ambiental de la Secretaria:

L]

X.- Obras y actividades en humedales, ecosistemas costeros, lagunas, rios, lagos y
esteros conectados con el mar, asi como en sus litorales o zonas federales. En el caso

Calle 57 No. 180 x 42 y 44, Fracc. Francisco de Montejo, C.P. 97203, Mérida, Yucatin, México.
Tels. 01(999) 195-28-93, 195-28-94, 195-28-95_, 195-28-97 y 195_—19-38. WWW,

NG NN e RS
% E [ M P Y - - % i N Sl >
Al o \fgi.i*&:mfﬁe e LN NS INRSAAY Y o

Y Erivicisco
By - VIEA




/ E Oficina de Representacién de proteccién Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el

MEDIO AMBIENTE pROFEPA Estado de Yucatén

SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES FROCURADURIA FEDERAL DE Subdireccién Juridica

PROTECCION AL AMBIENTE
INSPECCIONADO:

EXP. ADMVO.: PFPA/373/2C.27.5/0008-22

RESOLUCION No. PFPA37.5/2C27.5/0008/22/0150
SIIP: 13312

de actividades pesqueras, acuicolas o agropecuarias se estara a lo dispuesto por la

fraccion Xl de este articulo;

En relacién con dicho numeral, el articulo 5 inciso R) del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en materia de Evaluacion del Impacto
Ambiental, dispone:

Articulo 50.- Quienes pretendan llevar a cabo alguna de las siguientes obras o
actividades, requerirdn previamente la autorizacion de la Secretaria en materia de
impacto ambiental:

Ed ,

R) OBRAS Y ACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RIOS, LAGOS Y

ESTEROS CONECTADOS CON EL MAR, ASI COMO EN SUS LITORALES O ZONAS
FEDERALES:

. Cualquier tipo de obra civil, con excepcién de la construccion de viviendas unifamiliares
para las comunidades asentadas en estos ecosistemas, y

ll. Cualquier actividad que tenga fines u objetivos comerciales, con excepcion de las
actividades pesqueras que no se encuentran previstas en la fraccion XII del articulo 28 de
la Ley y que de acuerdo con la Ley de Pesca y su reglamento no requieren de la
presentacién de una manifestacién de impacto ambiental, asi como de las de navegacion,
‘ )/ autoconsumo o subsistencia de las comunidades asentadas en estos ecosistemas.
\ El articulo 55 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la Proteccion al
Ambiente en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental.

Articulo 55.- La Secretaria, por conducto de la Procuraduria Federal de Proteccion
al Ambiente o, en su caso, por conducto de la Agencia, en el ambito de sus
respectivas competencias, realizard los actos de inspeccién y vigilancia del
cumplimiento de las disposiciones contenidas en el presente Reglamento, asi
como de las que deriven del mismo, e impondra las medidas de seguridad y
sanciones que resulten procedentes.

Para efectos de lo anterior, la Secretaria, por conducto de las unidades
administrativas sefialadas en el parrafo anterior, segun sea el caso, podra reguerir
a las personas sujetas a los actos de inspeccion y vigilancia, la presentacion de
informacion y documentacion relativa al cumplimiento de las disposiciones
anteriormente referidas.

El articulo 161 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la Proteccién al Ambiente,

establece:

Articulo 161.- La Secretaria realizard los actos de inspeccidon y vigilancia del
cumplimiento de las disposiciones contenidas en el presente ordenamiento, asi
como de las gue del mismo se deriven. En las zonas marinas mexicanas la Secretaria,
por si o por conducto de la Secretaria de Marina, realizara los actos de inspeccidn,
vigilanciay, en su caso, de imposicién de sanciones por violaciones a las disposiciones
de esta Ley.

De los articulos acabados de referir se desprende la obligacién de todo gobernado para
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someter previamente al procedimiento de evaluacién del impacto ambiental todas aquellas
obras o actividades que pretenda realizar siempre que estas pudieran causar un impacto
negativo al medio ambiente y que se encuentren encuadradas en los supuestos normativos
previstos en dichos numerales.

En ese orden de ideas, el diverso 30 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la
Proteccidn al Ambiente prevé que para obtener la autorizacién a que se refiere el articulo 28 de
esa Ley, los interesados deberdn presentar a la Secretaria una manifestacién de impacto
ambiental, la cual debera contener, por lo menos, una descripcién de los posibles efectos en el
o los ecosistermas que pudieran ser afectados por la obra o actividad de que se trate,
considerando el conjunto de los elementos que conforman dichos ecosistemas, asi como las
medidas preventivas, de mitigacion y las demés necesarias para evitar y reducir al minimo los
efectos negativos sobre el ambiente.

Adicionalmente, la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente,
faculta a esta autoridad ambiental a llevar a cabo visitas de inspeccién y vigilancia, a efecto de
vigilar el cumplimiento de las disposiciones previstas en |a citada Ley y las disposiciones gue de
ella deriven, tal y como lo prevén los articulos 160 al 165 de la misma Ley General y 55 de su
Reglamento en Materia de la Evaluacién del Impacto Ambiental en vigor.

La competencia en la materia se ratifica igualmente con lo establecido en el articulo 66
fracciones VIII, IX, XI, Xl y Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente \%
Recursos Naturales, vigente que sefiala:

“Articulo 66. Los titulares de las oficinas de representacién de proteccién ambiental
ejerceran las atribuciones que les confiere este Reglamento en la circunscripcion
territorial gue se determine conforme al parrafo siguiente.

La denominacion, sede y circunscripcién territorial de las oficinas de representacion de
proteccion ambiental de la Procuraduria y sus oficinas auxiliares, se estableceran en el
Acuerdo que para tal efecto expida la persona Titular de la Procuraduria, de conformidad
con lo previsto en este Reglamento y demas disposiciones juridicas aplicables. Dicho
Acuerdo debera publicarse en el Diario Oficial de la Federacién.

Las oficinas de representaciéon de proteccién ambiental, para el ejercicio de sus
atribuciones, podran contar con oficinas auxiliares, de conformidad con las disposiciones
juridicas aplicables.

Las oficinas de representacién de proteccién ambiental tienen, dentro de su
circunscripcién territorial, las atribuciones siguientes:

VIIl. ORDENAR Y REALIZAR VISITAS U OPERATIVOS DE_INSPECCION PARA
VERIFICAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS DISPOSICIONES JURIDICAS aplicables a la
restauracion de los recursos naturales, a la preservacién y proteccién de los recursos
forestales, de vida silvestre, quelonios, mamiferos marinos y especies acudticas en riesgo,
Sus ecosistemas y recursos genéticos, bioseguridad de organismos genéticamente
modificados, especies exdticas que amenacen ecosistemas, habitats o especies, el usoy
aprovechamiento de la zona federal maritimo terrestre, playas maritimas y terrenos
ganados al mar o a cualquier otro depdsito de aguas maritimas, las areas naturales
protegidas, a la prevencién y control de la contaminacidén de la atmaosfera,
suelos contaminados por materiales y residuos peligrosos, actividades altamente
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riesgosas, manejo integral de residuos peligrosos, impacto ambiental, emision y
transferencia de contaminantes, descargas de aguas residuales a cuerpos de aguas
nacionales, en materia de ordenamiento ecoldgico, de conformidad con las disposiciones
juridicas aplicables, ASI COMO REQUERIR LA PRESENTACION DE DOCUMENTACION E
INEORMACION NECESARIAY ESTABLECER Y EJECUTAR MECANISMOS QUE PROCUREN
EL LOGRO DE TALES FINES;

1X. Substanciar el procedimiento administrativo de inspeccién y vigilancia,
proveyendo conforme a derecho;

X1 Determinar las infracciones a las disposiciones en las materias competencia de
la Procuraduria;
XIl. Emitir los acuerdos vy resoluciones correspondientes al procedimiento

administrativo de inspeccién y vigilancia, imponiendo las medidas técnicas correctivasy
sanciones que, en sucaso procedan, asi como verificar el cumplimiento de dichas
medidas y proveer lo necesario para la ejecucion de sanciones;
XIIL. Ordenar e imponer las medidas técnicas correctivas, de urgente aplicacion, o de
restauracion que correspondan, de acuerdo a las disposiciones juridicas aplicables,
sefalando los plazos para su cumplimiento, asi como las medidas de seguridad
procedentes, proveyendo lo necesario para obtener la ejecucion de estas ultimas,
\ sefalando, en su caso, las acciones necesarias para subsanar las irregularidades que
\\3./ motivaron la imposicién de las medidas de seguridad y los plazos para su realizacidn, a
‘ \‘ fin de que una vez cumplidas se ordene el retiro de las mismas;

Finalmente, la competencia en razén de fuero, se encuentra prevista en el articulo 5 fracciones

XIly XIX de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente en vigor, que a la

letra sefialan como de competencia de la Federacidn:

[]

X.- La evaluacién del impacto ambiental de las obras o actividades a que se refiere el articulo
28 de esta Ley y, en su caso, la expedicién de las autorizaciones correspondientes;

Izl

XIX.- Lavigilanciay promocién, en el @mbito de su competencia, del cumplimiento de esta Ley

y los demas ordenamientos que de ella se deriven;

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, se llega a la conclusién de que el suscrito
Encargado de Despacho de esta Oficina de Representacion de Proteccién Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Yucatan es competente por
razén de grado, territorio, materia y fuero para conocer, substanciar y resolver el presente
asunto.

Il.- En ejercicio de las atribuciones antes referidas, el suscrito Encargado de Despacho
emitié la orden de inspeccién PFPA/37.3/2C.27.5/0031/2022 de nueve de marzo de dos mil
veintidés. Por lo tanto, con fundamento en lo sefialado en los articulos 93 fraccion 1,129 y 130
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria al procedimiento
administrativo, dicha orden constituye un documento publico que se presume de vélido por el
simple hecho de realizarse por un servidor publico en estricto apego a sus funcionesy como lo
sefala el articulo 8 de la Ley Federal de Procedimiento Ad ministrativo, sera valido hasta entanto
su invalidez sea declarada por autoridad administrativa o jurisdiccional. En consecuenciay, con
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fundamento en el articulo 202 del referido Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, tiene valor
probatorio pleno.

lll.- Del analisis del acta de inspeccién nimero 37/038/008/2C.27.5/1A/2022 de fecha
dieciséis de marzo del afio dos mil veintidés, se desprende que fue llevada a cabo por
inspectores adscritos a esta Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental actuar en el
territorio del Estado de Yucatén, autorizados para tal efecto mediante la orden de inspeccidn
sefialada en el considerando que antecede. En tal virtud, también constituye con fundamento
en lo sefialado en los articulos 93 fraccién II, 129 y 130 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacién supletoria al procedimiento administrativo, documentos publicos que se
presumen de validos por el simple hecho de realizarse por un servidor plblico en estricto apego
a sus funcionesy como lo sefiala el articulo 8 de |la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
sera valido hasta en tanto su invalidez sea declarada por autoridad administrativa o
jurisdiccional. En consecuenciay, con fundamento en el articulo 202 del referido Cédigo Federal
de Procedimientos Civiles, hace fe y prueba plena, con la salvedad referida en el citado numeral.

En consecuencia, ambas documentales, al reunir las caracteristicas de publicas, gozan
de pleno valor probatorio en virtud de lo dispuesto por el articulo 202 primer parrafo primera
parte del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles aplicado supletoriamente, que a la letra
prevé: ¢

“Articulo 202.- [ os documentos pUblicos hacen prueba plena de los hechos legalmente
afirmados por la autoridad de que aquellos procedan...”

Sirva para robustecer los argumentos previamente vertidos, la tesis de |la Tercera Epoca,
afio V, nimero 57, Septiembre 1992, pagina 27, del juicio atrayente nimero 11/89/4056/88,
resuelto en sesidn de 29 de septiembre de 1992, por mayoria de 6 votos y 1 con los resolutivos
del Magistrado Ponente Jorge A. Garcia Caceres:

“ACTAS DE VISITA. TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo
dispuesto por los articulos 129 y 202 del cédigo federal de procedimientos civiles, las actas de
auditoria levantadas como consecuencia de una orden de visita expedida por un funcionario
publico en ejercicio de sus funciones, tienen la calidad de un documento publico con valor
probatorio pleno; por tanto, corresponde al particular desvirtuar lo asentado en las actas,
probando la inexactitud de los hechos asentados en ellas”.

También apoya a lo anterior, la Jurisprudencia del Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, visible en el Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién de 1995, Tomeo VI,
pagina 153, tesis 2886, que sostuvo lo siguiente: que a continuacién se transcribe:

‘DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO.- Tienen ese
cardcter los testimonios y certificaciones expedidos por funcionarios publicos, en el gjercicio de
sus funciones, y, por consiguiente, hacen prueba plena”.

IV.- Del analisis del acta de inspeccién nimero 37/038/008/2C.27.5/1A/2022 de fecha
dieciséis de marzo del afio dos mil veintidés, se desprenden lo siguiente:
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Constituidos en el sitio especificado en la orden de inspeccion, en cumplimiento de la misma y
una vez cumplidas las formalidades para el levantamiento del acta de inspeccion, los
inspectores no encontraron a persona alguna en el sitio con quien se entendiera la diligencia,
procedieron a realizar un recorrido por el area, y detectan la obra y actividad consistente en
predio que consta de una extensién de 6,294 metros cuadrados aproximadamente, colindando
al norte con mar territorial, al Este con terrenos particulares al sur con camino terracero con
direccién a la zona conocida como la carbonera, predio en donde se ha realizado la remocion
de vegetacién para la apertura de un camino con una longitud de 243 metros por un ancho de
5 metros, lo que nos da una superficie de 1,215 metros cuadrados, de igual forma se observa un
area desprovista de vegetacion con 143 metros cuadrados, asi como una palapa construida con
estructura de madera dura de la regién y techo a base de zacate con una superficie de 49 metros
cuadrados. Por otro lado a la entrada del predio se tiene construido una barda delimitatoria al
frente con una superficie de 114 metros cuadrados construida de piedra y cemento con una
altura de 3 metros, asi como una bodega temporal construida con ldminas de carton con una
superficie de 40 metros cuadrados, lo que en total nos da una superficie de 1,567 metros
cuadrados de superficie afectada por las obras antes mencionadas; siendo que respecto a estas
obras y actividades se realizaron en ecosistema costero, siendo gue los inspectores federales
lograron identificar que son a cargo de |GG o cue esta Ultima
haya demostrado que cuenta con la autorizacion en materia de impacto ambiental emitida por
\ la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

Y\ V.- Ahora bien, como lo hemos establecido en este acuerdo, el articulo 28 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y 5 de su Reglamento en Materia
de Evaluacién del Impacto Ambiental, ambos en vigor, establecen un catalogo de obras vy
actividades que previo a su realizacion requieren someterse al procedimiento de evaluacion del
impacto ambiental, a efecto de que, como lo prevé el articulo 35 de la misma Ley General, la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales evalle los posibles efectos de dichas obras
o actividades en el o los ecosistemas de que se trate, considerando el conjunto de elementos
que los conforman y no Unicamente los recursos que, en su caso, serfan sujetos de
aprovechamiento o afectacién, asi como también que dichas obras o actividades se encuentren
ajustadas a los programas de desarrollo urbano y de ordenamiento ecolégico del territorio, las
declaratorias de areas naturales protegidas y las demas disposiciones juridicas que resulten
aplicables; y finalmente, las autorice en los términos en que fueron solicitadas, como lo dispone
la fraccién | del citado numeral 35; las autorice de manera condicionada sefialando los
requerimientos que deban observarse en la realizacién de la obra o actividad prevista, pudiendo
ser la modificacién del proyecto o el establecimiento de medidas adicionales de prevencion y
mitigacién, a fin de que se eviten, atenlen o compensen los impactos ambientales adversos
susceptibles de ser producidos en la construccién, operaciéon normal y en caso de accidente,
como lo sefiala la fraccion |l del citado numeral 35; o la niegue, como lo preve la fraccion Il del
citado numeral 35.

Entre el catdlogo de obras enlistadas en las fracciones | a la Xl del referido articulo 28,
cuya realizacién requiere previamente contar con una autorizacién en materia de impacto
ambiental, se encuentra la fraccién X del articulo 28 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy
la Proteccién al Ambiente sefialan:

ARTICULO 28.- La evaluacion del impacto ambiental es el procedimiento a traves
del cual la Secretaria establece las condiciones a que se sujetard la realizacién de
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obras y actividades que puedan causar desequilibrio ecoldgico o rebasar los
limites y condiciones establecidos en las disposiciones aplicables para proteger el
ambiente y preservar y restaurar los ecosistemas, a fin de evitar o reducir al
minimo sus efectos negativos sobre el medio ambiente. Para ello, en los casos en
que determine el Reglamento que al efecto se expida, quienes pretendan llevar a
cabo alguna de las siguientes obras o actividades, requerirdn previamente la
autorizacion en materia de impacto ambiental de la Secretaria:

{...}
X.- Obras y actividades en humedales, ecosistemas costeros, lagunas, rios, lagos y
esteros conectados con el mar, asi como en sus litorales o zonas federales. En el caso
de actividades pesqueras, acuicolas o agropecuarias se estara a lo dispuesto por la
fraccion Xll de este articulo;
En relacion con dicho numeral, el articulo 5 inciso R) del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en materia de Evaluacién del Impacto
Ambiental, dispone:

Articulo 50.- Quienes pretendan llevar a cabo alguna de las siguientes obras o
actividades, requerirdn previamente la qutorizacidon de la Secretaria en materia de
impacto ambiental:

[oo] ,

R) OBRAS Y ACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RIOS, LAGOS Y

ESTEROS CONECTADOS CON EL MAR, ASI COMO EN SUS LITORALES O ZONAS
FEDERALES:

l. Cualguier tipo de obra civil, con excepcién de la construccién de viviendas unifamiliares
para las comunidades asentadas en estos ecosistemas, y

Il. Cualquier actividad gue tenga fines u objetivos comerciales, con excepcion de las
actividades pesgueras que no se encuentran previstas en la fraccién Xll del articulo 28 de
la Ley y que de acuerdo con la Ley de Pesca y su reglamento no requieren de la
presentacion de una manifestaciéon de impacto ambiental, asf como de las de navegacion,
autoconsumo o subsistencia de las comunidades asentadas en estos ecosistemas.

En vista de lo anterior, es menester sefialar que las obras (obras civiles) y actividades
detectadas consistente en predio que consta de una extensién de 6,294 metros cuadrados
aproximadamente, colindando al norte con mar territorial, al Este con terrenos particulares al
sur con camino terracero con direccién a la zona conocida como la carbonera, predio en donde
se ha realizado la remocién de vegetacién para la apertura de un camino con una longitud de
243 metros por un ancho de 5 metros, lo que nos da una superficie de 1215 metros cuadrados,
de igual forma se observa un area desprovista de vegetacién con 149 metros cuadrados, asf
como una palapa construida con estructura de madera dura de la regién y techo a base de
Zacate con una superficie de 49 metros cuadrados. Por otro lado a la entrada del predio se tiene
construido una barda delimitatoria al frente con una superficie de 114 metros cuadrados
construida de piedra y cemento con una altura de 3 metros, asi como una bodega temporal
construida con laminas de cartén con una superficie de 40 metros cuadrados, lo que en total
nos da una superficie de 1,567 metros cuadrados de superficie afectada por las obras antes
mencionadas; siendo que respecto a estas obras y actividades se realizaron en ecosistema
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costero, siendo que los inspectores federales lograron identificar que son a cargo de-
* sin que esta Ultima haya demostrado que cuenta con la autorizacion
en materia de impacto ambiental emitida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, esta autoridad ambiental estima que encuadra dentro del supuesto previsto en la
fraccién X del articulo 28 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al

Ambiente y articulo 5 inciso R) fraccién | del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental.

En consecuencia, también se actualiza la obligacién de haber sometido previamente a
evaluacién de impacto ambiental las obras de construccién detectadas durante la visita de
inspeccién, a efecto de obtener la autorizacién en la materia expedida por la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, en la cual se contemplen las medidas de mitigacion vy
compensacién, términos v condicionantes necesarios para mitigar los impactos que las obras y
actividades ocasionen a los recursos naturales presentes en el sitio de las obras.

De acuerdo a lo anterior, la parte inspeccionada no acredité haber sometido al
procedimiento de evaluacién de impacto ambiental ni contar con la correspondiente
autorizacién en la materia emitida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales,

\ en términos del articulo 35 de la Ley que nos ocupa, las consideraciones de caracter técnico y
\ ecolégico, como medidas de mitigacién o compensacion, de los impactos que sobre el medio
% ambiente pudiera causar la obra a realizarse, siendo que lo trascendente de dichas medidas, es

*  precisamente el caracter PREVENTIVO, el cual quedd inoperante en el caso que nos ocupa.

En tal virtud, no pudo evaluarse si las obras que se construyeron cumplen con las
limitantes y criterios de regulacion ecolégica, asi como tampoco pudo evaluarse el grado de
conservacion de la vegetacion de duna costera en el sitio y en su caso establecer medidas de
rescate y de reforestacién en un drea en donde no serian afectadas; asi como tampoco pudo
determinarse un area de conservacidn en donde guede preservada la duna costera o
ejemplares con algun estatus de proteccién; o en su defecto, determinar si las obras no eran
ambientalmente viables.

Obras como la inspeccionada, que se llevaron a cabo sin someterse al procedimiento de
evaluacién del impacto ambiental han ocasionado perturbaciones severas de las comunidades
de arbustos del sistema costero. Estas actividades estdn acabando con las plantas y
restringiendo sus sitios de distribucién, tal como se observa actualmente.

Los sistemas de dunas costeras tienen una alta variabilidad topografica y una serie
compleja de gradientes ambientales inter-relacionados que conforman diferentes habitats para
una gran cantidad de especies. La flora de duna costera estd conformada por un conjunto de
especies gue solamente se distribuyen en las costas.

Las dunas costeras se visualizan como una comunidad sencilla, sin embargo, presentan
una gran complejidad debido a su alta heterogeneidad tanto espacial como temporal. Esta
riqueza y diversidad deriva de la complejidad que subyace a los patrones y procesos abidticos.
Las dunas costeras conforman una combinacién entre la belleza escénicay la riqueza de la vida
vegetal y animal, que son de gran importancia para la recreacion, la proteccion de las costas
contra mareas altas y huracanes, la conservacion de la naturaleza, la obtencién de agua potable,
entre otros.
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Las costas constituyen la frontera donde se sobreponen e interactlan los sistemas
terrestres y los marinos, conforman una zona de transicién donde los factores palececoldgicos,
geoldgicos y biolégicos son Unicos. La propia individualizacién y el funcionamiento de estos dos
grandes conjuntos de sistemas se ven afectados por lo que sucede en ambos lados.

La pérdida de la vegetacién del ecosistema costero dada su destruccién, remocién o
eliminacion, representa la pérdida de las condiciones macro y microambientales gue permiten
la existencia de muchas especies propias de este tipo de ecosistema, llevando a mMmayores riesgos
de extincion de otras, misma que se da por la fragmentacién de este importante habitat.

Existen evidencias que sugieren que la destruccién del habitat costero por las numerosas
actividades humanas han sido causa de la pérdida de diversas especies, siendo las especies
endémicas las mas afectadas. Considerando esta situacién, podemos afirmar que la
conservacion de los ambientes costeros no solo es importante por la gran biodiversidad gue
contienen sino que ademas la conservacion de esos habitats ayudara a mantener la presencia
de especies raras o endémicas que son exclusivas de los ambientes costeros de México

Resulta sumamente grave que el inspeccionado haya realizado las actividades
detectadas en el sitio de |a inspeccién sin haber obtenido previamente de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales la correspondiente autorizacién en materia de impacto
ambiental, siendo que al llevaron a cabo labores de construccién sin contar con la autorizacién
en materia de impacto ambiental no consideré los dafios al entorno natural y en consecuencia
se pierde la oportunidad de prevenir o mitigar los impactos negativos provocados y ejecutar
dichas obras sin observar los lineamientos y restricciones que la autoridad competente pudo
dictar para evitar o mitigar dichos impactos adversos al entorno ecolégico.

Ahora bien, no escapa del analisis de esta autoridad ambiental que el articulo 5 inciso R)
fraccion | del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente
en materia de Evaluacién del Impacto Ambiental prevé como supuesto de excepcion a las
viviendas unifamiliares, sin embargo, no se actualiza en el caso que nos ocupa en beneficio del
inspeccionado, ya que:

Como su simple lectura lo indica, por tratarse de un predio que consta de una extensién de
6,294 metros cuadrados aproximadamente, colindando al norte con mar territorial, al Este con
terrenos particulares al sur con camino terracero con direccién a la zona conocida como |a
carbonera, predio en donde se ha realizado la remocién de vegetacién para la apertura de un
camino con una longitud de 243 metros por un ancho de 5 metros, lo gue nos da una superficie
de 1,215 metros cuadrados, de igual forma se observa un area desprovista de vegetaciéon con 149
metros cuadrados, asi como una palapa construida con estructura de madera dura de |a region
y techo a base de zacate con una superficie de 49 metros cuadrados. Por otro lado a la entrada
del predio se tiene construido una barda delimitatoria al frente con una superficie de 114 metros
cuadrados construida de piedra y cemento con una altura de 3 metros, asf como una bodega
temporal construida con laminas de cartén con una superficie de 40 metros cuadrados, lo que
en total nos da una superficie de 1,567 metros cuadrados de superficie afectada por las obras
antes mencionadas; siendo que respecto a estas obras y actividades se realizaron en ecosisterna
costero; adicionalmente es menester especificar que no se trata de una vivienda para una
familia, sino que se trata de una persona moral que ha realizado las obras y actividades citadas;
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por lo gue no se configura el supuesto de excepcién mencionado.

En conclusién, al no surtirse las condiciones que dan vida al supuesto de excepcion que se
analiza, esta autoridad llega a la conclusién de que no se actualiza en beneficio del
inspeccionada.

VI.- Que del texto del acta de inspeccion, se desprende que fue concedido al inspeccionado
el término de cinco dias a que se refiere el articulo 164 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico
y la Proteccién al Ambiente; para lo cual no existe evidencia documental en el término
concedido que indique que el inspeccionado ha comparecido ante esta Oficina de
Representacién de Proteccién Ambiental actuar en el territorio del Estado de Yucatan, para
desvirtuar las irregularidades detectadas durante el levantamiento del acta de inspeccién; por
lo que al transcurrir dicho término sin gue el inspeccionado haya hecho alguna observacién o
en su caso haya aportado prueba alguna a su favor, esta Autoridad, con fundamento en el
articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria al
procedimiento administrativo, determina tener por perdido el derecho procesal antes
mencionado.

VIl.- Atento a los considerandos anteriores, vy vista la resulta del acta de inspeccion

. motivadora del presente procedimiento, se verifica el incumplimiento por parte del
X inspeccionado debido a que al momento de la visita de inspeccién no contaba con la
autorizacién emitida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales para la obra
detectada consistente en un predio que consta de una extensiéon de 6,294 metros cuadrados
aproximadamente, colindando al norte con mar territorial, al Este con terrenos particulares al
sur con camino terracero con direccidén a la zona conocida como la carbonera, predio en donde

se ha realizado la remocién de vegetacion para la apertura de un camino con una longitud de
243 metros por un ancho de 5 metros, lo que nos da una superficie de 1215 metros cuadrados,
de igual forma se observa un area desprovista de vegetacion con 143 metros cuadrados, asi
como una palapa construida con estructura de madera dura de la regién y techo a base de
zacate con una superficie de 49 metros cuadrados. Por otro lado a la entrada del predio se tiene
construido una barda delimitatoria al frente con una superficie de 114 metros cuadrados
construida de piedra y cemento con una altura de 3 metros, asi como una bodega temporal
construida con laminas de cartdn con una superficie de 40 metros cuadrados, lo que en total
nos da una superficie de 1,567 metros cuadrados de superficie afectada por las obras antes
mencionadas; que asociados los hechos y omisiones circunstanciados en el acta de inspeccidn
motivadora del presente procedimiento, a los preceptos invocados, debe decirse que resulta
manifiesta la presuncién de infracciones a la normatividad ambiental imputables a |la parte
inspeccionada; y es por ello que en fecha veintidés de mayo de dos mil veintitrés, esta Autoridad
emitié el acuerdo numero 60/2023 mediante el cual se instauré un procedimiento
administrativo en contra de

— en términos del articulo 167 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, imputéndosele el siguiente supuesto de infraccion:

Incumplimiento de las obligaciones previstas en la fraccion X del articulo 28 de la
Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccion al Ambiente y articulo 5 inciso
R) fraccién | del Reglamento de la citada Ley en materia de Evaluacién del Impacto
Ambiental, ambos en vigor; en relacién con los articulos 30 y 35 de la misma Ley
General, se detectan obras (obras civiles) y actividades que consisten en un predio
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que consta de una extensién de 6,294 metros cuadrados aproximadamente,
colindando al norte con mar territorial, al Este con terrenos particulares al sur con
camino terracero con direccién a la zona conocida como la carbonera, predio en
donde se ha realizado la remocién de vegetacién para la apertura de un camino
con una longitud de 243 metros por un ancho de 5 metros, lo que nos da una
superficie de 1215 metros cuadrados, de igual forma se observa un area
desprovista de vegetacién con 149 metros cuadrados, asi como una palapa
construida con estructura de madera dura de la regién y techo a base de zacate
con una superficie de 49 metros cuadrados. Por otro lado a la entrada del predio
se tiene construido una barda delimitatoria al frente con una superficie de 114
metros cuadrados construida de piedra y cemento con una altura de 3 metros, asf
como una bodega temporal construida con ldaminas de cartén con una superficie
de 40 metros cuadrados, lo que en total nos da una superficie de 1567 metros
cuadrados de superficie afectada por las obras antes mencionadas; siendo que
respecto a estas obras y actividades se realizaron en ecosistema costero, siendo

gue los inspectores federales lograron identificar que son a cargo de _
_ sin que esta Ultima haya demostrado que cuenta con
a autorizacion en materia de impacto ambiental emitida por la Secretaria de

Medio Ambiente y Recursos Naturales.

No se omite manifestar que dicho acuerdo fue debidamente notificado de manera
personal a la parte interesada en fecha cinco de junio de dos mil veintitrés, puesto que se
atendid la notificacion con el C. Fernando Fierro Rodriguez como representante legal de dicha
persona moral, acreditando su calidad ante el notificador adscrito a esta Oficina de
Representacidn; tal y como se aprecia de las constancias de notificacién que obran en autos:
mediante el acuerdo en comento se le informé a

del derecho de audiencia que le
confiere el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccién al Ambiente,
por virtud del cual podia comparecer dentro del término de QUINCE DIiAS HABILES a exponer
lo que a su derecho conviniera y ofrecer las pruebas que estimara pertinentes en relacién al
supuesto de infraccién que se le imputa; siendo que no existe evidencia docurmental en el
término concedido que indique que la parte emplazada haya comparecido ante esta Oficina
de Representacién de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente en el Estado de Yucatén, para desvirtuar las irregularidades detectadas durante el
levantamiento del acta de inspeccién; por lo que al transcurrir dicho término sin que la
inspeccionada haya hecho alguna observacién o en su caso haya aportado prueba alguna asu
favor, esta Autoridad, con fundamento en el articulo 288 del Cddigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria al procedimiento administrativo, determina tener por perdido
el derecho procesal antes mencionado.

Asl las cosas, se observa que fue debidamente notificado a los interesados el
emplazamiento ndmero 60/2023 de fecha veintiocho de mayo de dos mil veintitrés, siendo la
notificacion personal del cinco de junio de dos mil veintitrés, dandose por enterado de las
imputaciones que esta autoridad ambiental les hacia con respecto a las actividades detectadas
en el sitio de la inspeccidn. Es asi que el emplazamiento tiene diversos efectos juridicos, mismos
que se especifican en el articulo 328 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién
supletoria al presente asunto que a la letra sefiala:
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Articulo 328.- Los efectos del emplazamiento son:

I.- Prevenir el juicio en favor del tribunal que lo hace;

I.- Sujetar al emplazado a seguir el juicio ante el tribunal que lo emplazd, siendo
competente al tiempo de la citacion;

/ll- Obligar al demandado o contestar ante el tribunal que lo emplazd, salvo
siempre el derecho de promover la incompetencia, vy

IV.- Producir todas las consecuencias de la interpelacion judicial.

En ese entendido, el emplazamiento genera obligaciones cuyo incumplimiento per se,
trae aparejadas diversas consecuencias juridicas. Asi las cosas y toda vez que de autos se verifica
que la inspeccionada omite contestar los extremos derivados del emplazamiento,
incumpliendo a la obligacién contenida en la fraccién Il de la disposicion normativa sefialada
con anterioridad, no obstante que le fue debidamente notificado, debe surtir entonces lo
dispuesto por el articulo 332 del ordenamiento adjetivo civil referido, mismo que a la letra dice:

Articulo 332.- Cuando haya transcurrido el término del emplazamiento, sin haber
sido contestada la demanda, se tendrdn por confesados los hechos, siempre que
el emplazamiento se haya entendido personal y directamente con el demandado,
L su representante o apoderado; quedando a salvo sus derechos para probar en
\,\ contra. En cualguier otro caso se tendrd por contestada en sentido negativo.

En ese tenor, la carga de |la parte interesada era hacer frente a las imputaciones que esta
autoridad ambiental le hacfa respecto a las actividades detectadas en el sitio de la inspeccion,
incluso negando tales imputaciones, de ahi que el incumplimiento a comparecer al
procedimiento tiene como efecto tenerla por confesa fictamente de los hechos contenidos en
el acta de inspeccién motivadora del presente procedimiento. Esta consideracion ha sido
materia de analisis de los tribunales de amparo como se puede apreciar en la presente
jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 167289

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Jurisprudencia

CONEESION FICTA. PUEDE POR Si SOLA PRODUCIR VALOR PROBATORIO PLENO, S
NO SE DESTRUYE SU EFICACIA CON PRUEBA EN CONTRARIO.

La correcta valoracion de la prueba de confesidn ficta debe entenderse en el sentido de
gue establece una presuncicn favorable al articulante y contraria a los intereses de la
absolvente, que debe de ser destruida con prueba en contrario y en tanto no se advierta
algin elemento de conviccién que desestime la confesion ficta, ésta puede adquirir la
eficacia suficiente para demostrar los hechos que se pretendieron probar en el juicio
respectivo, sin que sea obstdculo a lo anterior la circunstancia de que al contestar la
demanda la parte demandada hubiera negado los hechos en que se apoyd esa
pretensidn, toda vez que el silencio del absolvente quien se niega de alguna manera por
su incomparecencia a ser interrogado y a prestar espontdneamente su declaracion en
relacién con los hechos sobre los que se le cuestionan, es demostrativo de la intencion
de eludir la contestacién de hechos fundamentales controvertidos en el juicio
respectivo.

2023
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TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 2393/93. Everardo Vidaurri Lozano. 6 de mayo de 1993. Unanimidad de
votos. Ponente: Manuel Ernesto Saloma Vera. Secretario: Guillermo Campos Osorio.
Amparo directo 64/2007. Ana Maria Morales Vega. 8 de marzo de 2007. Unanimidad de
votos. Ponente: Benito Alva Zenteno. Secretario: V. Oscar Martinez Mendoza.

Amparo directo 509/2007. Maria del Rosario Gonzdlez Villaserior. 11 de octubre de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Socorro
Alvarez Nava.

Amparo directo 623/2008. Telma Retarder de México, S.A. de C.V. 28 de noviembre de
2008. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria:
Socorro Alvarez Nava.

Amparo directo 115/2009. 26 de marzo de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: Victor
Francisco Mota Cienfuegos. Secretaria: Socorro Alvarez Nava.

Atento a lo anterior y por cuanto no obra en autos prueba en contrario que desestime
los extremos observados en el acta motivadora del presente procedimiento, tales \.
adminiculados a la confesién ficta declarada por la incomparecencia de la parte emplazada al \
procedimiento, deben tenerse como suficientes para tener por configurado los supuestos de ’
infraccién de mérito. !
VIIL.- Que continuando con los tréamites del procedimiento administrativo en que se
actla, con fundamento en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la
Proteccion al Ambiente vigente, esta Oficina de Representacion emitié el acuerdo de alegatos

de fecha 28 de agosto de 2023, debidamente notificado por ROTULON el mismo dia. mes v afio
mediante el cual se le informé a
gue contaba con el plazo de tres dias habiles para que

presente por escrito los mismos, extremo que no realizé; por lo que esta autoridad con
fundamento en lo sefialado en el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria al presente asunto, determina tener por perdido el derecho procesal que
pudo haber ejercido.

IX.- Que toda vez que de las constancias que conforman el
obran elementos de conviccidn suficientes para atribui

., Violaciones a la normatividad
ambiental federal, con la finalidad de fundar y motivar debidamente la presente resolucién, con
fundamento en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al
Ambiente, esta autoridad determina:

A).- EN CUANTO A LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION Y DANOS QUE SE HUBIERAN
PRODUCIDO O PUDIERAN PRODUCIRSE:

En el caso particular es de destacarse que se consideran graves las infracciones detectadas, de
conformidad con los siguientes razocnamientos:

La autorizacion en materia de Evaluacién de Impacto Ambiental, es un instrumento de politica
ambiental que permite a la autoridad contar con cierta certidumbre sobre los impactos
negativos que un proyecto puede provocar a ecosistemas marinos y terrestres.
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Los términos y Condicionantes que se establecen tienen el objeto de evitar, minimizar, mitigar
o contrarrestar estos efectos negativos, asi como el permitir tomar las medidas adecuadas de
manera oportuna en tiempo y espacio.

El cumplimiento de cada uno de los Términos y Condicionantes de una autorizacion en materia
de Impacto Ambiental, es la herramienta de la autoridad normativa para monitorear y dar
seguimiento a cada una de las etapas del proyecto, desde su etapa inicial hasta los trabajos que
implican |la operacién y mantenimiento de las instalaciones.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa quedaron inoperantes e inutiles puesto que la
inspeccionada no cuentan con una autorizacién en materia de impacto ambiental con la que
cumplan las condicionantes que sean regueridas; por lo gue no se logran mitigar efectos
negativos susceptibles de causarse por la obra detectada consistente en un predio que consta
de una extensidon de 6,294 metros cuadrados aproximadamente, colindando al norte con mar
territorial, al Este con terrenos particulares al sur con camino terracero con direccion a la zona
conocida como la carbonera, predio en donde se ha realizado la remocién de vegetacidn para
la apertura de un camino con una longitud de 243 metros por un ancho de 5 metros, lo gue nos
da una superficie de 1,215 metros cuadrados, de igual forma se observa un area desprovista de
vegetacién con 149 metros cuadrados, asi como una palapa construida con estructura de
madera dura de la regién y techo a base de zacate con una superficie de 49 metros cuadrados.
Por otro lado a la entrada del predio se tiene construido una barda delimitatoria al frente con
una superficie de 114 metros cuadrados construida de piedra y cemento con una altura de 3
metros, asi como una bodega temporal construida con [dminas de cartén con una superficie de
40 metros cuadrados, lo que en total nos da una superficie de 1567 metros cuadrados de
superficie afectada por las obras antes mencionadas, sin contar con |a autorizacion en materia
de impacto ambiental correspondiente expedida por la Secretarfa de Medio Ambiente y
Recursos Naturales.

Al respecto, es necesario recordar que el articulo 28 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y
la Proteccién al Ambiente sefiala que la evaluacién del impacto ambiental es el procedimiento
a través del cual la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales establece las
condiciones a que se sujetard la realizaciéon de obras y actividades que puedan causar
desequilibrio ecolégico o rebasar los limites y condiciones establecidos en las disposiciones
aplicables para proteger el ambiente y preservar y restaurar los ecosistemas.

En este orden de ideas, la evaluacién del impacto ambiental es de primordial importancia para
evitar o reducir al minimo los efectos negativos de las obras o actividades en el referido articulo
28, sobre el medio ambiente.

Por consiguiente, el inspeccionado al llevar a cabo la actividad detectada, sin contar con la
autorizacién en materia de impacto ambiental, no pudo prever o mitigar ese impacto negativo
al ecosistema costero si hubiese contando con dicha autorizaciéon, la cual especifica los
términos, condicionantes y prevé las restricciones que la autoridad normativa dicta una vez que
es evaluada la zona en gue se realizarian las actividades, y muchas otras condicionantes gque
pudieron establecerse para evitar o mitigar al minimo los impactos negativos a favor del
ecosistema costero afectado por la obra citada; siendo indudablemente un ecosistema costero
el afectado, que forman parte de un ecosistema costero, perteneciente a un litoral norte de la
peninsula de Yucatan.

- ) 2023
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Es el caso que por la obra detectada sobre la duna costera afecté a la vegetacion que se
encontraba en el sitio previo a la construccién esto afecta el funcionamiento natural del
ecosistema en cuanto a los servicios ambientales que provee gue corresponden a la provisién
de agua como captora de la precipitacién pluvial, captura de carbono al eliminarse los
componentes fotosintético (hojas), la generacién de oxigeno al eliminarse igual los
componentes fotosintéticos, la modulacién y regulacién climética, la proteccién de la
biodiversidad al perderse el habitat de diversas especies por la pérdida de la cobertura vegetal
y principalmente la proteccién del suelo al generar condiciones de erosién y el
amortiguamiento de fendmenos naturales al perderse la cobertura vegetal cuya funcién en
estos casos es de barrera protectora.

Resulta evidente grave debido a que los dafios son directos al ecosistema pues como se dijo se
realizd la remocion de vegetacidn y se utilizaron herramientas sean manuales o mecanicas para
poder fabricar las obras detectadas, sustituyendo la totalidad del ecosistema costero en la
superficie de la construccién es decir, el infractor ambiental elimind esa porcidén del ecosistema
y dicho ecosistema dejé de existir en esa porcién de construccion puesto que fue sustituido con
los materiales de construcciéon utilizados; siendo que las obras o actividades no autorizadas
pasan por alto (no respetan) los criterios ecolégicos minimos para que una obra actividad sea
viable y arménica con el ambiente; por lo que al realizarse la actividades antropogénicas en
contra de los ecosistemas costeros propician la reduccién, modificacién e incluso la
desaparicién del ecosistema, siendo estas condiciones de afectacién al ecosistema o medio
ambiente puedan producir incluso dafios a la salud publica puesto que se ha dicho que la
eliminacién de la vegetacién, del suelo y afectacién como cuerpos receptores de agua
disminuyen la calidad de la misma, generan o contribuyen al cambio climatico, pudiendo la
gente circundante estar consumiendo o usando el agua que se ha dicho ha perdido su calidad
por estar expuesto a la contaminacion al eliminarse la vegetacién y el suelo; asimismo por logica
al realizarse obras y actividades que no siguen los criterios ecoldégicos sin duda alguna estén
contribuyendo a la desaparicién paulatina de los ecosistemas, que son necesarios mantener,
conservary proteger puesto que el ser humano se encuentra en la cadena tréfica respecto a los
servicios ambientales, alimentos y recursos, que los ecosistemas generan de manera natural \
gue sin duda alguna el dafio, desaparicién, reduccién o extincién de los ecosistemas generan
dafio a la salud publica por escases o reduccién en los servicios ambientales, escases de
alimentos que genera para la gente nativa o publico que depende de la existencia de los
ecosistemas y genera que pierda o disminuya sus actividades cotidianas en detrimento de su
salud (pescadores del litoral costero que residen o aprovechan o instalan en las dunas,
alimentacion por ejemplares silvestres que se desarrolian en ecosisterna y demds actividades
que el ser humano realiza o del que se aprovecha en esos ecosistem as).

B).- RESPECTO DEL CARACTER INTENCIONAL QUE PUEDA TENER LA ACCION Y LA OMISION
DEL INFRACTOR:

En el presente caso es de sefialar que existié total in
ambiental en materia de impacto ambiental por

puesto que de acuerdo al escrito
o documentos que obran en autos del presente expediente, se advierte que al estar realizando
las obras o actividades detectadas, es sin duda alguna una decisién intencional de llevar a cabo
su proyecto, sin que hasta la presente fecha hayan exhibido la autorizacién gue corresponde
por la actividad detectada, siendo totalmente omisas en presentar la documentacién que se
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les solicitara, siendo la parte emplazada la autora de tales obras o actividades detectadas al
momento de la visita de inspeccidn.

Adicionalmente no se pierde de vista que la parte emplazada gue realizé las obras o
actividades se trata de una persona moral como su nombre lo indica es una sociedad mercantil
con responsabilidad limitada y de capital variable, y requieren de inmuebles para el desarrollo
de sus actividades.

No se pierde de vista que el infractor ambiental no comparecié al procedimiento administrativo
que le instauré esta Oficina de Representacion de la PROFEPA en el Estado de Yucatan, siendo
la carga de la prueba del infractor ambiental; por lo que los Unicos elementos para dilucidar el
CARACTER INTENCIONAL QUE PUEDATENER LAACCIONY LA OMISION DEL INFRACTOR recae
en que es el autor de las obras o actividades, siendo que destino recursos econdmicos,
materialesy humanos para su realizacion de las obras o actividades en el predio de su propiedad
y lo materializé con las obras o construcciones citadas, por lo que al ser requerido de la
autorizacién en materia de impacto ambiental que su construccién requiere y que la ley
establece es su obligacidn, entonces decidié y fue su intencién omitir presentar la autorizacion
que le solicité esta autoridad no obstante fue emplazado a procedimiento.

2% Ademds de lo anterior, es menester sefialar que la intencidn del infractor radica en que se ha
\ dicho que es la propietaria de las construcciones detectadas, siendo que la persona gque
materializé sus acciones en hechos consistentes en realizar obras o actividades o construcciones
de su propiedad, destinando los recursos econémicos, humanos y materiales para la
construcciéon detectada siendo que sus acciones son flagrantes intenciones y fue su voluntad
realizar, construir y materializar la obra, para que pasase a formar parte de su patrimonio, lo que
intencionalmente hizo sin contar con la autorizacién requerida por la Ley aplicable para ese tipo
de obras o construcciones; siendo importante mencionar que en el portal de consulta en
i istro Publico de la Propiedad del Estado de Yucatan se tiene a

como
propietaria de los tablajes ue se sefialan en la orden de inspeccién, por lo gue se
corrobora que son propiedad de la empresa citada y por ende es la responsable y quien
intencionalmente llevaba su proyecto en dicho sitio sin contar con la autorizacion en materia
de impacto ambiental.

Lo cierto es aue en el caso concreto la obligacion exigida por esta autoridad es que el infractor
ambiental debié contar con una autorizaciéon ambiental para la construccion detectada, sin
embargo, el infractor ambiental no hizo ninguna alegacién al respecto y no aportd algun
elemento de prueba que indigque cual fue el motivo por el cual decidié no contar con una
autorizacién en materia de impacto ambiental.

No se pierde de vista que |a base toral de este procedimiento administrativo primario es que el
infractor ambiental pruebe contar con la autorizacién en materia de impacto ambiental que sin
duda alguna requieren sus obras o actividades, empero decidi® no comparecer al llamado a
procedimiento administrativo y no demostré contar con la autorizacién en materia de impacto
ambiental que la ley establece a su cargo. Entonces se establece gue si la Legislacién aplicable
en materia ambiental exige al gobernado o infractor ambiental contar con una autorizacion en
materia de impacto ambiental es indudable que de no probar contar con ellaincurrey actualiza
el supuesto de infraccion por la que fue emplazado.
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Ademas de lo anterior no estd por demas dejar en claro que las Leyes emanadas del Poder
Legislativo son exigibles una vez que sean publicados en el medio oficial, Diario Oficial de la
Federacién, como acontecié con la legislacién aplicable al caso concreto: por lo gque en caso de
que el infractor alegue su desconocimiento (lo que tampoco ocurrid), ello no implica exonerarlo
del cumplimiento, situacién que tiene una ldgica juridica por demds incuestionable, puesto
gue de no ser asf entonces cualguier gobernado alegando desconocimiento de |a Ley entonces
estarfa violando los preceptos en cualquier momento, lo que se traduciria en una
ingobernabilidad extrema.

En consecuencia no hay lugar a dudas que la infractora ambiental emplazada a procedimiento
administrativo es la responsable de las obras o actividades detectadas y es gquien tuvo
totalmente la intencién de llevar a cabo su proyecto que requeria de una autorizacién en
materia de impacto ambiental, siendo que la realizé sin contar con dicha documentacién,
omitiendo presentar tal documentacién solicitada por esta autoridad ambiental competente,
lo que conlleva a la actualizacién de los supuestos de infraccién que sefnala la legislacién
aplicable para el caso de realizar la obra o actividad detectada que se ha dicho requiere de una
autorizacién en materia de impacto ambiental, misma que el infractor ambiental no acredita
contar con ella.

C).- RESPECTO A QUE SI EL INFRACTOR ES O NO REINCIDENTE:

El articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente sefiala que
sera reincidente el infractor que incurra mas de una vez en conductas que impliguen
infracciones a un mismo precepto, en un periodo de dos afios, contados a partir de |la fecha en
gue se levante el acta en que se hizo constar la primera infraccién, siempre gue ésta no hubiese
sido desvirtuada.

En el caso que nos ocupa, es de concluirse que de las constancias gue obran en los archivos de
esta Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental actuar en el territorio del Estado de

Yucatan, no existen elementos que indiguen gque _
ﬂsea reinciaente.

D).- EN CUANTO A LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR:

Es de sefialarse que en el punto QUINTO del acuerdo de fecha veintidés de mayo de dos mil
veintitrés, se le informé a INGENIO BIOMEDICO, SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA
DE CAPITAL VARIABLE, que debfa aportar los elementos probatorios necesarios para
determinar sus condiciones econémicas, aclarando que la parte inspeccionada es quien tiene
la carga de la prueba sobre sus condiciones econdémicas.

Sin embargo la inspeccionada no aporté prueba alguna tendiente a acreditar sus condiciones
econdémicas, pues como se ha dicho prefirié no comparecer al llamamiento a procedimiento
administrativo. Por tanto, esta autoridad ambiental se basa para determinar lo anterior en los
documentos gque obran en autos, de los cuales se desprende que INGENIO BIOMEDICO,
SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA DE CAPITAL VARIABLE es responsable del predio
gque consta de una extensién de 6,294 metros cuadrados aproximadamente, colindando al norte
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4. SECRETARIA DE &

m

con mar territorial, al Este con terrenos particulares al sur con camino terracero con direccion a
la zona conocida como la carbonera, predio en donde se ha realizado la remocién de vegetacion
para la apertura de un camino con una longitud de 243 metros por un ancho de 5 metros, lo
que nos da una superficie de 1215 metros cuadrados, de igual forma se observa un area
desprovista de vegetacién con 149 metros cuadrados, asi como una palapa construida con
estructura de madera dura de la regién y techo a base de zacate con una superficie de 49 metros
cuadrados. Por otro lado a la entrada del predio se tiene construido una barda delimitatoria al
frente con una superficie de 114 metros cuadrados construida de piedra y cemento con una
altura de 3 metros, asi como una bodega temporal construida con laminas de cartdn con una
superficie de 40 metros cuadrados, lo que en total nos da una superficie de 1,567 metros
cuadrados de superficie afectada por las obras antes mencionadas, sin que hasta la presente
fecha hayan exhibido la autorizacién que corresponde por la actividad detectada.

Como se podrd observar resulta que la parte inspeccionada esta realizando una obra o
construccién lo que implica gue cuenta con los recursos econémicos, materiales y humanos
para llevar a cabo la obra o construccién que realiza, por lo gue sin duda alguna cuenta con los
recursos econémicos y materiales y humanos para llevar a cabo su proyecto, adicionalmente
importante mencionar que en el portal de consulta en internet del Registro Publico de la
Propiedad del Estado de Yucatdn se tiene a

como propietaria de los tablajes

B o< se sefialan en la orden de inspeccién, por lo que se corrobora gue son propiedad de
la empresa citada, lo que representa un patrimonio a favor de la empresa citada; y por dltimo
no escapa al estudio que la persona moral citada se trata de una empresa mercantil, es decir
que desarrolla una actividad econémica como empresa o [IIEIEIGINGNGGGGGG
gue como se ha dicho cuenta con patrimonio, objeto social
& actividad econdémica. Por lo gue cuenta con los recursos
econdmicos para pagar la multa que derive del presente procedimiento administrativo.

Adicionalmente, no esta por demas mencionar que las obras o actividades detectadas se tratan
de un proyecto, los cuales no se tratan de domicilios o viviendas de interés social para satisfacer
necesidades basicas de vivienda, sino que se tratan de una construccién gue realiza una
empresa o sociedad mercantil que han aumentado las actividades antropogénicas en dicho
sitio, es decir aumento o incremento de obras o construcciones en el predio o sitio visitado,
urbanizacién, creacién de cualquier construccién sea casas veraniegas o desarrollos
inmobiliarios cuya construccién estd a cargo de particulares que tienen la capacidad econdmica
para obtenerlas como propiedad y satisfacer sus actividades de esparcimiento y recreo o
comerciales o patrimoniales; por lo que se infiere que el inspeccionado cuenta con los medios
para encarar la multa que se le imponga con motivo de las infracciones en que incurrié.

E).- EN CUANTO AL BENEFICIO OBTENIDO CON LA CONDUCTA ASUMIDA:

En el presente caso es de caracter econémico, derivado de la falta de trdmites para obtener una
autorizacién en materia de Impacto Ambiental; por lo que se dice que omite realizar los gastos
por tramites correspondientes para obtener la autorizacion en materia de evaluaciéon del
impacto ambiental para realizar las obras o actividades detectadas, siendo gue no cuenta con
la autorizacidén correspondiente.
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Como se ha dicho la parte inspeccionada esta realizando una obra o construccién lo que implica
que cuenta con los recursos econémicos, materiales y humanos para llevar a cabo la obra o
construccion que realiza, por lo que sin duda alguna cuenta con los recursos econémicos y
materiales y humanos para llevar a cabo su proyecto, adicionalmente importante mencionar
que en el portal de consulta en internet del Registro Publico de la Propiedad del
Yucatan se tiene a

Como propletaria de los tablajes gue se senalan en la orden
e Inspeccion, por lo que se corrobora que son propiedad de la empresa citada, lo que

representa un patrimonio a favor de la empresa citada; y por Ultimo no escapa al estudio que la

persona moral citada se trata de

olaall como empresa o
gue como se ha dic uenta con patrimonlio, opbjeto soclal como Una empresa

mercantil o actividad econémica; siendo que en este sentido la empresa infractora ambiental
estd realizando obras o actividades sin erogar los gastos que implica realizar una obra o
actividad con una autorizacién en materia de impacto ambiental que contiene los términos %
condicionantes gue siguen criterios ecolégicos que necesariamente implican gastos o
erogaciones a fin de proteger el ecosistema ostero en gue se realizan; lo que conlleva a realizar
sus obras o actividades omitiendo realizar los gasto que se requieren para realizar obras o
actividades que respeten los ecosistemas y se encuentren en armonfa con el ambiente;
incrementando de esta manera la plusvalia de su patrimonio sin hacer las erogaciones gque
corresponden en la materia ambiental.

Sin apartarnos de lo legal es menester mencionar que en el Estado de Yucatdn ocurre un
fendmeno social de apropiacién de terrenos o espacios costeros, para la construccién o
realizacion de inmuebles (desarrollos inmobiliarios tipo hotel, condominios o casas veraniegas,
obras civiles) en dichos ecosistemas; tal fenémeno requiere de fuertes sumas de dinero para la
posesion y apropiacién y para la construccién y mantenimiento de los inmuebles; Yy gque este
fendémeno es diametralmente opuesto con otro fenémeno social local de aquellas personas
nativas o nacionales que por carecer realmente de viviendas intentan asentarse en ecosistemas
costeros como las Ciénegas con casas de cartén, endebles e insalubres y sin los servicios bésicos
y que aun en condiciones de necesidad de esa gente nativa no le es permitido tales
asentamientos irregulares, debido a que sus obras y actividades también son contrarios a |a Ley
ambiental.

Entonces se puede mencionar que un una obra o construccién en ecosistema costero como la
detectada; se orienta a ser pagadas y adquiridas en propiedad o posesion por personas que
cuentan con los recursos econdémicos suficientes para cubrir los altos costos o precios, asi como
el mantenimiento que en este caso se realizaron de manera inadecuada debido a gue no cuenta
con una autorizacién en materia de impacto ambiental y no siguen los criterios ambientales
requeridos para el ecosistema de que se habla; por lo que no es dable que puedan escapar ala
legislacion ambiental aplicable a la que estan obligados a cumplir.

X.- Conforme a los razonamientos y argumentos sefialados en los considerandos
anteceden, es procedente imponer a la persona moral

articulos 160, 171 fraccion |, y 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccion al
Ambiente vigente, se le impone una MULTA por la cantidad de $414,960.00 M.N. (SON:
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3 % SECRETARIA DE MEDI

CUATROCIENTOS CATORCE MIL NOVECIENTOS SESENTA PESOS 00/100 MONEDA
NACIONAL), equivalente a 4000 (SON: CUATRO MIL) valores diarios de la Unidad de Medida y
Actualizacion, de conformidad con el articulo 26 apartado B Ultimo parrafo de la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y en relacién al valor gue corresponde a la Unidad de
Medida y Actualizacién publicado en el Diario Oficial de la Federacion el diez de enero de dos
mil veintitrés, que es de $103.74 (CIENTO TRES PESOS 74/100 MONEDA NACIONAL)

Por:

Incumplimiento de las obligaciones previstas en la fraccién X del articulo 28 de la
Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente y articulo 5 inciso
R) fraccion | del Reglamento de la citada Ley en materia de Evaluacion del Impacto
Ambiental, ambos en vigor; en relacién con los articulos 30 y 35 de la misma Ley
General, se detectan obras (obras civiles) y actividades que consisten en un predio
gue consta de una extension de 6,294 metros cuadrados aproximadamente,
colindando al norte con mar territorial, al Este con terrenos particulares al sur con
camino terracero con direccién a la zona conocida como la carbonera, predio en
donde se ha realizado la remociéon de vegetacion para la apertura de un camino

\ con una longitud de 243 metros por un ancho de 5 metros, lo que nos da una
\ superficie de 1215 metros cuadrados, de igual forma se observa un area
desprovista de vegetacién con 149 metros cuadrados, asi como una palapa
construida con estructura de madera dura de la regién y techo a base de zacate
con una superficie de 49 metros cuadrados. Por otro lado a la entrada del predio
se tiene construido una barda delimitatoria al frente con una superficie de T4
metros cuadrados construida de piedray cemento con una altura de 3 metros, asf
cormo una bodega temporal construida con laminas de cartén con una superficie
de 40 metros cuadrados, lo gue en total nos da una superficie de 1,567 metros
cuadrados de superficie afectada por las obras antes mencionadas; siendo que
respecto a estas obras y actividades se realizaron en ecosistema costero, siendo

ue los inspectores federales lograron identificar que son a cargo de -
_ sin gue esta Ultima haya demostrado gue cuenta con
la autorizacién en materia de impacto ambiental emitida por la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales.

En mérito de lo anterior, es de resolverse, como desde luego se:

RESUELVE

PRIMERO.- Derivado de las constancias que obran en autos, es procedente imponer a la
persona moral NG
% con apoyo y fundamento en los articulos 160, 171 fraccion I,y 173 de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente vigente, se le impone una MULTA
por la cantidad de $414,960.00 M.N. (SON: CUATROCIENTOS CATORCE MIL NOVECIENTOS
SESENTA PESOS 00/100 MONEDA NACIONAL), equivalente a 4000 (SON: CUATRO MIL) valores
diarios de la Unidad de Medida y Actualizacién, de conformidad con el articulo 26 apartado B

Ultimo parrafo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y en relacién al valor
que corresponde a la Unidad de Medida y Actualizacion publicado en el Diario Oficial de la
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Federacion el diez de enero de dos mil veintitrés, que es de $103.74 (CIENTO TRES PESOS 74/100
MONEDA NACIONAL)

SEGUNDO.- Se deja sin efectos la clausura del sitio inspeccionado y con fundamento en los
articulos 160,169 fraccion II, de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccién al Ambiente
vigente; y articulo 66 fraccién Xl y XllI resulta procedente imponer la medida correctiva
consistente en SUSPENSION TOTAL DE ACTIVIDADES EN ECOSISTEMA DE HUMEDAL
COSTERO EN EL PREDIO CON TABLAJE CATASTRAL 37301Y 37302, EN EL SITIO UBICADO A LA

; la cual consistird en la SUSPENSION TOTAL de todo tipo de
obras y actividades relacionadas con las detectadas al momento de la visita de inspeccién,
mismas que abarcan actividades de limpieza y remocién de vegetacion, asi como toda
modificacion, reparacién o cualquier accién que implique un cambio en el estado en gue se X
encuentra dicho terreno forestal.

(plazo de cumplimiento al dia siguiente habil de que surta efectos |a notificacién de |a presente
resolucién)

TERCERO.- Se |le hace saber a la persona moral
; gque tienen la opcién de CONMUTAR

el monto total de la multa impuesta en la presente resolucién, por la realizacién de inversiones
equivalentes en la adquisicidn e instalacién de equipo para evitar la contaminacién o en la
proteccion, preservacion o restauracién del ambiente y los recursos naturales, con fundamento
en lo dispuesto en el dltimo parrafo del articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y
la Proteccién al Ambiente vigente; para lo cual, dentro del plazo de quince dias héabiles
siguientes a la notificacién de la presente resolucién, podra presentar por escrito la solicitud y el
proyecto respectivo. En caso de no presentarse dicho proyecto, contara con quince dias habiles
adicionales para su presentacién. :

CUARTO.- Con fundamento en el articulo 3° fraccién XV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, se hace del conocimiento del ahora infractor que el recurso administrativo que
procede en contra de la presente resolucién es el de REVISION, previsto en el Titulo Sexto,
Capitulo V, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente vigente.

QUINTO.-TUrnese copia con firma autégrafa de la presente resolucién a la oficina de
Administracién Local de Recaudacién del Servicio de Administracién Tributaria con sede en |a
ciudad de Mérida, Yucatan; ubicada en calle 60 antigua carretera a Progreso, Yucatan; a fin de
que haga efectiva la multa impuesta y una vez ejecutada, se sirva a comunicarlo a esta Oficina
de Representacién de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente en el Estado de Yucatdn. Con el propésito de facilitar el tramite de pago
“espontaneo” a los infractores ante las instituciones bancarias, se transcribe el siguiente
instructivo, en el cual se explica el proceso de pago:

Paso 1: Ingresara la direccidon electrénica:
http://dsiappsdev.semarnat.gob.mx/e5/hlogin.aspx
Paso 2: Seleccionar el icono de pago de derechos Formato e-cinco.
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Paso 3: Registrarse como usuario y contrasefa.

Paso 4: Ingrese su Usuario y contrasefia.

Paso 5: Seleccionar el icono de PROFEPA.

Paso 6: Seleccionar en el campo de Direccién General: PROFEPA-RECURSOS NATURALES.
Paso 7: Seleccionar la clave del articulo de la Ley Federal de Derechos: que es el O.

Paso 8: Seleccionar el nombre o descripcién del trémite: Multas impuestas por la PROFEPA.
Paso 9: Presionar el Icono de buscar y dar enter en el icono de Multas impuestas por la
PROFEPA.

Paso 10: Seleccionar la entidad en la que se le sancionod.

Paso 11: Llenar el campo de servicios y cantidad a pagar con el monto de la multa.

Paso 12: Llenar en el campo de descripcién con el nimero y la fecha de la resolucion
administrativa en la que se impuso la multa y la Oficina de Representacion de Proteccidén
Ambiental o Direccién General que lo sanciond.

Paso 13: Seleccionar la opcién Hoja de pago en ventanilla.

Paso 14: Imprimir o guardar la "Hoja de Ayuda".

Paso 15: Realizar el pago ya sea por internet a través de los portales bancarios autorizados por
el SAT o bien, en las ventanillas bancarias utilizando la "Hoja de Ayuda”.

Paso 16: Presentar ante la Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental o Direccidon
General que sanciond un escrito libre con la copia del pago realizado.

SEXTO.- En atencién a lo ordenado por el articulo 3° fraccién XIV de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, se le hace saber a la persona moral

que el expediente a
que se refiere el presente procedimiento administrativo, se encuentra para su consulta en las
instalaciones de esta Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Yucatan, ubicadas en la calle cincuenta y
siete, ndmero ciento ochenta, por cuarenta y dos y cuarenta y cuatro, del fraccionamiento
Francisco de Montejo, de esta ciudad de Mérida, Yucatan.

SEPTIMO.- De conformidad con el articulo 167 Bis fraccién |, notifiquese personalmente o por
correo certificado a la persona moral

presente resolucion, en el predio ubicado en

Asi lo resolvid y firma el LICENCIADO JOSE ALBERTO GONZALEZ MEDINA, Encargado de
Despacho de esta Oficina de Representacién de Proteccion Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Yucatan, de conformidad con el
nombramiento contenido en el Oficio No. DESIG/0018/202] i de fecha 30 de junio de 2023, en
donde el Licenciado José Alberto Gonzalez Medina, Z rdinador Operativo de Recursos

Naturales, fue designado Encargado dg De{épacho oie [laxOficina de Representacién de
Proteccién Ambiental de la Procuraduria FedTraL/de Preteccién al Ambiente en el Estado de
Yucatan. i) /
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