Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
Oficina de Representacidn de Proteccidon Ambientai en la
2 — _, ) AT T _H'/’f; ) Zona Metropolitana del Valle de México

.} ? T P Subdireccién Juridica
LVADLLINLE | prorEPA

2, U

En Naucalpan de Juarez, Estado de México, a los doce dias del mes de junio del afio dos mil veintitrés, %
VISTO

El estado actual gue guardan los autos del expediente administrativo citado al rubro, en el gue se integra
el procedimiento administrativo de inspeccidny vigilancia instaurado a nombre del I I
y en los términos del Titulo Sexto, Capitulos |1, 1I, Il y IV de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la
Proteccidn al Ambiente; Titulo Octavo, Capitulos |, Il, ill, [V y V de la Ley General de Vida Silvestre; y el
Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre, esta Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental
de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, tiene
a bien dictar la presente resolucidn en los siguientes términos:

RESULTANDOS

1.- Que la entonces Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en la Zona

Metropolitana del Valle de México, hoy Oficina de Representacién de Proteccion Ambiental en la Zona
Metropolitana del Valle de Mé&xira emitid Ia Ordan Aa inenar~iAn niimar~ DEDA /26720 97 2/ina e A~

ordinaria con el objeto de verificar el cumplimiento de las obligaciones previstas en los articulos 10 fracciéon
VI, 30, 31, 32, 34, 35, 36, 50, 51, 53, 54, 55, 60 Bis 2, 78, 83, 86 y Octavo Transitorio de la Ley General de Vida
Silvestre (LGVS), y 12, 53, 54, 92, 93 de su Reglamento.

2.- Que en cumplimiento a la orden de inspeccidn descrita en el resultando anterior, en fecha seis de julio
de dos mii dieciocho, los inspectores adscritos a la entonces Delegacién de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, hoy Oficina de Representacién de
Proteccion Ambiental en la Zona Metropolitana del Valle de México, quienes contaban con identificacién
oficial vigente que los acredita y faculta con esa calidad, practicaron visita de inspeccién, levantédndose al
efecto el acta de inspeccién nimero PFPA/39.3/2C.27.3/108/18, en |z que se circunstanciaron hechos y/u
omisiones presuntamente constitutivos de mfracmon a la legislacion ambiental en materia de vida
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3.- Asimismo, en virtud de los hechos y/u omisiones observados en la visita de inspeciiént w= levantd el
acta de depdsito administrativo de fecha seis de julio de dos mil dieciocho, meadiantain cusise eyl g
cabo el aseguramiento precautorio de los siguientes ejemplares de flora silvesiie, mismos que fueron
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INSPECCIONADO: C. RICARDO ROSAS CRUZ
EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.3/2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 180/2023

ubicado en, Periférico Sur s/n, Mercado de Plantas de Cuemanco, manzana 4, locales 58, 59 y 60, colonia
Cuemanco, Alcaldia Xochimilco, C. P. 16036, Ciudad de México.

4.- Que durante el desarrollo del acto de inspeccidon antes descrito, se hizo del conocimiento al
inspeccionado que de conformidad con o establecido por el articulo 164 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégicoy la Proteccidn al Ambiente, contaba con un término de cinco dias habiles contados a partir de
ja conclusion del acta en mencidn, a efecto de realizar las manifestaciones y exhibir los medios de prueba
que considerara convenientes respecto de fos hechos y/u omisicnes circunstanciados en el acta de
inspeccién sefialada con anterioridad.

Protecciéon Ambiental en la Zona Metropolitana del Valle de México, mediante el cual realizd
manifestacionesy presento documentales que a su derecho convino, respecto de los hechos y/u ocmisiones
asentados en el acta de inspeccién del dia seis de julio de dos mil dieciocho.

6.- Que en fecha veintitrés de julic de dos mil dieciocho, |a entonces Delegacién de la Procuraduria
Federal de Protecciéon al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, hoy Oficina de
Representacion de Proteccidn Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente enla Zona
Metropolitana del Valle de México, emitié el acuerdo nimero 0311/18, mediante el cual se tuvo por

presentado el escrito citado en el resultando anterior, asi como sus anexos; dicho acuerdo fue notificado
por rotuldén en la misma fecha.
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i
9.- Que en fecha ocho de octubre de dos mil dieciocho, la entonces Delegacto@ Yo
Federal de Drotecaon al Amb|ente en la Zona Metropohtana del Valle de Mex?@a Mo

e l
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presentado el escrito citado en el resultando anterior, asi como por realizadas las manifestaciones que
indica vy por admitida la documental que ofrece, dicho acuerdo fue notificado por rotuldn en la misma
fecha.

1.- Que en fecha cinco de marzo de dos mil diecinueve, la entonces Delegacidon de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, hoy Oficina de
Representacién de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Protecciéon al Ambiente en la Zona
Metropolitana del Valle de México, emitié el acuerdo de tramite nimero 0130/19, mediante el cual tuvo por
admitidos y presentados los escritos citados en el resultando anterior, asi como sus anexos; ademas, se
acordd tener por sefialado domicilio para ofr y recibir todo tipo de notificaciones y documentos el ubicado
en, avenida Insurgentes Sur 1524, despacho 306-307, colonia Crédito Constructor, C.P. 03940, Alcaldia
Benito Juéarez, Ciudad de México; dicho acuerdo fue notificado por rotuldn en la misma fecha.

12.- El tres de mayo de dos mil veintiuno, la entonces Delegacién de la Procuradurfa Federal de
Proteccidn al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, hoy Oficina de Representacidn de
Proteccidn Ambiental en la Zona Metropolitana del Valle de México, emitid el acuerdo de trdmite ndmero
038/2021, mediante el cual informd al interesado que, a partir del 19 de febrero de 2021, el C. LUCIO ARTURO
GARCIA GIL, fue designado como encargado de Despacho de la entonces Delegacién de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valie de México, hoy Oficina de
Representacion de Proteccién Ambiental en la Zona Metropolitana del Valle de México, mediante oficio
nlumero PFPA/1/4C.26.1/00184/21 de la misma fecha.

13.- Que en fecha quince de junio de dos mil veintidds, |z entonces Delegacidn de la Procuraduria Federal
de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, hoy Oficina de Representacién
de Proteccion Ambiental en la Zona Metropolitana del Valle de México, emitié Acuerdo de
Emplazamiento nimerc 067/2021, el cual fue notificado por instructivo, toda vez que al realizarse Ia
diligencia de nctificacién en el domicilio sefialado para oir y recibir notificaciones, el sitio se encontrd
cerrado, sin que persona alguna acudiera al llamado, 2 pesar de dejar citatorio el dia habil anterior,
procediendo a dejarlo pegado en la puerta principal del lugar, el dia veintiocho de octubre de dos mil

en tiempoe y forma la garantia que respalcase |la seguridad y cuidado de los mismos, por parte del C. Carlos
Ornelas Fernandez, en su caracter de depositario administrativo.
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Concediendose un término de quince dias habiles contados a partir del dfa siguiente al que surtiera efectos
la notificacion del emplazamiento referido, a efecto de que se realizarén las manifestaciones y se ofertaran
los medios de prueba que a sus intereses y derecho convinieran, de conformidad con lo establecido en el
articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la Proteccidn al Ambiente; sin que el inspeccionado
hay hecho uso del derecho conferido.

14.- Que mediante acuerdo de alegatos de fecha cinco de junio del dos mil veintitrés, notificado en la
misma fecha a través de rotuldn fijado en estrados visibles dentro de [as instalaciones que ocupa esta
Oficina de Representacion de Proteccidn Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
en la Zona Metropolitana del Valle de México, se declard abierto el periodo de alegatos vy se pusieron a

Por lo que vencido el periodo de alegatos sin que se hubieran formulado los mismos y no habiendo
pruebas pendientes por desahogar, ni més actuaciones pendientes que practicar dentro del expediente
gue nos ocupa, esta autoridad administrativa procede a turnar el expediente administrativo a cuenta de
resolucion; misma que se pronuncia conforme a los siguientes:

CONSIDERANDGCS

l.- Que el C. Gedgrafo Lucio Arturc Garcia Gil, Encargado de Despacho de la OFICINA DE
REPRESENTANCION DE PROTECCION AMBIENTAL DE LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION
AL AMBIENTE DE LA ZONA METROPOLITANA DEL VALLE DE MEXICO, designado mediante oficio néimero
PFPAN1/4C.261/032/22, de fecha 28 de julio del afic 2022, emitido por la Doctora Blanca Alicia Mendoza Vera,
Titular de la Procuraduria Federal de Proteccidon al Ambiente, es competente para conocer, iniciar, tramitar
y resolver el presente procedimiento, de conformidad con los articulos 4° parrafo quinto, 14 v 16 de Ia
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, 2° fraccién 1,17, 18, 26 en |a parte que se refiere a
la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales y 32 Bis fraccidon V de la Ley Organica de la
Administracion Publica Federal; 1° fracciones [, X y Gltimo parrafo, 4°, 5° fracciones 11, IV, XIX y XXlI, 6°, 79,
160, 167,167 Bis fraccidn 1,167 Bis 1y 167 Bis 3 primer parrafo, 168 primer parrafo, 169,171, 173y 176 de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente; 1° primer parrafo, 2°,3°,13, 14, 16, 35, fraccion |,
36, 38, primer parrafo, 49, 50, 57 fraccion | y 59 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 1°, 2°, 9
50, 51, 83,104, 122 fracciones X, 120, 123 fracciones Il y VI, 124,127 fraccidn |1, 129 y Octavo Transitorio de la
Ley Ceneral de Vida Silvestre; 1°, 53, 54,138 y 143 del Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre; 79, 87,
85, 87, 93 fracciones tl y VIiI, 129, 130, 197, 198, 200, 203 y 204 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
aplicado supletoriamente a los procedimientos administrativos federales; 1°, 2° fraccion IV, 3 apartado B,

fraccidn |1, 4° péarrafo segundo, 40, 41, 42 fracciones V y VIII, 43 fracciones V, X, XXXVl y X! /3 fraccion VI,
penultimo y Ultimo pérrafo, 46, 66 fracciones 1V, IX, XI, XH, X, XIV, XV, XX, XX, XXIV 4502 4050 AHEXIX, Ly
LV del Reglamento Interior de |la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Natesales ¢ a2 en el
Diario Oficial de ia Federacidn el 27 de julio de 2022, aplicable de conformidad con e sitorios
PRIMERO, SEGUNDOQO, TERCERQ, SEXTOy SEPTIMO del Decreto por el que se expideis| Bag sChQditerior

de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Ot gt de iz Hegteracion
el 27 de julio de 2022, (toda vez que en el Reglamento vigente se observa el cambio de déridrninacion de

esta unidad administrativa, antes conocida como Delegacion de la ProcuraduriaFederal de Pry 15m al
Boulevard el Pipila nGimere 1, Colonia Tecamachaico, Naucaipan de Judrez = 2003
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Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, pasando a ser Oficina de Representacion de
Proteccidn Ambiental en la Zona Metropolitana del Valle de México, con las mismas atribucicnes; asi
mismo, se advierte que el presente asunto se encuentra pendiente de resolver a la entrada en vigor del
mencionado Reglamento Interior por lo que es resuelto por esta Oficina de Representaciéon de Proteccion
Ambiental al contar con las atribuciones para resolverlo); Articulo Primero, numeral 32 y Segundo del
ACUERDO por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las Oficinas de
Representacion de Proteccidn Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en las
entidades federativas y en la Zona Metropolitana del Vaile de México publicado el 31 de agosto de 2022.

EDLUISCIUUS &) & WU WiL O Ue U LEYy waelici Ul e VIUU DHvesutie y DO Ue SU HC‘leIlIt‘IILU, o
efecto de acreditar su legal procedencia, tal como se desprende del Acta de inspeccidn
numero PEPA/39.3/2C.27.3/108/18, de fecha seis de julio del afic dos mil dieciocho la cual
puede constituir infraccidon a la normatividad ambiental vigente, en especifico al articulo
122 fraccidn X de la Ley General de Vida Silvestre que a la letra dice:

LEY GENERAL DE VIDA SILVESTRE
Articulo 122. Son infracciones a lo establecido en esta Ley:

X. Poseer ejemplares de la vida silvestre fuera de su hébitat natural sin contar con
los medios para demostrar su legal procedencia o en contravencion a las
disposiciones para su manejo establecidas por la Secretaria.

Hl.- Por cuanto hace al fondo del asunto, se procede al andlisis de las constancias que integran el
expediente en que se actla, con fundamento en el articulo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, por disposicidon expresa
de su articulo 2°, cuya ley es de aplicacidon adjetiva para todos los actos administrativos.

Por lo que se refiere al andlisis y valoracion de cada una de las probanzas que integran el expediente en el
gue se actla, se aplica de manera supletoria el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de conformidad
con lo previsto en el articulo 2° de la Ley General de Vida Silvestre, 160 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y Proteccidon al Ambiente; 1°y 2° de la Ley Federal del Procedimiento Administrativo, en virtud
que fa ley de fa materia; es decir, la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidon al Ambiente y la
Ley General de Vida Silvestre no cuentan con un capitulo relativo a “Pruebas”.

Boulevard el Pipila ntimero 1, Colonia Tecamachalco, Naucalpan de Judrez e —
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Para corroborar lo anteriormente expuesto, sirve de apoyo la Tesis publicada en el Semanaric Judicial de
la Federacién, Séptima Epoca, pdgina 170, volumen 91-96 Sexta parte, que es del rubro y texto siguiente:

“PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS. PRUEBAS. SUPLETORIEDAD DEL
CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES - Cuando la ley que rige el acto
es administrativa y de cardcter federal, si no contiene capitulo sobre pruebas, en
este aspecto tiene aplicacidn supletoria el Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, conforme al criteric de la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion que
dice: "PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS. SUPLETORIEDAD DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES". El Codigo Federal de Procedimiento
Civiles debe estimarse supletoriamente aplicable (salvo disposicidn expresa de la
ley respectiva), a todos los procedimientos administrativos que se tramiten ante
autoridades federales, teniendo como fundamento este aserto, el hecho de que si
en derecho sustantivo es el Cédigo Civil el que contiene los principios generales
que rigen en las diversas ramas del Derecho, en materia procesal, dentro de cada
Jjurisdiccidn, es el Cédigo respectivo el que sefiala las normas que debe regir los
procedimientos que se sigan ante las autoridades administrativas, salvo
disposicion expresa en contrario; consecuentemente, la aplicacién del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles por el sentenciador, en ausencia de

requisitos estapiecicos en el artculio b1 ae 1a Ley Leneral ae Viad SIVEstre y 55 de su
Reglamento, a efecto de acreditar su legal procedencia, tal como se desprende del
Acta de inspeccién nimero PFPA/39.3/2C.27.3/108/18, de fecha seis de julio del afio
dos mil dieciocho la cual puede constituir infraccién a la normatividad ambiental
vigente, en especifico al articulo 122 fraccién X de la Ley General de Vida Silvestre que
ala letra dice:

LEY GENERAL DE VIDA SILVESTRE

Articulo 122. Son infracciones a lo establecido en esta Ley:
X. Poseer ejemplares de la vida silvestre fuera de su habitat natural sif. Uit o ios

medios para demostrar su legal procedencia o en contravencion a las disgosiciones
para su manejo establecidas por la Secretaria.” (sic)
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En dicho acuerdo también se sefiala que, de conformidad con los articulos 117 fraccidn [y 119 fracciones ty
V de la Ley General de Vida Silvestre, se ratifica la medida de seguridad impuesta mediante acta de
inspeccion de fecha ocho de junio de dos mil dieciocho, consistente en el aseguramiento precautorio de

al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, ubicada en Boulevard el Pipila No.l, Colonia
Tecamachalco, Naucalpan de Juarez, Estado de México, Coddigo Postal 53350.

Respecto a las mencionadas irregularidades, es de sefialar que con las constancias gue obran en autos,
desahogadasy valoradas conforme a lo dispuesto por los articulos 79, 93 fracciones 1l y 11,129,133, 197, 200,
202, 203, 207, 210 y 210-A del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacidon supletoria a los
procedimientos administrativos federales, por lo que esta autoridad procede a valorar las constancias que
corren agregadas en autos, al respecto tenemos que mediante escrito presentados en Oﬂoaha de partes

e '-JNE-SUNUDI JUUU, - NI o = [ S N e L o FOT e S Y 1 ' —

fle dirtjo 3 usted respetEnsamernte:

Con motive de fa inspeccidn, para vigitar of curr:ghmzew;ma . 1o
hizo con el NUMERD DE EXPEDIENTE PEPAS3O. 3‘»['” ORDE DE II\.SPECCIOM
BT PFPA/RG/2C. 273108718 &0 el minrcade de pTan s cle cuemancs Mz, 2 Local.
58,52Col. Cuemanco Uel. ochimilco en la COHWX CF. 160385,

Permitiéndols o jos inspectares ef acceso al local para werificar v con
gue estdn en mi looal se comercializen, déndole tods 2 facilidad pas
facal no se venden plantas prohibidas gue la denuncia OATEia.

aue las plantas
Hcar gue en mi

LA IR NG O 13 INSRecCion en oS septialoteraus seniis y Echinocaotius grusonil
algunias 0o contaban con etiquetas O Marcale porguws estin pegadas en in maceta v con ef

riege se llegan a malteatar v a despegar.

En la revisidn se encontraron dos ophophoras diffuss que no estaban exhibidas para ke
venta ya gue un clignte me tas habis dejadeo para cambio de maceta misma que no ha
tevado pare trasplantacias v seguia en espers de ellas, recardando gue fue un 10 oe mayo
wa gque fue un dia festive, siendo estas las Onicas plantas que no puedo comprobar su tegal
procedencia.

Le mando un cordial saluda.

Boulevard el Pipila namerc 1, Colonia Tecamachalco, Naucalpan de Juarez ,}5- e
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EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.3/2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 180/2023

SUTTIDOUNCUITILS. (uT ©o Tooputpardingad Uel 1ISPeCllionady di CONI0 10 esldbieCe ef nJdmera; o5 ae
Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre, que al adquirir ejemplares partes y/o derivados de la vida
silvestre, LOS PARTICULARES DEBERAN EXIGIR LA DOCUMENTACION QUE AMPARE LA LEGAL
PROCEDENCIA DE LOS MISMOS AL MOMENTO DE ADQUIRIRLOS Y CONSERVARLA DURANTE SU
POSESION, |z cual deberd estar expedida en los términos previstos por el articulo 51 de la Ley de |la Meterfa,
por lo cual el compareciente debid cuidar en todo momento el sistema de marcaje a efecto de acreditar
la legal procedencia delos ejemplares de flora silvestre en cuestién.

Porlocual esta Autoridad procederd a hacer |a valoracion correspondiente a las documentales que exhibe,
por orden de cronologia se procedera al estudio de lo siguiente:

Oficle Nimn. SGPAIDGYS/ ¢ g,

México, DE., 3

Sinoirm panieular. aprovecho 'a ocasicn para saludario.

ATENMTAMEN TE, N %
SUFRAGIO EFECTIVO. HO REELECCION,

EN AUSENCIADEL £, DIRECTOR GENERAL iy
CONFORME AL ARTICULG 154 DEL REGLA WMENTS 3
INTERIOR DE LA SEMARNAT, FIRN
EL IOR DE SANID&D, CONTR
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INSPECCIONADO: C. RICARDO ROSAS CRUZ
EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.3/2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 180/2023

Por lo que hace a la DOCUMENTAL PRIVADA expedida por la Direccion General de Vida Silvestre de la
Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, con el cual se otorgd el ’registré con la clave
SGPPA/DGVS/COM/098-DF. de la comercializadora denominada “CACTICOLECCION" representada por

Federal de Procedimientos Civiles, NO SE LE CONCEDE VALOR PROBATORIO toda vez que

“.Se le solicita al visitado que exhiba la autorizacién o permiso emitida por la
SEMARNAT para reclizar actividades de aprovechamiento exiractivo con fines
comerciales...”,

Asimismo, el compareciente exhibe un cdocumento debidamente cotejado y expedido por la Secretaria
del Medio Ambiente y Recursos Naturales, para la comercializacidn de ejemplares vivos, partes y derivados
de especimenes de vida silvestre nacional y exdtica sin embargo NO COINCIDE EL DOMICILIO DE DICHO
DOCUMENTO AL LUGAR DE LA VISITA DE INSPECCION, por lo que dicha irregularidad existe y la misma
NO SE DESVIRTUA.

Boulevard ej Pipila namero 3, Colonia Tecamachaico, Naucalpan de Judrez
Estaco de Maxico, C.P. 22950, Tel: 55898550 Ext. 19633; www.gob.mx[grc‘_:ﬂpgjo
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INSPECCIONADO: C. RICARDO ROSAS CRUZ
EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.3/2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 180/2023

Por lo que de los Requisitos o elementos especificos, que al ser observados y cumplidos por el gobernado,
de conformidad con lo establecido con el articulo 51 de Ia Ley General de Vida Silvestre, NO dan certeza
Jjuridica a esta Autoridad respecto de su legalidad:

Del analisis realizado al documento privado en cuestidn, se puede observar que con el mismo, no se
acredita la legal procedencia de los ejemplares de flora silvestre referidos por el infractor, |c anterior
es asiy en razén de que las inconsistencias observadas en el mismo, es decir, en la cuai no se consigna el
Ndmero de oficio de la gutorizacion de aprovechamiento, datos del predio en donde se realizé dicho
aprovechamiento, sus partes o derivados, el nombre del titular del aprovechamiento, la tasa
qutorizada y la preporcién que de dicha tasa comprenda la marca o contenga el empague o
embalaje motivo por el cual, a criterio de quien esto resuelve, no se ajusta a los supuestos establecidos
por 1a Ley General de Vida Silvestre, en su articulo 51. mismo que en relacidén con el numeral 53 de su
reglamento establece que al adquirir ejemplares, partes o derivados de la vida silvestre, los particuiares
deberan exigir la documentacién que ampare la legal procedencia de los mismos al momento de
adquirirlos y conservarla durante su posesidn.

Por lo antes expuesto con fundamento en el articulo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacién supletoria en los procedimientos Administrativos Federales, se tiene a bien NO CONCEDER
VALCR PROBATORIO a la documental privada consistente en la Nota de Venta No. 0597, de fecha
04/04/2018. emitida por Cactus de la Barranca. Cacticeas Chamisauina S de R | M | de la ~ial <

02 mammiilaria magnimamma,

Estadc de México, C.P. 53950. Tek 55838550 Ext. 19883; www.gob.mx/profepa.}]
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MEDIO AMBIENTE | T%en o e areccion suriicn.

SECHITARIA 39 HEMMZ ALILIRTE ¥ PLILROEL whTUR AL

ey

INSPECCIONADOQ: C. RICARDO ROSAS CRUZ
EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.3{2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 180/2023

Y a efecto de ser precisos y claros en su estudio, esta ordenadora advierte lo siguiente:

Reguisitos o elementos especificos, que al ser observados y cumplidos por el gobernado, de conformidad

con lo establecido con el articulo 51 de la Ley General de Vida Silvestre, NO dan certeza juridica a esta
Autoridad respecto de su legalidad:

1.- Nota de remision o factura foliadas: 0124.

2.- Numero de oficio de la autorizacién de aprovechamiento: NO se consignaron
en la nota de remisién objeto de estudio.

Boulevard el Pipila niumero 1, Colonia Tecamachalco, Naucaipan de Judrez
Estado de Méxice, C.P. 53950. Tel: 55858550 Ext. 19883; www.cob.m x[grg'gg' pa.i2
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INSPECCIONADO: C. RICARDO ROSAS CRUZ
EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.3/2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 180/2023

3.- Los datos del predio en donde se realizé dicho aprovechamiento: NO se
consignaron en la nota de remisién objeto de estudio.

4.- La especie o género a la que pertenecen los ejemplares, sus partes o derivados:
02 mammiilaria magnimamma, 09 mammillaria deciprens, 03 echinopsis
eyriensii, 68 mammillaria elongata, 02 mammillaria longimamma.

5.- El nombre del titular, del aprovechamiento: NO se consignaron en la nota de
remisién objeto de estudio.

6.- Lo tasa autorizada: NO se consignaron en la nota de remisién objeto de
estudio.

7.- Asi como la propercién que de dicha tasa comprenda la marca o contenga el

empaque o embalaje: NO se consignaron en la nota de remisién objeto de
estudio.

Ahora bien, delanalisis realizado al documento privado en cuestidn, se puede observar que con el mismo,
no se acredita la legal procedencia de los ejemplares de flora silvestre referidos por el infractor. lo
anterior es asi en razén de que las inconsistencias observadas en el mismo, es decir, en la cual no se
consignan el: Ndmero de oficio de la autorizacidn de aprovechamiento, datos del predio en donde se
realizé diche aprovechamiento, sus partes o derivados, el nombre del titular del aprovechamiento,
la tasa autorizada y la proporcién que de dicha tasa comprenda la marca o contenga el empaque o
embalaje, motivo por el cual, no se ajusta a los supuestos establecidos por la Ley General de Vida Silvestre,
en su articulo 51, mismo que en relacidén con el numeral 53 de su reglamento establece que al adquirir
gjemplares, partes o derivados de la vida silvestre, los particulares deberdn exigir la documentacién que
ampare la legal procedencia de los mismos al momento de adquirirlos y conservarla durante su posesién.

Por lo antes expuesto con fundamento en el articulo 197 del Cédige Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacidon supletoria en los procedimientos Administrativos Federales, se tiene a bien NO CONCEDER
VALOR PROBATORIO a |la documental privada consistente en la Factura No. 0124, de fecha 21/06/18,
emitida por VIVERO “LA TRINIDAD”.. de |a c11a] se deshrende la comnraventa da:

Y de los cuales NO ACREDITO L A LEGAL PROCEDENCIA al no cumplir con lo establecido por la ley.

Boulevard ! Pipila namero 1, Colonia Tecarmachalco, Naucalpan de Judrez
Estado de México, C.P. 53950. Tel: 55898550 Ext. 19823; www.gob.mx/profepa.]13
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INSPECCIONADO: C. RICARDO ROSAS CRUZ
EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.3/’2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 18G/2023

Requisitos o elementos especificos, que al ser observadosy cumplidos por el gobernado, de conformidad
con lo establecido con el articulo 51 de la Ley Ceneral de Vida Silvestre, NO dan certeza juridica a esta
Autoridad respecto de su legalidad:

1.- Nota de remisién o factura foliadas: 0233.

2.- Numero de oficio de la autorizacién de aprovechamiento: NO se consignaron
en la nota de remisidn objeto de estudio.

3.- Los datos del predio en donde se realizé dicho aprovechamiento: NO se
consignaron en la nota de remisién objeto de estudio.

4.~ Lo especie o género a la que pertenecen los efemplares, sus partes o derivados:
984 Echinocactus grusoni.

5.- El nombre del titular, del aprovechamiento: NO se consignaron en la nota de
remisién objeto de estudio.

6.- La tasa autorizada: NO se consignaron en la nota de remisién objeto de ;‘I
estudio. /

Boujevard el Pipila numerc 1, Colonia Tecamachaico, Naucalpan de Judrez
Estado de Mexico, C.P. 5395C. Tel: 55898550 Ext. 19833; _w_w:u.cob.mx[grofega.?é-
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INSPECCIONADO: C. RICARDOC ROSAS CRUZ
EXP. ADMVO. NUM: PFPA/3S.3/2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 180/2023

7.- Asi corno la proporcién que de dicha tasa comprenda la marca o contenga el
empaque o embalaje: NO se consignaron en la nota de remisién objeto de
estudio.

Por lo que del andlisis realizado al documento privado en cuestién, se puede observar que con el mismo,
no se acredita la legal procedencia de los ejemplares de flora silvestre referidos por el infractor, lo
anterior es asi, y en razén de que las inconsistencias observadas en el mismo, es decir, en la cual no se
consignan la: NUmero de oficio de ia autorizacién de aprovechamiento, datos del predio en donde se
realizé dicho aprovechamiento, sus partes o derivados, el nombre del titular del aprovechamiento,
la tasa gutorizada y la proporcién que de dicha tasa comprenda la marca o contenga el empaque o
embalaje, motivo por el cual, a criterio de quien esto resuelve, no se ajusta a los supuestos establecidos
por la Ley General de Vida Sllvestre en su articulo 51, mismo que en relacién con el numeral 53 de su
reglamento establece que al adquirir ejemplares, partes o derivados de la vida silvestre, los particulares
deberan exigir la documentacién que ampare la legal procedencia de los mismos al momento de
adquirirfos y conservarla durante su posesion.

Por lo que hace a la DOCUMENTAL PRIVADA consistente en copia coteiada con oriainal de la Hoia sin

Boulevard el Pipila nimero 1, Colonia Tecamachalco, Naucalpan de Judrez &F — ) 'v
Estado de México, C.P. 53950. Tel: 55898550 Ext. 19883; www.gob.mx/profepa.15 = f
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INSPECCIONADO: C. RICARDO ROSAS CRUZ
EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.3/2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 180/2023

53 de su reglamento establece que al adquirir ejemplares, partes o derivados de la vida silvestre, los
particulares deberdn exigir la documentacion que ampare la legal procedencia de los mismos al momento
de adquirirfos y conservarla durante su posesion.

Por lo antes expuesto con fundamento en el articulo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
licacidon supietoria en los procedimientos Administratives Federales, se tiene a bien NO CONCEDER

Boulevard el Pipila nimero 1, Colonia Tecamachalco, Naucaipan de Judrez
Es‘ado de Me*(lca, C.P. 53950. Tel: 55898550 Ext. 79883 WWWL gob mx/profepa. 16
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INSPECCIONADO: C. RICARDO ROSAS CRUZ
EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.3/2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 180/2023

Requisitos o elementos especificos, que al ser observados y cumplidos por el gobernado, de conformidad
con lo establecido con el articulo 51 de la Ley General de Vida Silvestre, NO dan certeza Jjuridica a esta
Autoridad respecto de su legalidad:

1- Nota de remisidn o factura foliadas: 399.

2.- Numero de oficio de la autorizacién de aprovechamiento: NO se consignaron
en la nota de remisién objeto de estudio.

3.- Los datos del predio en donde se realizé dicho aprovechamiento: NO se
consignaron en la nota de remisién objeto de estudio.

4.- La especie o género a la que pertenecen los ejemplares, sus partes o
derivados: 50 lithopd 17, 30 lithops 2", 10 lithops 3", 2 Astrophytum
myriostigma.

5.- El nombre del titular, del aprovechamiento: NO se consignaron en Ia nota
de remisién objeto de estudio.

6.- Lo tosa autorizada: NO se consignaron en la nota de remisidn objeto de
estudio.

7.- Asi como la proporcidn que de dicha tasa comprenda la marca o contenga
el empaque o embalaje: NO se consignaron en la nota de remisién objeto de
estudio.

Del analisis realizado al documento privado en cuestidn, se puede observar que con el mismo, no se
acredita la legal procedencia de los ejemplares de flora silvestre referidos por el infractor, lo anterior
es asi en razdn de que las inconsistencias observadas en el mismo, es decir, en la cual no se consignan lo
siguiente: Ndmero de oficio de la autorizacién de aprovechamiento, datos del predio en donde se
realizé dicho aprovechamiento, sus partes o derivados, el nombre del titular del aprovechamiento,
la tasa autorizada y la proporcién que de dicha tasa comprenda la marca o contenga ef empagque o
embalaje, mativo por el cual, no se ajusta a los supuestos establecidos por |z Ley General de Vida Silvestre,
en su articulo 51, mismo que en relacion con el numeral 53 de su reglamento establece que al adquirir
ejemplares, partes o derivados de la vida silvestre, los particulares deberan exigir la documentacién que
ampare la legal procedencia de los mismos al momento de adquirirlos y conservarla durante su posesién.

Por lo que esta Autoridad procede a valorar las constancias que corren agregadas el altas 2l raspecto
tenemos que mediante escrito presentado en Oficialia de partes de esta Oficina de Repesentasios de la
Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de Mexice, &n fecha

Boulevard el Pipila nimerc 3, Colonia Tecamachalco, Maucalpan de Judrez
Estado de México, C.P. 53550. Tel: 55898550 Ext. 19883; www.gob.mx/profepa.17
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INSPECCIONADO: C. RICARDO ROSAS CRUZ
EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.3/2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 180/2023

Con motive de la inspaccion, para vigilar of cumplimiznto de la ley por Ja denuncia que se
hizo con &l NUMERQ DE EXPEDIENTE PFPA/39.3/2C.27 3/00160-18 ORDEM DE
INSPECCION W° PRPAS38/20.27.3/108/18 en &l mercado de plantzs de cuersancs Mz 4
Local. 58,5800 Cuemancs Del, Xochimilco en la COMY CP. 16036,

En este momento prezanto fas notas de fa lezal procadensia de las plantas, &si como ol
registro de la COMERCIALIZADORA CACTICOLECTION con of registra conla
clave:SGPA/DGVS/COM/8S-BE reprosentade por: Ricardo Rosas Cruz,

Anexo una copia del registen de conservacion de vida sifvestre del representante legal de
2 unidad de manejo para la conservanidn de vide sivestre [ UVA Ydenominada L8
TRINIDAD niimaro oe registro MVIV-CO-035-PUR

Rppresentants logal €, ISMAEL VARGAS LOREZ,
Mina Mo, 172 COL LA RIVERA
KICOTEPEC DE JUARE? PUERLA

Del escrito que antecede, se procede a hacer la valoracion del anexo del Oficic No. SGPA/DGVS/08818/10
de fecha veinticinco de octubre del afic dos mil diez, y que a continuacidn se inserta:

Boulevard ei Pipila nimero 3, Colonia Tecamachalco, Maucalpan de Juarez
Estado de México, C.P. 53950, Tel: 55898550 Ext. 19583, yy_vyw.gob.m:((crofegajs

Se sanciotiz-al C. Rlgamno
$40,300 {CUARENTA MIL TR o0
M.N,) asi como el decomiso de 84 ejemplares de vida
silvestre.
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INSPECCIONADO: C. RICARDO ROSAS CRUZ
EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.3/2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 180/2023

SHSoSiYY G198 W MuLui Sy S CUPId SITHIDIR carece ae loda vallaez oficial al No generar una
certeza juridica para esta Autoridad de que dicho documento efectivamente sea legitimo, para mayor
referencia se anexa el siguiente criterio:

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES, VALOR PROBATORIO DE LAS. De
conformidad con lo dispuesto en el articulo 217 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en materia de amparo, el valor
probatorio de las copias fotostdticas simples queda al prudente arbitrio del
Juzgador. Por tanto, esta Sala en ejercicio de dicho arbitrio, considera que las
copias de esa naturaleza, que se presentan en el juicio de amparo, carecen, por si
mismas, de valor probatorio pleno y sélo generan simple presuncién de la
existencia de los documentos que reproducen, pero sin que sean bastantes,
cuando no se encuentran adminiculadas con otros elementos probatorios
distintos, para justificar el hecho o derecho que se pretende demostrar. Lo
anterior apreciacion se sustenta en la circunstancia de que como las copias
fotostdticas son simple reproducciones fotogrdficas de documentos que la parte
interesada en su obtencidn coloca en la maquina respectiva, existe la posibilidad,
doda la naturaleza de la reproduccidn y los avances de la ciencia, que no
corresponda a un documento realmente existente, sino a uno prefabricado, que
para efecto de su fotocopiado, permita reflejar la existencia, irreal, del docurnento
que se pretende hacer aparecer.

Amparo en revisién 3479/84; Pinturas Pittsburg de México, S.A. 11 de mayo de 1988.
5 votos. Ponente: Victoria Adato Green. Secretario. Raul Melgoza Figueroa.
Véanse: Septima época: Volumenes 163-168, Primera parte, pdgina 149,
Volimenes 193-198, Primera Parte, pdgina 66.”

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn

Parte: IV Primera Parte.

Tesis:

Pdgina: 172.

Por lo antes expuesto con fundamento en el articulo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria en los procedimientos Administrativos Federales, se tiene a bien no conceder valor
probatorio a la documental piblica presentada consistente en Oficio No. SGPA/DGVS/08818/10
expedido por la Secretaria del Medic Ambiente y Recursos Naturales a través de la Direccidn General

dispuesto en los articulos 19, 42 parrafo primero y 43 parrafo primero de la Ley Fedé alde Pracadirionto
Administrativo, de aplicacidn supletoria al presente asunto en términos de los aiticuigs 160 4 14 Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, se tiene por sefialado ei« omieiie gira oiry
recibir todo tipo de notificaciones v documentos, el ubicado en Avenida Insurgentes Sur nautriero 1524,
Despacho 306-307, Colonia Crédito Constructor, antes Delegacidén ahora Alcaldifé E‘cﬁﬂ"gcwj‘\.&&;l-\/ﬂl SRACMO

Boulevard el Pipiia nGmero 1, Colonia Tecamachalco, Naucaipan de Judrez
Estado de México, C.P. 53950. Tel: 558985350 Ext. 19883; www.gob.mx(grofega.'ig \___v_.‘_'____, Loty :'é;:"
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EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.3/2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 180/2023

Postal 03940, Ciudad de México, asi comeo por autorizados para los mismo efectos a los Licenciados en
Derecho Fernando Manuel Acevedo Fuentes y Richard Rodriguez Sobreyra, esto en términos del articulo
19 de |la Ley Federa! de Procedimiento Administrativo.

Por lo que hace a la DOCUMENTAL PRIVADA consistente en copia cotejada con original de la Nota de

Requisitos o elementos especificos, que al ser observados y cumplidos por el gobernado, de conformidad
con lo establecido con el articulo 51 de |la Ley General de Vida Silvestre, NO dan certeza juridica a esta
Autoridad respecto de su legalidad:

1.- Nota de remision o factura foliadas: 03217.

2- Numero de oficio de la autorizacion de aprovechamiento:
SGPA/DGVS/03334/17.

3.- Los datos del predio en donde se realizé dicho aprovechamiento: NO se
consignaron en la nota de remisién objeto de estudio.
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4.- La especie 0 género a la que pertenecen los ejemplares, sus partes o derivados:
74 Viejitos 4" y 51 Viejitos”.

5.- El nombre del titular, del aprovechamiento: NO se consignaron en la nota de
remisién objeto de estudio.

6.- La tasa autorizada: NO se consignaron en la nota de remisién objeto de
estudio.

7~ Asi como la proporcidn que de dicha tasa comprenda la marca o contenga el
empaque o embalaje: NO se consignaron en la nota de remisién objeto de
estudio.

Del analisis realizado al documento privado en cuestidn, se puede observar que con el mismo, no se
acredita la legal procedencia de los ejemplares de flora silvestre referidos por el infractor, o anterior
es asi en razén de que las inconsistencias observadas en el mismo, es decir, en la cual no se consignan
los: datos del predio en donde se realizé dicho aprovechamiento, sus partes o derivados, el nombre
del titular del aprovechamiento, la tasa autorizada y la proporcién que de dicha tasa comprenda
la marca o contenga el empaque o embalaje, motivo por el cual, no se ajusta a los supuestos
establecidos por la Ley General de Vida Silvestre, en su articulo 57, mismo que en relacién con el numeral
53 de su reglamento establece que al adquirir ejemplares, partes o derivados de la vida silvestre, los
particulares deberan exigir la documentacidon que ampare la legal procedencia de los mismos al
momento de adquirirlos y conservarla durante su posesidn.

Por lo antes expuesto con fundamento en el articulo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles
de aplicacidon stinlataria an lne nracadimiantac Adminictrativvae Eadaralac cntinna A kinn AA AANIACATH

delos clales Nu ALk iV LA LEUAL FHULEDENGIA dl 110 CUIMDIIT COMN 10 @STanieciao Por (a [ey.

ptasmados en €l acta de inspeccion numero PFPA/39.3/2C.27.3/108/18 de fecha seis de julio de dos mil
dieciocho, manifestaciones que se tuvieron por respondidas y probanzas que se tuvieron por valoradas
en el numeral 14 del acuerdo de emplazamiento 067/2021 de fecha quince de junio de dos mil veintidés,
asi como en la presente resolucidn.

T2 W, aEd YUT LUTNHDAITUITId Y SANUDITIC PUT ©DLHILL 1O (U d DU UZieUl U CUNIVILURAG YV Llleciend idy
pruebas gue estimara pertinentes en relacién a los hechos y/u omisiones corenidas.=i-2l acta de
inspeccidn de fecha seis de julio de dos mil dieciocho, acuerdo de emplazarraémwg 1e sotificado por
instructivo, toda vez, que al realizarse la diligencia de notificacion en el dorficilie-sematany Fara ofr y
recibir notificaciones, el sitio se encontrd cerrado, sin que perscna alguna ac idigra 21 Heradde a pesar
gue se dejo citatorio el dia habil anterior, procediendo a dejario pegado en la giierta grifnips del lugar

el dia veintiocho de octubre de dos mil veintidés.
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Cabe mencionar que, para determinar los dias hébiles e inhabiles que se toman en cuenta para el
cédmputo del plazo en el caso que nos ocupa, se estd a lo dispuesto en el articulo 28 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, el cual precisa que las actuaciones y las diligencias administrativas se
practicaran en dias y horas habiles.

LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO

ARTI{CULO 28. - Las actuaciones y diligencias administrativas se practicaran en
dias y horas habiles.

En los plazos fijados en dias no se contardn los inhabiles, salvo disposicidon en
contrario. No se considerardn dias habiles: los sdbados, los domingos, el To. de
enero; 5 de febrero; 21 de marzo; lo. de mayo; 5 de mayo; 1o. y 16 de septiembre;
20 de noviembre; 1o. de diciembre de cada seis afios, cuando corresponda a fa
transmision del Poder Ejecutivo Federal, y el 25 de diciembre, asi como los dias
en gue tengan vacaciones generales las autoridades, competentes o aquellos en
que se suspendan las labores, los que se hardn del conocimiento publico
mediante acuerdo del titular de la Dependencia respectiva, que se publicara en
el Diario Oficial de la Federacion.

con respecto de los hechos por los gue Tue emplazado, y en consecuencia, con tundamento en el articulo
288 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria, en este acto se tiene por
perdido su derecho contenido en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn
al Ambiente.

Por lo anteriormente descrito, podemos observar que de las pruebas referidas con antelacidon, las mismas
se valoran en términos de lo dispuesto en los articulos 50, de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria, 93, fraccion i, 133, 136, 197 y 203 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles y no se les otorga valor probatorio, toda vez que, con las mismas no se puede
acreditar la legal procedencia de los ejemplares.

Ahora bien, una vez analizado {o anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 129,130 y 202
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, esta autoridad confiere valor probatorio pleno al acta de
inspeccién ndmero PFPA/39.3/2C.27.3/108/18 de fecha seis de julio de dos mil dieciocho, ya que fue
levantada por servidores pUblicos en legal ejercicio de sus atribuciones e investidos de fe pUblica, ademas
de que no obra en autos elemento alguno que las desvirtlde; el criterio adoptado por esta autoridad se
robustece con el emanado de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn y del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa en la siguiente tesis:

«180024. V1.30.A.210 A. Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca. Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta. Tomo XX, Diciembre de 2004, Pdg. 1276. /
o
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“ACTAS DE VISITA DOMICILIARIA. AUN CUANDO POR SU CONTENIDO LA ACTUACION DE
LOS VISITADORES NO PUEDA TRASCENDER A LA ESFERA JURIDICA DE LOS
GOBERNADGS, ESTO NO LAS PRIVA DE LA CALIDAD DE DOCUMENTOS PUBLICOS. Si bien
la tesis aislada emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo X!/,
diciembre de dos mil, pdgina cuatrocientos veintitrés, de rubro: "ACTAS DE VISITA
DOMICILIARIA. SU NATURALEZA Y OBJETQ." se refiere a los alcances y efectos de las
atribuciones de los auxiliares de los administradores de Auditoria Fiscal, en cuanto sefiala
que los actos de los visitadores no trascienden a la esfera juridica del gobernado, que
constituyen actos de gjecucion de un mandamiento para la prdctica de la visita, y que
generalmente son opiniones que pueden servir para motivar la resolucién que en su caso
emita la gutoridad competente para calificar el contenido de las actas levantadas por los
visitadores, dicho criterio no considera que los documentos de mérito carezcan del cardcter
de publicos, ni de su contexto puede inferirse tal idea, atento a que ese tema no fue debatido
en el asunto que origind la tesis referida. Ahora bien, el hecho de que por su contenido la
actuacion de los visitadores no pueda trascender a la esfera juridica de los gobernados, no
priva de la calidad de documento publico a las actas que levanten dichos funcionarios
auxiliares de la administracién, pues se trata de documentos elaborados en el gjercicio de
una funcidén publica, como en el caso lo es la notificacidn y ejecucidn de una resolucion de
autoridad administrativa.”

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO».

Aunado a lo anterior, se advierte gue los inspectores adscritos a esta Oficina de Representacién de
Proteccion Ambiental en la Zona Metropolitana del Valle de México, si bien es cierto que para levantar el
acta de inspeccién PFPA/39.3/2C.27.3/108/18 de fecha seis de julio de dos mil dieciocho, contaron con
las facultades establecidas en el articulo 47 del Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, abrogado el veintiocho de julio del dos mil veintidds, también lo es que, dichas
facultades, se encuentran vigentes en el articulo 46 y 66 parrafo cuarto, fracciones VIII, XI, Xl del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales publicade en el Diario Oficial
de la Federacidn el veintisiete de julio del dos mil veintidds, para lo cual se transcriben dichos articulos al
siguiente tenor:

“Articulo 46. Las subprocuradurias y las direcciones generales con atribuciones de
inspeccion y vigilancia, tendran la competencia que les confiere el presente Reglamento,
en sus respectivas materias, en todo el territorio nacional, asi como en las zonas sobre las
que la Nacidn ejerce su soberania y jurisdiccidn.

La Procuraduria contard con personas inspectoras federales, quienes tendrdn las
facultades para actuar en los asuntos en los que, la persona Titular de la Procuraduridey

las personas titulares de las subprocuradurias, de las direcciones geneszié: 2 RS
oficinas de representacidn de proteccidn ambiental que cuenten con Glribuc S
inspeccion y vigilancia, las designen como tales en las drdenes o en los oficiossiecarisid

que emitan, de conformidad con las disposiciones juridicas aplicables.

Asimismo, dichas personas inspectoras federales tendran facultades para decerriiridr e
imponer las medidas de seguridad previstas en las disposiciones juridicas rriblentéle
cuya vigilancia y aplicacién compete a la Procuraduria.

Boulevard el Pipila ndmero ], Celonia Tecamachaico, Naucalpan de Juarez
Estado de México, C.P. 53350. Tel: 55898550 Ext. 19883; www.gob‘mxz‘grofega.zz




Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente

Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental en la

e Zona Metropolitana del Valie de México
. Subdireccién Juridica

MEDIO AMBIENTE

INSPECCIONADO: C. RICARDO ROSAS CRUZ
EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.3{2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 180/2023

Las personas titulares de las subprocuradurias, de las direcciones generales y de las
oficinas de representacidn de proteccion ambiental, podrén auxiliarse, en el ejercicio de
las atribuciones que les confiere el presente Reglamento, de las personas titulares de las
direcciones generales, de las direcciones de dreqg, de las subdirecciones, de las jefaturas
de departamento y demds personas servidoras publicas de la Procuraduria, que les estén
adscritas.

La Procuraduria podrd auxiliarse para el ejercicio de sus atribuciones por el personal de
las dependencias o entidades de la Administracion Publica Federal, de las entidades
federativas, municipios y demarcaciones territoriales de la Ciudad de México que, en
términos de las disposiciones juridicas aplicables y de los convenios que al efecto se
celebren, sea acreditado como persona inspectora federal.”

“Articulo 66. Los titulares de las oficinas de representacién de proteccidn ambiental
gjercerdn las atribuciones que les confiere este Reglamento en la circunscripcion
territorial que se determine conforme al pdrrafo siguiente.

()

Las oficinas de representacidn de proteccion ambiental tienen, dentro de su
circunscripcion territorial, las atribuciones siguientes:

()

Viil. Ordenar y realizar visitas u operativos de inspeccion para verificar el cumplimiento
de las disposiciones juridicas aplicables o la restauracion de los recursos naturales, a la
preservacion y proteccion de los recursos forestales, de vida silvestre, quelonios,
mamiferos marinos y especies acudticas en riesgo, sus ecosistemas y recursos genéticos,
bicseguridad de organismos genéticamente modificados, especies exdticas que
amenacen ecosistemas, hdabitats o especies, el uso y aprovechamiento de la zona federal
maritimo terrestre, playas maritimas y terrenos ganados al mar o a cualquier otro
depdsito de aguas maritimas, las dreas naturales protegidas, a la prevencién y control de
la contaminacion de la atmdsfera, suelos contaminados por materiales y residuos
peligrosos, actividades altamente riesgosas, manejo integral de residuos peligrosos,
impacto ambiental, emisién y transferencia de contaminantes, descargas de aguas
residuales a cuerpos de aguas nacionales, en materia de ordenamiento ecoldgico, de
conformidad con las disposiciones juridicas aplicables, asi como requerir la presentacién
de documentacion e informacién necesaria y establecer y ejecutar mecanismos que
procuren el logro de tales fines;

Xl. Determinar las infracciones a las disposiciones en las materias competencia de la
Procuraduria;

Xlil. Emitir los acuerdos y resoluciones correspondientes al procedimiento administrativo
de inspeccion y vigilancia, imponiendo las medidas técnicas correctivas y sanciones que,
en su caso procedan, asi como verificar el cumplimiento de dichas medidas y proveer lo
necesario para la ejecucidon de sanciones;”

Es preciso sefialar, que la Constitucién Politica de [os Estados Unidos Mexicanos, en su articulo 4° péarraf;
quinto, establece |a proteccidn a un ambiente sano, en el cual reconoce que el dafo y deterioro ambiental
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generara responsabilidad para guien lo provoque en términos de lo dispuesto por la Ley. Por tanto, la Ley
Ceneral de Vida Silvestre y su Reglamento, son disposiciones reglamentarias de las disposiciones de
nuestra Constitucion, para proteger al ambiente en materia de vida silvestre, en el territorio nacional, y
tiene por objetivo proteger el cumplimiento de los particulares hacia el ambiente; de ahi que su
inobservancia con motivo de incumplimiento a las obligaciones contenidas en ese ordenamiento,
generara que |la Federacion imponga la sancién correspondiente.

Por tanto, dicha potestad sancionadora, debe estar ligada al que debid prever y cometié, por lo cual debe
responder por él, como derivacion de su propia conducta.

Jue cuerita conia lirma autograra ael mismao por 10 cual se encontraba ai tanto de la medida de seguridad
impuesta dentro del procedimiento que en este acto se resuelve.

Y toda vez que, esta Autoridad se encuentra facultada para sancionar el incumplimiento a lo establecido
por la ley aplicable en materia de vida silvestre, el inspeccionado se hace acreedor a una sancidn
administrativa, puesto gue constituia una obligacién para ella, obligacidn que debid llevar a cabo antes de
gue esta Autoridad inspeccionara el cumplimiento de la legisiacidon ambiental aplicable, por lo que dicha
omision conlleva a una irregularidad que no puede ser ignorada por esta ordenadora.

Asimismo y conforme al articulo 21 del Cédigo Civil Federal, “la ignorancia de las leyes no excusa su
cumplimiento”, es decir, existe un principio juridico de explorado derecho que nos dice que “el
desconocimiento de la ley no exime de su cumplimiento”, lo que significa en términos generales que la
conducta de los gobernados y particulares, lo deseen o no, lo sepan o no, se encuentra regulada y normada
por el derecho vigente, por o que aun y cuando desconozcan el contenido de las normas, si con su
conducta y sus acciones se transgrede o infringe lo dispuesto por estas Gltimas, dicha conducta serd
motivo suficiente para imponerles una determinada sancidn, atendiendo a las circunstancias especificas
del caso concreto, y ademas atento a las mismas circunstancias personales de la visitada, esto es, su edad,
grado de instruccién, estado civil y ocupacién, mismas que la sitGan en el comUn de las personas; por tanto
no puede ignorar que con su conducta se infringid la normatividad juridica ambiental.

En ese tenor de ideas, considerando las manifestaciones del] lal no haber contado
con las pruebas tendientes a desvirtuar o en su caso subsanar las irregularidades descritas en el cuerpo
del presente acuerdo, se le tiene por confeso.

Al respecto, de conformidad con los articulos 95,197,199, 200, 201y 202 segundo péarrafo del €édidn Federal

de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en los procedimientos adminishrat <.cqracter
federal, esta autoridad considera que dichas omisiones constituyen una confesidn & Fa tdstado,
o anterior con fundamento en lo establecido por el articulo 95 del Cédigo Feders! ¢ & 2clifientos

Civiles, de aplicacién supletoria al procedimiento administrativo que se resuelve; WISt gue 3 1a letra
sefala lo siguiente: ‘
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ARTICULO 95.- La confesién puede ser expresa o tacita: expresa, la que se hace claray
distintamente, va al formular o contestar la demanda, ya absolviendo posiciones, o en
cualquier otro acto del proceso; tacita, la que se presume en los casos sefialados por |z ley.

Sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio jurisprudencial:

Quinta Epoca

Registro: 338869

Instancia.: Tercera Sala

Tesis Aislada

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
CXXX1

Materia(s): Civil

Tesis:

Pagina: 133

PRUEBA CONFESIONAL VALOR DE LA.

La regla general de que la confesidn, por recaer los hechos propios del absolvente, hace
prueba plena en todo lo que perjudica, ya se trate de la confesidn expresa o de la fictg, con
las Unicas salvedades que consignan la ley.

Amparo directo 5995/55. Fidelia Rosete de Roman. 18 de ene.ro de 1957. Unanimidad de
cuatro votos. Ponente: Mariano Ramirez Vézquez.

Ahora bien, por lo que hace al ejemplar de vida silvestre que nos ocupa, es de indicarse al C. Ricardo Rosas
Cruz, gue en razén de qgue fue cmisa en presentar probanzas respecto de la legal procedencia de dichos
ejemplares, tal circunstancia causa incertidumbre juridica, respecto de la legalidad de su adquisicién,
cuando correspondia a la gobernada la obligacién de acreditar tal supuesto, sirva de apoyo a lo anterior el
criterio jurisprudencial que a continuacidn se cita:

CARGA DE LA PRUEBA.- NATURALEZA Y CONSECUENCIAS.- Partiendo de la
consideracién de los sujetos encargados de la funcidén jurisdiccional desconocen e
ignoran la manera en que ocurrieron los hechos controvertidos, nuestro legislador optd,
atento a lo dispuesto por el articulo 81 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles,
por asigharle a cada uno de los contendientes, la responsabilidad juridica de probar,
acreditar, o, demostrar los hechos que afirmen, a fin de que de esa manera, los citados
organos estatales se encuentren en condiciones de verificar la veracidad y exactitud de
las proposiciones al efecto externadas por las partes; realizéandose asi, a expensa de la
prueba producida, una especie de reconstruccién de los hechos motivo del conflicto,
admitiendo aquellos que han sido acreditados y descartando o desestimando aquellos
otros que no han sido objeto de la demostracién. Por tanto, es claro que las solas
aseveraciones sin prueba alguna que las sustente, constituyen simples afirmaciones
legalmente inatendibles atento a lo dispuesto por el mencionado articulo 81 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, precepto éste, en el que nuestro legislador, en
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merito de la equidad e igualdad de las partes, adopté la decisién de repartir la
responsabilidad o carga probatoria en los términos antes dichos. (64).

Juicio No. 1122/02-02-01-2.- Resuelto por la Sala Regional del Noroeste Il del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el 15 de enero de 2003, por unanimidad de
votos.- Magistrado Instructor: José Mauricio Ferndndez y Cuevas.- Secretaria: Lic. Lazaro
Figueroa Ruiz.

Lo anterior es asf, habida cuenta que la carga probatoria para desacreditar los hechos constatados por esta
Oficina de Representacién correspondid al inspeccionado, quien, pese a haber sido puesto al tanto de los
derechos gque le confieren los articulos 164 y 167 de la Ley Genera! del Equilibric Ecoldgico v la Proteccion
al Ambiente, no ofrecié prueba alguna en torno a su defensa; en tales circunstancias, esta autoridad tiene
por ciertos los hechos que fueron circunstanciados en el acta de inspeccidn referida en el resultando
SEGUNDO de la presente resolucion.

Por otra parte, es preciso sefialar, que la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su
articulo 4, parrafo quinto, establece la proteccidn a un ambiente sano, en el cual reconoce que el dafio y
deterioro ambiental generard responsabilidad para quien lo provogue en términoes de lo dispuesto por la
Ley. Por tanto, Ia Ley General de Vida Silvestre vigente al momento de la inspeccién, es una disposicién
reglamentaria de las disposiciones de nuestra Constitucién, para proteger al ambiente en materia de vida
silvestre, en el territorio nacional, y tiene por objetivo proteger el cumplimiento de los particulares hacia el
ambiente; de ahl que su inobservancia con motivo de incumplimiento a las obligaciones contenidas en
ese ordenamiento, generara responsabilidad y que la Federacién imponga la sancién correspondiente.

En ese sentido y abundando sobre el particular, es importante mencionar que el derecho humano a un
medio ambiente sano y adecuado, se despliega en una doble dimensidn: 1) como un derecho de las
personas, a gue las condiciones ambientales, siempre sean lo mas optimas posibles para el desarrolio de
la vida, y gue estas nunca, sean dafladas, y en caso de ser, asl, que se persiga al perpetrador para que
resarza lo que ha dafado; y 2) Como un deber a cargo del Estado, de proporcionar a los ciudadanos, las
anteriores condiciones, a través de la vigilancia, persecucidn, y castigo, de las viclaciones a dicho derecho
fundamental, asl como también, mediante la creacidn de politicas publicas eficaces para que se fomente
el respeto y mejoramiento de los ecosistemas.

Sirve de apoyo a lo anterior la Jurisprudencia .4°.A J72 (10a), de la Décima Epcca, con ndmero de Registro
2004684, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Publicada en el Semanario Judicial de la Federacidn
y su Gaceta, Libro XXV, Octubre de 2013, Tomo 3, Materia (s) Constitucional, Pdgina: 1627, cuyo rubro y texto,
es el tenor siguiente:

DERECHO A UN MEDIO AMBIENTE ADECUADO PARA EL DESARRORLD Y
BIENESTAR. ASPECTOS EN QUE SE DESARROLILA. El derecho a un medis.al&is
adecuado para el desarrollo y bienestar de las personas, que corin (e
fundamental y garantia individual consagra el articulo 4o., parrafo gliif
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se desarrolla en dis asperins
a) en un poder de exigencia y un deber de respeto erga omnes a presenv:
sustentabilidad del entorno ambiental, gue implica la no afectacién ni lesion @ sste
(eficacia horizontal de los derechos fundamentales); y b) en la obligation cdrrelathve
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de las autoridades de vigilancia, conservacidn y garantia de que sean atendidas las
regulaciones pertinentes (eficacia vertical). )

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo en revisién 496/2006. Ticic Asociacidn de Nativos y Colonos de San Pedro
Tldhuac, A.C. 17 de enero de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron
Petit. Secretaria: Sandra lbarra Vaidez.

Amparo en revisidn (improcedencia) 486/2008. Asociacién de Residentes de Paseos
de Las Lomas, A.C. 28 de enero de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude
Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia Peraza Espinoza.

Amparo en revisidn (improcedencia) 230/20082. Carla Alejandra Chévez V. 24 de junio
de 2009. Unanimidad de votos. Ponente: Patricio Gonzélez-Loyola Pérez. Secretario:
Miguel Angel Betancourt Vazquez.

Amparo en revisién 267/2010. Margarita Ornelas Teijo. 18 de noviembre de 2010.
Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia
Peraza Espinoza.

Queja 35/2013. Integradora de Empresas Avicolas de La Laguna Durango Coahuila, S.A.
de CV. 6 de junio de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: Patricio Gonzélez-Loyola
Pérez. Secretario: José Pablo Sdyago Vargas.

En ese sentido, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido, en el Amparo
en Revisidn 289/2020, que dicho derecho humano reconocido en el articulo 4° de ta Norma Fundamental
establece el derecho de toda persona a gozar de un medio ambiente sano para su desarrolloy bienestary
que el Estado garantizard el respeto a este derecho. Asimismo, este postulado es reiterado por el articulo
11 del Protocolo Adicional a la Convencidén Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales “Protocolo de San Salvador” que regula el derecho a vivir en un medio
ambiente sano y a contar con servicios publicos basicos, precisando que los Estados promoverén la
proteccidn, preservacidn y mejoramiento del medio ambiente.

Ahora bien, el derecho humano a un medio ambiente sano, reconocido por los articulos 4o. de ia
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 11 del Protocolo adicional a la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales,
"Protocolo de San Salvador”, asf como del principio 1 de la Declaracion de las Naciones Unidas sobre el
Medio Ambiente de 1972y principios 1y 11 de la Declaracién de Rio sobre el Medio Ambiente y el Desarrollo
de 1992, no sélo implica el cumplimiento de las obligaciones en materia ambiental por parte del Estado,
sino también por los particulares. De ahf que, en el contexto del derecho humano referido, concebido como
un derecho deber, la Ley General de Vida Silvestre, asi como su Reglamento, protegen el derecho aludido
a través de la vinculacidon de los particulares.

Al respecto, es de hacer notar al inspeccionado que en materia de proteccién al ambiente vy de
preservacidn y restauracion del equilibrio ecoldgico, las actuaciones y diligencias que esta autoridad
federal ha llevado a cabo en atencidn a los actos y hechos relacionados con el asunto de mérito son
indispensables y necesarias para determinar si existe una afectacién al medio ambiente y o al equilibriq
ecoldgico. Lo anterior es acorde con el principio de precauciéon gue rige en materia ambiental, toda v

£
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que la proteccion del medio ambiente goza de una naturaleza particular, dada la complejidad de prevery
probar los efectos que se pudieran llegar a producir, pues para llegar a una evidencia cientifica se requieren
de diversas y numerosas pruebas que pueden abarcar periodos extensos durante los cuales una potencial
afectacidn pudiera tornarse irreversible.

Por ello, las autoridades ambientales deben atender al principio de precaucién conforme a! cual, para que
proceda la proteccién al medio ambientey a la salud piblica basta con un principio de prueba.

Tal principio de prueba se establece en el principio 15 de la Declaracién de Rio sobre el Medio Ambiente y
el Desarrollo que prevé que, con el fin de proteger el medio ambiente, los Estados deberan aplicar
ampliamente el criterio de precaucion conforme a sus capacidades y, cuando haya peligro de dafio grave
o irreversible, la falta de certeza cientifica absoluta no debera utilizarse como razén para postergar la
adopcion de medidas eficaces en funcion de los costos para impedir la degradacion del medio ambiente.
En este sentido, el principio de precaucion constituye una herramienta fundamental para resolver aquellas
situaciones de incertidumbre, particularmente, incertidumbre cientifica que plantea el derecho
ambiental. Asi, conforme al principio referido, cuando la experiencia empirica refleja gue una actividad es
riesgosa para el medio ambiente, resulta necesario adoptar todas las medidas necesarias para evitarlo o
mitigarlo, aun cuando no exista certidumbre sobre el dafio ambiental. El principio de precaucién tiene
diferentes alcances: opera como pauta interpretativa ante las limitaciones de la ciencia para establecer
con absoluta certeza los riesgos a los que se enfrenta la naturaleza vy, en relacién con la administracién
publica, implica el deber de advertir, regular, controlar, vigilar o restringir ciertas actividades que son
riesgosas para el medio ambiente.

Lo anterior, en razon de que durante el desarrollo de la visita de inspeccién y hasta la fecha en que se emite
la presente resolucion, el visitado no acredité que al momento de lievar a cabo las actividades hechas
constar en el acta de inspeccién nimero PFPA/39.3/2C.27.3/108/18 de fecha seis de julio de dos mil
dieciocho, contaba con la documentacion, con la que se acreditaré la legal procedencia de los ejemplares
de vida silvestre. Por [0 que esta autoridad se encontraba facultada, ante el incumplimiento de la
normatividad ambiental federal vigente aplicable en materia de vida silvestre, en especifico los articulos 51
de la Ley General de Vida Silvestre vigente, y 53 del Reglamento de dicha ley, para aplicar las medidas de
seguridad establecidas en los ordenamientos juridicos correspondientes, de conformidad con el articulo
170 fraccion Il de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccidn al Ambiente, asi como articulo 117
fraccion i de la Ley General de Vida Silvestre, dispositivos legales que confieren a esta autoridad ambiental
fa facultad de imponer las medidas de seguridad que estime convenientes derivado del incumplimiento a
la normatividad ambiental federal vigente aplicable en materia de vida silvestre.

En virtud de lo anterior, esta Oficina de Representacidon de Protecciéon Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, determina que han
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cumplan con los requisitos establecidos en el articulo 51 de ia Ley General de Vida
Silvestre y 53 de su Reglamento, actualizdndose la hipétesis prevista en el articulo
122 fraccién X de la Ley General de Vida Silvestre.

IV.- Esta autoridad procede al andlisis del cumplimiento de la medida correctiva que fue ordenada

mediante

acuerdo de emplazamiento 067/2021 de fecha quince de junio de dos mil veintidés, al tenor

de lo siguiente:

Viga Silvestre, en relacion con el articulo 53 del Keglamento ae ia Ley ueneral de viaa
Silvestre, dentro de un término de diez dias hdbiles contados a partir de la legal
notificacién del presente acuerdo.

deberd informar a esta ordenadora, por escrito, en forma detallada y dentro de los
cinco dias siguientes al vencimiento del plazo correspondiente, sobre el
cumplimiento de la medida correctiva antes serialada.” (Sic)

Enrelacion con dicha medida impuesta, es de sefialar que el inspeccionado presentd documentales mediante
escritos de fecha once de julio, veintiséis de septiembre de dos mil dieciocho, y trece de febrero de dos mil
diecinueve, las cuales fueron valoradas en el numeral 14 del acuerdo de emplazamiento 067/2021 de fecha
quince de junio de dos mil veintidds, donde se concluyd que dichas probanzas no beneficiaban al
inspeccionado, a efecto de subsanar dicha irregularidad.

Toda vez que delas constancias del expediente que nos ocupa, se desprende que fueron presentadas pruebas
para demostrar el cumplimiento de la medida correctiva que fue ordenada mediante el acuerdo de

literalidad

en{os parrafos que anteceden, por 1o que NO SUBSANA NI DESVIRTUA dicha omision.

Por lo antes expuesto con fundamento en el articulo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
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Y toda vez que esta Autoridad se encuentra facultada para sancionar el incumplimiento a lo establecido por
la ley aplicable en materia de vida silvestre, |a inspeccionada se hace acreedora a una sancidén administrativa
por estas irregularidades, puesto que constituia una obligacién para ella, obligacién que debid llevar a cabo
antes de que esta Autoridad inspeccionara el cumplimiento de la legislacién ambiental aplicable, por lo que
dicha omisidn conlleva a una irregularidad que no puede ser ignorada por esta ordenadora.

Cabe sefialar que desvirtuar significa acreditar de manera fehaciente que ta presunta irregularidad detectada
durante |z inspeccidn no existe o nunca existid, esto es, que en todo Momento se ha dado cumplimiento a la
normatividad ambiental aplicable;y subsanar implica que una irregularidad existié pero se ha regularizado tal
situacién o se ha dado cumplimiento de manera posterior a el o los deberes juridicos cuyo incumplimiento se
atribuye a la presunta infractora.

Cabe sefalar la distincidn de ambas, siendo que DESVIRTUAR significa acreditar de manera fehaciente que
la presunta irregularidad detectada durante la inspeccién no existe o nunca existio, esto es, que en todo
momento se ha dado cumplimiento a la normatividad ambiental aplicable; y SUBSANAR implica que una
irregularidad existié, pero se ha regularizado tal situacién o se ha dado cumplimiento de manera posterior a
€l o los deberes juridicos cuyo incumplimiento se atribuye al presunto infractor.

Envirtud de lo expuestoy con fundamento en lo descrito en los articulos 2° de |a Ley General de Vida Silvestre
y 173 segundo pérrafo de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccion al Ambiente, aplicado a
contrario sensu, NO_SE _CONSIDERARA COMO ATENUANTE AL MOMENTO DE DICTAR LA SANCION
CORRESPONDIENTE.

V.- Toda vez que ha quedado acreditada la comisidn de la infraccién cometida por parte del I:l
[ lasdisposiciones de la normatividad ambiental en materia de vida silvestre, en los términos

gue anteceden, esta Procuradurie, con fundamento en el articulo 124 de la Ley General de Vida Silvestre,

en relacion con el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Protecciéon al Ambiente,

determina que procede la imposicidn de las sanciones administrativas conducentes, para cuyo efecto se

analizan los siguientes elementos a efecto de imponer al visitado, las sanciones administrativas que

conforme a derecho correspondan, por violaciones a los preceptos de: la Ley General dal Fquilibrio

Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente; de la Ley General de Vida Silvestre y su Reglarmehitasssl Cdmo de

las Normas y disposiciones que emanen de dichos ordenamientos, al tenor de lo siguiric

A) LA GRAVEDAD. Tomando en consideracién el contenido juridico del articulo 124 fela Ley Gergrsl de
Vida Silvestre, en relacién con el articulo 173 fraccidon | de la Ley General del Equiliinis: Ecéléadicn v la
Proteccion al Ambiente, es facultad de esta Oficina de Representacion de Proteccidon Ambizriial de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle daMéxian det 2
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la gravedad de la conducta desplegada, por ell lconsistente en que durante la
sustanciacién del procedimiento administrativo que se resuelve, NO ACREDITO |a legal procedencia de
los ejemplares de flora silvestre asegurados por esta Autoridad, con lo cual queda de manifiesto su
incumplimiento a la legislacion ambiental aplicable al caso concreto, y en consecuencia, la comision de la
infraccién prevista en el numeral 122 de la Ley General de Vida Silvestre en su fraccion X

LEY GENERAL DE VIDA SILVESTRE
Articulo 122. Son infracciones a lo establecido en esta Ley:

X. Poseer ejemplares de la vida silvestre fuera de su hdbitat natural sin contar
con los medios para demostrar su legal procedencia o en contravencion a las
disposiciones para su manejo establecidas por la Secretaria.

Para efecto de dar mayor claridad y certeza de lo aqui razonado a la infractora, es de precisarse lo
establecido por la ley General de Vida Silvestre en su articulo 3°, y sus fracciones que a continuacidn se
citan:

XXXII. Marca: El método de identificacion, aprobado por la autoridad competente, que
conforme a lo establecido en la Ley Federal sobre Metrologia y Normalizacién, puede
demostrar la legal procedencia de ejemplares, partes o derivados.

XLV. Tasa de aprovechamiento: La cantidad de ejemplares, partes o derivados que se
pueden extraer dentro de un areay un periodo determinados, de manera que no se afecte
el mantenimiento del recurso y su potencial productivo en el largo plazo.

XLIX. Vida Silvestre: Los organismos que subsisten sujetos a los procesos de evolucion
natural y que se desarrollan libremente en su habitat, incluyendo sus poblaciones
menores e individuos gue se encuentran bajo el control del hombre, asi como los ferales.

Dicho lo anterior es de sefialarse que la especie asegurada, por sus caracteristicas, corresponde a un
ejemplar de vida silvestre, por adecuarse a lo establecido por la legisiacion aplicable al caso concreto, y en
consecuencia, quien detente la posesidon de cualquier ejemplar bajo esta denominacién, se encuentra
obligado a acreditar su legal procedencia a través de la tasa de aprovechamiento con las cuales se acredite
que dicha especie fue sujeta a un aprovechamiento sustentable debidamente autorizado por la Secretaria,
o con la factura o nota de remision la cual deberd cumplir con lo dispuesto por el numeral 51 de la Ley
General de Vida Silvestre; en caso contrario, tenemos que se puede presumir que cualguier ejemplar de
vida silvestre que se encuentre bajo posesion de alguna persona, sin cumplir con los requisitos antes
mencionados, es un eiemplar de procedencia ilegal.

Asimismo, es de acotarse que el comercio de fauna silvestre, su manejo sin contar con las Autorizaciones
emitidas por la Autoridad competente, (la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales en el caso
que nos ocupa), asi como la posesidn sin acreditar su legal procedencia puede convertirse en un problema
serio para la conservacion de la misma, especialmente cuando el comercio o su adquisicion es ilegal,
Boulevard el Pipila namero 1, Colonia Tecamachaico, Naucalpan de Juarez P
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abarca especies sujetas a algin tipo de proteccidn o restriccidn para su manejo, o endémicas de un érea
limitada, debido a los métodos de captura inapropiados, las inhurmanas condiciones de transporte vy
almacenamiento, la alimentacién inadecuada y el gran estrés al que son sometidos durante los procesos
antes mencionados, lo cual incide directamente con el trato digno y respetuoso, que se debe proporcionar
a los mismos, [o cual, de igual manera que la legal procedencia, se encuentra normado por la Ley General
de Vida Silvestre, y |la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v la Proteccidn al Ambiente.

Abundando enlo anterior, es de mencionarse gue el trafico ilegal de vida silvestre se constituye como una
infraccion o delito en la legislacién ambiental de México, e involucra la extraccién, acopio, transporte,
comercializacién y posesidn de especies de flora y/o fauna silvestre, mediante la captura caza y colecta, en
contravencion de las leyes y tratados nacionales e internacionales. Comprende ejemplares vivos, asi como
productos y subproductos derivados de éstos, considerando productos a las partes no transformadas \%
subproductos a aquellas que han sufrido algln proceso de transformacién (Zimmerman, 2003).

Definir fa extension precisa del tréfico ilegal de vida silvestre resulta imposible por su naturaleza ilicita, sin
embargo, se sabe que es un negocio de amplias dimensiones que involucra grandes cantidades de dinero.
Se estima que se encuentra en el cuarto lugar de importancia como comercio ilegal, después del trafico
de drogas, el trafico de personas y los productos falsificados (WWF, 2012). Asimismo, ocupa el segundo

lugar mundial como amenaza para |a vida silvestre, después de la destruccién y fragmentacién de habitats
naturales.

Es de enfatizar en lo antes trastocado, debido a la importancia y complejidad de la problematica que
representa el incumplimiento de nuestras leyes y normas ambientales en el caso que nos ocupa, por virtud
de que como resultado de proceder de manera contraria a nuestras leyes aplicables, especialmente bajo
los supuestos antes referidos, tenemos que los ecosistemas salen gravemente perjudicados: la
disminucion de ciertas especies afecta negativamente a la cadena alimenticia y provoca el incremento de
las plagas; por otro lado las especies liberadas en un entorno al que no pertenecen se convierten en
invasoras, poniendo en peligro a las autdctonas y al hébitat de la zona, derivado de |a alta probabilidad
existente de plagas y enfermedades de las cuales podrian ser portadoras dichas especies, abundando en
que suelen desplazar 2 especies nativas, ya sea por competencia, porgue se convierten en depredadoras,
Yy por gue como ya se menciond son portadoras de nuevos pardsitos y enfermedades que incluso podrian
sertransmitidas al ser humano, haciendo latente el riesgo de afectar los recursos naturales, los ecosisternas
y la biodiversidad, asi como de provocar dafios a la salud publica.

El trafico ilegal de vida silvestre le cobra un precio altisimo a los ecosistemas y sus especies, las
consecuencias negativas pueden observarse en distintos niveles.

A nivel organismo, el primer nivel en el que se evidencian las fuertes v crueles consecuencias del trafico
ilegal de vida silvestre es en el de los propios crganismos victimas de éste, los cualesse an érnetidos a
condiciones terribles durante la captura, transporte y venta. Ello se traduce en<egi “Ezgio de
enfermedades e incluso una alta mortandad, cada proceso involucrado en el trafice iegt vrete el
bienestar de los organismos (ejemplares de vida silvestre) que son parte de esta cacgng o dales un
gran sufrimiento.

A nivel especie, la extraccidn de fauna silvestre de su habitat natural ha ocasionado que mucnas especias
meXicanas se encuentren hoy en dia amenazadas, en peligro de extincidn o inclusosxdintas Elirafiaoiagal
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tiende a desestabilizar las poblaciones de flora y fauna silvestre debido a que prevalece la extraccion de
ejemplares jovenes. Lo anterior provoca fuertes presiones sobre las generaciones de menor edad,
disminuyendo la tasa de reproduccidn de toda la especie. Otra consecuencia del tréfico ilegal que afecta
a la tasa reproductiva de una especie es la proporciéon de hembras/machos extraida, la cual puede
aumentar fuertemente la fragilidad reproductiva de toda la especie. Todos estos factores han afectado de
manera significativa a poblaciones compiletas de flora y fauna, haciendo crecer cada vez mas la lista de
especies en peligro de extincidn.

Las consecuencias ecoldgicas del trafico ilegal de vida silvestre no se concentran exclusivamente en
aquellas que se derivan de la extraccién no regulada de especies de un determinado ecosistema. Las
especies exdticas o introducidas también representan una fuerte amenaza para los ecosistemas
mexicanos debido a su potencial para convertirse en especies invasoras o nocivas. Su capacidad para
transformarse en una especie invasora radica, principalmente, en el hecho de que no tiene depredadores
naturales debido a su propia naturaleza exdtica, lo cual provoca gue se reproduzcan de forma
descontrolada. Este crecimiento excesivo tiene efectos devastadores en las poblaciones de fauna y flora
autdctona o nativa, toda vez que la identidad genética autdctona se pone en grave peligro con la
introduccién de vida silvestre aldctona debido a fa hibridacidn que puede ocurrir. Lineas de evolucién
genética que han tardado miles de afios en desarrollarse y adquirir caracteristicas propias pueden ser
eliminadas en el transcurso de unas pocas generaciones (Guillén y Ramirez, 2004).

Por otro lado y para mayor referencia a continuacién se detalla el significado de las categorias de riesgo y
el estatus de proteccidn antes mencionados.

NORMA OFICIAL MEXICANA 052 (NOM-059-SEMARNAT-2010):

Probablemente extinta en el medio silvestre (E) Aquella especie nativa de México cuyos
ejemplares en vida libre dentro del Territorio Nacional han desaparecido, hasta donde la
documentacidn y los estudios realizados lo prueban, y de la cual se conoce la existencia
de ejemplares vivos, en confinamiento o fuera del Territorio Mexicano.

En peligro de extincion (P) Aguellas cuyas areas de distribucién o tamafioc de sus
poblaciones en el Territorio Nacional han disminuido drésticamente poniendo en riesgo
su viabilidad biolégica en todo su habitat natural, debido a factores tales como la
destruccion o modificacidon dréstica del habitat, aprovechamiento no sustentable,
enfermedades o depredacidn, entre otros.

Amenazadas (A) Aquelias que podrian llegar a encontrarse en peligro de desaparecer a
corto o mediano plazo, siguen operando los factores que inciden negativamente en su
viabilidad, al ocasionar el deterioro o modificacidn de su hdbitat o disminuir directamente
el tamafio de sus poblaciones.

Sujetas a proteccion especial (Pr) Aquellas que podrian llegar a encontrarse amenazadas
por factores que inciden negativamente en su viabilidad, por lo que se determina la
necesidad de propiciar su recuperacion y conservacién o la recuperacién y conservacién
de poblaciones de especies asociadas.
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CONVENCION SOBRE EL COMERCIO INTERNACIONAL DE ESPECIES AMENAZADAS DE
FAUNAY FLORA SILVESTRES {CITES)

Convencién sobre el Comercio Internacional de Especies Amenazadas de Fauna y
Flora Silvestres (CITES)

Apéndice |

Se incluyen las especies sobre las que se cierne el mayor grado de peligro entre ias
especies de fauna y de flora incluidas en los Apéndices de la CITES. Estas especies estan
en peligro de extincion y la CITES prohibe el comercio internacional de especimenes de
esas especies, salvo cuando la importacién se rezliza con fines no comerciales, por
ejemplo, para la investigacion cientifica. En estos casos excepcionales, puede realizarse iz
transaccion comercial siempre y cuando se autorice mediante la concesidn de un permiso
de importaciény un permiso de exportacién.

Apéndice {}

a) Todas las especies que, si bien en la actualidad no se encuentran necesariamente en
peligro de extincién, podrdn llegar a esa situacién a menos que el comercio en
especimenes de dichas especies esté sujeto a una reglamentaria estricta a fin de evitar
utilizacién incompatible con su supervivencia; y

b} Aquellas otras especies no afectadas por el comercio, que también deberan sujetarse
a reglamentacién con el fin de permitir un eficaz control del comercio en las especies
a que se refiere el subpérrafo a) del presente parrafo.

Figuran especies que no estan necesariamente amenazadas de extincidon pero que
podrian llegar a estarlo a menos que se contrale estrictamente su comercio. En este
Apéndice figuran también las llamadas "especies semejantes”, es decir, especies cuyos
especimenes objeto de comercio son semejantes a los de las especies incluidas por
motivos de conservacidn. El comercio internacional de especimenes de especies del
Apéndice Il puede autorizarse concediendo un permiso de exportacién o un certificado
de reexportacién. En el marco de la CITES no es preciso contar con un permiso de
importacion para esas especies (pese a que en algunos palses que imponen medidas mas
estrictas que las exigidas por la CITES se necesita un permiso). Sélo deben concederse los
permisos o certificados si las autoridades competentes han determinado que se han
cumplido ciertas condicicnes, en particular, que el comercio no serd perjudicial pasa
supervivencia de las mismas en el medio silvestre.

El Apéndice Il

Figuran las especies incluidas a solicitud de una Parte que ya reglamenta el camercio ¢

dicha especie y necesita la cooperacidn de otros paises para evitar la explotacion

insostenible o ilegal de las mismas. S6lo se autoriza el comercio internacional «<e I
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especimenes de estas especies previa presentacion de los permisos o certificados
apropiados.

Incluira todas las especies que cualquiera de las Partes manifieste que se hallan sometidas
a reglamentacién dentro de su jurisdiccidn con el objeto de prevenir o restringir su
explotacidn, y gque necesitan la cooperacidn de otras Partes en el control de su comercio.

Cabe sefialar que los gjemplares de vida silvestre encontrados durante el desarrollo de la visita de
inspeccion de fecha seis de julio de dos mil dieciocho, se encuentran protegidos por la NORMA OFICIAL
MEXICANA 059 (NOM-059-SEMARNAT-2010}, la cual tiene por objeto identificar las especies o
pobiaciones de flora y fauna silvestres en riesgo en la RepUblica Mexicana, mediante la integracidn de las
listas correspondientes, asi como establecer los criterios de inclusidn, exclusion o cambio de categoria de
riesgo para las especies o poblaciones, mediante un método de evaluacidn de su riesgo de extincion y es
de observancia obligatoria en todo el Territorio Nacional, y/o por [a CONVENCION SOBRE EL COMERCIO
INTERNACIONAL DE ESPECIES AMENAZADAS DE FAUNA Y FLORA SILVESTRES (CITES), |a cual somete
el comercio internacional de especimenes de determinadas especies a ciertos controles. Toda
importacion, exportacién, reexportacién o introduccién de especies amparadas por la Convencién debe
autorizarse mediante un sistema de concesidn de licencias, agrupando a las especies en tres apéndices,
dependiendo el estado de proteccidon o riesgo en el que se encuentren, tal como se desprende de la
siguiente tabla:

Boulevard el Pipiia nimero 1, Colonia Tecamachaico, Maucaipan de Judrez
" Estadc de México, C.P. 53950. T=l: 55898550 Ext. 19883; www.gob.mx/profepa. 36

$4o 300 (CUARENTA MIL TRE:\.::NT.OS PESOS 00/100
M.N.) asi como ¢] decomiso de 84 sjemplares de vida
silvestre.


Fhernandez
Cuadro de Texto



Procuraduria Federal de Protecciéon al Ambiente
Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental en la
Ve Zona Metropolitana del Valle de México
A== ez q A -
DROFEPA Subdireccidn Juridica

INSPECCIONADO: C. RICARDO ROSAS CRUZ
EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.3/2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 180/2023

Dicho lo anterior es de sefialarse que las especies aseguradas, por sus caracteristicas, corresponden
ejemplares de flora silvestre, por adecuarse a lo establecido en la legislacion aplicable al caso concreto, y
en consecuencia, quien detente la posesion de cualquier ejemplar bajo esta denominacion, se encuentra
obligado a acreditar su fegal procedencis, lo anterior, conforme a lo previsto en los articulos 51 de la Ley
General de Vida Silvestre, y 53 del Reglamento de la Ley General en cita, en caso contrario, tenemos que
se puede presumir gue cuzlquier ejemplar de vida silvestre que se encuentre bajo posesién de alguna
persongz, sin cumplir con los requisitos antes mencionados, es un ejemplar de procedencia ilegal.

Por lo antes razonado, y una vez que han sido tomados en cuentz los autos Yy constancias que corren
agregadas al expediente en gque se actla, esta Autoridad tiene a bien determinar que la conducta
desplegada por eI| [se considera GRAVE, toda vez que obtuvo a los ejemplares de
flora silvestre multicitados, sin cerciorarse que los mismos provinieran de forma legal, lo cual pone de
maniflesto gue su adquisicidn fue ilegal por no haberse realizado en estricto apego a las leyes ambientales
vigentes, considerando que las documentales exhibidas por el infractor a efecto de acreditar su legal
procedencia, en su mayoria, no contaban con el nimero de oficio de la autorizaciéon de aprovechamiento,
datos del predio en donde se realizé dicho aprovechamiento, sus partes o derivados, el nombre del titular
del aprovechamiento, la tasa autorizaday la proporcién que de dicha tasa comprenda la marca o contenga
el empaque o embalaje, pudiendo desencadenar una sobreexplotacién de ejemplares.

Con dicha omisidn, el infractor provoca gue las especies de flora silvestre multicitadas no tengan la
capacidad de aute renovarse, y adaptarse al cambio, afectando los ecosistemas en los que se desarrollan,
impactando las poblaciones y el habitat de los mismos, generando un detrimento en su poblacién, asf
como en su composicion y distribucion, alterando su entorno natural, pero sobre todo en su preservacion,
lo que provoca la transformacidn de los ecosistemas en los cuales se desarrollan, provocando cambios
drasticos de manera negativa a la existencia de los seres vivos que ahi se desarrolian, cambios que afectan
directamente el funcionamiento de los mismos, asi como de |a biodiversidad vy los recursos naturales.

Asf mismo, no contar con la documentacidn para acreditar su legal procedencia, es factible concluir que
dichos ejemplares provienen de aprovechamientos no autorizados por la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, como ya se menciond lineas arriba, y el sélo hecho que el infractor no cumpla con
dicha obligacion, ocasiona dafios a dichos ejemplares al no manejarlos adecuadamente y al no provenir
de aprovechamientos autorizados; y considerando que el articulo 4° de |la Ley General de Vida Silvestre,
establece que es deber de todos los habitantes del pais conservar la vida silvestre y que queda prohibido
cualquier acto que implique su destruccidn, dafio o perturbacidn, en perjuicio de los intereses de la Nacidn;

se concluye gque contravino con ello lo dispuesto por los articulos 51y 122 fraccidn X de la Lay@eneral de
Vida Silvestre y 53 del Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre, mismos que estableten.! FJEBion
de aportar la documentacién correspondiente para demostrar la legal procedencia v - o e
ejemplares de la vida silvestre, en obvio de repeticiones es de resaltar que con las corista EXStRNILS

en autos se comprueba gue no cuenta con la documentacién que acredite la legal precedensia getichio
ejemplare; motivo por el cual se considera que la infraccién es GRAVE. :
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B) Por lo que hace a las CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR, tomando en cuenta el contenido
juridico del articulo 124 de la Ley General de Vida Silvestre, en relacién con el articulo 173 fraccién Il de Ia
Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente vigente, se hace constar que dentro del
punto SEPTIMO del acuerdo de emplazamiento ndmero 067/2021, de fecha guince de junio de dos mil
veintidés, se solicitd al inspeccionado, que deberia aportar los elementos probatorios necesarios para
determinar sus condiciones econdmicas, requerimiento respecto del cual hizo caso omiso, por lo cual de
conformidad con el articulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicaciéon supletoria en
los procedimientos administrativos federales, se le tiene por perdido ese derecho sin previo acuse de
rebeldia.

No obstante, considerando todo el cimulo de autos y constancias que obran en el presente expediente,
esta Autoridad determinara las condiciones econdmicas del infractor con el propdsito de conocer que sf
cuenta con la capacidad econdmica para hacer frente a la multa a la que se hard acreedor por las
infracciones a la normatividad ambiental federal vigente en materia de vida silvestre.

Asi entonces, es importante reiterar que el infractor no presentd elementos probatorios para determinar
las referidas condiciones econdmicas, sin embargo, dentro del acta de inspeccidén
PFPA/39.3/2C.27.3/108/18 de fecha seis de julic de dos mil dieciocho, se asenté lo siguiente:

Ahora bien, considerando que el infractor en su caracter de propietario (duefio), y al no haber constancia
adicional dentro de las actuaciones que corren agregadas en el expediente que se actla que pudieran ser
susceptibles de ser valoradas debido a la situacidn econdmica del infractor, esta autoridad determina con
base en el acta de inspeccion PFPA/39.3/2C.27.3/108/018, de fecha seis de julio de dos mil dieciocho, que
la persona multicitada es econdmicamente solvente para cubrir la multa que esta autoridad considere.
imponer de acuerdo con la infraccidon cometida. Concluyendo que el infractor cuenta con capacidad
econdmica necesaria para hacer frente a la sancién correspondiente a una mulita econdmica, por
incumplir sus obligaciones en materia de vida silvestre, de conformidad con el articulo 173 fraccién 1l de la
Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidon al Ambiente.

Sirva de apoyo a lo anterior el siguiente criterio jurisprudencial emitido por el Tribunal Fiscal de Ia
Federacion, publicada en la Revista del mismo Tribunal, Segunda Epoca, Afo Vi, Nimero 71, noviembre
1985 pagina 412.
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‘MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTCRIDAD TIENE ARBITRIO PARA
FIJAR SU MONTO CUANDO LA LEY SENALA EL MINIMO Y EL MAXIMO DE
LAS MISMAS. Siempre que una disposicién legal sefiala el minimo y el
mdximo de una multa que debe aplicarse a determinada infraccion, la
autoridad goza de arbitrio para fijar el monto de la misma, y si bien el
articulo 37 fraccidn I, del Cédigo Fiscal de la Federacidn 1967 sefiala algunos
de los criterios que deben justificar dicho monto cuando establece que la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, al imponer la sancidén que
corresponda, tomard en cuenta lo importancia de la infraccién, las
condiciones del causante y la conveniencia de destruir prdcticas
establecidas, tanto para evadir la prestacién fiscal cuanto para infringir en
cualquier otra forma las disposiciones legales o reglamentarias, estas
circunstancias constituyen lineamientos genéricos que la autoridad no
debe ignorar, pero que habrd de adecuar al caso concreto, tomando en
consideracion las caracteristicas peculiares y especificas de éste, que
pueden comprender otros elementos no mencionados explicitamente en la
disposicion citada, que del texto de la misma no se desprende que la
intencion del legisiador haya sido convertir la aplicacidn de las sanciones en
una facultad reglada, sino sélo dar una pauta de cardcter general que Ia
qutoridad debe seguir a fin de que la sancidn que imponga esté
debidamente motivada, y si el soncionado no lo considera asi toca a él
impugnar concretamente las razones dadas por la autoridad y demostrar
que las mismas son inexistentes o inadecuadas para apoyar la
cuantificacion de la sancién impuesta.

Revision No. 84184.- Resuelta en sesidén de 24 de agosto de 1994, por
unanimidad de seis votos.- Magistrado ponente: Alfonso Cortina Gutiérrez.-
Secretaria: Lic. Maria del Carmen Arroyo Moreno. Revision No. 489184.-
Resuelta en sesion de 12 de junio de 1985, por unanimidad de siete votos.-
Magistrado ponente Affonso Cortina Gutiérrez.- Secretaria: Lic. Maria del
Carmen Arroyo Moreno. Revisién No. 786184.- Resuelta en sesién de 18 de
septiembre de 1985 por unanimidad de siete votos.- Magistrado ponente
Alfonso Cortina Gutiérrez.- Secretaria: Lic. Maria del Carmen Arroyo
Moreno.”

Octava Epoca. Instancia: CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MAT&ERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. Fuente: Gaceta del Seméiari
Judicial de la Federacién. Tomo: 22-24, Octubre-Diciembre de 1989. T2sis
40 A. J/4. Pdgina: 116.

C) Por lo gue hace a la REINCIDENCIA de! infractor, con fundamento en el articulo 124 de (g Léy Qeneﬁal
de Vida Silvestre, en relacién con el articulo 173, fraccién 1l de la Ley General del Equilinid Ecolodica4is
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Proteccidn al Ambiente y del andlisis de la informacién y datos referentes al| | asi
como al domicilio en el cual se llevd a cabo la visita de inspeccidn, mismos que obran en el expediente en
el gue se actla, concatenada y comparada con la informacion contenida dentro de los archivos y sistemas
institucionales de esta Oficina de Representacidn de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de
Proteccidn al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México; no se desprenden elementos con
los que se pueda determinar que se haya incurrido en reincidencia.

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVA DE LA
INFRACCION. Con fundamento en el articulo 124 de la Ley General de Vida Silvestre, en relacién con el
articulo 173 fraccidn IV de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente, a efecto de
determinar el CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE de la accidn u omisién, se tiene gue de las
constancias gue integran los autos del expediente administrativo en que se actla, asi como de los hechos
U omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden, es factible colegir que para gue una
conducta sea considerada intencional se requiere la concurrencia de dos factores, a saber: uno
cognoscitivo gue se traduce en tener conocimiento no sélo de la obligacién o necesidad de contar con los
medios para cumplir cierto mandamiento, sino que el carecer de los mismos, constituiria una infraccién; y
un elemento volitivo que se traduce en un querer, en un gjercicio de la voluntad.

Luego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba que permitan determinar que el
inspeccionado contaba con el elemento cognoscitivo y volitivo, se puede deducir que el |

i bien es cierto no queria incurrir en la violacién a lo sefalado en el articulo 122 fraccion X de ia Ley
General de Vida Silvestre, también lo es que, el no haber dado cumplimiento a sus obligaciones
oportunamente, lo hizo cometer violaciones a lo sefialado en los ordenamientos juridicos antes descritos,
mismos gue son de ORDEN PUBLICO y se encuentran publicados en medios oficiales.

En ese orden de ideas, se advierte que al suponer el inspeccionado que no debia llevar a cabo dichas
cbligaciones, se deduce que el infractor no tenfa el elemento cognoscitivo para cometer la infraccidn que
se le imputa, tampoco existid el elemento volitivo, acreditédndose con lo anterior gque, no existié la
intencionalidad por parte del inspeccionado para cometer la infraccione antes mencionada, asi se
concluye que, la infraccidn acreditada es de cardcter NEGLIGENTE.

E) En cuanto al BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO por ¢ | | con fundarmento
en el articulo 124 de la Ley General de Vida Silvestre, en relacidn con el articulo 173 fraccidn V de la Ley
Ceneral del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, se tiene que por la adquisicién de los
ejemplares de flora silvestre consistentes en: 31 viejitos (Cephalocereus senilis), 31 asiento de suegra
(Echinocactus grusonii}, 02 peyote (Lophophora diffusa), 06 Mammiliaria elongata (Mammillaria
elongata), 01 Birrete de Obispo (Astrophytum muyriostigma), 03 Ombligo de la reina {Echinopsis
eyriesii), 01 Biznaga dedos largos (Mammillaria longimamma), 09 Biznaga engafiosa (Mammillaria
decipiens), el infractor obtuvo un beneficio directo de caracter econdmico, consistente en un ahorro de
dinero al evitar realizar erogaciones para llevar a cabo los trémites correspondientes para contar con la
documentacién para acreditar la legal procedencia de los ejemplares de flora silvestre gue nos ocupa, toda
vez que la posesion de dichos ejemplares no es legal, en consecuencia, al adquirirlos ilegalmente vy sin
contar con la documentacién que acredite su legal procedencia, dejé de gastar recursos econdémicos ante
una persona o establecimiento debidamente autorizado por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursod.
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Naturales, y con pleno conocimiento respecto del eprovechamiento sustentable y comercializacion de
flora silvestre, ya que al estar legalmente constituido y autorizado para tales efectos, implica un incremento
en el valor econdmico de los ejemplares adquiridos, derivado del aprovechamiento sustentable de los
mismos.

V.- Toda vez que los hechos y omisiones constitutivos de la infraccién al articulo 122 fraccién X de la Ley
General de Vida Silvestre, cometidas por la persona infractora, implican que las mismas, ademas de
realizarse en contravencidn a las disposiciones federales aplicables, ocasionan dafios al ambiente y a sus
elementos, ya que influyen de manera negativa en el entorno ecoldgico, comprometiendo el desarrollo y
existencia de los recursos naturales involucrados en este procedimiento, con fundamento en el articulo 66
fraccion Xl del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales; y tomando
en cuenta lo establecido en los considerandos i, 11, IV y V de la presente resolucidn, esta autoridad federal
determina imponer al las siguientes sanciones administrativas:

Infraccion prevista en el articulo 122 fraccidén X de la Ley General de Vida Silvestre, por poseer los siguientes
ejemplares de vida silvestre consistente en:

Sin contar con la documentacién para acreditar la legal procedencia, que cumplarn cal : SiEDS
establecidos en el articulo 51 de la Ley Ceneral de Vida Silvestre, y 53 de su Reglarnento, ta coma fe
desprende del acta de Inspeccién PFPA/39.3/2C.27.3/108/18 de fecha seis de julic de ¢os it gl grioeno,
esta autoridad determina procedente imponer como sancidn al Iwa.MUt A gor la
cantidad de $40,300 (CUARENTA MIL TRESCIENTOS PESOS 00/100 M.N.), equivalente a 500 veces la
Unidad de Medida y Actualizacién, de conformidad con el DECRETO por el que sé detiara rafarmas
adicionadas diversas disposiciones de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia!:
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de desindexacién del salario minimo, que como valor diario correspondia a $80.60 (Ochenta pesos 60/100
M.N.), al momento de cometer la infraccidn, de conformidad con el Acuerdo Publicado en el Diario Oficial
de la Federacion en fecha diez de enero de dos mil dieciocho.

Es de enfatizar que esta autoridad tiene arbitrio para determinar el monto de la multa que se le impone al
infractor, en razdn de que el articulo 127 fraccién Il de la Ley General de Vida Silvestre, establece que la
autoridad deberd imponer multas por infracciones a esta ley, por el equivalente de cincuenta a cincuenta
mil veces la Unidad de Medida y Actualizacion al momento de cometerse la infraccidn, criterio legal que
se robustece con el contenido de la jurisprudencia que se aplica por analogia en el presente caso, emitida
por el Tribunal Fiscal de la Federaciéon y publicada en la Revista del Tribunal de ia Federacidn, Segunda
Epoca, Afo VI, No. 71, noviembre 1985 Pag. 421.

«MULTAS ADMINISTRATIVAS. - LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FIJAR
SU MONTO CUANDO LA LEY SENALA EL MINIMO Y EL MAXIMO DE LAS
MISMAS”. Siempre que una disposicion sefiala el minimo y el mdximo de una
multa que debe aplicarse a determinada infraccién, la autoridad goza de
arbitrio para fijar el monto de la misma, y si bien el articulo 37 fraccidn I, del
Cdédigo Fiscal de la Federacidon (1967) sefiala algunos criterios que deban
Justificar dicho monto cuando establece la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico, al imponer la sancién que corresponda, tomara en cuenta la
importancia de la infraccidn, las condiciones del causante y la conveniencia de
destruir practicas establecidas, tanto para evadir la prestacién fiscal cuanto
para infringir en cualquier otra forma las disposiciones legales o
reglamentarias, estas circunstancias constituyen lineamientos genéricos que la
aqutoridad no debe ignorar, pero que habrd de adecuar al caso concreto,
tomando en consideracidn las caracteristicas peculiares y especificas de éste,
que pueden comprender otros elementos no mencionados explicitamente en la
disposicion citada, que def texto de la misma no se desprende la intencidn del
legislador haya sido convertir la aplicacién de las sanciones en una facultad
reglada, sino solo dar una pauta que la autoridad deba seguir a fin de que la
sancion que imponga esté debidamente motivada, y si el sancionado no lo
considera asi toca a él impugnar concretamente las razones dadas por la
autoridad y demostrar que las mismas son inexistentes o inadecuados para
apoyar la cuantificacion de ia sancidn impuesta”.

Revision N° 84184.- Resuelta en sesidn de 24 de agosto de 1994, por unanimidad
de seis votos. - Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez secretaria Lic.
Maria del Carmen Arroyo Moreno; Revision N°. 489184.-Resuelta en sesidn de 12
de junio de 1985, por unanimidad de siete votos. - Magistrado Ponente: Alfonso
Cortinas Gutiérrez secretarid Lic. Maria del Carmen Arroyo Moreno.

Revision N°. 786184.-Resuelta en sesion de 18 de septiembre de 1985, por
unanimidad de siete votos. - Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez
secretaria Lic. Maria del Carmen Arroyo Morenos
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Sirve de apoyo, a lo anterior, por identidad juridica las jurisprudencias de rubro siguiente:

2.

“MULTAS. INDIVIDUALIZACION DE SU MONTO. "
“FACULTADES DISCRECIONALES Y ARBITRIO. DISTINCION.2”

“EQUILIBRIO ECOLOGICO Y PROTECCION AL AMBIENTE. EL ARTICULO 171 DE
LA LEY GENERAL RELATIVA, QUE FACULTA A LA AUTORIDAD
ADMINISTRATIVA PARA IMPONER SANCIONES, NO TRASGREDE LAS

GARANTIAS DE LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA CONTENIDAS EN LOS
ARTICULOS 14 Y 16 CONSTITUCIONALES.?”

Por la infraccion prevista en el articulo 122 fraccién X de la Ley General de Vida Silvestre, por poseer los
gjemplares de vida silvestre antes sefialados, sin contar con la documentacidn que cumpla con los
requisitos establecidos en el articulo 51 de la Ley General de Vida Silvestre, y 53 de su Reglamento, a efecto
de acreditar su legal procedencia, tal como se desprende del acta de Inspeccion PFPA/39.3/2C.27.3/108/18
de farha eaie dniulin Aa dag mil dieciocho, esta Atitoridad determina nracedanta imnanar cAma eancidn

al | |o! DECOMISO de

AARA= L= g s i e

Por todo lo antes expuesto y fundado, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- De conformidad con lo expuesto en los considerandos I, Il IV y V de |a presente resolucién, a
través de los cuzles ha sido plenamente acreditada la comisidn de la infraccidn prevista por el articulo 122

fraccion X de la Ley General de Vida Silvestre; con fundamento en el articulo 123 fracciones Il y VIl de |a Ley
General de Vida Silvestre, se impone al [

les siguientes sanciones:

1. Con fundamento en los articulos 123 fraccidn It y 127 fraccidn |l de la Ley General de Vida Silvestre,
se le impone una MULTA por la cantidad de: $40,300 (CUARENTA MIL TRESCIENTOS PESOS 00/100 M.N.),
equivalente a 500 veces la Unidad de Medida y Actualizacidn, de conformidad con el DECKETL f@nel que
se declara reformadasy adicionadas diversas disposiciones de la Constitucidn Politica d&/lés

Unidos
. . o .. 3 o L. el
Mexicanos, en materia de desindexacién del salario minimo, que como valor diario carreso 2on REE.60
'Tesis: VI.30.A. J/20, Pédgina: 172, Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XVI, agosto de 2002, Con nurrera.de 1 :g"v 186216,
2Semanario Judicial de [a Federacion, Volumen 42, Sexta Parte, Pagina: 145, Séptima Epoca, Con ndmero de registro: 256378
3 Tesis: 1a./3. 125/2004, Pagina: 150, Novena Epoca Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Tomo XX/, enero de 2005, Con numerc de registro; 179586. ]'
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{Ochenta pesos 60/100 M.NJ}, al momento de cometer la infraccidon, de conformidad con el Acuerdo
Publicado en el Diario Oficial de la Federacion en fecha diez de enero de dos mil dieciocho.

2. Por la comisidon de la infraccion sefialada con anterioridad, al |con
fundamento en el articulo 123 fraccidon VIi de la Ley General de Vida Silvestre, se teatiza el ievaiitarierico de
la medida de seguridad impuesta, consistente en el aseguramiento precautorio de los ejemplares
encontrados al momento de la visita de inspeccidn, y se ordena el DECOMISO DE:

En consecuencia, se deja sin efectos la medida de seguridad impuesta por los inspectores actuantes,
mediante acta de Inspeccién PFPA/39.3/2C.27.3/108/18 de fecha seis de julioc de dos mil dieciocho,
consistente en el aseguramiento precautoric de los ejemplares antes referidos.

SEGUNDO.- Girese atento oficio a la Subdireccion de Inspeccidny Vigilancia de Recursos Naturales de esta
Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccidon al Ambiente
en la Zona Metropolitana del Valle de México, a efecto de que, una vez que se practique la notificacion
personal de {a presente resolucidén administrativa, se desplieguen los actos vy diligencias correspondientes,
a fin de llevar a cabo la gjecucion del decomiso ordenado en el punto 2 del resolutivo PRIMERO del
presente proveido.

Asi mismo, una vez formalizado el decomiso referido anteriormente, se sirva informar a esta Subdireccion
Juridica respecto de los resultados de dichas diligencias.

Boulevard ei Pipila ntmero 1, Colonia Tecamachaico, Naucalpan de Judrez
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Asimismo vy para dar cumplimiento al decomiso ordenado, cabe reiterar aue los eiemplares de vida
silvestre se encuentran en las siguientes ubicaciones:

TERCERO.- De conformidad con lo establecido por los articulos 66 fraccidon XX dei Reglamento Interior de
la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales; 129 de |a Ley General de Vida Silvestre; asf como
174 Bis de la Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la Proteccién al Ambiente, se ordena dar a los ejemplares
de vida silvestre decomisados, el destino final gque conforme a derecho corresponda, una vez gue haya sido
observado el cumplimiento de los trémites y gestiones correspondientes.

CUARTO.- En virtud de que NO SE SUBSANO o en su caso se desvirtud la irregularidad por la cua! se inicié
el procedimiento administrativo que se concluye, con fundamento en el articulo 104 de la Ley General de
Vida Silvestre, se ordena la inscripcion en el Padrén de Infractores, del [ |haciéndole
de su conocimiento que dicha informacidn serd remitida a la Direccién General de Vida Silvestre de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales para los efectos procedentes, en términos del articulo
138 dltimo pérrafo del Reglamento de la Ley General de Vida Silvestre.

QUINTO.- Digase al| |que deberd efectuar el pago de la sancién aludida en el
resolutivo PRIMERO de la presente Resolucidn Administrativa, mediante el esquema e5cinco parza el pago
de las multas impuestas por esta Autoridad, a través del formato expedido por Internet y posteriormente
acudir con el mismo a la institucién bancaria de su preferencia, una vez hecho lo anterior deberd acreditar
el pago de la misma ante esta Autoridad mediante escrito libre, anexando copia previo cotejo con su
original del pago realizado.

En caso contrario tirnese copia certificada de la presente resolucidn a la Secretaria de MEtierday Crédito
Publico, para que, a través del Servicio de Administracién Tributaria y Admiie: Loesal de
Recaudacién correspondiente, a efecto de que sea ejecutado el cobro de esta y ung vz frecs surerior
se sirva informario a esta autoridad.

Con el fin de facilitar el proceso de pago de multa, se proporciona a los interesadios a infirmacién
siguiente:

|
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Paso 1: ingresar a la direccidn electrénica.

wrapper&view=wrapper&itemid=446 o a la direccién electronica htto:
[Pwvww.semarnat.gob.mx/Pages/inicio.aspx

Pasc 2: Seleccionar el icono de trdmites y posteriormente el icono de pagos

Paso 3: Registrarse como usuario.

Paso 4: Ingresar su usuario y contrasefa.

Paso 5: Seleccionar icono de la PROFEPA.

Paso 6: Seleccionar en el campo de Direccidén General: PROFEPA-RECURSOS NATURALES.
Paso 7: Seleccionar la clave del articulo de la Ley Federal de Derechos: que es ef O.

Paso 8: Seleccionar el nombre o descripcidon del tramite: Multas impuestas por la PROFEPA
Paso 9: Presionar el icono de buscar y dar enter en el icono de Multas impuestas por la
PROFEPA

Paso 10: Seleccionar la entidad en la que se le sanciond.

Paso 11: Llenar el campo de servicios y cantidad a pagar con el monto de la multa.

Paso 12: Lienar en el campo de descripcién con el nimero y la fecha de la resolucién
administrativa en la que se impuso la muilta y la Oficina de Representacion de Proteccion
Ambiental o Direccidén General que lo sanciond.

Paso 13: Seleccionar la opcidén Hoja de pago en ventanilla.

Paso 14: Imprimir o guardar la “Hoja de Ayuda”.

Paso 15: Realizar el pago ya sea por internet a través de los portales bancarios autorizados por
el SAT o bien, en las ventanillas bancarias utilizando l2 “Hoja de Ayuda”.

Paso 16: Presentar ante la Oficina de Representacion de Proteccidon Ambiental o Direccién
General que sanciond un escrito libre con la copia de pago.

SEXTO.- Una vez que haya causado ejecutoria la presente Resolucién, sin haberse dado cumplimiento al
pago de la multa, tdrnese una copia certificada de la presente resolucién a la Administracién Local de
Recaudacién gue corresponda, del Servicio de Administracién Tributaria de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico, a efecto de que haga efectiva la sancién impuesta y, una vez gque sea pagada, lo
comunigque a esta Oficina de Representacidn de Proteccidn Ambiental en la Zona Metropolitana del Valle
de México.

SEPTIMO.- Con fundamento en los articulos 3° fraccidn XV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo y 167 Bis 4 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, se le hace
saber al inspeccionado, que esta resolucidn es definitiva en la via administrative, en contra de la que
procede el RECURSO DE REVISION previsto en el 176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccion al Ambiente y el Titulo Sexto de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, mismo que
en su caso, se interpondra directamente ante esta Oficina de Representacién de Proteccidn Ambiental de
la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle de México, en un
plazo de QUINCE DIAS contadcs a partir del dfa siguiente de que sea notificada la presente resolucion.
Asimismo, para el efecto de suspender la ejecucion del cobro de la muita se deberd estar a lo dispuesto
por el articulo 87 en todas sus fracciones de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, garantizando

el pago de la multa mediante alguna de las formas previstas en el articulo 141 de! Cédigo Fiscal de la
Federacidn.
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OCTAVO.- Se hace saber al que el expediente motivo del presente procedimiento
administrativo, se encuentra para su consulta en e centro documental de esta esta Oficina de
Representacion de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente enla Zona
Metropolitana del Valle de México, ubicado en Boulevard Ei Pipila N° 1, Colonia Tecamachalco, Cédigo
Postal 53850, Municipio de Naucalpan de Juérez, Estado de México.

NOVENO.- Girese oficio a la Direccion General de Vida Silvestre de la Secretarfa del Medio Ambiente v
Recursos Naturales, a efecto de hacer de su conocimiento la emisidén de la presente resoluciéon
administrativa asf como los términos y alcances en gue fue emitida, y se tomen la determinaciones que
conforme a derecho correspondan.

DECIMO.- Transcurrido el plazo concedido en el resolutivo SEPTIMO, sin gue medie recurso alguno, se
ordenard el archivo del presente expediente como asunto totalmente conciuido, dejando a salvo los
derechos de la autoridad recaudadora para la ejecucién de la multa impuesta.

DECIMO PRIMERO.- La Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente es |z responsable del tratamiento
de los datos personales que se recaben de forma general en los actos de inspeccién, vigilancia y
substanciacion de procedimientos administrativos gue realiza en las materias de su competencia.

El tratamiento de los datos personales recabados por la Procuradurfa Federal de Proteccidn al Ambiente
se realiza con la finalidad de dar cumplimiento a lo establecido en la Ley General del Equilibrio Ecolégico
y la Proteccidn al Ambiente y sus Regiamentos; la Ley General de Vida Silvestre y su Reglamento; {a Ley
Federal de Responsabilidad Ambiental; Titulo Tercero de fa Ley Federal de Procedimiento Administrativo,
Titulo Vigésimo Quinto del Cédigo Penal Federal; y el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales.

No se realizardn transferencias de datos personales, salvo aquellas que sean necesarias para atender
requerimientos de informacién de una autoridad competente, que estén debidamente fundados vy
motivados, de acuerdo a lo establecido en los articulos 18, 22, 70 y 71 de la Ley General de Proteccién de
Datos Personzles en Posesion de Sujetos Obligados.

Usted podra ejercer su negativa para el tratamiento de sus datos personales en la Unidad de Transparencia
de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente ubicada en Avenida Félix Cuevas nimero 6, Colonia
Tlacoguemécat! del Valle, C.P. 03200, Alcaldia Benito Juérez, Ciudad de México. Correo electrdnico:
unidad.enlace@orofepa.cob.mx y teléfono 55 5449 6300 ext. 16380 y 16174.

Si desea conocer nuestro aviso de privacidad integral, lo podrd consultdr eh: el portal
http//www.profepa.gob.mx/innovaportal/v/9146/1/mx/avisos de privacidad.htmi.

Bouievard el Pipila nimero 1, Cclonia Tecamachalce, Naucaipan de Judrez
Estado de México, C.P. 53950. Tk 55898550 Ext. 19883; www.gob.mx/profepa. &7
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Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental en la
Zona Metropolitana del Valle de México

- — g e ety = — — o= //‘- _
MEDIO AMBIENTE ’:P”‘; f“_"“ Subdireccién Juridica

INSPECCIONADO: C. RICARDO ROSAS CRUZ
EXP. ADMVO. NUM: PFPA/39.3/2C.27.3/00160-18
RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 180/2023

Asl lo Acordé v firma el Gedgrafo Lucio Arturo Garcla Gil, Encargado de Despacho de la Oficina de
Representacién de Proteccidn Ambiental la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente de la Zona
Metropolitana del Valie de México, designado mediante oficio nimero PFPA/1/4C.261/032/22, de fecha 28
de julio del afio 2022, de conformidad con el articulo 3 inciso B, fraccion |1, 40, 41, 43 fraccion XXXV, 45
fraccién Vil y dltimo pérrafo y 66 det Reglamento Interior de la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos
Naturales vigente, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1°, 2° fraccidn 1V, 3° apartado B fraccidn
I, 4° parrafo segundo, 40, 41, 43 fraccidn |, 1, V, VI, X, XII, XXXVI, XLV, XLIX, 45 fracciéon Vil y antependltimo
parrafo, 46, 66 fraccidn IV, XV, IX, X, X1, XH, X1, XIV, XV, XVI, XVII, XX, XX]1, XXIV, XXV, XXV, XXX, XL, XL L
y LV, del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales vigente; articulo 1
fraccidn X, 4, 5 fracciones IV y XIX, 6,160, 167, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente vigente: articulo PRIMEROQO, del “ACUERDO por el que se hace del conocimiento del publico en
general los dfas y horas de atencidn para los tradmites y servicios ante las unidades administrativas que se
sefialan, de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y sus oérganos administrativos
desconcentrados”, publicado en el Diario Oficial de la Federacidn el trece de septiembre del afio dos mil
veintidds, en el que se establece gue establece que a partir del 18 de septiembre de 2022, en |a Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales, sus unidades administrativas y érganos administrativos
desconcentrados que conforme a sus atribuciones les competa la atencidn a trdmites y servicios, lo haran
en los dias y horas legalmente establecidos, y por lo que hace a esta Autoridad en su fraccion Vi, se
determind que las oficinas de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente y su oficialla de partes,
ubicadas en Avenida Félix Cuevas, numero 6, Colonia Tiacoquemécatl del Valle, Demarcacién Territorial
Benito Judrez, Cédigo Postal 03200, en la Ciudad de México, asi como en los respectivos domicilios de las
Oficinas de Representacion de Proteccion Ambiental en las entidades federativas y en la Zona
Metropolitana del Valle de México, seran los dias lunes a Aérnes dle 09:00 a 18:00 horas, articulos 2, 3 en
todas sus fracciones, 12, 13, 16 fracciones [lI, 1VVIiL y Xy Sojde la Ley Federal del Procedimiento
Administrativo vigente de aplicaciénsupletoriaa Io%’proced|mzehtos administrativos federales, Cimplase.

/ /

£ 4
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Boulevard el Pipiia ndmero 1, Colonia Tecamachalco, Maucalpan de Judrez
Estado de México, C.P. 53950, Tek 55898550 Ext. 19823; www.gob.mx/profepa. &8
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_Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
Oficina de Representacidn de Proteccién Ambiental en Ia

MEDIO AMBIENTE | /%~ R R R

CRETAEA U E0IC AMBIENTE » RRLUREDS ApTURLLLS

EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO:
QFPA/(S’Q 22627 AL g
’CITATORIO.

REPRESENTANTE LEGAL O AUTORIZADO O INTERESADO

PRESENTE.
i 4
En femyns by S v o siendo las _i#»  horas con 1<y
minutosdeldia___ 27 _ del mes de N aiym del afio dos mil veintitrés.
!
el CoNeoer ol & ,;JJP {;,- e e notificador adscrito a la
Oficina de Representacién de Pfoteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente en la Zona Metronalitana dAal V/alla Ao MAviaA wom ommcsian oz o r e LT
” // - . /.—n 2 / - //'—"""

que es el domicilio sefialado para ofr vy recibir todo tipo de notificaciones;
requerf la presencia del interesado, representante legal o autorizado de la citada persona; siendo

atendido en este acto por quien dijo llamarse
m b — P e —— B e mancal r— - e e -

quien se encuentra en dicho domicilio, en su caracter
— — - =

manifestando que
g ———— e st . . - [, 1 p— - — . po r

o que se le requiere exhiba alguna identificacion oficial, exhibiendo en esta diligencia Ia

consistente en ; el — ™ misma que
corresponde con los rasgos fisondmicos de la persona que atiende la presente, y que le es
devuelta en este acto; por lo que al no encontrar a la persona buscada, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 167 bis 1 parrafo segundo, de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la
Proteccién al Ambiente, procedo a2 d/ejar‘ el presente citatorio en poder de. -

peuccn €q owvie grang o O 4 | para que el interesado o su
representante legal espere en este domicilio al notificador,alas___ i/ horas con S N
minutos, deldia_ /s x / Voo Sea2d con el apercibimiento de que en caso de no

atender el presente citatorio, la notificacién se entenders con cualquier persona que se encuentre
en el domicilio, y de negarse a recibirla o en su caso se encontraré cerrado el domicilio, se realizara
por instructivo, que se fijara en un lugar visible del domicilio o con el vecino mas cercano; sin que
esto afecte la validez del acto; con fundamento en el articulo 167 bis 1 parrafo tercero de la le ley
general del equilibrio ecolégico y la proteccién al ambiente.

POR LA PROF)E{.PA

4

NOMBRE Y FIRMA DEL INTERESADO.

2023
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’ %—-—--;; Oficina de Representacién de Proteccidn Ampbpiental de Ia
@Fuph Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente,
¢ en la Zona Metropolitana del Valle de México

Expediente Administrativo No.: PFPA/. 27 5 /2 .3 oo/

£ B ML W S R EGL AN et

MEDIO AMBIENTE | PR

SALRRAL S
X ML e TEYY

CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR INSTRUCTIVO

PRESENTE.

En VoENs YO <

e siendo las _ZZ_ horas con _/AS_ minutos del dia
mesde __.Jwnse del afio dos mil veintidés. El Cdeses A - (L |men .. : adscrito a
el area de adscripcién de Representacién de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en la
Zona Metropolitana del Valle de México. identificandamea ~an ~radam~ial miieemen 80 £ - o e

del

1S ieada pEIsLLd Hsied O TePIeseniante Iegal o autorizado de la misma, a quien el dia _27 del mes de
duvive  delafoen curso, dejé previo citatorio con el C. L ’ wecbe  dle zecess
+a . Toda vez que al realizarse la presente d'ili'gjencia de notificacién en el domicilio
sefalado para oir y recibir notificaciones se encontré cerrado y después de quince minutos de estar
llamando a la puerta del domicilio antes referido para ser atendido, sin que persona alguna acuda al
llamado, por no haber persona alguna en el domicilio referido, y a pesar de que se dejé citatorio en el
que se solicitd la presencia del representante legal o autorizado hago efectivo el apercibimiento
referido en el citatorio, por lo que procedo a realizar la presente diligencia de notificar por medio de
INSTRUCTIVO , mismo que se deja pegado en Teer b de _Accesas sl
er’s Fa \ con fundamento en los articulos 167 bis 1, 167 bis 3
primer parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y Proteccién al Ambiente; 35y 36 de la Ley
Federal de Procedimientos, por lo que, se notifica en este acto formalmente para todos los efectos
legales a que haya lugar 2P PP TR U2 — , con
ndmero____Zdo / 2023 de fecha (2 Suny S 2093
emitida por C.Lucio Arturo Garcia Gil Encargado de Despacho de la Oficina de F{epresentacién de Proteccidn
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en la Zona Metropolitana del Valle
de México. Dejandose pegado en el lugar antes referido, mismo gue es visible del domicilio antes
sefialado, la copia con firma autdgrafa del documento antes referido, que consta de 2% fojas (s)
Gtiles, asl como copia al carbdén de la presente cédula; con lo cual se da por concluida la presente
diligencia siendo las .Z£_ horas, con Z&_ minutos del dia de su inicio, firmando el interesado al calce
de recibido y para constancia de todo lo anterior. El texto integro del citado documento, asf cormo su

fundamentacion legal se tienen por reproducidos en la presente notificacién como si se insertaran a
la letra.

' A

i - >~
3 &
4 ! /

¥ P L ISR

SE ELIMINARON 159 RENGLONES, 10 CUADROS Y 66 PALABRAS POR TRATARSE DE
INFORMACION CONFIDENCIAL CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 113 FRACCION 1

LFTAIP.
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