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Procuraduﬁa Federal de Proteccion al Ambiente
Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental
| -
| En el Estado de Chihuahua
||

EXP. ADMVO. NUM: PFPA/15.3/2C.27.5/0013-22
ACTA: CI0O074RN2022

Se notifica a: I
Domicilio: a

a /
i

/
| /

SE EMITE RESOLUCION (ADMINISTRATIVA

/

EN LA CIUDAD DE CHIHUAHUA, ESTADG DE CHIHUAHUA, A LOS VEINTIOCHO DIAS DEL MES DE

_en los términos del Titulo Sexto de la
eccién al Ambiente, esta Oficina de Representacion

de Proteccién Ambiental de la Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de

PRIMERQO.- Que mediante orden gde inspeccidon en ateria de Impacto Ambiental ndmero

CI0O074RN2022, de fecha dieciochio de julio del dos l"“*-a eintidés, se comisiond a personal de

visita de inspeccion al

ranc i;r:':_\via mtez, No \\ i 2023
640-29-65, | " Francisco

VIEA

SARG/sdmu
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Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental
En el Estado de Chihuahua

EXP. ADMVO. NUM: PFPA/15.3/2C.27.5/0013-22
ACTA: CIO074RN2022
SEGUNDO.- En ejecucién a la orden dé inspeccién descrita en el Resultando anterior, los

; [ " N ; e
ingenieros Homero Baca Villanueva y Ratl Verduzco NTQZ' Inspectores adscritos a esta Oficina

de Representacion de Proteccidn Ambiental, practicaron visita de inspeccién al

4 levantandose al efecto el acta
I

de inspeccién ndmero CIO074RN2022, de«"‘-‘fecha veintiurf'xo de julio de dos mil veintidds,

[
l

TERCERO.- Mediante acuerdo de fecha qu"i_nce de septfmbre del afio dos mil veintidés, se previno

ala ‘éﬂubdirector, del Area Natural Protegida, encargada de

la Direccién del ubicado en el municipio de

) para que dentro del termmo de 5 dias habiles siguientes, contados a partir de

gue surtiera efectos la notificacién de dicho acuerdo Japortara los medios de prueba necesarios a
efecto de demostrar la responsabilidad de los

en los hechos evidenciados en e} acta‘ de inspeccién que al inicio de la presente

resolucion se cit; el cual fue legalmente notlﬂcado\sebun cedula visible a foja 25, el dia veintidds de

septiembre de dos mil veintidés.

1\
\
\

CUARTO.- Que el veintiuno de septiembre de dos mij verntldos segln cédulas visibles a fojas 021y

023 se notificd a los elacuerdo de
emplazamiento de fecha quince de septiembre del afioc dos \l\'nil veintidés para que dentro del plazo
de quince dias habiles, contados a partir de que surtiera efectos tal notificacién, manifestaran por
escrito lo que a su derecho conviniera Yy aportargn, en su cas las pruebas que consideraran

XI acta CIO074RN2022, de fecha

veintiuno de julio de dos mil veintidds; no haciendb uso de su derech\o por lo gue se les tuvo por

procedentes en relacién con los hechos u omision asentados en

precluide mediante acuerdo de fecha diecisiete de febrero del dos mil \zemtltres notificado el dia

de su emisién por rotuldn.
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Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente

Ofici e Representacién de Proteccion Ambiental
/ En el Estado de Chihuahua
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EXP. ADI?’IVO NUM: PFPA/15.3/2C.27.5/0013-22
ACTA: CIO074RN2022
QUINTQ.- Con el mismo acuerdo a guye se refiere el Resul ando inmediato anterior, notificado el

dia de su emisién por rotuldén, se pusieron a disposicion de los
,/los autos que integran el expediente en que se actda, con
objeto de que, si asi lo estimaban conveniente, presentafan por escrito sus alegatos. Dicho plazo

transcurrié del veintiuno al veintitrés de febrero del actual.

SEXTO.- A pesar de la notificacién a que se refiere e?{ Resultandeo inmediato anterior, los
\ 7
, No hicieron uso del derecho conferido
en el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolpgico y la Proteccién al Ambiente, por lo que

se le tuvo por perdido ese derecho en lgs términos

del proveidc de cierre de instruccion de fecha

veinticuatro de febrero de la presente anualidad.

CONSIDERANDO

l- Que esta Oficina de Representaciénfde Proteccién\ambiental de la Procuraduria Federal de
Proteccidn al Ambiente en el Estado ¢ le Chihuahua, es cl mpetente para conocer y resolver este

procedimiento administrativo, con fUndamento en los articulos 1°, 4° parrafo quinto, 14,16, 27

parrafos tercero, cuarto, quinto y sexto y 90 de la Constitu

idn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 17, 18, 26 y 32 Bis /de |la Ley Organica de Ia\sdministradén Publica Federal;
1,212,13,14,15,16, 57 fraccion |, 59,79, 71,72, 73, 74,76,77, 78 y 72 de Ig\k\ey Federal de Procedimiento
Administrativo; 1, 4° 5° Fracciones |, IV, Xl, XIV, XIX y XXI, 160 al 172 de I: Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente; y Articulos 1, 2° Fraccion 1V, 3 Apartado B fraccién |, 4 parrafo
I, 43 fracciones V, X, XOXXVI1 y XLIX, 45 fraccién 46, 66 FraccionesV,

eglamento Interior de |la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos

segundo, 40, 41, 42 fraccién
IX, Xll, Xill, XIV y XXl del

exicao.

5 2023
' anmsco

SARG/Satiu
Pagina 3 de 14
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Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental
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[ EXP. ADMVO. NUM: PFPA/15.3/2C.27.5/0013-22
ACTA: CI0O074RN2022
Naturales, publicado en el Diario O#icial de la Federacién el 27 de julio de 2022, en relacién con el

articulo PRIMERO, INCISO E) PARRAFOS PRIMERO y SEGUNDO nimere 8, y articulo SEGUNDO del
acuerdo por el que se sefala el Lombre, sede y circunscripcion territorial de las Oficinas De
Representacién De Proteccién Ami::iental de la Procuraduria Federal De Proteccién Al Ambiente
en las Entidades Federativasy en Ia\Zona Metropolitalna Del Valle De México, publicada en el Diario
Oficial De La Federacién el dia 31 de\x\agosto de 2022.
ll.- En el acta descrita en el Result?ndo Segundo|de la presente resolucién se asentaron los

siguientes hechos y omisiones: \
\

e 0.7 HAS ‘!cero punto siete hectareas, las cuales se

encuentran sembradas con maiz encuent{a cercada.

1. Se evidencia una superficie

2. Derribo de arbolado de téscate (juniperus) * de encino (gquercus), mismo que fue cortado

para reforzar el cerco que rodea el s br‘édl’o, dicho cerco estd compuesto por cuatro

hilos de alambre y reforzado con post s‘.‘f"compuestos por esta madera. Para hacer el
I
reforzamiento del cerco se realizaron hoyog para poder colocar dichos postes.
“
Irregularidades previstas en los articulos 28 Fracciélh I, de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y

la Proteccién al Ambiente y 5° inciso S) del Reglam%nto e la Ley General del Equilibrio Ecolégico y

la Proteccién al Ambiente en materia de Evaluaciéh del | pacto Ambiental. "’

Norte y Sierra Madre Occidental, derivado de Ios,’ﬁechos por los que los

fueron emplazados. \

\
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EXP. ADMVO. NUM: PFPA/15.3/2C.27.5/0013-22
ACTA: CI0074RN2022
Precisado lo anterior, se pasan a examlnaﬁr los hechos descritos en el Considerando Il de ésta

[
!

Con el oficic ndmero DRNSMO/566/202? recibido en ésta Oficina de Representacién de

resolucion, bajo las siguientes conSIderauanes

Proteccidon Ambiental, en fecha Veintisiete!z:ie septiembre de d?s mil veintidds, visible a fojas 026

y 027, comparecio la bidloga Directora Regional Norte y Sierra

Madre Occidental de la COMISION NACIONAL DE AREAS NA'I?J RALES PROTEGIDAS, dicho escrito

se tienen por reproducidos como sise lnsertaran ensu Iltera}1dad de conformidad con el principio
{

de economia procesal establecido en el articulo 13 la Ley Federal de Procedimiento

Administrativo. \

\

\

Con fundamento en el articulo 197 del Codigo F‘{edera)/de Procedimientos Civiles, esta autoridad
se aboca solo al andlisis de las constancias que inf‘ggr n el expediente en que se actla, que tienen

relacién directa con el fondo del asunto que se resyelve.

A efecto de tener por plenamente acreditada /a infraccién, se procede a determinar el valor
probatorio del contenido del oficio recibido por esta\autoridad en la fecha que se sefiala en
parrafos precedentes y de las documentales'anexas a lgs mismos y de todas y cada una de las
actuaciones que se suscitaron dentro del r"esente prol%imiento administrativo, esto a efecto
de tener un mayor y mejor conocimient, /de las acciones que se originarcn con motivo del acta
de inspeccién nimere CI0074RN2022,, si como corroborar gj existe una conducta contraria a
derecho, por lo que una vez que el E)/ocedlmlento probatorio ha quedado cumplimentado por
haberse aportado y desahogado /yf{)dos los medios de prueba\gue legalmente se hubieran
incorporado al procedimiento F{jmmlstratlvo se procede a er}f(entar todo este material
demostrativo para apreciarlo y gacar de él las consecuencias legales d‘e\l caso; por lo gue, ya que
la valoracién de la prueba eg la operacion mental que se realiza con 5\{Qjeto de formarse una

N,
conviccidn sobre la eficacigd que tengan los medios de prueba gue se llevaron en el presente

procedimiento administrativo, por lo anterior, antes de entrar a la valoraci de estas, debe

SARG/sami
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'EXP!. ADMVO. NUM: PFPA/15.3/2C.27.5/0013-22
‘ ACTA: CI0074RN2022

sobre la valoracién de las pruebas aportadas a un juicio, que se ha determinado doctrinalmente

la existencia de 3 sistemas:

I. Sisterma de la prueba libre;

e
—

Il. Sistema de |la prueba legal o tasada; y f

1. Sistema mixto. I )
. . - -
un valor prewarimente establecido al que ha de sujetarse.

t—

En el sistema de prueba libre, no ha
En el sistema de prueba Irega[ o tasada, el Iegisladojr determina previamente el valor que a cada
prueba ha de concederle el juzgador, sin que intefrvenga el arbitrio de éste para asignarle una
determinada apreciaciéon a cada me ;Io probatorioi"

El sistema mixto es un sistema ecl"'ctico, en el"‘ que las reglas de ofrecimiento, admisién vy
desahogo estan fijadas por el legisladar, pero se da un margen de discrecionalidad al juzgador
para su interpretacidon y para su aplicaciQ‘n pragnf\{ética.

En nuestra legislacion mexicana, tratdnddse de la facultad para la apreciacion de las pruebas, se
ha adoptado el sistema mixto de valoracion, pués algunas estdn sujetas a reglas de apreciacién;
pero otras, como pueden ser |la testimonial)la pericial y la presuncional, se dejan al prudente
arbitrio del juzgador, arbitrio que no puede s&r absoluto, sino restringido, pues esa valoracion
debe hacerse a través de la légica vy la razény‘observar las reglas de la sana critica, o sea, el
prudente arbitrio del juzgador, de los cuales no puede separarse pues, de hacerlo, su apreciacién,

aunque no infrinja la ley, si violaria los princ]piZs légices en que descansa. L
Asl pues, para proceder a la perfecta valoracion de los frechos nos apegaremos a las reglas de Ia

sana critica que son, ante todo, las reglas del correcto entehdimiento humane. De ahi que la sana

critica deba entenderse como la unién de la dgica vy la experiencia, tendientes a asegurar el mas

certero y eficaz razonamiento. /

De lo evidenciado en'el acta de inspeccién qdue nos ocupa, en el sitib ubleado al interior del

, Se ®bserva una superficie
de aproximadamente 0,7 hectareas, la cual estd sembrada con malz; postes detdscate (Juniperus)
y de encino (Quercus) los cuales fueros cortados y derribados. No contando con a Q\rizacién para

llevar a cabo las obras y/o actividades cdrrespondientes.

€ Francisco M

Telefono [656) 640-
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f’l EXP. ADMVO NUM PFPA/15.3/2C.27.5/0013-22
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Siguiendo a bien, los criterios anterlorrnente citados, y tocante a la irregularidad que constituye

punto de estudio, entrando al anahsd de los argumentos \vertidos por la bidloga

, en su caracter de|Dlrectora Reglonal ,Norte y Sierra Madre Occidental de Ia
COMISION NACIONAL DE AREAS NATURALES PROTEGIDAS en el oficio nudmero
DRNSMO/566/2022 de fecha velnt|5|et de septiembre de dos mil veintidds y de sus documentos

anexos, visible a fojas 026 y 027, de lo cual se procede a-su valoraciéon:
!, :
Se tiene que, agrega a su oficio en cita, Uin disco compacto o CD, el cual contiene cuarenta y ocho
fotografias digitales y Audio grabacién, que a decir cjé la bidloga
fueron tomadas el dia veintisiete de mayo de dos nf,n‘fil veintidés en donde se parecian todos y cada
uno de los hechos denunciados y la respdi sabilida;d de los
mismas gue soS‘ valoradas de conformidad con lo establecido en el

articulo 217, en relacién con los numergles/188 y 93 fraccion VIl del Cdédigo Federal De

Procedimientos Civiles, que a la letra dice:

“ARTICULO 217.- El valor de Ias prueb fotogrdficas, taquigrdficas y de otras
cualesquiera aportadas por .'os descurr'mientos de la ciencia, quedard al
prudente arbitrio judicial. Las fotogrcs de personas, lugares, edificios,
construcciones, papeles, docu/mentos 3% obros de cualquier especia, deberdn
contener la certificacién cp_rresgondlente --_ e acredite el lugar, tiempo y
circunstancias en gque foron tomadas, asi\como que corresponden a lo
representado en ellas, p/aro que constituyan prieba plena. En cualquier otro
caso, su valor probato}ry queda al prudente arbitrio,judicial.”

(Enfasis afiadido)

De lo anterior tenemos que, esta autoridad solamente las toma domo indicios de los hechos para
su valoracidn, pues en su/caso tendran que estar adminiculadas®a otro medio de prueba que

permita su perfeccion, pues tal como lo marca el articulo que antecede,\gueda al prudente arbitrio
N,

Jjudicial como indicio, por lo que la correcta interpretacién y el alcance que debe darse a este

criterio es el de que/constituyen un medio de prueba que debe atenderse a los hechos que con

z, Chihuahuz, México.
geb.mx
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/ EXP. ADMVO. NUM: PFPA/15.3/2C.27.5/0013-22
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ellas se pretende probar y a los deméas elementos probatorios que obren en autos, a fin de
|

establecer como resultado de una %/aluacidn integral y relacionada de todas las pruebas, el
verdadero alcance probatorio que Eebe otorgarseles; por lo que las mismas por si sclas no
constituyen un medio de prueba id“pneo para que se acredite la responsabilidad de los

respecto de los hechos controvertido
en el acta de inspeccién en comenép, pues las mismas no cuentan con una certificacién por
fedatario publico, con la cual se tenga ¢ erteza de que las personas que intervienen en el audioy el
lugar de las fotegrafias corresponde ali‘ gar de los hechos, es decir no se establece claramente Y
de forma indubitable circunstancias de tiempo, modo ¥ lugar, por lo que resulta dificil para esta
autoridad determinar a ciencia cierta 'que las personas cuyas voces son escuchadas sean
fehacientemente las que dicen ser, y que'\]as ima’g!énes ahi vertidas sean del lugar evidenciado
por los inspectores adscritos a esta Oficina, de Regresentacién de Proteccion Ambiental, por lo
que no existe conviccidon de que efectivameénte smlé trate de los hechos descritos en el acta de
inspeccién que nos ocupa.

\/

El criterio adoptado con anterioridad se robustece (

on el sustentado por nuestro mas alto tribunal

en la siguiente jurisprudencia:

«Epoca: Novena Epoca; Registro: 192109; Instancia: Tribundies Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis:

Jurisprudencia; Fuente: Gaceta def Semanario Judicial de la Fedéracion Ndm. 68, abril de 2000; Materiaf(s):
Comdn Tesis: 2°/1.32/200; Pégina: 127.

COPIAS FOTOSTATICAS SIN CERTIFICAR. Sq' VALOR PROBAT.. 1O QUEDA AL PRUDENTE
ARBITRIO JUDICIAL COMO INDICIO. La jurisp{udencic publicada enel Semanario Judicial de
la Federacién 1917-1988, Segunda Parte, Vq’iumen I, pdgina 916, ndMero 533, con el rubro:
"COPIAS FOTOSTATICAS. SU VALOR PROB YTORIQ.", establece que con%x(we a lo previsto por
el articulo 217 del Cédigo Federal de Progedimientos Civiles, el valor de\"Ygs fotografias de
documentos o de cualesquiera otras G%ortadas por los descubrfmfenro;\de la ciencia,
cuando carecen de certificacidén, queda af;prudente arbitrio judicial como indfcio.-,‘%d correcta
interpretacicn y el alcance que debe darse a este criterio Jurisprudencial no es el de que las

copigs fotostdticas sin certificar carecen de valor probatorio, sino que debe considerarse que

s

€ ) 2023
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‘ ACTA: CI0074RN2022
dichas copias constituyen un mefdio de prueba reconocid por la ley cuyo valor queda al

prudente arbitrio del juzgador como indicio. Por tanto, no résulta apegado a derecho negar
todo valor probatorio a las fotpstdticas de referencia ppr el solo hecho de carecer de
certificacidn, sino que, considerdndolas como indicio, debe atenderse a los hechos que con
ellas se pretende probar y o los demds elementos probatorios que obren en autos, a fin de
establecer como resultado de una valuacién integral y refacionada de todas las pruebas, el

verdadero alcance probatorio que debe otorgdrseless.

Ahora bien, en el acta de inspeccién en comento, especificafnente a foja 011 del expediente al rubro
indicado tenemos que los inspectores adscritos a esta oficina de representacion de proteccién

ambiental manifiestan: "Al_momento de presente diligencia, no se observa la construccion de

ninguna obra o actividad (cerco parg delimitar DQFCG/J por lo gue no es posible determinar las

afectaciones o cambios adversos que esto provoca, esto mismo aplica para los inicios 1), £2) de la

presente gcta”

Por lo anterior y toda vez que el objeto d& /la orden va encaminado a verificar fisica \'%

documentalmente que haya dado cumplimiento a/las obligaciones ambientales respecto de las obras

Y actividades que puedan causar desequilibrio e I6 ICO, se tiene que no se tipifica infraccion alguna

de las descritas en la Ley General De Equilibri Ecorc‘)' oY Proteccion Al Ambiente, y se llega a tal

P

conclusion, pues en la accién de inconstitucjonal 4/2008, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia

de Iz Nacién determiné que el principio/ de tipicidad e manifiesta como una exigencia de
predeterminacion normativa clara y precisa de las couctas ilicitas y de las sanciones
correspondientes; el principio de tigicidad se cumple cliando consta en la norma una
predeterminacién evidente de la infragcién y de la sancién; lo que supone en todo caso la presencia
de una lex certa (mandato de certeza), que permita predecir con suficiente grado de seguridad las
conductas infractoras y las sanciopes. \,
N\

Sefala que la descripcidn legiglativa de las conductas ilicitas debe gozar de tal claridad y univocidad
que el juzgador pueda conédcer su alcance y significado al realizar el proceso méntal de adecuacién

tipica, sin necesidad de recurrir a complementaciones legales que superen la interpretacion Yy que

SARG/s#mu

Pagina 9 de 14

2023

A0 DE o

Wi~ Francisco

VILA




~ MEDIO AMBIENTE | ‘;m@";g

Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental
En el Estado de Chihuahua

=

{ |
/ EXP. ADMVO. NUM: PFPA/15.3/2C.27.5/0013-22
[ ‘ ACTA: CI0074RN2022
lo llevarian al terreno de |la creacidn legal para suplir lasimprecisiones de la norma y para garantizar

debidamente la seguridad juridica de los ciudadanos, no bastaria con una tipificacion confusa o
indeterminada que condujere a los gobernados a tener que realizar labores de interpretacion para
las que no todos estdn preparados y tje esa manera trat‘.ar de conocer lo que se les estd permitido y
lo que les estd vedado hacer; que es por ello esenmal a toda formulacion tipica que sea lo
suficientemente clara y precisa como para permltlrles programar su comportamiento sin temor a

verse sorprendidos por sanciones que en modo alguno pudieron prever.

\ I

Aduce que el principio de tipicidad, normalmente |refer|do a la materia penal, debe hacerse
extensivo a las infracciones y sanciones a\;mlnlstratavas de modo tal que, si cierta disposicién
administrativa establece una multa por algupa |nfra¢;c10n, la conducta realizada por el afectado

debe encuadrar exactamente en la hipdtesis normativa previamente establecida, sin que sea licito
I
|
N
\

El criterio citado dio origen a la siguiente jurispru&-ehcia, cuyos datos de identificacion, rubro y

ampliar ésta ni por analogia ni por mayoria de razén.
¥,

texto se transcriben: ‘ \

Epoca: Novena Epoca

Registro: 174326 ‘
LY

Instancia: PLENO f

Tipo Tesis: Jurisprudencia |

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaoceta N\
Localizacién: Tomo XXIV, Agosto de 2006 \
Materia(s): Constitucional, Administrativa
Tesis: P./1. 100/2006

Pag. 1667

TIPICIDAD. EL PRINCIPIO RELATIVO, NORMALMENTE REFERIDO A LA MATERIA PENAL, ES
APLICABLE A LAS INFRACCIONES Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS.

El principio de tipicidad, que junto con €l de reserva de ley integran el nucleo duro del

principio de legalidad en materia de guncfones, se manifiesta como una exigencia de

599 Cd. Ju Chihuahua, México,
www.profepa.gob.mx
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predeterminacién normativa ciara {1 precisa de las conductds ilicitas y de las sanciones

correspondientes. En otras po.’crbré:s dicho principio se cumple cuando consta en la
norma una predeterminacién mteii‘gible de la infraccién y de [a sancidn; supone en todo
caso la presencia de una lex certa que permita predech‘;‘ con suficiente grado de
seguridad Jos conductdas infractoras y las sanciones. Enjste orden de ideas, debe

afirmarse que la descripcién legisiativa de las conductcr" ilicitas debe gozar de tal

claridad y univocidad que el juzgador pueda conocer su alct nce y significado ol realizar
el proceso mental de adecuacidn tipica, sin necesidad de récurrir a complementaciones
legales que superen la interpretacién v que lo llevarian al terreno de I creacion legal

para suplir las imprecisiones de norma. Ahora bjen, toda vez que el derecho

administrative sancionador y el derecho penal son fnanifestaciones de la potestad

punitiva del Estado y dada la unidadide ésta, en la interpretacion constitucional de los

principios del derecho administrativo sancionador débe acudirse al aducido principio de

tipicidad, normalmente referido a & materia enui, haciéndolo extensivo a las
infracciones y sanciones administrativas, de/modo tal que si cierta disposicién
administrativa establece una sancién po algui o infraccion, la conducta realizada por el
afectado debe encuadrar excctcmen .~ la hipdtesis normativa previamente

establecida, sin que sea licito ampliar ésta\por analegia o por mayoria de razén.

PLENO ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD 4/200
de 2006. Unanimidad de ocho votos. Ausgntes: Mdriano Azuela Gitrdn, Sergio Salvador Aguirre

% Procurador General de la Republica. 25 de mayo

Anguiano y José Ramdn Cossio Diaz. Ponénte: Genoro\i?c-vid Gdngora Pimentel. Secretarios: Makawi

Staines Diaz y Marat Paredes Montiel.

ElTribunai Pleno, el quince de agostg’en curso, aprobd, con el \Umero J00/2006, la tesis jurisprudencial

que antecede. México, Distrito Fedéral, a guince de agosto de &bs mif seis.

X

Por tanto, de conformidad con lod puesto en los articulos 129 y 202 del mismeo ordenamiento, esta
autoridad confiere valor probato, IO pleno al acta descrita en el Resultando Segundo de la presente
resolucion, ya que fue levanta -': por servidores publicos en legal ejercicio de sus atribuciones e
investidos de fe publica, ademas de que no obra en autos elemento alguno gue la desvirtué. Sirva

de sustento para lo anteriof lo dispuesto en la siguiente tesis: \

ahua, México.
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Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
Oficina de Representacién de Proteccion Ambiental
En el Estado de Chihuahua

N

/ EXP. ADMVO. NUM: PFPA/15.3/2C.27.5/0013-22
ACTA: CIO074RN2022
ACTAS DE VISITA. TIENEN VVALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con Jo

dispuesto por los crrt."culhs 129 y 202 del cédig  federal de procedimientos
civiles, las actas de auditc;w'a levantadas como cc%nsecuencic de una orden de
visita expedida por un furﬁcfonario publico en ejer‘l'cic."o de sus funciones, tienen
la calidad de un docum%nto publico con vator,probctono pleno; por tanto,
corresponde al pamculok desvirtuar lo csentcdo en las actas, probando la

inexactitud de los hechos crsenrcdos en ellas. ;'
Juicio atrayente numerc ]?/89)%056/88 Resuelto en sésron de 29 de septiembre de 1992,
por mayoria de 6 votos y 1 can los resolutivos.- Magystrado Ponente: Jorge A. Garcia
Cdceres.- Secretario.- Lic. Adc!b%rto G. Salgado Eiorre%o.
RTFF. Tercera Epoca, Afio V, nurﬂfro 57, Septiembre 5992, pdgina 27.
\ ,j(:
Una vez analizadas las circunstancias pavrticulares delff" los hechos u omisiones materia de este

procedimiento administrativo, asi como las'de constancias que lo integran, en los términos de los
Considerandos que anteceden, esta Delegacién de|la Procuraduria Federal de Proteccién al

Ambiente en el Estado de Chihuahua:

!
PRIMEROC.- Que del acta de inspeccion CIO074RNR2022,"\de fecha veintiunc de julio de des mil

veintidés, no se desprende violacion a disposicién legal alguna, por lo que atento a los motivos v

razones expuestas en el Considerando Ill de la presente resoludgion, esta Delegacion se abstiene de
impeoner sancién alguna de las previstas en la Ley General del Eduilibrio Ecoldgico y Ia Proteccién

al Ambiente a los

I
SEGUNDO.- En atencién a lo ordenado en el/artfculo 3 fraccio’nNe la Ley Federal de
I
Procedimiento Administrativo se reitera a los
que el expediente abiertoc con motivo del presente procedimi%, se encuentra

para su consulta en las oficinas de esta Ofigcina de Representacion de Protecci?fuq Ambiental,

SARG/{nﬁﬁ
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Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente

Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental
En el Estado de Chihuahua
/,/\

EXP. ADMVO/NUM: PFPA/15.3/2C.27.5/0013-22
ACTA: CIO074RN2022
ubicadas en Boulevard Fuentes Mares No. 9401, Colonia Avalos en la Ciudad de Chihuahua,

Chihuahua. /

TERCERO.- En cumplimiento a lo ordénado en el numeral noveno de los Lineamientos de

Proteccidn de Datos Personales, publicados en el Diario Oficial de |a Federacion el dia veintiséis
de enero de dos mil dieciocho, se hace lde su conocimien r gque los datos personales recabados
por este Organo Desconcentrado, seran protegidos, ingorporados y tratados en el Sistema de
Datos Personales de la Procuradurfa F eraI de Protecf ién al Ambiente, con fundamento en el
articulo 24 fracciéon IV de |a Ley Generallde Transparepciz Yy Acceso a la Informacion publica, en
relacion con el articulo 20 fracciones |, Il " Il de la Ley/General de Proteccidn de Datos Personales
en Posesion de Sujetos Obligados, con \a finalid de garantizar 2 la persona la facultad de
decisién sobre el uso y destino de sus datos persoles, con el propédsito de asegurar su adecuado
tratamiento e impedir su transmisiéon ilicit \Y lesiva para |a dignidad y derechos del afectado, el
cual fue registrado en el Listado de sistemae datos personales ante el Instituto Nacional de

Transparencia, Acceso a la Informacién y Peccién de Datos Personales (www.ifai.org.mx), y

la ubicada en Boulevard Fuenteg No. 9401, Colonia Aval

C.P. 31074.

en la Ciudad Chihuahua, Chihuahua;

CUARTO.- En términos de log articulos 167 BIS Fraccién | y 167 BIS1 de |a Ley General de Equilibrio

Ecologico y la Proteccién/ al Ambiente, notifiquese un tanto cornfirma autégrafa la presente

resolucion los

en el domicilip sefalado para tales efectos, el ubicado en la }salidad de

599 Cd. Juarez, Chihuahua, México.

www.profepa.gob.mx
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Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
Oficimd de Representacién de Proteccién Ambiental
| En el Estado de Chihuahua

\

ACTA: CI0074RN2022
Asi lo resuelve y firma el Encargado del Despacho de la Oficina de

/ EXP. ADMVO. NUM: PFPA/15.3/2C.27.5/0013-22

Representacion de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
en el Estado de Chihuahua, en térninos de lo establecido en el Oficio No. PFPA/1/006/2022
[| Veintidds.- CUMPLASE.-

expedido el veintiocho de julio de dog

oF aLDE Pﬁo’é‘c
QT‘“DOS.!IE o
P | & * 'I‘;r.v.e

/ JFICINA DE REPRESENTACION DE
ROTECCION AMEIENTAL EN L
ESTADO DE CHIHUAHUA

9 Cd. Juarez, Chihuahua, México.
www.profepa.gob.mx
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