OFICINA DE REPRESENTACION DE PROTECCION
AMBIENTAL EN EL ESTADO DE CHIAPAS
SUBDIRECCION JURIDICA.

EXP. ADMVO. NUM. PFPA/14.3/2C.27.2/00025-22.

En la Ciudad de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, a los treinta y un dias de agosto de dos mil
veintidés. Visto el estado procesal del expediente administrativo al rubro citado, esta
Oficina de Representacién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Chiapas, procede a resolver en definitiva el procedimiento
administrativo instaurado contra el — en términos del
articulo 168 parrafo primero de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente y conforme a los siguientes:
RESULTANDOS:

PRIMERO.- Que mediante orden de inspeccion ordinaria en materia forestal numero

fecha veintitrés de mayo de dos mil veintidos, la entonces
Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de
Chiapas, ordend realizar visita de inspeccion al propietario, ocupante, encargado o
representante legal del predio

@G- < tuvo por objeto verificar:

1. Si la superficie afectada y los volumenes aprovechados por plagas forestales,

corresponde al volumen y superficie autori jiante oficio numero
acora numer e fecha dos

marzo de 2022, expedido por parte de la Promotoria de Desarrollo Forestal en
iapas de la Comisién Nacional Forestal, asi mismo, verificar si las condiciones
el arbolado que se encuentran a su alrededotidel area saneada, no presentan
follajes enfermos (follaje café rojizo, follaje rojizg, follaje amarillento, follaje verde

[ | -

'ﬂmgﬁh F%éﬁ‘l&&o y arboles verdes con grumos de color rojizo) o estan completamente
IRRLHARAS a! Acohdsnde conformidad con el numeral 5.6 de la Norma Oficial Mexicana NOM-
Nelegacién CRISprMARNAT-2017, que establece los lineamientos técnicos de los métodos
para el combate y control de insectos descortezadores y al articulo 114 de la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable, - verificando con esto si el
aprovechamiento realizado se circunscribe dentro de las recomendaciones
emitidas en el oficio citado, asegurando para tal efecto la preservacion y

proteccion de los recursos forestales

2. Sidio cumplimiento alos tratamientos v otros lineamientos técnicos senalados
mtwnero y Bitacora nt]mer-

fecha dos de marzo de 2022, expedido por parte de la Promotoria
de Desarrollo Forestal en Chiapas de la Comisién Nacional Forestal, para realizar
los trabajos de saneamiento forestal, mencionados en el numeral 8 fraccion |,
letras A, B, C, D: numerales 9,10, 11 letras A fracciones 11, 2y 3, B, C, D fraccicnes 1,
2,3y 4 E F G,H, I3 K porotra partey conel proposito de llevar el control de los
trabajos de saneamiento efectuados, se deberd realizar de acuerdo a los
numerales |, 11, 11, IV, letras A, B, C, D y E, que estos tratamientos deben ser
aplicados a los individuos que presenten plagas en virulencia, evitando con esto
gue se propague y se ponga en riesgo fitosanitario una o varias especies
forestales.

3. Si cuenta con los documentos mediante los cuales acrediten la salida de las
materias primas forestales del lugar inspeccionado durante el periodo
comprendido del 12 de
agosto al 15 de octubre del afio 2021, de conformidad con el articulo 91 fraccion |
de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y articulos 99 y 204 del
Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y numeral 1

icio numero _27, con Bitdcora numero
Mde fecha 12 de agosto de 2021, expedido por parte de la
Promotoria de Desarrollo Forestal en Chiapas de la Comision Nacional Forestal,
ya que es la documentacién que establecen los sistemas de control para regular
la salida de las materias primas, y evitar que se realice el comercio ilegal y la
degradacién de los recursos forestales.
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SEGUNDO.- Que en cumplimiento a la orden de inspeccion antes citada, los inspectores
federales adscritos a la entonces Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Chiapas, se constituyeron al Predio San Fernando, municipio
de Cintalapa, Chiapas; por lo que procedieron a realizar para debida constancia el acta
de inspeccion ordinaria m]mer_, de fecha veinticinco de mayo de
dos mil veintidds, en la que fueron circunstanciados diversos hechos y omisiones.

TERCERO.- En el acta de visita de inspeccién antes mencionada, le fue concedido a la
persona que atendié la diligencia el término de cinco dias habiles para que realizara las
manifestaciones o presentara las pruebas que considerara pertinentes, en relacion con
la actuaciéon de la entonces Delegaciéon de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Chiapas, esto de conformidad con lo establecido por el articulo
164 parrafo segundo de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente.

CUARTO.- Mediante proveido numero -22 de fecha seis de junio de dos mil
veintidés se tuvo por recibido el escrito de fecha uno de junio de este ano, signado por

o G- . carécter de propietario del predio San Fernando,
Cintalapa, Chiapas, escrito presentado en oficialia de partes de la entonces Delegacior;mJI
Federal, el dia de su suscripcion, escrito mediante el cual, realizd una serie g
manifestaciones en relacién a la visita de inspeccion y aportando las pruebas
considerd pertinentes

QUINTO.- Que con fecha veintiuno de julio de dos mil veintidds, elqun
@) - :cter de propietario del predio San Fernando, Cintalapa, ChiaB&R%(a""
notificado mediante cedula de notificacidon previo citatorio del acuerdo de |n|<§i8“’@gc“
procedimiento numero@D: fcchz treinta de junio de dos mil veintidds, por

el que la entonces Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en

el Estado de Chiapas, determiné instaurarle procedimiento administrativo derivado de
las irregularidades que se asentaron en el acta de inspeccion ordinaria numero
—echa veinticinco de mayo de dos mil veintidds, concediéndole
para tal efecto el término de quince dias habiles contados a partir de que surtiera efectos

la notificaciéon del citado acuerdo, para que manifestara por escrito lo que a su derecho
conviniera y aportara, en su caso, las pruebas que considerara procedentes en relacion
con los hechos u omisiones asentados en el acta de merito.

SEXTO.- Que en el mismo acuerdo de inicio de procedimiento antes citado, la entonces
Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de
Chiapas, determiné ordenar la adopcion de la medida correctiva consistente en
presentar las remisiones forestales mediante las cuales acredite la legal procedencia de
las materias primas que resultaron de las actividades de saneamiento forestal que se
ejecutaron en /(i EGTGTGNGNGNGEGEGEGEGEGEGEE- < <' ~uricicic de (IIGTGTGD
presentar ante esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
en el Estado de Chiapas, los documentos y/o las pruebas mediante los que demuestre
que ha entregado el informe final validado mediante la firma del titular y el prestador
de servicios técnicos forestales responsables del saneamiento, de conformidad con la
fraccion IV de los lineamientos técnicos que se establecen en el oficio numero
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SEPTIMO.- Que el—n su caracter de propietario del predio
_izo uso del derecho que la entonces Delegacion de

la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Chiapas, le otorgo en
el acuerdo de inicio de procedimiento administrativo numero (I e fecha
treinta de junio de dos mil veintidés, y que se encuentra establecido en el articulo 167
parrafo primero de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente,
por tanto, la entonces Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
en el Estado de Chiapas, lo acordd en los términos del proveido numero
fecha quince de agosto de dos mil veintidos.

OCTAVO.- Que en el proveido m]mero—e fecha quince de agosto de dos
mil veintidés, esta Oficina de Representacién Ambiental de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en el Estado de Chiapas, determiné el cierre del periodo
probatorio, habida cuenta que el mismo transcurrié_del veintidés de julio a once de
agosto de dos mil veintidds, lo anterior en razén de que el acuerdo de inicio de

procedimiento ndmero de fecha treinta de junio de dos mil veintidos, le fue

F’rmI ad%rlwémddasta'msmo que fue notificado por rotulén en los estrados de esta Oficina
Pro épregantamidén Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en
@Eﬂcﬂﬁ&&uapas con fecha dieciséis de agosto de dos mil veintidos, se determino
poner a disposicion d s en su caracter de propietario del
predio as actuaciones del expediente administrativo
citado al rubro, para que a fin de dictar resoluciéon administrativa, presentara por escrito
sus alegatos, dentro del término de tres dias habiles contados a partir de la legal
notificacion del acuerdo antes citado, de conformidad con el articulo 167 parrafo
segundo de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccion al Ambiente.

DECIMO.- Seguido por sus cauces el procedimiento administrativo, mediante la
notificacion del proveido descrito en el resultando QUINTO de la presente resolucion
administrativa, esta Oficina de Representacion Ambiental de la Procuraduria Federal de
Proteccidon al Ambiente en el Estado de Chiapas, ordend dictar la presente resolucion
administrativa, de conformidad con los siguientes:

CONSIDERANDOS

|- Que el C. Ines Arredondo Hernandez, Encargado del Despacho de la oficina de
representacién ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en
el Estado de Chiapas (Designado mediante oficio PFPA/1/005-22, de fecha veintiocho
de julio de dos mil veintidés, suscrito por la C. Blanca Alicia Mendoza Vera,
Procuradora Federal de Proteccién al Ambiente), de conformidad con el articulo 3
inciso B, fraccidn |, 40, 41, 43 fraccion XXXVI, 45 fraccién VIl y dltimo parrafo y 66 del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 27 de julio de 2022, con efectos a partir
del 28 de julio de 2022 es competente por razén de materia, territorio y grado, para
resolver el presente procedimiento administrativo de inspeccion vy vigilancia,
proveyendo conforme a derecho, emitiendo los acuerdos correspondientes, imponiendo
las medidas técnicas que procedan; ordenar e imponer medidas preventivas, correctivas
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o de urgente aplicaciéon cuando proceda conforme a las disposiciones juridicas
aplicables; asi como las medidas de seguridad con la indicacion de las acciones
necesarias para subsanar las irregularidades que motivaron la imposicion de dichas
medidas vy los plazos para su realizacién, a fin de que una vez cumplidas se ordene el
retiro de las mismas; asi como programar, ordenar y realizar visitas de inspeccion para
verificar el cumplimiento de las normas juridicas aplicables a la prevencion y control de
la contaminacién ambiental; a la restauracion de los recursos naturales, y a la
preservacion y proteccion de los recursos forestalesy cambio de uso de suelo en terrenos
forestales; la vida silvestre, los quelonios, mamiferos marinos y especies acuaticas en
riesgo; bioseguridad de organismos genéticamente modificados; el wuso y
aprovechamiento de la zona federal maritimo terrestre, playas maritimas, terrenos
ganados al mar o a cualquier otro depdsito de aguas maritimas; areas naturales
protegidas, asi como el impacto ambiental y el ordenamiento ecoldgico de competencia
federal, y establecer mecanismos, instancias y procedimientos administrativos que
procuren el logro de tales fines; de conformidad con los articulos 4 parrafo quinto, 14
parrafo segundo, parrafo primero y décimo sexto del articulo 16; 17 parrafo primero,
cuarto y sexto y 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 2
fraccion |, 3 fraccién 1,14,15,16,17,17 BIS, 26 y 32 Bis fraccion V, VIII, y XLII de la Ley Organica
de la Administraciéon Publica Federal vigente; 1, 2, 3, 5, 6 fracciones |, II, IX y XXI, 7
fracciones IV, V, VI, VII, VIII, IX y X1V, 8, 16, 28 fracciones |, VI, y Ill, 72, 74,119,120 y 127 de a0
Ley General de Bienes Nacionales; 1, 2,3, 4, 5,6, 7, 26, 27, 31, 32, 33, 35, 36, 38, 52, 53, 74, ."-".
76, 77, 78 del Reglamento para el Uso y Aprovechamiento del Mar Territorial, V4d f
Navegables, Playas, Zona Federal Maritimo Terrestre y Terrenos Ganados al Mar; 1, 2 Wad
fraccion Il y V, 8,13, 14, 15,19, 28, 35, 36, 39, 50, 57, 59, 72, 83,85y 86 de la Ley Fegr%ajrﬁguria
Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria al presente asunto; 93 fra&&jmdﬁén
129, 130, 147, 148, 202 y 316 del Coédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplia%g@c;é
supletoria a los procedimientos administrativos de caracter federal; Articulos 1, 3
Apartado B fraccion |, 4 parrafo segundo, 40, 42 fraccion VI, 43 fracciones |, V, X, XI XXXVI,
XLV y XLIX; 45 fraccion VI, 66 fracciones (VIII, IX, XI, XII, Xlll'y LV) y ultimo parrafo, del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 27 de julio de 2022, aplicable de
conformidad con los articulos transitorios PRIMERO, SECUNDO, TERCERO, SEXTO y
SEPTIMO, transitorios del “DECRETO por el que se expide el Reglamento Interior de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales”, publicado en la misma fuente y
fecha, toda vez que en el Reglamento vigente se observa el cambio de denominacion de
esta unidad Administrativa, antes conocida como “Delegaciones” pasando a ser “oficinas
de representacion de protecciéon ambiental”, con las mismas atribuciones; asimismo, se
advierte que el presente asunto se encuentra pendiente de resolver a |la entrada en vigor
del Reglamento Interior, por lo gue es resuelto por esta Oficina de Representacion de
proteccion ambiental al contar con las atribuciones para resolverlo; asi como los articulos
PRIMERO, inciso b) y d) , numeral 7 y SEGUNDO del Acuerdo por el que se senala el
nombre, sede y circunscripcion territorial de las oficinas de representacion de proteccion
ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en las entidades
federativas y en la zona metropolitana del valle de México, publicado en el Diario Oficial
de la Federacidn el dia treinta y uno de agosto de dos mil veintidds, de conformidad con
los articulos transitorios SEGUNDO, parrafo segundo, y SEPTIMO, del “DECRETO por el
que se expide el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales”, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 27 de julio de 2022, y
derivado del ACUERDO por el gue se hace del conocimiento del publico en general las
medidas que se establecen para coadyuvar en la disminucién de la propagacion del
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coronavirus COVID-19, asi como los dias que seran considerados como inhabiles para
efectos de los actos y procedimientos administrativos substanciados por la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales y sus 6rganos administrativos desconcentrados,
con las excepciones que en el mismo se indican”, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el veinticinco de enero de dos mil veintiuno y acuerdo que modifica el
diverso inmediato anterior con el que se cambian los parrafos primero y segundo del
Articulo Séptimo, se adicionan las fracciones IX y X al Articulo Octavo, y se adiciona el
Articulo Noveno, publicado en el Diario Oficial de la Federacion con fecha publicado en
el Diario Oficial de la Federacién el dia veintiséis de mayo de dos mil veintiuno y
Articulo décimo, fraccién XI del “Acuerdo que modifica por segunda ocasion el diverso
por el que se hace del conocimiento del publico en general las medidas que se
establecen para coadyuvar en la disminucién de la propagacion del coronavirus COVID-
19, asi como los dias que serdan considerados como inhabiles para efectos de los actos y
procedimientos administrativos substanciados por la;Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales y sus érganos administrativos desconcentrados, con las excepciones
que en el mismo se indican, publicado el 25 de enero de 2021" publicado en el Diario
Qficial de la Federacion el treinta de julio de dos mil veintiuno.

— fecha veintitrés de mayo de dos mil veintidés. Por tanto, con

nmmmmw sefalado en los articulos 93 fraccién 11,129 y 130 del Cédigo Federal de
neRepeeshignies.Civiles, de aplicacion supletoria a los procedimientos administrativos de
caracter federal, dicha orden constituye un documento publico que se presume de
valido por el simple hecho de realizarse por un servidor publico en estricto apego a sus
funciones y como lo sefala el articulo 8 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacién supletoria al presente asunto, sera valido hasta en tanto su
invalidez sea declarada por autoridad administrativa o jurisdiccional. En consecuenciay,
con fundamento en el articulo 202 del referido Codlgo Federal de Procedimientos Civiles,
tiene valor probatorio pleno.

- Que del analisis realizado al acta’ de inspeccion ordinaria numero
@G - - \cinticinco de mayo de dos mil veintidds, se desprende
que la visita de inspeccién fue llevada a cabo por inspectores federales adscritos a la
entonces Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado
de Chiapas, autorizados para tal efecto en la orden de inspeccion senalada en el
considerando inmediato anterior. En virtud de lo anterior, también constituye con
fundamento en lo sefialado en los articulos 93 fraccién 11,129 y 130 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los procedimientos administrativos de
caracter federal, un documento publico que se presume de valido por el simple hecho
de realizarse por servidores publicos en estricto apego a sus funciones y como lo senala
el articulo 8 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria
al presente asunto, sera valido hasta en tanto su invalidez sea declarada por autoridad
administrativa o jurisdiccional. En consecuencia y, con fundamento en el articulo 202 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, hace prueba plena, con la salvedad referida
en el citado numeral.

IV.- En consecuencia, ambas documentales al reunir las caracteristicas de publicas,
gozan de valor probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 202
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primer parrafo del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicado supletoriamente
a los procedimientos administrativos de caracter federal.

V.- Que en el acta de inspeccion en materia forestal antes descrita se asentaron diversos

hechos y omisiones, cuyo cumplimiento le fue requerido al D
en su caracter de propietario del predio “s; mediante
acuerdo de inicio de procedimiento numero cha treinta de junio de dos

mil veintidds, en virtud de que:

a) No cuenta con las remisiones forestales mediante las cuales acredite la legal
procedencia de las materias primas que resultaron de las actividades de saneamiento
forestal que se ejecutaron en el Predio San Fernando, ubicado en el municipio de

Cintalapa, Chiapas, por lo que i inciso G) de los lineamientos técnicos que se
establecen en el oficio numer% fecha siete de abril de dos
mil veintidds, expedido por Promotoria de Desarrollo Forestal en Chiapas de la Comision
Nacional Forestal en el Estado de Chiapas, y de conformidad con los articulos 91 de |a Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable y 99 fraccion | inciso b) fraccion y 204 del
Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, vigente al momento

que se realizd la visita de inspeccion.

b) No cuenta con el informe final validado mediante la firma del titular y el prestador de
servicios técnicos forestales responsables del saneamiento por lo que incumple la

fr lineamientos técnicos que se establecen en el oficio ndm
Wde fecha siete de abril de dos mil veintidds, expedido
Promotoria de Desarrollo Forestal en Chiapas de la Comision Nacional Forestal ep¥
Estado de Chiapas. 1%

VI.- Que por las irregularidades anteriormente sefialadas y con la finalidad de degdrnagsr
y/o subsanar a las mismas, la entonces Delegacion de la Procuraduria Fegdasaccién
Proteccién al Ambiente en el Estado de Chiapas, ordend al citado supetegasic
procedimiento en el acuerdo de inicio de procedimiento antes descrito, el
cumplimiento de la medida correctiva necesaria para cumplir con la legislacion
ambiental aplicable al caso concreto, por lo que de conformidad con los articulos 6 y
162 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; 167 parrafo primero de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente y 68 fraccion Xl del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, misma
que a continuacion se detalla:

1. Debera de presentar ante esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Chiapas, las remisiones forestales mediante las cuales
acredite la legal procedencia de las materias prim resqu actividades de
saneamiento forestal que se ejecutaron en el alle ubicado en el
municipio de de conformidad con lo establecido por el inciso G)
de los lineamientos tecnicos que se establecen en el oficio nimero
*22, de fecha siete de abril de dos mil veintidés, expedido por
Promotoria de Desarrollo Forestal en Chiapas de la Comision Nacional Forestal en el
Estado de Chiapas, asi como con los articulos 91 de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable y 99 fraccién | inciso b) fraccién y 204 del Reglamento de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable, vigente al momento que se realizé la visita de
inspeccién, esto en el término de diez dias habiles posteriores a que surta sus efectos
la legal notificacién del acuerdo de inicio de procedimiento.

2. Debera de presentar ante esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Chiapas, los documentos y/o las pruebas mediante los que
demuestre que ha entregado el informe final validado mediante la firma del titular y el
prestador de servicios técnicos forestales responsables del saneamiento, de
conformidad con la fraccién IV de los lineamientos técnicos que se establecen en el oficio
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)
numero—echa siete de abril de dos mil veintidds, expedido

por Promotoria de Desarrollo Forestal en Chiapas de la Comisién Nacional Forestal en el
Estado de Chiapas; esto en el término de diez dias habiles posteriores a que surta sus
efectos la legal notificacién del acuerdo de inicio de procedimiento.

VIl.- En razén de lo anterior y tal como quedé precisado en los resultandos CUARTO Y
SEPTIMO de la presente resoluciéon administrativa, mediante escritos de fecha uno de
junio y de ocho de agosto de dos mil veintidds, los cules fueron recibidos en oficialia
de partes de esta institucién, el uno de junio y nueve de agosto de dos mil veintidas,
respectivamente, ambos suscritos por el es en su caracter
de propietario del predio D mciendo en tiempo
y forma ante esta Oficina de Representacion Ambiental de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en el Estado de Chiapas, a realizar las manifestaciones y a
exhibir las pruebas que estimé pertinentes y que a su derecho le convinieron, en
relacién con la actuacién de esta Oficina de Representacién Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Chiapas; los cuales se

tuvneron por recibidos en los términos del proveido numer—fecha seis
o de dos mil veintidés y el simil 4 i de fecha quince de agosto de dos

“escritos y pruebas, se tienen por reproducidos como si se insertaran en su

H"’Cﬁmﬁﬂr%é%onformldad con el principio de economia procesal, establecido en el

ProleArpferadMBiaates Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria
Oqlemitdficsbieasunto.

VIll.- En virtud de lo anterior, esta Oficina de Representacion Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Chiapas, se aboca solo
al analisis de las constancias que integran el expediente en que se actua, y que tienen
relacién directa con el fondo del asunto gue se resuelve, con fundamento en los
articulos 6 y 160 parrafo segundo de la Ley General del Equilibrio Ecologico vy la
Proteccién al Ambiente, 2 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, de
aplicacién supletoria al presente asunto y 197 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, de aplicacién supletoria a los procedimientos administrativos de caracter
federal, en el tenor literal siguiente:

1.- En cuanto a las irregularidades precisadas en el CONSIDERANDO V, incisos a) y b),
de la presente resolucion administrativa, resulta importante tomar en consideracion
que el —n su caracter de propietario del predio.

n el escrito de fecha ocho de agosto de dos mil veintidos
y acordado mediante proveido numero -de fecha quince de agosto de dos
mil veintidés, manifesto literalmente lo siguiente:

“  Se anexa una Unica remisién forestal con folio 24569631 expedida por la
Comisién Nacional Forestal con offcio_ de fecha 21 de
julio de 2022, para transportar unicamente 7.560 metros cubicos rollos que son
los comerciales del volumen saneado.

Que por la diferencia entre el inicio de saneamiento forestal con fecha 09 de
marzo del 2022 y la fecha de resuelve de la CONAFOR con respecto a las
remisiones forestales 21 de julio de 2022, la madera resultada del saneamiento
forestal se encuentra en mal estado y en proceso de descomposicion por lo que
solo un volumen de 6.017 metros cubicos rollo fueron transportados al mercado
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local.
Se anexa informe final al presente, con acuse de recibido de la Comisidon
Nacional Forestal quien expide la notificacion de saneamiento forestal en el

predio...” (Sic)

Del analisis realizado por esta Oficina de Representacién Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Chiapas, a las manifestaciones

vertidas, asi como a las pruebas ofrecidas por el— su
caracter de propietario del predic@ GGG s sc rucde advertir

que efectivamente exhibié copia cotejada con el original de remision forestal con folio
progresivo 24569631, con fecha de expedicion veinticinco de julio de dos mil veintidos
y fecha de vencimiento veintiséis de julio de dos mil veintidds, a favor del titular de

nombre ¢ TGP  -:2do |a cantidad de 7.560 metros cubicos de
madera en rollo (Pinus oocarpa, Pino), destinatario: (G -

domicilio de destino: (DG > =ndo a cantidad de

6.017 metros cubicos.

Al respecto se puede advertir de dicha documental, la cual se le da pleno valor
probatorio por parte de esta Oficina de Representacion Ambiental de la Procuraduria
Federal de Protecciéon al Ambiente en el Estado de Chiapas, que efectivamente ampara
la madera saneada establecida en el inciso G de los lineamientos técnicos que s&%
establecen en el oficio numero @GP c< fecha siete de abril de
mil veintidds expedido por Promotoria de Desarrollo Forestal en Chiapas de 12
Comision Nacional Forestal en el Estado de Chiapas pero que se advierte que la feché"@
de expedicién y vencimiento es mucho tiempo después de haber realgagaraiu
saneamiento. Proteccior

Delegaci
Ahora bien por lo que hace al informe final con el que da cumplimiento a la
irregularidad sefalada en el inciso b) del acuerdo PRIMERO del emplazamiento
namero —e fecha treinta de junio de dos mil veintidds, se advierte que con
fecha quince de junio de dos mil veintidds la Comision Nacional Forestal recibe el
informe final relativo a los oficioswcha dos de marzo
de dos mil veintidds y su ampliacion echa siete de abril
de dos mil veintidés, por lo tanto se advierte que dicho informe fue presentado fuera
de los tiempos establecidos por la Comisién y ademas, dicho informe no cuenta con la
firma del prestador de servicios forestales responsables del saneamiento.

De los argumentos anteriormente transcritos, asi como de las pruebas descritas, en
relacidon con las irregularidades senaladas en el CONSIDERANDO V, incisos a) y b), de la
presente resoluciéon administrativa, esta Oficina de Representacion de Proteccion
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de
Chiapas, les concede valor probatorio pleno en términos de los articulos 93 fracciones
[, 11y 111,129, 130, 133, 188, 202 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria a los procedimientos administrativos de caracter federal, toda vez
que las mismas se encuentran reconocidas por la Ley.

Derivado del anélisis exhaustivo de los argumentos, y constancias que corren
agregadas en el expediente citado al rubro, es factible concluir que el sujeto a
procedimiento en la secuela del procedimiento administrativo no acredito contar con
la remision forestal emitida por la Comision Nacional Forestal mediante la cual acredita
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RESOLUCION N

la legal procedencia de las materias primas que resultaron de las actividades de
saneamiento forestal que se ejecutaron en el predio _nicipio de

@) - oos establecidos en el inciso Gl de los lineamientos
técnicos que se establecen en el oficio numero 2, de fecha

siete de abril de dos mil veintidds, expedido por Promotoria de Desarrollo Forestal en
Chiapas de la Comisién Nacional Forestal en el Estado de Chiapas.

En ese mismo orden de ideas, se advierte que presenté ante esta Delegacion de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Chiapas, el
documento con el que demuestre que ha entregado extemporaneamente el informe
final validado mediante la firma del titular pero sin la firma del prestador de servicios
técnicos forestales responsables del saneamiento.

Esta Oficina de Representacion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Chiapas, puede advertir que las manifestaciones y pruebas
antg;r,d scritas, resultan ser las pruebas idéneas para dar cumplimiento a lo ordenado

i veintidos pero dichas pruebas carecen de las formalidades del tiempo y
W ol visitado estaba constrefido a acatar, por lo que sirve de sustento para lo

P rgg%r;'l :
P:ﬂa%g%ﬁ'ﬁ ﬁ'm hiente

Adegaicite GhjaFRBAS IDONEAS. SU CONCEPTO.- De conformidad con lo establecido

yn Chiapas. por el texto del articulo 86 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, “solo
los hechos estardn sujetos a prueba’, de lo apterior, se colige que las partes
en litigio deberdn acreditar ante el juez la veracidad de sus afirmaciones a
través de la demostracién del hecho ausenté, asi, los elementos Utiles para
lograr dicha conviccién en el juzgador lo serdn las pruebas. Por otro lado,
indica el cuerpo del articulo 87 del ordenamiento procesal ya invocado, que
todo “tribunal debe recibir las pruebas que le presenten las partes, siempre
que estén reconocidas por la ley”. Por su parte, el texto del articulo 150 de la
Ley de Amparo, explica que en el juicio de amparo es admisible toda clase de
pruebas, excepto la de posiciones y las que fueren contra la moral y
contrarias a derecho, entendiendo por esto ultimo que no serdn admitidas
aquellas probanzas que no se ofrezcan en la forma y términos que al efecto
establece la Ley. Ahora bien, es incontrovertible el hecho de que, de acuerdo
con la naturaleza propia de cada prueba, las hay unas mds idoneas que
otras para demostrar el hecho ausente por acreditar. Dicha calidad de
idoneidad se identifica con la suficiencia para obtener un resultado
previamente determinado o determinable, esto es, una prueba serd mds
idénea que otra mientras mds suficiente sea para demostrar ante los ojos
del juzgador el hecho ausente que se pretenda acreditar. La naturaleza de
cada prueba no sélo permite distinguir entre si a las diversas clases de
probanzas Utiles para crear conviccion en el juzgador sino, ademas, ofrece a
las partes que integran la relacion juridica procesal (juez, actor y
demandado) la oportunidad de escoger y decidir, entre los diversos métodos
que cada una de ellas importa, cual es mds idénea que las restantes para
demostrar el hecho concreto por conocer. Asi, dependiendo de la naturaleza
de ese hecho concreto, se desprenderd la idoneidad de la prueba que resulte
mds apta para lograr el extremo que se pretenda acreditar.”

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Queja 263/89. Presidente de la Republica y otras autoridades. 18 de octubre

de 1989. Unanimidad de votos. Ponente: David Géngora Pimentel. Secretario:
Alberto Pérez Dayadn.
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RESOLUCION No!

(Enfasis adicionado por esta autoridad)

Derivado de lo anterior y en cuanto a las irregularidades asentadas en el
CONSIDERANDO V, incisos a) y b), de |la presente resolucion administrativa, se puede
advertir que el es en su caracter de propietario del predio
GG © -cscto las probanzas en el tiempo y forma
sefalados sobre las referidas irregularidades que invalidaran las mismas, por lo que esta
Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en el Estado de Chiapas, determina que no desvirtua las

irregularidades.

IX.- En lo que respecta a las medidas correctivas establecidas en los numerales 1y 2 del
CONSIDERANDO SEXTO de la presente resolucién, e s en
su caracter de propietario del predio mo de
presentar prueba alguna que permitiera establecer haber dado cumplimiento a dicha

medida, por tanto, esta autoridad determina gue el sujeto a procedimiento no dio el
debido cumplimiento a la misma.

X.- Derivado del anélisis anterior, esta Delegacidon de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en el Estado de Chiapas, puede advertir que -qﬁm

G . - ;ctc' de propietario del q
—'nple lo previsto por el articulo 91 de la Ley General de Desarrollo Fore%f"'

Sustentable y 99 fraccion |, inciso b); 204 del Reglamento de la Ley General %s@
Ry
Desarrollo Forestal Sustentable, vigente al momento en el que se realizd la visita de |
¢ g ; i : g i n y AU
inspeccion incurriendo en las infracciones previstas en el articulo 155 fracaoﬁég"%l\fy

;ion
XV de |la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable. R y
Delegacio

X
A

Xl.- Una vez analizados los autos del expediente administrativo en que se actua y que
tienen relacion directa con el fondo del asunto que se resuelve, de conformidad con los
articulos 6 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; 160 parrafo segundo de
la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, 2 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria al presente asunto y 197 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los
procedimientos administrativos de caracter federal, Oficina de Representacion de
Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el
Estado de Chiapas, determina que los hechos y omisiones por los que
-s en su caracter de propietario del predic_e‘
i

nstaurado procedimiento administrativo, no fueron desvirtuados.

Por tanto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 129 y 202 del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a los procedimientos
administrativos de caracter federal, esta Oficina de Representacion de Proteccion
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de
Chiapas, le confiere valor probatorio pleno al acta de inspecciéon ordinaria descrita en el
resultando SEGUNDO de |a presente resolucion, ya que fue levantada por servidores
publicos en legal ejercicio de sus atribuciones e investidos de fe publica, ademas de
gue no obra en autos elemento alguno que la desvirtué. Sirva de sustento para lo
anterior lo dispuesto en el siguiente criterio jurisprudencial, que a la letra dice:

“ACTA DE INSPECCION.- VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el
Articulo 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de
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inspeccién al ser levantadas por funcionarios publico, como son los
inspectores, constituyen un documento publico por lo que hace prueba plena
de los hechos asentados en ella, salvo que se demuestre lo contrario.

Revisién No. 124/84.- Resuelta en sesién de 17 de septiembre de 1985, por
unanimidad de 8 votos.- Magistrado Ponente: Armando Diaz Olivares.-
Secretaria: Lic. Ma. de Jesus Herrera Martinez.

PRECEDENTE:

Revision No. 12/83.- Resuelta en sesion de 30 de agosto de 1984, por
unanimidad de 6 votos.- Magistrado Ponente: Francisco Xavier Cdrdenas
Durdn.- Secretario: Lic. Francisco de Jesus Arreola Chavez.

RTFF, Afo VI, No. 69, septiembre de 1985, p. 251." (Sic)

Debido a lo anterior, esta Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Chiapas, determina
oﬁ%&' uedado establecida la certidumbre de las infracciones en las que incurrié el C.

s en su caracter de propietario del predio (G ENGTTND

N los términos de los considerandos anteriormente descritos.

p;'o b 7 Peldevazigue han quedado acreditadas las infracciones en las que incurrio el C.

pro su caracter de propietario del predio (G D @
lo¢ a las disposiciones juridicas establecidas en la Ley General de

“ rollo Forestal Sustentable, y en el Reglamento de la Ley General de Desarrollo

Chiggatstal sustentable, vigente al momento de la visita de inspeccion, determina que
procede la imposicién de las sanciones administrativas conducentes, en los términos
del articulo 158 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable antes referida, para
cuyo efecto se toma en consideracion lo siguiente;

A) LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION:

En el caso particular, se consideran como NO graves las infracciones en las gque incurrio
- ;. c:ricter de propietario del D
esto derivado de que el inspeccionado exhibio
extemporaneamente las documentales solicitadas por esta institucion, es decir, que se
dio cumplimiento a lo especificado en el oficio ndmero — de
fecha siete de abril de dos mil veintidés, expedido por Promotoria de Desarrollo Forestal
en Chiapas de la Comision Nacional Forestal en el Estado de Chiapas, dicho
cumplimiento fue a destiempo y ademas con circunstancias de forma gue no se
lograron cumplir, como lo es la firma del técnico responsable de firmar el informe final,
situacion que no genera dafios al ambiente, ya que precisamente el oficio aludido en
el presente parrafo esta dirigido al inspeccionado derivado de un tramite denominado
Aviso de la posible presencia de plagas o enfermedades forestales, lo que sig nifica que
el inspeccionado realizé un saneamiento que estaba afectando a la vegetacion forestal
por la posible dispersién de plagas y enfermedades, dicha autorizacion fue extendida
hasta el dia seis de mayo de dos mil veintidés notificacion que le hizo al—
@ < su caracter de propietario del predio San Fernando, Cintalapa,

Chiapas a través del oficio (G G- fccha sicte de abril de dos mil

veintidos.
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B) LOS DANOS QUE SE HUBIEREN PRODUCIDO O PUEDAN PRODUCIRSE ASI COMO
EL TIPO, LOCALIZACION Y CANTIDAD DEL RECURSO DANADO:

En el caso particular, es de destacarse que se considera que no se produjeron danos al
ecosistema forestal, en virtud de que al omitir exhibir las remisiones forestales
mediante las cuales acredite la legal procedencia de las materias primas que
resultaron de las actividades de saneamiento forestal que se ejecutaron en el Predio
San Fernando, ubicado en el municipio de Cintalapa, Chiapas, por lo que incumple
inciso G) de los lineamientos técnicos que se establecen en el oficio numero
—de fecha siete de abril de dos mil veintidds, expedido por
Promotoria de Desarrollo Forestal en Chiapas de la Comisién Nacional Forestal en el
Estado de Chiapas, no generd ningun dafo a los terrenos forestales.
En el mismo sentido al no exhibir en tiempo el informe final validado mediante la firma
del titular y el prestador de servicios técnicos forestales responsables del saneamiento
no generd ningun dano al ambiente y no se detectd recurso danado al respecto,
maxime que con posterioridad exhibié dichas documentales.

C) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO:

-Oﬂ=x

Con el propdsito de determinar el beneficio directamente obtenido por el

en su caracter de propietario del predio ag&%
or los actos que motivan la sancion, es necesario sefnalar que de Ig%

actuaciones del expediente citado al rubro se desprende que el referido S'}JJ}((E"B - Aur

el

procedimiento no obtuvo un beneficio econémico al no exhibir en tier"g% ad@g.jn
remisiones forestales mediante las cuales acredite la legal procedencia de las m%%‘?r,';i&?cic‘
primas que resultaron de las actividades de saneamiento forestal que se ejecutaron en
el Predio P bicaco en el municipio J4 s i sc beneficio

por no exhibir en tiempo y forma el informe final validado mediante la firma del titular
y el prestador de servicios técnicos forestales responsables del saneamiento

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NO DE LA ACCION U OMISION:

De las constancias que integran los autos del expediente administrativo que se
resuelve, asi como de los hechos y omisiones a que se refieren los considerandos que
anteceden, en particular de la naturaleza de la actividad desarrollada por el referido C.

D - - - - G
_s factible colegir que actio de manera negligente, en razon de
que el visitado, a traves de los oficios 2, de fecha dos de marzo
de dos mil veintidés y del similar m.]mero-de fecha siete de abril de
dos mil veintidés, ambos, expedidos por Promotoria de Desarrollo Forestal en Chiapas de la
Comisién Nacional Forestal en el Estado de Chiapas; sabia de los términos a los que se
encontraba constrenido para cumplir el saneamiento de la superficie afectada de su
predio, teniendo asi pleno conocimiento de las obligaciones que le resultan necesarias
para dar cumplimiento a la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y a su
Reglamento.
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mesorucion v (D

E) EL GRADO DE PARTICIPACION E INTERVENCION EN LA PREPARACION Y
REALIZACION DE LA INFRACCION:

Conforme a las constancias que obran en los autos del expediente administrativo que
se resuelve, esta Oficina de Representacién de Proteccion, Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Chiapas, determina que e
n su caracter de propietario del predio —
tuvo una participacién directa en la ejecucion de los hechos y omisiones
constitutivos de las infracciones en las que incurrid, toda vez que, interviene y participa
en todos y cada uno de los pasos que lo llevan a cometer las infracciones, mismas que
constan en los hechos y omisiones asentados en el acta de inspeccion ordinaria
nL’Jmero—e fecha veinticinco de mayo de dos mil veintidos, y
cuyo cumplimiento le fue requerido mediante acuerdo de inicio de procedimiento
ndmero @ l- < fecha treinta de junio de dos mil veintidds.

F) LAS CONDICIONES ECONOMICAS, SOCIALES Y CULTURALES DEL INFRACTOR:

wANto a las condiciones sociales y culturales de_
iter de propietario del predio , es de senalarse

\b 3
.‘Fl «r frealizd manifestacion alguna respecto de dicho requerimiento, por tanto, esta
fNla de Representacidon de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de
&-‘r'cac@rﬁ@&éggagrﬁlé‘i'e : , : .

- T Ambiente en el Estado de Chiapas, se encuentra imposibilitada para
Prom%@@ﬁ"&%‘l@%mar las condiciones sociales y culturales del referido sujeto a

DelegagieirEdifmhto.

Asi las cosas, y al no haber constancia adicional dentro de las actuaciones que corren
agregadas en el expediente que se actua, y que pudiera ser susceptible de ser valorada
en razoén de la situacién econdémica, social y cultural de_
en su caracter de propietario del predio—pOr lo que
esta Oficina de Representacién de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en el Estado de Chiapas, determina que las condiciones
econdmicas, sociales y culturales del mismo, son insuficientes para solventar una

sancién econdémica, derivado de su incumplimignto a la Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable y a su Reglamento.

G) LA REINCIDENCIA:

En una busqueda realizada en los archivos de esta Delegacion Federal, no fue posible
encontrar expedientes de procedimientos administrativos seguidos en contra del C.

@) ©: o< sc acrediten infracciones en materia forestal, o

que permite inferir que no resulta reincidente.

XIll.- En virtud de todo lo anterior y una vez analizadas las circunstancias particulares
de los hechos u omisiones materia de este procedimiento administrativo, en los
términos de los considerandos V, VI, VII, VI, IX, X, Xl y XIl que anteceden, se puede
observar que e ‘GGG su c2récter de propietario del predio
San Fernando, Cintalapa, Chiapas; al incumplir lo establecido por el articulo 91 de la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable y 99 fraccién |, inciso b); 204 del Reglamento
de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, vigente al momento en el que se
realizo la visita de inspeccién incurriendo en las infracciones previstas en el articulo 155
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fracciones XIV y XV de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, vigente al
momento de la visita de inspeccion.

Por tanto, con fundamento en los articulos 1y 6 de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable; 160 parrafo segundo y 168 parrafo primero de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente; 1, 2, 57 fraccion | y 59 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria al presente asunto; 1, 2 fraccion
|, 3 fraccién |, 14, 15, 16, 17, 17 Bis, 26 y 32 Bis fraccion V de la Ley Organica de la
Administracién Publica Federal; Articulos 1, 3 Apartado B fraccion |, 4 parrafo segundo,
40, 42 fraccion VI, 43 fracciones |, V, X, XI XXXVI, XLV y XLIX; 45 fraccién VI, 66 fracciones
(VII, 1X, X1, XII, XIIl'y LV) y ultimo parrafo, del Reglamento Interior de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion
el 27 de julio de 2022; esta Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Chiapas:

RESUELVE:

PRIMERO.- Que el _s en su caracter de propietario del predio

San Fernando, Cintalapa, Chiapas, es administrativamente responsable de incumplir lo

establecido por el articulo 91 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y 9@
fraccion |, inciso b); 204 del Reglamento de la Ley General de Desarrollo Foregt® ¥
Sustentable, vigente al momento en el que se realizé la visita de inspeccion incurriej
en las infracciones previstas en el articulo 155 fracciones XIV y XV de la Ley General %

Desarrollo Forestal Sustentable; en razén de que

Procuraduri

o . . ion

a) No cuenta con las remisiones forestales mediante las cuales acredite Héotl%“g%?“

procedencia de las materias primas que resultaron de las actividades de sanea[yutitec!c
forestal que se ejecutaron en el Predio San Fernando, ubicado en el municipio de

Cintalapa, Chiapas, por lo que iMIineamientos técnicos que se
establecen en el oficio numero ) de fecha siete de abril de dos
mil veintidés, expedido por Promotoria de Desarrollo Forestal en Chiapas de la Comisién
Nacional Forestal en el Estado de Chiapas, y de conformidad con los articulos 91 de la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable y 99 fraccién | inciso b) fracciéon y 204 del
Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, vigente al momento
que se realizé la visita de inspeccion.

b) No cuenta con el informe final validado mediante la firma del titular y el prestador de
servicios técnicos forestales responsables del saneamiento por lo que incumple la
fraccién IV de los lineamientos técnicos que se establecen en el oficio numero

e fecha siete de abril de dos mil veintidds, expedido por
Promotoria de Desarrollo Forestal en Chiapas de la Comisién Nacional Forestal en el
Estado de Chiapas.

Por lo que tomando en consideracion que dichas irregularidades no fueron
desvirtuadas por el referido sujeto a procedimiento durante las etapas del
procedimiento administrativo, en los términos antes descritos, incurre en las
infracciones previstas por el articulo 155 fracciones XIV y XV de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable, por lo que esta Oficina de Representacion de
Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el
Estado de Chiapas, determina que es procedente imponer como sancion -
G - - c:racter de propietario del predio (G
amonestacion con el apercibimiento que de volver a incurrir en las mismas
irregularidades por las que les fue iniciado el procedimiento administrativo que se
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resuelve, se hard acreedor a sanciones mas severas, esto con fundamento en los
articulos 156 fraccion | de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y 169
fraccion | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente.

seGUNDO.- Se le hace saber al (S IENEGEGgGgdgoNEHE) - :-tc' -
propietario del predio —; que esta resolucion es

definitiva en la via administrativa, en contra de la que procede el Recurso de Revision
previsto en los articulos 163 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; 83, 85
y 86 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, estos Ultimos articulos de
aplicacion supletoria al presente asunto, mismo que, en su caso, se interpondra
directamente ante esta Oficina de Representacidon de Protecciéon Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Chiapas, en un plazo
de quince dias habiles contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta sus
efectos la legal notificacién de la presente resolucion.

TERCERO.- Girese oficio a la Delegacion de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Natgﬁles en el Estado de Chiapas, para que se imponga del contenido y alcance de la

Tario del predio (U ¢ © <Pediente abierto con

FagFﬁllégeente procedimiento, se encuentra para su consulta en las oficinas de

® ‘r%mté’ﬁ‘ét??epresentacién de Proteccidén Ambiental de la Procuraduria Federal de

5"%‘&86‘ﬁ%hm biente en el Estado de Chiapas, ubicadas en Carretera Tuxtla Gutiérrez
— Chicoasén, Km. 4.5, Colonia Plan de Ayala, en esta Ciudad de Tuxtla Gutiérrez, Chiapas,
con fundamento en lo ordenado en el articulo 3 fraccién XIV de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria al presente asunto.

QUINTO.- Se hace del conocimiento ) en su caracter de
propietario del predio mcuraduria Federal
de Proteccién al Ambiente es la responsable del tratamiento de los datos personales
que se recaben de forma general en los actos de inspeccién, vigilancia y substanciacion
de procedimientos administrativos que realiza en las materias de su competencia. El
tratamiento de los datos personales recabados por la Procuraduria se realiza con la
finalidad de dar cumplimiento a lo establecido en la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente y sus Reglamentos; la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental; Titulo Tercero de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, Titulo Vigésimo Quinto del Coédigo Penal Federal, el Reglamento de la
Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable y el Reglamento Interior de la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales. No se realizaran transferencias de datos
personales, salvo aquellas que sean necesarias para atender requerimientos de
informacién de una autoridad competente, que estén debidamente fundados y
motivados, de acuerdo a lo establecido en los articulos 18, 22, 70 y 71 de la Ley General
de Proteccidén de Datos Personales en Posesidon de Sujetos Obligados. Usted podra
ejercer su negativa para el tratamiento de sus datos-personales en la Unidad de
Transparencia de la Procuraduria Federal de Drotecmn al Ambiente ubicada en
Avenida Félix Cuevas, niumero 6, Colonia Tlacogquemécat| del Valle, Alcaldia Benito
Judrez, en la Ciudad de México, C.P. 03200. Correo electrénico:
unidad.enlace@profepa.gob.mx y teléfono 55 5449 6300 ext. 16380 y 16174. Si desea
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conocer nuestro aviso de privacidad integral, lo podra consultar en el portal
http://www.profepa.gob.mx/innovaportal/v/9146/1/mx/avisos_de_privacidad.html

SEXTO.- En razén de que el presente documento se trata de uno de los supuestos que
establece el articulo 167 Bis fraccion | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente, esta Oficina de Representacién de Proteccion Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Chiapas, determina
que se notifique original con firma autégrafa de la presente resolucion administrativa,
personalmente o mediante correo certificado con acuse de recibo al
@D < - U caracter de propietario del predio San Fernando, Cintalapa,

Chiapas en el domicilio ubicado en el Predio S__o_

JIID con fundamento en los articulos 167 Bis fraccion 1,167 Bis 1y 167 Bis 4 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente.

Asi lo acordé y firma el C. Ines Arredondo Hernandez, Encargado del Despacho dela
oficina de representacién ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Chiapas (Designado mediante oficio PFPA/1/005-22, de
fecha veintiocho de julio de dos mil veintidés, suscrito por la C. Blanca Alicia
Mendoza Vera, Procuradora Federal de Proteccion al Ambiente), con fundamento
en el articulo 43 fraccion XXXVI, 45 fraccién VII; dltimo parrafo y 66 del Reglamentoﬁm

Interno de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales. Cumplase. ;f@
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LO TESTADO EN EL PRESENTE DOCUMENTO SE CONSIDERA COMO
INFORMACION CONFIDENCIAL, DE CONFORMIDAD CON LOS ARTICULOS

116 PARRAFO PRIMERO DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO
A LA INFORMACION PUBLICA EN RELACION CON EL ARTICULO 113 FRACCION |
;JQEIEE LA LEY FEDERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
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