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EXPEDIENTE: PFPA/17.£/2.27.1/00039-20
RESOLUCION ADMINISTRATIVA No. PFPA/17.1/2C.27.2/ |} N 1 19 7 /2023

En la Ciudad de Toluca de Lerdo, Estado de México, a los veintilin dias del mes de febrero del afio dos mil
veintitrés.

Visto para resolver el expediente citado al rubro, en el que se integra el procedimiento ardminictrativo de
inspeccion v viailancia instaurado a la persona moral denominada e —— e

' en los términos del
Titulo Sexto, Capitulos |, II, 11l y IV de |a Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, asi
como en la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de los Residuos y su Reglamento, esta Oficina
de Representacién de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el
Estado de México, dicta la siguiente resolucion:

RESULTANDOS

inspeccién a’
" con el objeto de veriticar fisica y documentalmente que el centr
salud sujeto a inspeccion, haya dado cumplimiento con sus obligaciones ambientales en materia de residu
peligrosos, en lo referente a la generacion, manejo, almacenamiento, recoleccién, transporte, tratamiento,
reciclaje, acopio y/o disposicién de Residuos Peligrosos Biolégico Infecciosos, que genera por producto de
sus actividades asi como el cumplimiento a la Norma Oficial Mexicana NOM-087-SEMARNAT-S5AT1-2002,
Proteccién  ambiental-Salud  ambiental-Residuos  peligrosos-biclégico-infecciosos-clasificaciéon  y
especificaciones de manejo, publicada el Diario Oficial de la Federacién el 17 de Febrero de 2003.

SEGUNDO. En ejecucion a la orden de inspeccion descrita en el resultando anterior, los inspectores adscritos
a la entonces Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de México, hoy
Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduiria Federal de Proteccion al Amblente en
el Estado de México practicaron visita al ST

. o se al efecto
el acta de inspeccion 17-125-053-VN/2020, de fecha diecinueve de agosto ue avus mil veinte; en la que se
circunstanciaron hechos u omisiones constitutivos de incumplimiento de obligaciones a la legislacion
ambiental en materia de residuos peligrosos; otorgandole a la inspeccionada un plazo de cinco dias habiles
para que ofreciera pruebas y realizara manifestaciones que a su derecho conviniera, en relacion a lo asentado
durante la visita de inspeccion, de acuerdo con lo establecido por el articulo 164 parrafo segundo de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente.

TERCERO. Por escrito presentado el veintiséis de agosto de dos mil veinte ante la entonces Delegacién de ko
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de México, hoy Oficina de Representac'i'o’ri"de
Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Protecoon aI Amblente en el Estado de México, e,

T =a||zo
manifestaciones en relacién al acta de inspeccidn reterida en el resuilanuu yue anwecede y otrecié I(:;sfmedtos A A8
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de prueba que a su derecho convino, de conformidad con lo establecido en el segundo parrafo del articulo
164 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente,

CUARTO. El veintitrés de noviembre de dos mil veintiuno, la entonces Delegacion de |a Procuraduria Federal
de Proteccion al Ambiente en el Estado de México, hoy Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental
de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de México, emitid el acuerdo de
emplazamiento PFPA/17.1/2C27.1/006451/2021 e instaurd procedimiento administrativo en cartra da 1
persona moral denominada * e
~através de su representante legal, asimismo, se fijaron las
probables infracciones en que incurrio 1a Inspeccionada y fue legalmente notificada el tres de diciembre de
dos mil veintiuno, imponiéndole medidas correctivas y otorgandole un plazo de quince dias para ofrecer
pruebas y realizar manifestaciones en términos del segundo parrafo del articulo 167 de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente.

QUINTO. Por escrito presentado el diez de diciembre de dos mil veintiuno ante la entonces Delegacion de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de México, hoy Oficina de Representacion de
Proteccion Ambient-! ~~ 1= Drocuraduria Federal de Proteccidon al Ambiente en el Estado de México, el C.

- en su caracter de Apoderado Legal de la persona moral denominada

G cerwaan
™ R

\ \ , . --..20 manifestaciones en relacion al acuerdo de emplazamiento reterido en el
resultando que antecede y ofrecio los medios de prueba que a su derecho convino, de conformidad con lo
“establecido en el segundo parrafo del articulo 164 de |la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al
\ Ambiente, el cual fue debidamente admitido mediante acuerdo ntimero PFPA/17.1/2C.27.1/006944/2021, de
G;Gh\a trece de diciembre de dos mil veintiuno.

AY

\Q. Mediante acuerdo PFPA/17.1/2C.27.1/000315/2022 de fecha veintiuno de enero de dos mil veintidods, se
rde 6\‘ la verificacion de las medidas correctivas impuestas en el acuerdo de emplazamiento
7.1/2C.27.1/006451/2021.

SERTIMO. Mediante Orden de inspeccion MEQ039VI2020VAQ01 de dos de febrero de dos mil veintidds, se
comisiond al personal de inspeccion adscrito a la entonces Delegacién de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en el Estado de México, hoy Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de
la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de México, para aue realizara una visita de
inspeccién al ¥

', con el uyewo ue cumplir con lo ordenado en los puntos SEGUINL
TERCEROQ del Acuerdo No. PFPA/171/2C.27.1/000315/2022, relativo a la verificacién de las medidas de los
numerales 1, 2, 3, 4 y 5 del acuerdo de emplazamiento PFPA/17.1/2C.27.1/006451/2021, de fecha veintitrés de
noviembre de dos mil veintiuno.

OCTAVO. En ejecucion a la orden de inspeccion descrita en el resultando anterior, los inspectores adscritos
a la entonces Delegacioén de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de México, hoy
Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
en el estado de México. nracticaron visita a la persona moral denominada *

levantandose al efecto el acta 17-125-009-VV/2022, de fecha ocho de febrero del dos mil veintidds,

NOVENO. Por escrito presentado el quince de febrero del dos mil veintidés ante la entonces Delegacién de

la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de México, hoy Oficina de Representacion de

Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de México, el
2n su caracter de Apoderado Legal de la persona moral denominada
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, realizé manifestaciones en relacion al acta de inspeccion 17-125-009-VV/2022,
referida en el resultando que antecede y ofrecié los medios de prueba que a su derecho convino, de
conformidad con lo establecido en el segundo parrafo del articulo 164 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, el cual fue debidamente admitido mediante acuerdo numero
PEPAN71/2C271/000946/2022 de fecha veintiuno de febrero de dos mil veintidos.

DECIMO.- Mediante acuerdo PFPAN7.1/2C.27.1/001889/2022 de siete de abril de dos mil veintidés, se ordend
la verificacidn de las medidas ordenadas en el acuerdo CUARTO en MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS
Y/O RESIDUOS BIOLOGICO INFECCIOSOS: numerales: 3 ¥y 4 a que hace referencia el acuerdo de
emplazamiento PFPA/17.1/2C.27.1/006451/2021.

DECIMO PRIMERO. Mediante Orden de inspeccion MEQ039VI2020VA002 del diecinueve de abril de dos mil
veintidés, se comisiond al personal de inspeccion adscrito a la entonces Delegacién de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de México, hoy Oficina de Representacion de Proteccion
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de México, para que realizara
una visita de inspeccion al ! T i

)" con el opjeto de cumplir con lo ordenado en
SEGUNDO del Acuerdo PEPA/7.1/2C.27.1/001889/2022, relativo a verificar que el establecimiento visitagjo haya

RESIDUOS PELIGROSOS Y RESIDUOS BIOLOGICO INFECCIOSOS numerales 3 y 4 del acuer
emplazamiento PFPA/17.1/2C.27.1/006451/2021, de fecha veintitrés de noviembre de dos mil veintiuno.

DECIMO SEGUNDO. En ejecucion a la orden de inspeccion descrita en el resultando anterior, los inspecto
adscritos a la entonces Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado d
México, hoy Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el estado de México, practicaron visita a la persona moral denominada -

levantandose al efecto el acta 17-125-038-VV/2022, de fecha diecinueve de abril del dos mil
veintidos.

DECIMO TERCERDO. - Mediante acuerdo de fecha diez de febrero, se puso a disposicion del establecimiento
cuyn nampre o denominmoife ae
J, los autos que integran el expediente en que se

actla, con el uujew e gue, si asi lo estimaba conveniente, presentara por escrito sus alegatos.

Por lo que no habiendo mas actuaciones pendientes que practicar dentro del expediente que nos ocupa,
esta autoridad administrativa procede a turnar el expediente administrativo a cuenta de resolucién; misma
que se pronuncia conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS

I.- Que esta Oficina de Representacién de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de México, es competente para conocer y resolver este procedimiento administrativo,
con fundamento en los articulos 4 quinto parrafo y 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 1, 2 fraccién |, 14, 16, 17, 26 y 32 Bis fracciones V y XLII de la Ley Orgénica de la Administracién
Publica Federal vigente; 1, 3 apartado B fraccion |, 40, 41, 42, 43 fracciones |, V, X, XI, XLIX, 45 fraccion VII, 46 y

66 fracciones VIII, IX, X, X1, XI1, Xlll y XIV del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos |
Naturales: publicado en el Diario Oficial de la Federacién el veintisiete de julio de dos mil veintidds; articulos -
PRIMERO numeral 14 y SEGUNDO del acuerdo por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcion -l &
territorial de las Oficinas de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Eed'eral de e
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Proteccidn al Ambiente en las entidades federativasy en la Zona Metropolitana del Valle de México, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion el treinta y uno de agosto de dos mil veintidos; 1 fraccion |, X y Gltimo
parrafo, 4, 5 fraccion lil, IV, XIX y XXIl, 6,160, 167 y 170 de |la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion
al Ambiente vigente, 1 fraccion Xlll, 2 fraccion 1y I, 6, 7 fraccién IXy XXIX, 8,101,104, de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos vigente; 1, 154, 156, del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos vigente; 1 primer parrafo, 2, 3, 14, 50 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo vigente, 9.1 de la NOM-087-SEMARNAT-SSA1-2002.

1l.- Derivado de lo circunstanciado en el acta de inspeccion 17-125-053-VN/2020, de diecinueve de agosto de
dos mil veinte, se detectaron diversos hechos u omisiones probablemente constitutivos de violaciones a la
legislacién ambiental en materia de residuos peligrosos y residuos biolégico-infecciosos, los cuales fueron
analizados mediante acuerdo de emplazamiento PFPA/17.1/2C.27.1/006451/2021 de veintitrés de noviembre
de dos mil veintiuno, por lo gue se determi-= i~i~i~- nrocedimiento administrativo en contra de la persona
moral denominada *

or las posibles infracciones a la Ley General para la
Prevencnon y Gestion Integral de Residuos, su Reglamento, asi como la NOM-087-SEMARNAT-SSA1-2002,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 17 de febrero de 2003.

EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS Y/O BIOLOGICO INFECCIOSOS:

1.- Durante la visita de inspeccion se observé que el inspeccionado no presenté su registro como generador de residuos
peligrosos biolégico-infecciosas, tales como son: punzocortantes, no anatémicos y patoldgicos, asi mismo, no presenta su
autodeterminacion de categoria como generador de residuos peligrosos, ante la Secretaria del Medio Ambiente y
Recursos Naturales.

- Durante la visita de inspeccion se observo que el inspeccionado cuenta con almacén temporal de residuos peligrosos,
ei ual carece de las condiciones bdsicas de almacenamiento para biolégico infecciosos, tales cormo, que no cuenta con
a de refrigeracion para residuos patolégicos.

3.-Durante la visita de inspeccion se observé que el inspeccionado no etiqueta ni identifica debidamente sus envases que
qgnt;‘enen sus residuos peligrosos bioldgico-infecciosos, tal es el caso de que, durante la visita de inspeccién se observaron
estos mismos en bolsas de negras sin identificacion.

4.- Durante la visita de inspeccion se observé que el inspeccionado no exhibe bitdcora de generacion de residuos
peligrosos bilégico-infecciosos.

5.- Durante la visita de inspeccion el inspeccionado, no exhibid las autorizaciones expedidas por SEMARNAT tanto para la
empresd transportista como la destinataria para el maneio de residuos peligrosos bioldgico infecciosos, teniendo como
empresa recolectora a ‘0 de autorizacién de
SEMARNAT 15-1-191-16, por lo que no se pudo corroborar si las placas vehiculares que se describen en los manifiestos
exhibidos numero 80-AK-9A, 922-AMI y 730-N9 se encuentran autorizados para el transporte de los residuos, asimismo,
no exhibe los manifiestos de entrega transporte y recepcion para los residuos bioldgico-infecciosos que genera,
debidamente firmados por el transportista como por el destinatario final.

En el cual NO SUBSANA NI DESVIRTUA ninguna de las irregularidades antes citadas.

Por lo que, derivado de lo anterior, esta autoridad ordeno el cumplimiento de las siguientes medidas
correctivas, mediante acuerdo de emplazamiento nimero PFPA/17.1/2C.27.1/006451/2021, de fecha veintitrés
de noviembre de dos mil veintiuno:
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EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS Y RESIDUOS BIOLOGICO-INFECCIOSOS:

1.- El inspeccionado deberd presentar ante esta Delegacion, el registro como generador de residuos peligrosos Biologico-
Infecciosos para punzocortantes, no anatémicos y patolégicos, asi como, su autodeterminacion de categoria como
generador de residuos peligrosos, presentado ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en original y
copia para su cotejo, a fin de dar cumplimiento con lo establecido por lo dispuesto en los articulos 43, 44, 46, 47 y 48 de la
Ley General para la Prevenciony Gestion Integral de los Residuos, 42, 43, 44 y 45 del Reglamento de la Ley General para
la Prevencién y Gestion Integral de Residuos; en relacion con el Séptimo Transitorio de la Ley General para la Prevencion
vy Gestion Integral de Residuos. Por lo que con fundamento en el articulo 156 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos, se le concede un plazo de 10 dias hdbiles posteriores a la notificacion
del presente Acuerdo.

2.- £l inspeccionado deberd de contar con las condiciones bdsicas de almacenamiento para sus residuos bioldgico
infecciosos, tal como lo es contar con sistema de refrigeracicn para residuos patolégicos, a fin de dar cumplimiento con
lo establecido por lo dispuesto en los articulos 37 TER de la Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la Proteccional Ambiente,
40 primer pdrrafo y 41 de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos, 46 fraccion V del
de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos, en relacion con el numeral 6.3.4 de la
SEMARNAT-55A1-2002. Por lo que con fundamento en el articulo 156 del Reglamento de la Ley Gener
Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, se le concede un plazo de 10 dias hdbiles posteriores a la noti
del presente Acuerdo.

3.- El inspeccionado deberd etiquetar e identificar debidamente los envases y recipientes que contienen sus resi
peligrosos bilégico-infecciosos, a fin de dar cumplimiento con lo establecido por lo dispuesto en los articulos 37 TER de
Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccion al Ambiente, 40, 45 primer pdrrafo de la Ley General para la Prevencio
v Gestion Integral de los Residuos en relacion con el articulo 46 fraccién | y IV y 82 fraccion |, inciso h) del Reglamento de
la Ley General para la Prevencién y Gestidn Integral de Residuos, en relacién con el numeral 6.1.1 inciso a), b), 6,21, 62.2 y
6.2.3 de la NOM-087-SEMARNAT-55A1-2002. Por lo que con fundamento en el articulo 156 del Reglamento de la Ley
General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, se le concede un plazo de 05 dias hdbiles posteriores
a la notificacién del presente Acuerdo.

4.- Fl inspeccionado deberd de exhibir su bitdcora de generacién de residuos peligrosos biolégico-infecciosos, a fin de dar
cumplimiento con lo establecido por lo dispuesto en los articulos 46 y 47 de la Ley General para la Prevencidn y Gestion
Integral de Residuos y 71 en su fraccién |y 75 fraccién | del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion
Integral de Residuos. Por lo que con fundamento en el articulo 156 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencién y Gestidn Integral de los Residuos, se le concede un plazo de 05 dias hdbiles posteriores a la notificacién
del presente Acuerdo.

5.- £l inspeccionado deberd exhibir la autorizacion numero 15-1-191-16 de la empresa transportista denominada

en la que se incluyan los vehiculos con numero de placas 80-AK-9A,
922-AMI y /50-NY, asi como la autorizacién de la empresa destinataria; asi mismo, deberd exhibir los manifiestos de
entrega, trasporte y recepcion debidamente firmados por el trasportista como por el destinataria para el periodo del 01
de agosto de dos mil diecinueve al diecinueve de agosto de dos mil veinte, a fin de dar cumplimiento con lo establecido
por lo dispuesto en los articulos 40, 41, 42 segundo pdrrafo de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los
Residuos, 46 fraccion Vi, 75 fraccidn 1l y 86 del Reglamento de la Ley General para la Prevencicn y Gestion-integral de
Residuos, en relacién con el numeral 6.4.1 de la NOM-087-SEMARNAT-SSAT-2002, en relacion con el articulo 37 TER de la
Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente. Por lo que con fundamento en el articulo 156 del
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Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, se le concede un plazo de 10
dias habiles posteriores a la notificacion del presente Acuerdo.

lll. Ahora bien, en el acuerdo de emplazamiento nimero PFPA/17.1/2C271/006451/7°77" A~ uaintitrés de
noviembre de dos mil veintitina se otoras -l

T P et e . un plazo de quince dias iawnes, contados a
partir ael aia habil siguiente a aquel en que surtiera efectos la notificacion del mismo; para que compareciera
Yy expusiera por escrito lo que a su derecho conviniera y ofreciera las pruebas que estimara pertinentes en
relacion a los hechos y omisiones contenidos en el acta de inspeccidon nimero 17-125-053-VN/2020 de fecha
diecinueve de agosto de dos mil veinte; acuerdo de emplazamiento que fue notificado a la persona moral
interesada en fecha tres de diciembre de dos mil veintiuno.

En ese sentido, en fecha diez de di~i~mbre de dos mil veintiuno, el .
apoderado legal del - a7
_____ _ , —umnparecio ante esta autoridad administrativa y presento
ocurso mediante el cual realizé manifestaciones y presenté las pruebas que considero pertinentes en relacion
con las irregularidades que se le imputaron, de tal virtud que es factible colegir que dicho ocurso fue
presentado dentro del plazo que legalmente fue otorgado para tales efectos, toda vez que se tuvo por recibido
\ mediante acuerdo numero PFPA/17.1/2C.27.1/006944/2021 de fecha trece de diciembre de dos mil veintiuno.

Ahora bien, esta autoridad administrativa procede al analisis de las irregularidades que se le imputan a la
moral inspeccionada, y lo hace al tenor de lo siguiente:

k}En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado no presenté su registro como generador de
rl\duos peligrosos bioldgico-infecciosos, tales como son: punzocortantes, ho anatémicos y patoldgicos, asi
mismo, no presenta su autodeterminacion de categoria como generador de residuos peligrosos, ante la
Sechetaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, por lo que esta autoridad determina que esta
irregularidad ha sido subsanada mdas no desvirtuada, toda vez que, si bien es cierto, el inspeccionado ho
presenté documento con el cual acreditara el cumplimiento de su obligacién al momento de realizarse la
visita de inspeccion de fecha diecinueve de agosto de dos mil veinte, también lo es que, con fecha diez de
diciembre de dos mil veintiuno el ¢ 5, apoderado legal de dicho Instituto,
exhibid constancia de Recepcion para el registro como generador de Residuos Peligros de fecha nueve de
diciembre de dos mil veintiuno, asi como, el anexo 16.4, en el que se registran los siguientes residuos
peligrosos: Hojas de Bisturi, cateter’s, aguja, placentas, ortejos, miembros inferiores, gasas, compresas,
guantes y apoésitos, el cual lo tiene registrado dentro de la modalidad de “"Pequefio Generador”, con sello de
recibido por parte de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales con fecha ocho de diciembre de
dos mil veinte, documentales al que esta Autoridad concede valor probatorio en términos de lo estipulado en
el articulo 197, 202 y 203 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el presente
procedimiento, por lo que el inspeccionado cumple con lo dispuesto por los articulos 43 y 47 de la Ley General
para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos y 43 y 45 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de Residuos en relacidon con el Séptimo Transitorio de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de Residuos, conducta que lo hace incurrir en la comision de la probable
infraccidn prevista en el articulo 106 fraccion XIV de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral.de
Residuos.

Por lo cual, se puede observar que su registro como generador de residuos peligrosos fue realizado el dia
veintitrés de septiembre de dos mil veinte, el cual lo tiene bajo la categoria de “pequefio generador”.
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Luego entonces, podemos observar gue la conducta realizada y de los medios probatorios que se analizaron
se acredita que el inspeccionada no contaba con su registro como generador de residuos peligrosos, al
momento de practicarse la visita de inspeccion y de conformidad con lo estipulado en el articulo 43 de la Ley
General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, que atendiendo a su categoria como “pequefio
generador” lo obliga a registrarse ante |la Secretarfa del Medio Ambiente y Recursos Naturales.

Derivado de lo anterior, el articulo 43 de la de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los
Residuos, determina lo siguiente:

“Articulo 43.- Las personas que generen o manefen residuos peligrosos deberdn notificarlo a la Secretaria o a las
autoridades correspondientes de los gobiernos locales, de acuerdo con lo previsto en esta Ley y las disposiciones que
de ella se deriven." (sic)

El objeto del aviso de inscripcion como empresa generadora de residuos peligrosos, es establecer un padrén
de empresas generadoras de residuos peligrosos, con el fin de promover la minimizacion, redso, reciclaje,
tratamiento y asegurar el manejo adecuado de los residuos, evitando asi afectar la salud humana y al
ambiente.

Configurando la infraccién prevista en el articulo 106 fraccion XIV de la Ley General para la Prevencion y

Gestion Integral de Residuos, las cuales sefialan:

Articulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, serdn sancionadas las personas que lle
cualquiera de las siguientes actividades:

esta Ley;

Para abundar, debe decirse que la documental consistente en su registro como generador de residu
peligrosos, aportada por el C. Orlando Augusto Reynoso Contreras, apoderado legal de dicho Instituto,
acredita la conducta circunstanciada en el acta de inspeccidn de fecha diecinueve de agosto de dos mil veinte;
pruebas docurmentales que tienen valor pleno, en términos de lo dispuesto por los articulos 79, 188, 197 y 202
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles; pues como resultado de los hechos materia del presente
procedimiento administrativo y la apreciacién de Ios precentns legales invocados, demuestran aue el

— e mavwy dio cumplimiento tardio a sus obllgamones ambientales tederales, al no haber
registrado en su momento los residuos que genera, tal como lo establece la Ley de la materia antes aludida.

Y toda vez que esta Autoridad se encuentra facultada para sancionar el incumplimiento a lo establecido por
la ley aplicable en materia de residuos peligrosos, el establecimiento inspeccionado se hace acreedor a una
sancién administrativa, puesto que constituia una obligacién para el inspeccionado, que debid llevar a cabo
desde antes de que esta Autoridad inspeccionara el cumplimiento de la legislacién ambiental aplicable, asi
que dicha omisién conlleva a una irregularidad que no puede ser ignorada por esta Autoridad.

Asimismo, y como resultado del estudio de la documentacion antes descrita, esta autoridad determina que
al haber dado cumplimiento después de haberse realizado la inspeccién, dicha conducta es tomada como
atenuante, en términos de lo estipulado en el articulo 11 segundo parrafo de la Ley General para la Prevencion
y Gestioén Integral de los Residuos, situacién que se traducira al momento de determinar las sancionesen la
presente resolucion. i L

2.- En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado cuenta con almacén temporal de residuos:
peligrosos, el cual carece de las condiciones bdsicas de almacenamiento para biolégico infecciosos, tales f
como, que no cuenta con sistema de refrigeracion para residuos patolégicos; por lo que esta autoridad i
determina que esta irregularidad ha sido subsanada mas no desvirtuada, en virtud de que si blen es. c1erto
) o 23
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el inspeccionado no contaba con la documentacidon con la cual acreditara el cumplimiento de esta
obligacion al momento de realizarse al visita de inspeccion de fecha diecinueve de agosto de dos mil veinte,
también lo es, gque mediante escrito presentado ante esta Delegacion en fecha diez de diciembre de dos mil
veintiuno el C. Orlando Augusto Reynoso Contreras, apoderado legal de dicho Instituto, exhibié evidencia
fotografica de la modificacién de las condiciones bésicas de su almacén temporal de residuos peligrosos, en
donde se instald un refrigerador que contendra los residuos patolégicos, con las cuales pretende demostrar
el cumplimiento de su obligacion de conformidad con el numeral 63.4 de la NOM-087-SEMARNAT-SSAT-
2002, las cuales se tuvieron por presentadas de conformidad con los articulos 87, 93 fraccion VIl y 188 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, por lo que se procede a su valoracion:

En ese sentido, y una vez vistas las fotografias que el promovente anexa a su escrito como medio de prueba,
es de sefalarse que, si bien es cierto, en la mismas se observé un aparente refrigerador dentro de un area,
también lo es que de conformidad con lo que establece el articulo 217 segundo parrafo del Cédigo Federal
de procedimientos Civiles, dichas fotografias carecieron de los siguientes elementos:

Por lo que hace al lugar, del analisis de las impresiones fotograficas se pueden observar un aparente
almacén temporal de residuos peligrosos con un aparente refrigerador, sin embargo, en dichas imagenes
no se muestra directamente gue se trate del almacén temporal de residuos peligros de dicho instituto y que
este mismo, cuente con dicho refrigerador, ya que el angulo de la fotografia es limitado, por lo que dichas
impresiones no dan la certeza de que el Instituto cuente con el refrigerador y que con ello cuente con las
condiciones basicas de almacenamiento.

Por lo que hace al tiempo, se tiene que las impresiones no contienen la fecha ni la hora en que estas fueron
tomadas, elementos imprescindibles para saber si la fecha y la hora en que estas fueron tomadas, coincide
on el tiempo entre la visita de inspeccién de origen donde esta Autoridad mediante los inspectores
adscritos esta oficina de representacion, se percataron de la irregularidad, y el tiempo en que dicha situacion
ra corregida.

lo que hace a las circunstancias, se tiene que de las fotografias exhibidas por el promovente, no se
puede corrobarar que se trate del almacén de residuos peligrosos de la empresa inspeccionada, tal como
se observa en las fotografias que se exhiben, asimismo, resultado de la distancia entre el objetivo a
fotografiar y del aparato utilizado para hacerlo, no se logra apreciar totalmente lo sefialado, por lo que no se
aportan los elementos necesarios para saber si el inspeccionado cumple ya con su obligacion.

De lo anterior se desprende que las pruebas exhibidas solo constituyen indicios, a los cuales esta Autoridad
no pudo otorgarle valor probatorio pleno, ya que para que surta efectos como tal, debid estar adminiculada
con otros elementos probatorios.

Por otro lado, cabe sefialar que corre agregado en autos la documental publica consistente en el acta de
verificacion numero 17-125-009-VV/2022, documental publica a la que esta Autoridad concede valor
probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria en el presente procedimiento, de fecha ocho de febrero de dos mil veintidds, mediante
el cual se ordend verificar el cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas en el acuerdo de
emplazamiento nimero 022/19, asentandose |o siguiente;

“2.- Al respecto al momento de la visita y derivado del recorrido el establecimiento cuenta con -
sistema de refrigeracion para el almacenamiento de los residuos patoldgicos.” 5

Cabe mencionar que la presente irregularidad se tiene por nicamente subsanada, ya que si bien es cierto
el establecimiento hoy cumple con su obligacion ambiental, también lo es, que debié hacerlo desde que
inicié operaciones y acreditarlo durante la visita de inspeccién de fecha diecinueve de agosto de dos mil
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veinte, lo cual no sucedid; luego entonces podemos determinar que el inspeccionado realizaba sus
actividades con un almacén que carecia de las condiciones bdsicas de almacenamiento, como lo es no
contar con sistema de refrigeracién para residuos patolégicos, motive por el cual se acredita la
contravencion a lo ordenado en los articulos 40 primer parrafo y 41 de la Ley General para la Prevencién y
Gestion Integral de Residuos, 46 fraccion V del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion
Integral de Residuos, en relacion con el numeral 6.3.4 de la NOM-087-SEMARNAT-5SAT1-2002, asimismo
comete la infracciéon prevista en el articulo 106 fraccion | y XXIV de la Ley General para la Prevencion y
Gestion Integral de los Residuos, tal y como se acredita con el acta de inspeccién antes referida.

Ahora, si bien es cierto el inspeccionado acredita el cumplimiento de sus obligaciones ambientales en los
términos que otorgan los articulos 164 y 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al
Ambiente, también lo es que el cumplimiento fue realizado de manera posterior a la visita de inspeccion de
fecha diecinueve de agosto de dos mil veinte,

Toda vez que esta Autoridad se encuentra facultada, para sancionar el incumplimiento a lo establecido por
la Ley aplicable en materia de residuos peligrosos, el establecimiento inspeccionado se hace acreedor a una
sancién administrativa, puesto que constituia una obligacion para el inspeccionado, que debig llevar a cabo
desde antes de que esta autoridad inspeccionara el cumplimiento de la legislacion ambiental \ahcabte, aS|
que dicha omisién conlleva a una irregularidad que no puede ser ignorada por esta Autoridad.

atenuante, en términos de lo estipulado en el articulo 111 segundo parrafo de la Ley General pa
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, situacién gue se traducird al momento de determina
sanciones en la presente resolucion.

3.- En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado no etiqueta ni identifica debidamente sus
envases que contienen sus residuos peligrosos biolégico-infecciosos, tal es el caso de que, durante la visita
de inspeccion se observaron estos mismos en bolsas de negras sin identificacidn, por lo que esta autoridad
determina que esta irregularidad ha sido subsanada mas no desvirtuada, en virtud de que si bien es cierto,
el inspeccionado no contaba con la documentaciéon con la cual acreditara el cumplimiento de esta
obligacién al momento de realizarse al visita de inspeccién de fecha diecinueve de agosto de dos mil veinte,
también lo es, que mediante escrlto presentado =nte asta Delegacion en fecha diez de diciembre de dos mil
veintiuno el . —. ——, apoderado legal de dicho Instituto, exhibié oficios
numeros 156, 157, 158 y 159/21, a traves ae |os cuales el 0 instruye
a los encargados de las dreas de mantenimiento, intendencia u enfermeria el procedimiento para identificar
y etiquetar debidamente los residuos de RPBI en bolsas y contenedores para su separacion, sin embargo,
con dichas documentales, no se acredita el cumplimiento a su obligacidn ambiental, por lo que es de
sefalarse que corre agregado en autos la documental pUblica consistente en el acta de verificacién ndmero
17-125-009-VV/2022, documental publica a la que esta Autoridad concede valor probatorio pleno, de
conformidad con el articulo 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria
en el presente procedimiento, de fecha ocho de febrero de dos mil veintidés , mediante el cual se ordend
verificar el cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas en el acuerdo de emplazamiento ndmero
PFPA/17.1/2C271/006451/2021, asentandose lo siguiente: j

“2.- Al respecto al momento de la visita el establecimiento no almacena los RPBI en bolsas rojas, a.'gunos
RPBI se encontraron en bolsas azules y no se encuentran identificadas.”

Sin embargo, de la misma se desprende que el inspeccionado no da cumplimiento a sus obligaciones,
ambientales como lo es etiquetar e identificar sus residuos peligrosos biolégico infecciosos que generau POL A
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aun y cuando le fue solicitade el cumplimiento del mismo, mediante acuerdo de emplazamiento y
medidas correctivas nimero PFPA/17.1/2C.27.1/006451/2021, a lo que el C. Orlando Augusto Reynoso
Contreras, apoderado legal del Instituto exhibid material fotografico, mediante escrito presentado en
esta Oficina de Representacion de Proteccion Ambiente en fecha quince de febrero de dos mil veintidos,
las cuales se tuvieron por presentadas de conformidad con los articulos 87,93 fraccién VIl vy 188 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, por lo que se procede a su valoracion:

En ese sentido, y una vez vistas las fotografias que el promovente anexa a su escrito como medio de prueba,
es de sefialarse que, si bien es cierto, en la mismas se observan residuos almacenados y etiquetados tanto
en bolsas como en contenedores rojos con los logos correspondientes, también lo es que de conformidad
con lo que establece el articulo 217 segundo parrafo del Cédigo Federal de procedimientos Civiles, dichas
fotografias carecieron de los siguientes elementos:

Por lo que hace al lugar, del andlisis de las impresiones fotogréficas se pueden observar bolsas y recipientes
rojos con el simbolo universal de RPBI, sin embargo, en dichas imagenes no se muestra directamente que
se traten de los residuos peligrosos bioldgico infecciosos que genera el Instituto ya que el angulo de la
fotografia es limitado, por lo que dichas impresiones no dan la certeza de que el Instituto cuente con el
refrigerador y que con ello cuente con las condiciones basicas de almacenamiento.

Por lo que hace al tiempo, se tiene que las impresiones no contienen la fecha ni la hora en que estas fueron
tomadas, elementos imprescindibles para saber si la fecha y la hora en que estas fueron tcmadas, coincide
con el tiempo entre la visita de inspeccién de origen donde esta Autoridad mediante los inspectores
adscritos esta oficina de representacion, se percataron de la irregularidad, y el tiempo en que dicha situacion
fuera corregida.

or lo que hace a las circunstancias, se tiene que de las fotografias exhibidas por el promovente, no se
ede corroborar que los recipientes y las bolsas que contienen residuos se trate de los residuos peligrosos
_ hiolégicoe infecciosos que genera el instituto inspeccionado, tal como se observa en las fotografias que se

exhiben, asimismo, resultado de la distancia entre el cbjetivo a fotografiar y del aparato utilizado para
acerlo, no se logra apreciar totalmente lo sefialado, por lo que no se aportan los elementos necesarios para
saber si el inspeccionado cumple ya con su obligacion.

De lo anterior se desprende que las pruebas exhibidas solo constituyen indicios, a los cuales esta Autoridad
no pudo otorgarle valor probatorio pleno, ya que para que surta efectos como tal, debid estar adminiculada
con otros elementos probatorios.

Por otro lado, cabe sefhalar que corre agregado en autos la documental publica consistente en el acta de
inspeccién numero 17-125-038-VV/2022, documental publica a la que esta Autoridad concede valor
probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria en el presente procedimiento, de fecha diecinueve de abril de dos mil veintidés,
mediante el cual se ordend verificar el cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas en el acuerdo
de emplazamiento nimero PFPA/17.1/2C.27.1/006451/2021,asentandose lo siguiente;

"2.-Al respecto al momento de la visita el establecimiento almacena los RPBI en bolsas y en
contenedores rojos de pldstico ri~~~s. los cuales, cuentan con el simbolo universal de RESIDUOS

o e "' ~n cada uno de los envases que contienen los
residuos.

Cabe mencionar que la presente irregularidad se tiene por Unicamente subsanada, ya que si bien es cierto -
el establecimiento hoy cumple con su obligacion ambiental, también lo es, que debid hacerlo desde que
inicié operaciones y acreditarlo durante la visita de inspeccidn de fecha diecinueve de agosto de dos mil
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veinte, lo cual no sucedid; luego entonces podemos determinar que el inspeccionado realizaba sus
actividades sin etiquetar ni identificar debidamente sus envases gue contienen sus residuos peligrosos
biolégico-infecciosos, motivo por el cual se acredita la contravencion a lo ordenado en los articulos 37 TER
de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, 40, 45 primer parrafo de la Ley General
para la Prevenciény Gestion Integral de los Residuos en relacién con el articulo 46 fraccion |y IV y 82 fraccidn
I, inciso h) del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos, en relacién
con el numeral 6.1.1inciso a), b), 6.2.1,6.2.2y 6.2.3 de la NOM-087-SEMARNAT-SSAT1-2002, asimismo comete la
infraccion prevista en el articulo 106 fraccion | y XV de la Ley General para la Prevencidon y Gestion Integral
de los Residuos, tal y como se acredita con el acta de inspeccion antes referida.

Ahora, si bien es cierto el inspeccionado acredita el cumplimiento de sus obligaciones ambientales en los
términos que otorgan los articulos 164 y 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente, también lo es que el cumplimiento fue realizado de manera posterior a la visita de inspeccién de
fecha diecinueve de agosto de dos mil veinte.

Toda vez que esta Autoridad se encuentra facultada, para sancionar el incumplimiento a lo establecido por
la Ley aplicable en materia de residuos peligrosos, el establecimiento inspeccionado se hace acreedor a una
sancién administrativa, puesto que constituia una obligacién para el inspeccionado, que debid lleyvar a cabo
desde antes de que esta autoridad inspeccionara el cumplimiento de la legislacién ambiental aplicable, asi
qgue dicha omisién conlleva a una irregularidad que no puede ser ighorada por esta Autoridad.

Asimismo, y como resultado del estudio de la documentacion antes descrita, esta autoridad determin
al haber dado cumplimiento después de haberse realizado la inspeccién, dicha conducta es tomada ¢
atenuante, en términos de lo estipulado en el articulo 111 segundo parrafo de la Ley General para
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, situacién que se traducira al momento de determinar la
sanciones en la presente resolucion.

4.- En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado no exhibe bitdcora de generacién de
residuos peligrosos bildgico-infecciosos, por lo que esta autoridad determina que esta irregularidad ha sido
subsanada mas no desvirtuada, en virtud de que si bien es cierto, el inspeccionado no contaba con la
documentacion con la cual acreditara el cumplimiento de esta obligacién al momento de realizarse al visita
de inspeccién de fecha diecinueve de agosto de dos mil veinte, también lo es, que mediante escrito
presentado ante esta Delegacion en fecha diez de diciembre de dos mil veintiuno el C. Orlando Augusto
Reynoso Contreras, apoderado legal de dicho Instituto, exhibié bitdcoras de recoleccion de RPBI con
nombre y firma de los encargados de las dreas de mantenimiento y calidad, sin embargo del analisis
realizado a dichas documentales, se pudo observar que las mismas no contaban con todos y cada uno de
los requisitos que establece del articulo 71 en su fraccion | del Reglamento de la Ley General para la Prevencién y
Gestién Integral de Residuos, ahora bien, es de sefalarse que corre agregado en autos la documental publica
consistente en el acta de verificacién nUmero 17-125-009-VV/2022, documental publica a la que esta
Autoridad concede valor probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el presente procedimiento, de fecha ocho de febrero de
dos mil veintidés , mediante el cual se ordend verificar el cumplimiento de las medidas correctivas
ordenadas en el acuerdo de emplazamiento ndmero PFPA/17.1/2C.27.1/006451/2021, asentdandose lo
sigulente:

“2.- Al respecto al momento de la visita la empresa presenta bitdcora de generacion con los siguientes dd-to:_‘,-: -
fecha de generacién, nombre del residuo, cantidad generada, tipo de bolsa, nombre y firma del responsaple, '
No. de manifiesto, nombre de la empresa transportista, placas del vehiculo, faltando por registrarse la
caracteristica CRIT, fecha de salida del almacén temporal de RPBI la bitdcora se encuentra hastd gl 02 de ‘.
febrero.”
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Sin embargo, de la misma se desprende que el inspeccionado no da cumplimiento a sus obligaciones
ambientales en tu totalidad, ya que sus hitdcoras no cuentan con todos y cada uno de los requisitos que
debe contener una bitacora, aun y cuando le fue solicitado el cumplimiento del mismo, mediante
acuerdo de emplazamiento y medidas correctivas nimero PFPA/17.1/2C.27.1/006451/2021, a lo que el C.

15, apoderado legal del Instituto, exhibié nuevamente las bitdcoras en
las yuw - laber agregado la columna para registrar la caracteristica CRIT, actualizando las mismas
a la fecha de la inspeccion.

Por otro lado, cabe sefalar que corre agregado en autos la documental plblica consistente en el acta de
verificacion namero PFPA/39.2/2C.27.1/039/19-VA, documental publica a la que esta Autoridad concede valor
probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria en el presente procedimiento, de fecha veintiuno de octubre de dos mil diecinueve,
mediante el cual se ordend verificar el cumplimiento de las medidas correctivas ordenadas en el acuerdo
de emplazamiento ndmero 022/19, asentandose lo siguiente:

“1.- Al respecto al momento de la visita la empresa presenta bitdcora de generacion con los siguientes satos:
fechad e generacion, nombre del residuo, cantidad generadda, tipo de bolsa, nombre y firma del responsable,
No. de manifiesto, nombre de la empresa transportista, placas del vehiculo y de la caracteristica de
peligrosidad BIOLOGICO INFECCIOSO, fecha de salida del almacén temporal de RPBI, la bitdcora se
encuentra hasta el dia 18 de abril de 2022."

Cabe mencionar que la presente irregularidad se tiene por Unicamente subsanada, ya que, si bien es cierto,
el establecimiento hoy cumple con su obligacion ambiental al implementar sus bitacoras de generacién de
siduos peligrosos, las cuales cuentan con los requisitos que establece el articulo 71 en su fracciéon | del
lamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos, también lo es, que debid
lo desde que inicié operaciones y acreditarlo durante la visita de inspecciéon de fecha diecinueve de
de dos mil veinte, lo cual no sucedid; luego entonces podemos determinar que el inspeccionado
a sus actividades sin implementar sus bitdcoras de generacion de residuos peligrosos, motivo por el
e acredita la contravencion a lo ordenado en los articulos 46 y 47 de la Ley General para la Prevenciéon y
Gestion Integral de Residuos y 71 en su fraccion | y 75 fraccion | del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de Residuos, cometiendo la infraccion prevista en el articulo 106 fraccion XXIV
de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, tal y como se acredita con el acta de
inspeccion antes referida. Ahora, si bien es cierto el inspeccionado acredita el cumplimiento de sus
obligaciones ambientales en los términos que otorgan los articulos 164 y 167 de la Ley General del Equilibrio
Ecologico y la Proteccion al Ambiente, también lo es que la documentacion fue presentada a esta autoridad
de manera posterior a la visita de inspeccién de fecha diecinueve de agosto de dos mil veinte.

Toda vez que esta Autoridad se encuentra facultada, para sancionar el incumplimiento a lo establecido por
la Ley aplicable en materia de residuos peligrosos, el establecimiento inspeccionado se hace acreedor a una
sancion administrativa, puesto que constituia una obligacién para el inspeccionado, que debid llevar a cabo
desde antes de que esta autoridad inspeccionara el cumplimiente de la legislacién ambiental aplicable, asi
que dicha omision conlleva a una irregularidad que no puede ser ignorada por esta Autoridad.

Asimismo, y como resultado del estudio de la documentacion antes descrita, esta autoridad determina que

al haber dado cumplimiento después de haberse realizado |a inspeccién, dicha conducta es tomada como'
atenuante, en términos de lo estipulado en el articulo 111 segundo parrafo de la Ley General pé'ra la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, situacion que se traducird al momento de determmar Ias ;
sanciones en la presente resolucion. o
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5.- En cuanto a los hechos consistentes en que el inspeccionado no exhibid las autorizaciones expedidas por
SEMARNAT tanto para la empresa transportista como la destinataria para el manejo de residuos peligrosos bioldgico
infecciosos, teniendo como empresa recolectora o con
numero de autorizacion de SEMARNAT 15-1-191-16, por lo que no se pudo corroborar si las placas vehiculdares que se
describen en los manifiestos exhibidos numero 80-AK-9A, 922-AM1 y 730-N9 se encuentran autorizados para el
transporte de los residuos, asimismo, no exhibe los manifiestos de entrega transporte y recepcion para los residuos
biolégico-infecciosos que genera, debidamente firmados por el transportista como por el destinatario final,
por lo que esta autoridad determina gue esta irregularidad ha sido desvirtuada, en virtud de que si bien es
cierto, el inspeccionado no contaba con la documentacion con la cual acreditara el cumplimiento de esta
obligacion al momento de realizarse al visita de inspeccion de fecha diecinueve de agosto de dos mil veinte,
también lo es, gue mediante escrito presentado ante esta Delegacion en fecha diez de diciembre de dos mil

veintiuno el . apoderado legal de dicho Instituto, exhibié manifiestos
de entrega transporte y recencién del periodo agosto 2019 al 19 de agosto de 2020, asi como, ndmero de
registro ambiental ) ' ., asi como el

contrato de prestacién multianual que celebran el Instituto de segunaad Social del Estado de México y
Municipios con dicha empresa para la prestacion del servicio de recoleccidn, transporte, tratamiento y
disposicién final de diversos residuos bajo la modalidad de contrato abierto , sin embargo,
momento, el inspeccionado no habia exhibido la autorizacién de SEMARNAT 15-1-191-16, a efecto de o"dve{
corroborar si las placas vehiculares que se describen en los manifiestos exhibidos nimero 80-AK-9A | 922-

publica a la que esta Autoridad concede valor probatorio pleno, de conformidad con el articulo 197 y 202de
Coédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria en el presente procedimiento, de fecha
ocho de febrero de dos mil veintidés , mediante el cual se ordend verificar el cumplimiento de las medida
correctivas ordenadas en el acuerdo de emplazamiento nimero PFPA/17.1/2C.27.1/006451/2021, asentandose
lo siguiente:

“5.- Al respecto al momento de la visita el establecimiento presenta autorizacion ntmero 15-1-191-16 de la
empresa transportista denominada RECOLECTORA Y TRATADORA GARBAGE, SA. DE C.V, en las que se
incluyen los vehiculos con nimero de placas 80-AK-97% 922-AMTy (730-AL9) cabe sefalar que este es el nimero
correcto y no 730N9.”

Por lo que gqueda demostrado que el inspeccionado dio cumplimiento a su obligacién ambiental, de
conformidad con los articulos 40, 41, 42 segundo parrafo de la Ley General para la Prevencidon y Gestion
Integral de los Residuos, 46 fraccion VI, 75 fraccion Il y 86 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestién Integral de Residuos, en relacién con el numeral 6.4.1 de la NOM-087-SEMARNAT-SSAT-
2002, en relacién con el articulo 37 TER de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccién al Ambiente.

En otro orden de ideas, se hace de su conocimiento que SUBSANAR implica que una irregularidad existid,
pero se ha regularizado tal situaciéon o se ha dado cumplimiento de manera posterior a el o los deberes
juridicos cuyo incumplimiento se atribuye al presunto infractor.

DESVIRTUAR significa acreditar de manera fehaciente que la o las presuntas irregularidades detectadas
durante la inspeccién no existen o nunca existieron, esto es, que en todo momento se ha dadoe
cumplimiento a la normatividad ambiental aplicable. ;

Por la irregularidad subsanada el establecimiento infringié las disposiciones ambientales en la siguiente
materia: \
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EN MATERIA DE RESIDUOS PELIGROSOS Y/O BIOLOGICO INFECCIOSOS:

1.- No haber contado con Registro como Generador de Residuos Peligrosos biolégico infecciosos tales como
son: punzocortantes, no anatémicos y patologicos, ni la Autodeterminacion de Categoria como Generador
de Residuos peligrosos, ante la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, lo que constituyo una
contravencion con lo dispuesto por los articulos 43 y 47 de la Ley General para la Prevencion y Gestion
Integral de Residuos y 43 y 45 del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de
Residuos en relacién con el Séptimo Transitorio de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de
Residuos, asi como la comision de la infraccion prevista en el articulo 106 fraccion XIV de la Ley General para
la Prevencion y Gestion Integral de Residuos.

2.- Elalmacén temporal de Residuos Peligrosos, no cumplia con las condiciones basicas de almacenamiento
para los residuos bioldgico infecciosos, ya que no contaba con sistema de refrigeracidén para residuos
patoldgicos; lo que constituyd una contravencion a lo dispuesto por los articulos 37 TER de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, 40 primer parrafo y 41 de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de Residuos, 46 fraccion V del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de Residuos, en relacion con el humeral 6.3.4 de la NOM-087-SEMARNAT-
SSA1-2002, asi como la comision de la infraccion prevista en el articulo 106 fraccion Iy XXIV de |la Ley General
. para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos.

b\ A N\ 3.- No etiquetar ni identificar debidamente los envases y recipientes gue contienen sus residuos peligrosos
biolégico-infecciosos, ya que se observaron en bolsas negras sin identificacion, lo que constituyd una
contravencion con lo dispuesto por los articulos 37 TER de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
roteccion al Ambiente, 40, 45 primer parrafo de la Ley General para la Prevencidn y Gestion Integral de los
Raesiduos en relacion con el articulo 46 fraccion | y IV y 82 fraccion |, inciso h) del Reglamento de la Ley
eral para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos, en relacion con el numeral 6.1.1 inciso a), b), 6.2,
W 622y 623 de la NOM-087-SEMARNAT-SSA1-2002, asi como la comision de la infraccion prevista en el
\, artidulo 106 fraccién Iy XV de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos.

4. No contar con la bitdcora de generacién de residuos peligrosos, lo que constituyd una contravencion con
lo dispuesto por los articulos 46 y 47 de la Ley General para la Prevencion y Gestién Integral de Residuos y
71 en su fraccién | y 75 fraccion | del Reglamento de |la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de
Residuos, asi como la comision de la infraccion prevista en el articulo 106 fraccion XXIV de la Ley General
para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos.

IV.- Asimismo, es importante sefalar que de conformidad con los articulos 129 y 202 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria en los procedimientos administrativos, el acta de inspeccién,
al haber sido levantada por inspectores adscritos a esta Oficina de Representacidn de la Procuraduria Federal
de Proteccion al Ambiente del Estado de México, quienes tienen el caracter de funcionarios publicos,
constituye documento publico por lo que hace prueba plena de los hechos asentados en ella, por lo tanto, los
hechos u omisiones asentados en las multicitadas actas de inspeccion y verificacion, se consideran
infracciones a la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos, y su Reglamento y que son
susceptibles de ser sancionadas por esta Autoridad; sirve de apoyo el criterio jurisprudencial que a la letra
dice:

“ACTAS DE INSPECCION.-VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el Articuio 202 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, las actas de inspeccion al ser levantadas por funcionarios publicos, como son los
inspectores, constituye un documento publico por lo que hace prueba plena de los hechos asentados en ella,
salvo que se demuestre lo contrario.” Revision No. 124/84.- Resuelta en sesion de 17 de septiembre de 1985, por
unanimidad de 8 votos. - Magistrado Ponente: Armando Dias Olivares. - Secretaria: Lic. Ma. De Jesus Herrera
Martinez.
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Toda vez que ha quedado acreditada la comision de las infracciones cometidas por parte de la moral

" alas disposiciones
de la normatividad ari...._. ..al en materia de residuos peliy: vows, esta autoridad Tew. ~termina que resulta
procedente la imposicion de la sancién administrativa conducente, en términos del articulo 106 fracciones I,
XIV, XV y XXIV de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, para cuyo efecto, con
fundamento en el diverso 107 de la citada Ley, se toman en consideracion los criterios sefialados en el articulo
173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccion al Ambiente, de aplicacion supletoria a la materia,
consistentes en:

A) GRAVEDAD DE LA INFRACCION COMETIDA (ARTICULO 173, FRACCION | LGEEPA)

Por lo que, atendiendo al supuesto establecido en el articulo antes mencionado, la gravedad de las
infracciones se debe determinar considerando principalmente los siguientes criterios: los dafios que se
hubieran producido o puedan producirse en la salud publica, la generacion de desequilibrios ecoldgicos; la
afectacion de recursos haturales o de la biodiversidad y, en su caso, los niveles en que se hubieran rebasado
los limites establecidos en la norma oficial mexicana aplicable. En el caso que nos ocupa, en término de lo
expuesto en el considerando que antecede se determind gque el sujeto a procedimiento cometig la siguiente
infraccién prevista en el articulo 106 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos:

R
Articulo 106.- De conformidad con esta Ley y su Reglamento, serdn sancionadas las personas que lleven \a cab
cualquiera de las siguientes actividades: \

II. Incumplir durante el manejo integral de los residuos peligrosos, las disposiciones previstas por esta Ley
la normatividad que de ella se derive, asi como en las propias autorizaciones que al efecto se expidan, para
evitar dafios al ambiente y la salud);

XIV.- No registrarse como generador de residuos peligrosos cuando tenga la obligacién de hacerlo en los términ
de esta Ley:

XV.- No dar cumplimiento a la normatividad relativa a la identificacion, clasificacion, envase y etiquetado de los
residuos peligrosos;

XXIV.- Incurrir en cualquier otra violacion a los preceptos legales.

Derivado de lo antes sefialado se tiene que la infraccion cometida consistente en no registrarse como
generador de residuos peligrosos cuando tenga la obligacién de hacerlo, ni la Autodeterminacion de
Categoria como Generador de Residuos peligrosos, ante la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos
Naturales, en los términos de esta Ley, constituyen tramites de caracter administrativo, las cuales por si solas
no causan un dafio o que puede producir un dafio en la salud pUblica, o en su caso gue con esta conducta se
hubiese generado desequilibrio ecolégico, afectando recursos naturales o de la biodiversidad, ya que se trata
de un documento con el que debe contar dicha establecimiento, al generar residuos peligrosos, debidamente
realizados ante la Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, por lo tanto dicha infraccién no se
considera grave.

Ahora bien, por lo que respecta a la bitdcora de generacion de residuos peligrosos, se considera GRAVE. Ello
es asi, debido a que la bitacora solicitada lleva los registros del volumen anual de los residuos peligrosos
generados y sus modalidades de manejo, asi como el registro de transferencias a un tercero para su
disposicion final, derivado de que son requisitito fundamental para mantener el control de la manera en'gue
entran y salen los residuos peligrosos del almacén, por lo que de no requisitarlas de manera correcta, facilita
su mal uso y mantiene en estado de incertidumbre a esta autoridad imposibilitandole su debido control.
Asimismo, se advierte que cada residuo tiene un manejo especifico, por lo que, al momento der llenar las
bitacoras, se le hace del conocimiento al personal de cual es dicho manejo, evitando asf algun accidente.
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Respecto a no almacenar sus residuos peligrosos de manera adecuada, se considera GRAVE. Al respecto, esta
autoridad considera que el incumplimiento de dicha medida implica un riesgo en el almacenamiento de los
residuos peligrosos que genera, ello es asi derivado de que no se puede evitar su liberaciéon, manejo y gestion
integral cuando se llegue a presentar alguna emergencia, accidente o pérdida de dichos residuocs, ya que no
posee un area especifica que cumpla con las condiciones de infraestructura y equipamiento, cabe sefalar
que el almacenamiento de residuos peligrosos, es una etapa importante en el manejo integral de los mismos,
toda vez que en dicha etapa los residuos peligrosos estaran bajo resguardo del generador hasta en tanto los
mismos sean enviados a disposicion final a través de empresa debidamente autorizada por la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales para ello, debiendo conservarlos en lugares que eviten que los mismaos
se dispersen o causen lixiviados causados por cambios climaticos, ahora bien, para gue la etapa de
almacenamiento se lleve a cabo de manera adecuada, es necesario contar con un almacén de residuos
peligrosos, el cual debe cumplir con una serie de caracteristicas establecidas en el articulo 82 del Reglamento
Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuaos, a efecto de evitar accidentes o que
provoquen contaminacion de suelos, agua y demas seres vivos existentes en el medio y toda vez que el
‘ espiritu normativo de la legislacion ambiental es de carécter preventivo, al regular la actividad de generacién
i Yy manejo de los residuos, se esta previniendo danos a la salud publica, que pueden provocar estos residuos.

\\ Por esta razon, si se generan residuos peligrosos debe de darse el manejo adecuado, para no generar con esto
NN \ contaminacidon al ambiente por lo que deberan estar debidamente almacenados de manera adecuada en
\Iugares que eviten accidentes o gue provoquen contaminacion de suelos, agua y demas seres vivos existentes
an el medio y toda vez que el espiritu normativo de la legislacion ambiental es de caracter preventivo, al
gylar la actividad de generacién y manejo de los residuos, se esta previniendo dafios a la salud publica, que

ueden provocar estos residuos al entrar en contacto con los seres humanos y sus componentes.

h
\\As[‘_l s cosas, tenemos que los residuos peligrosos son todos aquellos residuos, en cualquier estado fisico, que,
or sus caracteristicas corrosivas, reactivas, explosivas, toxicas, inflamables o bioldgico-infecciosas,
representan un peligro para el equilibrio ecoldgico o el ambiente.

Lo anterior es asi, ya que los residuos peligrosos son un universo variado que difiere por las caracteristicas o
propiedades inherentes e intrinsecas de los materiales que los constituyen o que entran en su composicién y
que en funcién de su forma de manejo (y sobre todo de disposicion final) pueden llegar a ocasionar problemas
severos al ambiente o a la salud de |la poblacion.

Para cada tipo de residuo se ha distinguido entre las caracteristicas propias de éstos y el riesgo o posibilidad
de que por dicha propiedad y su forma de manejo lleguen a ocasionar problemas; lo cual indica que quien
dgenere y administre cada tipo de residuos debe conocer acerca de estos aspectos para dar a cada uno el
manejo conveniente a fin de prevenir o reducir los posibles riesgos a la salud o al ambiente. Dicho de otra
manera, todo residuo puede llegar a ser un riesgo dependiendec de su manejo, por lo cual todos deben de ser
manejados de manera segura y ambientalmente adecuada; este debe ser el propésito de su regulacion y
control.

Por lo que hace a la infraccion consistente en no dar cumplimiento a la normatividad relativa.a la- "
identificacion, clasificacion, envase y etiquetado de los residuos peligrosos y no contar con un alrnacen
temporal de residuos peligrosos, son consideradas como graves, en virtud de que las mismas contrlbuyen e &
incrementar el potencial de riesgo para el ambiente y la salud publica, ya que el no identificar sus residuios
peligrosos y no contar con etiquetas que cumplan en su totalidad con lo establecido en el articulo 45 prim'er
parrafo de |la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos en relacién con el articulo 82
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del Reglamento de la Ley General para la Prevencidon y Gestion Integral de Residuos en relacion con la NOM-
087-SEMARNAT-SSA1-2002, esto pudiera significar un manejo inadecuado y al no estar identificados y no
sefalar las caracteristicas de peligrosidad, cabe |a posibilidad de que estos pudieran ser absorbidos o lixiviados
en suelos, mantos freaticos y aguas superficiales o bien pueden entrar en contacto con la poblacién,
bioacumulandose en las cadenas tréficas ocasionando diversos efectos adversos a la salud publica, asimismo
el no contar con cedula de operacién anual, presentada ante la secretaria de medio ambiente y recursos
naturales, se tiene incertidumbre sobre las cantidades que se pudieran estar generando y esto puede
contribuir a mas contaminacion al medio ambiente al no saber con exactitud, cudl es la produccion real del
establecimiento inspeccionado.

Por lo que respecta a incurrir en cualquier otra violacion a los preceptos legales, come lo es no contar con
almacén temporal de residuos peligrosos; es de senalar gue el almacenamiento de residuos peligrosos, es una
etapa importante en el manejo integral de los mismos, toda vez gue en dicha etapa los residuos peligrosos
estaran bajo resguardo del generador hasta en tanto los mismos sean enviados a disposicion final a través de
empresa debidamente autorizada por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales para ello,
debiendo conservarlos en lugares que eviten que los mismos se dispersen o causen lixiviados causados por
cambios climaticos, ahora bien, para que la etapa de almacenamiento se lleve a cabo de manera adecuada,
es necesario contar con un almacén de residuos peligrosos, el cual debe cumplir con una serie _de
caracteristicas establecidas en el articulo 82 del Reglamento Ley General para la Prevenciony Gestion {n tegral
de los Residuos en relacion con la NOM-087-SEMARNAT-SSAT-2002, a efecto de evitar accidentes
provoguen contaminacién de suelos, agua y demads seres vivos existentes en el medio y toda vez
espiritu normativo de la legislacion ambiental es de cardcter preventivo, al regular |a actividad de gener
v manejo de los residuos, se esta previniendo darios a la salud publica, que pueden provocar estos residu

Por esta razdn, si se generan residuos peli  2sos debe de darse el manejo adecuado, para no generar con e
contaminacién al ambiente por lo que deberdn estar debidamente almacenados de manera adecuada e
lugares que eviten accidentes o que provoquen contaminacién de suelos, aguay demas seres vivos existentes
en el medio y toda vez que el espiritu normativo de la legislacion ambiental es de caracter preventivo, al
regular la actividad de generaciény manejo de los residuos, se esta previniendo dafios a la salud publica, que
pueden provocar estos residuos al entrar en contacto con los seres humanos y sus componentes.

Asf las cosas tenemos que los residuos peligrosos son todos aquellos residuos, en cualquier estado fisico, que
por sus caracteristicas corrosivas, reactivas, explosivas, téxicas, inflamables o bioldgico-infecciosas,
representan un peligro para el equilibrio ecolégico o el ambiente.

Lo anterior es asi, ya que los residuos peligrosos son un universo variado que difiere por las caracteristicas o
propiedadesinherentes e intrinsecas de los materiales que los constituyen o que entran en sucomposicion
y que en funcién de su forma de manejo (y sobre todo de disposicion final) pueden llegar a ocasionar
problemas severos al ambiente o a la salud de la poblacion.

Para cada tipo de residuo se ha distinguido entre las caracteristicas propias de éstos y el riesgo o posibilidad
de que por dicha propiedad y su forma de manejo lleguen a ocasionar problemas; lo cual indica que quien
genere y administre cada tipo de residuos debe conocer acerca de estos aspectos para dar a cada uno el
manejo conveniente a fin de prevenir o reducir los posibles riesgos a la salud o al ambiente. Dicho de otra
manera, todo residuo puede llegar a ser un riesgo dependiendo de su manejo, por lo cual todos deben de ser
rmanejados de manera segura y ambientalmente adecuada; este debe ser el propdsito de su regulacion y
control.

La disposicién inadecuada de los residuos ya sea sélidos municipales, industriales no peligrosos o peligrosos,
ha sido identificada como una de las principales fuentes de contaminacion de los suelos, a los que provoca su
deterioro y a través de los cuales llegan a contaminar acuiferos por la infiltracion y migracién hacia ellos'de

17 i | 2023

Av. Sebastian Lerdo de Tejada Paniente No. 906, Col. Electricistas Locales, Toluca, Estado de México, C.P. 50040. LN Fl’(}ﬁf‘i;:ig&b

VIEA




. MEDIO AMBIENTE | 7Griza

Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental
de la PROFEPA en el Estado de México

Juridico
< 0nit9T

sustancias téxicas contenidas en los residuos o generadas en las condiciones que privan en los tiraderos de
basura.

Para cada tipo de residuo se ha distinguido entre las caracteristicas propias de éstosy el riesgo o posibilidad
de que por dicha propiedad y su forma de manejo lleguen a ocasionar problemas; lo cual indica que quien
genere y administre cada tipo de residuos debe conocer acerca de estos aspectos para dar a cada uno el
manejo conveniente.

Dicho de otra manera, todo residuo puede llegar a ser un riesgo dependiendo de su manejo, por lo cual
todos deben de ser manejados de manera segura y ambientalmente adecuada; este es el propdsito de su
regulacion y control. Derivado de lo anterior, el inspeccionado debe tener conocimiento de los riegos que
implica un inadecuado manejo de los mismos y debe atender a las obligaciones ambientales que le
corresponden. Por lo anterior, es que las irregularidades cometidas por el inspeccionado, se consideran como
graves.

B). - LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR (conforme a lo sefalado en el Articulo 173 fraccion
Il, LGEEPA);

Por lo gue hace a la valoracion de la situaciér - -~ “ —ina de la persona moral denominada

" conforme a lo siguiente:

Es importante sefialar que el inspeccionado no presentd elementos probatorios para determinar las

condiciones econdmicas del mismo, por lo que toda vez que no se suscitd controversia alguna sobre las
\ condiciones econdémicas asentadas en el acta de inspeccion 17-125-053-VN/2020, de diecinueve de agosto de
‘?si_os mil veinte, en la que se hizo constar que: el establecimiento tiene como actividad: prestacion de servicio
rﬁédico; que cuenta con un ndmero de 206 empleados; que el establecimiento cuenta con una superficie
V. S \total de 2,600 metros cuadrados, ¥ que el inmueble donde desarrolla sus actividades Sl es propiedad, que
\, “clienta con 24 camas censables y 16 no censables; que cuenta con las siguientes areas: consulta externa,
hospitalizacion, quiréfano, area de analisis.

En concordancia, es dable recordar que mediante acuerdo de emplazamiento
PFPA/17.1/2C.27.1/006451/2021 de veintitrés de noviembre de dos mil veintiuno, en su numeral SEPTIMO, se
hizo saber a la interesada que deberia aportar los elementos probatorios necesarios para acreditar sus
condiciones econdémicas vy, en caso contrario, esta autoridad estaria en aptitud de valorar Unicamente las
actuaciones que obraran su poder, asi como lo circunstanciado en el acta 17-125-053-VN/2020, practicada el
diecinueve de agosto de dos mil veinte, asi como los medios provistos para acreditar, en su caso, la
personalidad con la que comparece, por lo que esta autoridad determina con base en las documentales
descritas que, sus condiciones econdmicas son suficientes para solventar una sancidon econdmica, derivado
de la omisién al cumplimiento de sus obligaciones ambientales en materia de residuos peligrosos biolégico
infecciosos.

En virtud de lo anterior, esta autoridad determina con base en el acta de inspeccién numero 17-125-053-
VN/2020, practicada el diecinueve de agosto de dos mil veinte, que sus condiciones econémicas son
suficientes para solventar una sancion econémica, derivado de la omision al cumplimiento de ‘sus
obligaciones ambientales a pesar del tiempo que ha transcurrido desde el momento en que se inicio el
presente procedimiento administrativo y de su incumplimiento a la Ley General para la Prevencion y Gestion
Integral de los Residuos y su Reglamento. '
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C) LA REINCIDENCIA (conforme a lo sefialado en el articulo 173 fraccion |ll, LGEEPA);

Conforme a lo dispuesto por el articulo 173 fraccion Il de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
al Ambiente, en una blUsqueda practicada en el archivo general de esta Oficina de Representacién, no fue
posible encontrar expedienta- in+aarados a nartir de procedimientos administrativos seguidos en contra del

,en Ios que se acredlten infracciones en materia de residuos peligrosos, al momento
de cometer las infracciones, antes descritas, por lo que se infiere que no existen antecedentes de que hubiese
incurrido en violaciones a la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, para que en los
términos de lo dispuesto por el articulo 109 de la Ley antes invocada, se le pudiese considerar como
reincidente; sin embargo, es pertinente resaltar que la Ley de la materia, vincula la reincidencia a una situacion
agravante a la infraccion cometida, sancionando el hecho o conducta infractora, con multa hasta por el doble
de la que originalmente le corresponde, no obstante lo anterior, resulta significativo precisar que el
comportamiento del proveedor de referencia ha quedado registrado como antecedente para constancia y
efectos de futuras sanciones que pudieran imponérsele.

D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVA DE LA
INFRACCION (conforme a lo sefialado en el articulo 173 fraccion IV, LGEEPA);

A efecto de determinar el caracter intencional o negligente de la acciéon u omision, se tiene que de las
constancias que integran los autos del expediente administrativo gque se resuelve, asi como de los hech u
omisiones a que se refieren los considerandos que antaradan an narticilar de lg naturaleza de la activid r‘i\
desarrollada por el e

. _ es factible colegir que para gque una conducta se
considerada intencional se requiere la concurrencia de dos factores, a saber: uno cognoscitivo que se traduce
en tener conocimiento no sélo de la obligacién o necesidad de contar con los documentos referidos con
antelacion, sino que el carecer de los mismos, constituiria una infraccién; y un elemento volitivo que se
traduce en un querer, en un ejercicio de la voluntad.

Luego entonces, al no contar esta autoridad con elementos de prueba que permitan determinar que el
inspeccionado cont=k~ ~-= ~' ~lamento cognoscitivo y volitivo, se puede deducir que el

si bien es cierto no queria incurrir en el incumplimiento a la Ley General para la Prevencion y
Gestién Integral de los Residuos, ni a la NOM -087-SEMARNAT-55A1-200, también lo es que, el no haber dado
cumplimiento a sus obligaciones oportunamente, lo hizo cometer violaciones a lo sefialado en los
ordenamientos juridicos antes descritos, mismos que son de ORDEN PUBLICO y se encuentran publicados
en medios oficiales.

En ese orden de ideas, se advierte que al suponer la inspeccionada que no debia llevar a cabo dichas
obligaciones, se deduce que el infractor no tenia el elemento cognoscitivo para cometer las infracciones que
se le imputan, tampoco existio el elemento volitivo, acreditandose con lo anterior que, no existid la
intencionalidad por parte del inspeccionado para cometer las infracciones antes mencionadas, asi se
concluye que, la infraccion acreditada es de cardcter NEGLIGENTE.

Para corroborar lo anteriormente expuesto, sirve de apoyo la Tesis publicada en el Semanario Judicial de Ia
Federacién, Décima Epoca, pagina 154, Libro 8, Tomo |, que es del rubro y texto siguiente: )

NEGLIGENCIA. CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA. La negligencia se actualiza en aquellos casos:." o £
en los que el responsable no deseaba la realizacién del perjuicio, no obstante, causa un dafio incumpliendo
con una obligacion de cuidado a su cargo. Por tanto, para que exista responsabilidad es necesario que el
dano ocasionado esté acompariado de un deber de cuidado del responsable sobre la victima, sin que dichay,
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deber de diligencia llegue al extremo de exigir actos heroicos de todas las personas; de Qﬂflrr_-!e L%r’lyenciﬂ
que debe tenerse en cuenta es la ordinaria de un hombre medio o de una persona razonable. Solamente en
aquellos casos en los que el dano extracontractual se produce como consecuencia de la prestacion de un
servicio, la diligencia que se debe esperar es la de un profesional, es decir, la de una persona que cuenta con
las capacidades promedio para efercer esa profesion.

E) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR (conforme a lo sefialado en el articulo
173 fraccion V, LEGEEPA);

Por la comisién de la primera infraccion, relativa a: El
_~ , No cuenta con registro como
generador de residuos peligrosos bioldgico infecciosos tales como son: punzocortantes, no anatémicos y
patolégicos, ni la autodeterminacicon de categoria como generador de residuos peligrosos, ante la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales, toda vez que fue subsanada la presente irregularidad, la
inspeccionada ahorro dinero durante el tiempo en gue no contaba con su registro asi como su
autodeterminacion, por concepto de la realizacion de los tramites y gestiones que debid llevar a cabo,
tomando en cuenta que debid imprimir los formatos correspondientes para presentarlos en la Secretaria, a
través de personal que cobrase un sueldo u honorarios, para cumplir los requisitos legales, habida cuenta
W que el llenado de los formatos correspondientes requiere de conocimientos técnicos y juridicos que den
\ \ certeza de la informacion contenida en los mismos, sin embargo y toda vez que subsand la presente
\ § irregularidad, dio cumplimiento a la misma.

Fn relacién a la cecninda infraccién relativa a: El 7

J i " en el almacén temporal de
residuos peligrosos, no cuenta con las cui e <o wasicas de almacenamiento para los residuos biolégico
infecciosos, ya que no cuenta con sistema de refrigeracién para residuos patoldgicos, es evidente que la
ifractora ahorro dinero por concepto de adquisicion del referido sistema de refrigeracion durante el tiempo
en que infringid con la normatividad en materia de residuos peligrosos biclégico infecciosos, sin embargo,
\.pgsteriormente fue subsanada la irregularidad por lo que se destinaron recursos para la adquisicion.

Por lo que hace a la tercera infraccion consistent= en aue El “L

. leta ni
identitica debidamente los envases y recipientes que contienen sus residuos peligrosos biolégico-infecciosos,
ya que se cbservaron en bolsas negras sin identificacion, la inspeccionada ahorré dinero por concepto de
adquisicion, elaboracion o impresion de etiquetas con las caracteristicas requeridas, asimismo, no erogo por
la contratacidon del personal técnico que clasificara con criterio cientifico los residuos generados, habida
cuenta que la preparacion del etiquetado requiere cierta pericia que no siempre cumple el personal
contratado para llevar a cabo las actividades ordinarias de las empresas.

tm —imebs fmfee - miZ palativa A que E
ies D" no cuenta con la bitacu, . _

i g v e e emeiullada ahorré dinero, en virtud de que las mismas debe realizarlas un técnico
que lleve un control de los registros peligrosos que genera y almacena, mismo que debe contar con
conocimientos especializados en el manejo de residuaos, por lo cual, también se colige gue el inspeccionado
no realizd gastos por sueldo u honorarios para dicho personal. T

V. De igual manera, procede destacar que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 112 fraccion V de la
Ley General para la Prevencion y Gestion Integra! A= los Residuos tiene arbitrio para determinar el monto de

la multa que se impone al * 3
T , toda vez que la ley de la materia en el precepto legal que se
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cita, establece que la autoridad deberd imponer multas por infracciones a esta ley entre 20 y 50,000 dias de
salario minimo general vigente en el Distrito Federal al momento de imponer la sancién, criterio legal que se
robustece con el contenido de la jurisprudencia de aplicacion por analogia en el presente caso, emitida por el
Tribunal Fiscal de la Federacion y publicada en la Revista del Tribunal de |la Federacién, Segunda Epoca, Afio
VII, No. 71, Noviembre 1985 Pag. 421.

“MULTAS ADMINISTRATIVAS. - LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FIJAR SU MONTO CUANDO LA LEY
SENALA EL MINIMO Y EL MAXIMO DE LAS MISMAS". Siempre que una disposicion serfiala el minimo y el
mdximo de una multa que debe aplicarse a determinada infraccién, la autoridad goza de arbitrio para fijar
el monto de la misma, y si bien el articulo 37 fraccién 1, del Cédigo Fiscal de la Federacion (1967) sefiala algunos
criterios que deban justificar dicho monto cuando establece la Secretaria de Hacienda y Crédito Pablico, al
imponer la sancién que corresponda, tomara en cuenta la importancia de la infraccidn, las condiciones del
causante y la conveniencia de destruir practicas establecidas, tanto para evadir la prestacion fiscal cuanto
para infringir en cualquier otra forma las disposiciones legales o reglamentarias, estas circunstancias
constituyen lineamientos genéricos que la autoridad no debe ignorar, pero que habrd de adecuar al caso
concreto, tomando en consideracion las caracteristicas peculiares y especificas de éste, que pueden
comprender otros elementos no mencionados explicitamente en la disposicién citada, que del texto de la
misma no se desprende la intencion del legislador haya sido convertir la aplicacion de las sanciones en una
facultad reglada, sino solo dar una pauta que la autoridad deba seguir a fin de que la sancién que imponga
esté debidamente motivada, vy si el sancionade no lo considera asi toca a él impugnar concretamente las
razones dadas por la autoridad y demostrar que las mismas son inexistentes o inadecuados para apoyar la
cuantificacion de la sancién impuesta”,

Revision N°, 84184.- Resuelta en sesion de 24 de agosto de 1994, por unanimidad de seis votos.- Magistrado
Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del Carmen Arroyo Moreno;. Revision N° 489184.-
Resuelta en sesién de 12 de junio de 1985, por unanimidad de siete votos.- Magistrado Ponente: Alfonso
Cortinas Gutiérrez Secretaria Lic. Maria del Carmen Arroyo Moreno. Revisién N° 786184.-Resuelta en sesién de
18 de septiembre de 1985, por unanimidad de siete votos.- Magistrado Ponente: Alfonso Cortinas Gutiérrez
Secretaria Lic. Maria del Carmen Arrayo Moreno.

Por todo lo anterior y considerando ademads, el andlisis de las causas de atenuantes y agravantes con
fundamento en el articulo 169 fraccién | de la Ley General del Equilibrio Ecoldgicoy la Proteccion al Ambiente
vy N2 fraccién V de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos; 68 fraccion Xl del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, se procede a imponer al

, las siguientes sanciones administrativas:

1.- Por haber incumplido con la normatividad ambiental vigente al no contar con el Registro como
Generador de Residuos Peligrosos biolégico infecciosos tales como son: punzocortantes, no anatémicos y
patolégicos, asi como no contar con autocategorizacién como generador de residuos peligrosos ante la
Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, en términos de lo dispuesto establecido en |los articulos
43y 46 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, y el articulo 43 y 47 de |a Ley
General para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos y 43 y 45 del Reglamento de la Ley General para
la Prevencion y Gestion Integral de Residuos en relacién con el Séptimo Transitorio de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de Residuos, y tomando en cuenta la atenuante de haber cumplido durante
la secuela del procedimiento conforme a lo dispuesto en el articulo 111 segundo parrafo de |la Ley General
para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos y de esa forma haber subsanado dicha irregularidad,
misma gue se circunstancié en el acta de inspeccidn de fecha diecinueve de agosto de dos mil veinte, se
sanciona al establecimiento con una multa de $10,374.00 (DIEZ MIL TRESCIENTOS SETENTA Y CUATRO v+
PESOS 00/100 M.N.) equivalente a 100 (cien) veces la Unidad de Medida y Actualizacién que al afio 2023 es
de $103.74 (ciento tres 74/100 M.N.) conforme. Tal como lo establece el Acuerdo con la Unidad de mediday:
actualizacién, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia diez de enero del afio dos mil veintitrésy
gue entré en vigor a partir del 01 de febrero de 2023, la cual es compatible con el desarrollo sustentable y .
con las posibilidades econémicas de la persona inspeccionada. “UR/
';:/;;.f_}_gl :
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2.- Por haber incumplido con la normatividad ambiental vigente al contar con un almacén temporal de
Residuos Peligrosos, el cual no cumplia con las condiciones basicas de almacenamiento para los residuos
bioldgico infecciosos, ya que no contaba con sistema de refrigeracion para residuos patoldgicos; en términos
de lo dispuesto establecido en los articulos 37 TER de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion
al Ambiente, 40 primer parrafo y 41 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos, 46
fraccion V del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos, en relacion
con el numeral 6.3.4 de la NOM-087-SEMARNAT-SSA1-2002, y tomando en cuenta la atenuante de haber
cumplido durante la secuela del procedimiento conforme a lo dispuesto en el articulo 111 segundo parrafo
de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos y de esa forma haber subsanado
dicha irregularidad, misma que se circunstancié en el acta de inspeccidn de fecha diecinueve de agosto de
dos mil veinte, se sanciona al establecimiento con una multa de $13,486.20 (TRECE MIL CUATROCIENTOS
OCHENTA PESOS 20/100 M.N.) equivalente a 130 (ciento treinta) veces la Unidad de Medida y Actualizacién
que al afo 2023 es de $103.74 (ciento tres 74/100 M.N.) conforme. Tal como lo establece el Acuerdo con la
Unidad de medida y actualizacion, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia diez de enero del
ano dos mil veintitrés y que entro en vigor a partir del 01 de febrero de 2023, |la cual es compatible con el
desarrollo sustentable y con las posibilidades econdmicas de la persona inspeccionada.

| 3.- Por haber incumplido con la normatividad ambiental vigente al no etiquetar ni identificar debidamente
‘ los envases y recipientes que contienen sus residuos peligrosos bioldgico-infecciosos, ya que se observaron
\ ) en bolsas negras sin identificacion, en términos de lo dispuesto establecido en los articulos 37 TER de la Ley
A General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, 40, 45 primer parrafo de la Ley General para la
\ Prevencion y Gestion Integral de los Residuos en relacion con el articulo 46 fraccion | y IV y 82 fraccion |,
inciso h) del Reglamento de la Ley General para la Prevenciéon y Gestion Integral de Residuos, en relacién
onel numeral 61.1inciso a), b), 6.21,6.22y 6.2.3de la NOM-087-SEMARNAT-SSA1-2002, y tomando en cuenta
atenuante de haber cumplido durante la secuela del procedimiento conforme a lo dispuesto en el articulo

M'segundo parrafo de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos y de esa forma

ha er subsanado dicha irregularidad, misma que se circunstancio en el acta de inspecciéon de fecha
\diedinueve de agosto de dos mil veinte, se sanciona al establecimiento con una multa de $13,486.20 (TRECE
IL CUATROCIENTOS OCHENTA PESOS 20/100 M.N.) equivalente a 130 (ciento treinta) veces la Unidad de
edida y Actualizacion que al afio 2023 es de $103.74 (ciento tres 74/100 M.N.) conforme. Tal como lo
establece el Acuerdo con la Unidad de medida y actualizacion, publicado en el Diario Oficial de la Federacion
el dia diez de enero del ano dos mil veintitrés y que entré en vigor a partir del 01 de febrero de 2023, la cual
es compatible con el desarrollo sustentable y con las posibilidades econémicas de |la persona inspeccionada.

4.- Por haber incumplido con la normatividad ambiental vigente al no contar con la bitadcora de generacion
de residuos peligrosos, en términos de lo dispuesto establecido en los articulos 46 y 47 de la Ley General
para la Prevencién y Gestion Integral de Residuos y 71 en su fraccion | y 75 fraccion | del Reglamento de la
Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de Residuos, y tomando en cuenta la atenuante de haber
cumplido durante la secuela del procedimiento conforme a lo dispuesto en el articulo 111 segundo parrafo
de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos y de esa forma haber subsanado
dicha irregularidad, misma que se circunstancio en el acta de inspeccion de fecha diecinueve de agosto de
dos mil veinte, se sanciona al establecimiento con una multa de $13,486.20 (TRECE MIL CUATROCIENTOS
OCHENTA PESOS 20/100 M.N.) equivalente a 130 (ciento treinta) veces la Unidad de Medida y Actualizacion
gue al aflo 2023 es de $103.74 (ciento tres 74/100 M.N.) conforme. Tal como lo establece el Acuerdo con la
Unidad de medida y actualizacion, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia diez de enero del
afo dos mil veintitrés y que entrd en vigor a partir del 01 de febrero de 2023, la cual es compatible con el
desarrollo sustentable y con las posibilidades econdmicas de la persona inspeccionada. :
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., una multa global de
$50,832.60 (CINCUENTA MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS 60/100 M.N.) equivalente a 490
(cuatrocientas noventa) veces la Unidad de Medida y Actualizacién.

Por lo anteriormente fundado y motivado, se impone al -

Por todo lo antes expuesto y fundado es de resolverse y se:
R ESUETLVE

PRIMERO.- Por haber incurrido en las infracciones previstas en el articulo 106, fracciones II, XIV, XV y XXIV, y
por haber infringido las disposiciones ambientales en términos de los considerandos Ill, IV v V de esta
Resolucién se sanciona al

, con una multa total de $50,832.60 (CINCUENTA MIL
O(..I'IU\.IENTOS TREINTA Y DOS PESOS 60/100 M.N.) equivalente a 490 (cuatrocientas noventa) veces la
Unidad de Mediday Actualizacion, que al afio dos mil veintidés es de $103.74 (ciento tres pesos '74/100 M.N.)
de acuerdo con la Unidad de Medida y Actualizacién, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el diez
de enero de dos mil veintitrés, vigente a partir del primero de febrero del citado afio.

SEGUNDO.- Debera efectuar el pago de la sancién aludida en el resolutivo PRIMERO de la prgsente
Resoluciéon Administrativa, mediante el esquema e5 cinco para el pago de las multas impuestas po esta:
Autoridad, a través del formato expedido por Internet y posteriormente acudir con el mismo a la institugi
bancaria de su preferencia, una vez hecho lo anterior deberd acreditar el pago de la misma ante
Autoridad mediante escrito libre, anexando copia previo cotejo con su original del pago realizado. En ca
contrario tirnese copia certificada de la presente resolucién a la Secretaria de Hacienda y Crédito Public
para que, a través del Servicio de Administracién Tributaria y Administracién Local de Recaudacion
correspondiente, sea ejecutado el cobro de esta y una vez hecho lo anterior se sirva informarlo a esta
autoridad.

Paso 1: ingresar a la direccién electrénica.

http://dsiappsdev.semarnat.gob.mx/e5/hlogin.aspx

Paso 2: Registrarse como usuario

Paso 3: Ingresar su usuario y contrasefa

Paso 4: Selecciona el equino de PROFEPA

Paso 5: Selecciona en el campo de Direccién General y le selecciona la opcidén de PROFEPA-MULTAS,
Paso 5: Seleccionar la clave del articulo de la Ley Federal de Derechos: Multas impuestas por la PROFEPA,
Paso 6: Seleccionar la entidad en la que se e sanciond.

Paso 7: Llenar el campo de cantidad a pagar con el monto de la multa.

Paso 8: Seleccionar el icono de "hoja de pago en ventanilla”

Paso 9: Imprimir la "Hoja de Ayuda"y pagar en el banco de su preferencia.

TERCERO. - Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 168, 169 pendltimo parrafo y 173 Ultimo pérrafo
de la I = Tieneral del Equilibrio Ecolégico v la Proteccién al Ambiente, se le hace saber al

", que podra solicitar la reducciun y conmutacion de la multa, por una inversién equivalente gue
genere un beneficio directo para la proteccion, preservacion o restauracién del ambiente y los recursos
naturales, entre otros proyectos pueden considerarse los siguientes:

A) Adquisicion e instalacion de equipo para evitar la contaminaciéon no relacionada con las obligaciones legales de: la
empresa sancionada;

B) Acciones dentro del programa de auditoria ambiental en términos de los articulos 38 y 38 bis de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, que se dirijan a realizar el examen metodoldégico de las operactones de la
2023
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empresa sancionada, respecto de la comunicacion y el riesgo que generan, el grado de cumplimiento de la normatividad
ambiental y de los pardmetros internacionales y de buenas précticas de operacion e ingenieria aplicables, con el objeto de
definir los medidas preventivas y correctivas necesarias para proteger el medio ambiente;,

C) Disefio, implementacion y ejecucién de un programa interno de prevencion delictiva de la empresa (programa de
cumplimiento criminal) que en término de los articulos 15 fraccion VI de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la
Proteccién al Medio Ambiente, y 11 bis parrafo ultimo del cédigo penal federal, permitan prevenir dentro de una empresa
la comisién de delitos contra el ambiente e infracciones administrativas ambientales.

D) Acciones de difusién de informacion ambiental en términos de lo dispuesto por los articulos 3 fracciones XXVIy XXVII,
15 fracciones VI, 159 bis 3 parrafo segundo de la Ley del Equilibrio Ecoldgicoy la Proteccion al Medio Ambiente,

E) Acciones de educacion ambiental que en los términos de los articulos 15 fraccion XX, 39 y 41 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Medio Ambiente promuevan la incorporacion de contenidos ecologicos, desarrollo
sustentable, mitigacién, adaptacion y reduccion de la vulnerabilidad ante el cambio climatico, proteccion del ambiente,
conocimientos, valores y competencias, en los diversos ciclos educativos; investigacion cientifica y tecnoldgica, planes y
programas para la formacién de especialistas y para la investigacion de las causas y efectos de los fendmenos ambientales.
Asimismo, programas académicos gue generen conocimientos estratégicos acerca de la naturaleza, la interaccion entre
los elementos de los ecosistemas, incluido el ser humano, la evelucion y transformacion de estos; y aquellos programas
que formen la prevencion, restauracion, conservacion y proteccion del ambiente;

F) Acciones de mitigacion y adaptacion a los efectos del cambio climatico; o

G) Acciones en beneficio de las areas naturales protegidas; creacion de &reas destinadas voluntariamente a la
conservacién; asi como medidas para la conservacion de la flora, fauna y los ecosistemas en términos de lo dispuesto por
el titulo segundo de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Medio Ambiente, entre otros.

Los interesados en solicitar la modificacién y conmutacion de multas podran peticionar los lineamientos internos en esta
materia mediante escrito simple, asi como la orientacion y asesoramiento de esta autoridad.

\\ CUARTO. - Hagase del conocimiento al
, que el proyecto podra presentarse por escrito
\ S . . . s i 3%
}sgl solicitud y el proyecto respectivo, mismo que debera contar con los siguientes requisitos:

k‘\—A) La explicacion detallada de todas y cada una de las actividades que se requieran para llevar a cabo el proyecto.

B) El monto total que se pretende invertir mismo que debera ser mayor o igual al de la multa impuesta, precisando el
costo unitario de los materiales, equipos y mano de obra que en su caso requiera la ejecucion del proyecto.

C) Ellugar, sitio o establecimiento donde se pretende ejecutar.
D) Programa calendarizado de las acciones a realizar en el proyecto.
E) La descripcién de los posibles beneficios ambientales que se general con motivo de la ejecucion del proyecto

F) La garantia de la multa impuesta.

El proyecto que se presente no debera tener relacion con las irregularidades por las cuales se sanciono,
tampoco con las medidas correctivas que le hayan sido ordenadas en la resolucion sancionatoria, ni con'las
obligaciones que por mandamiento de ley tienen que cumplir con motivo del proceso productivo que realiza,
ademds de que dicho proyecto debera generar beneficios ambientales de caracter colectivo.
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En caso de no presentarse dicho proyecto contara sélo con quince dias habiles adicionales para su
presentacion. Si la solicitud y/o el proyecto se presentaren fuera del plazo referido, se tendran por no
presentados y se ordenara su archivo.

QUINTO. Una vez que haya causado ejecutoria la presente Resolucion, sin haber dado cumplimiento al pago
de la multa, turnese una copia certificada de esta resolucién a la Administracion Local de Recaudacion que
corresponda, del Servicio de Administracion Tributaria, a efecto de que haga efectiva la sancién impuesta vy,
una vez que sea pagada, lo comunique a esta Oficina de Representacion Ambiental.

Y=vnl Ao Pracedimis-* -

SEXTO.- Con fundamento en lo dispuesto por el articu,.
Adr*"~trativo, se le hace saber al

" que esta resolucion es defiNiuva «.. w Via
administrativa, en contra de la que proceae e recurso de revision previsto en el 116 de la Ley General para la
Prevencién y Gestion Integral de los Residuos, mismo que en su caso, se interpondra directamente ante esta
Oficina de Representacion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de
México, en un plazo de guince dias contados a partir del dia siguiente de que sea notificada la presente

resolucion. "

SEPTIMO. Con fundamento en el articulo 3 fraccion XIV de |a Ley Federal de Procedimiento Ad inistrat\ivo,
se hace saber a la interesada que el expediente abierto con motivo del presente procadi
administrativo se encuentra para su consulta, en estas oficinas de Representacién Ambientyl de
Procuraduria Federal de Protecciéon al Ambiente en el Estado de México, ubicadas en Av. Sebastian Lepdo de
Tejada Poniente nimero 906, Col. Electricistas Locales, C.P. 50040, Toluca, Estado de México.

OCTAVO. En cumplimiento a lo ordenado en el numeral noveno de los Lineamientos de Proteccion de Da
Personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el dia veintiséis de enero de dos mil diarinchn g
hace del conocimiento al - C eerv—n

que los datos personales recabados por este Organo
Desconcentrado, serdn protegidos, incorporados y tratados en el Sistemna de Datos Personales de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, con fundamento en el articulo 24 fraccion IV de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién publica, en relacion con el articulo 20 fracciones |, Il y 111
de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, con la finalidad de
garantizar a la persona la facultad de decision sobre el uso y destino de sus datos personales, con el propdésito
de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmision ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del
afectado, el cual fue registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (www.ifai.org.mx), y podran ser
transmitidos a cualquier autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de que éstas puedan actuar
dentro del ambito de su respectiva competencia, previo apercibimiento de la confidencialidad de los datos
remitidos, ademas de otras transmisiones previstas en la Ley.

NOVENDO. - Notifiquese la presente resolucién, en los términos de los articiilnc 167 Bis fraccton |y167 Bis1de

la Lev General de Equilibrio Ecolégico y Proteccion al Ambiente, al — - T
a través de su

representante legal, e. 2n el domicilio ubicado en.

Asi lo acordd y firma el 1. e Jbdelegado de Inspeccién Industrial, Encargado *
la Oficina de Representacmn de Proteccién Amblental dela Procurad uria Federal de Protecc1on al Amble
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de Medio Amblentey Recursos Natura1e5 publicado ef eI D| de la Federacion el 27 de julio de 2022
y en términos de lo dispuesto por el oficio nimerg PFP cha veintiocho de julio de dos mil
veintidés, signado por la Procuradora Federal d iente, de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 17, 26 y 32 bis de |la Ley Organig Plblica Federal; 1, 3 apartado B. fraccion

1,40, 41, 42, 43, 45 fraccion VI, 46, 66 fraccighg terior de la Secretaria de Medio Ambiente
y Recursos Naturales, publicado en el Dia ici j 1 ion ¢ “did veintisiete de julio de dos mil

i 3 el que se sefiala el nombre, sede
y circunscripcion territorial de las Ofi
Federal de Proteccion al Ambiente
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