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Delegacian de la Procuraduria Federal de Proteccidn al
Ambiente en el Estado de Querétaro Subdelegacidn
luridica.

MEDIO AMBIENTE

INSPECCIONADO: KURASHIKI KAKO MEXICANA, S. A.DE C. V.
PROCEDIMIENTO NUMERO: PFPA/28.2/2C.27.1/00084-18

RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 76/2021

KURASHIKI KAKO MEXICANA S. A. DE C. V., PRESIDENTE, DIRECTOR,
GERENTE, ADMINISTRADOR, PROPIETARIO, RESPONSABLE,
ENCARGADO, OCUPANTE Y/O REPRESENTANTE LEGAL DEL
ESTABLECIMIENTO DENOMINADO KURASHIKI KAKO MEXICANA, S.
A. DE C. V. UBICADA EN INDUSTRIA PETROQUIMICA NO. 401,
PARQUE INDUSTRIAL QUERETARO, MUNICIPIO DE QUERETARO EN
EL ESTADO DE QUERETARO.

En la Ciudad de Querétaro en el Estado de Querétaro, a los 12 dias del mes de noviembre del ario 2021.

Visto para resolver el expediente citado al rubro en el que se integra el procedimiento administrativo de
inspeccion y vigilancia instaurado por esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Querétaro a nombre de la persona moral denominada KURASHIKI KAKO
MEXICANA S. A. DE C. V., en los términos del Titulo Sexto, Capitulo Il de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y su Reglamento en materia de Prevencion y Control de la
Contaminacion de la Atmodsfera; abierto con motivo de los hechos y omisiones circunstanciados en el acta
de inspeccion nimero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/Al-ATM al amparo de la orden de inspeccion nimero
PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/01-ATM, se emite la siguiente resolucién en los siguientes:

RESULTANDO

PRIMERO. - Que se emitié la orden de inspecciéon nidmero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/01-ATM, para
practicar la visita de inspeccion a la persona moral denominada KURASHIKI KAKO MEXICANA S. A. DE C.
V., con domicilio ubicado en INDUSTRIA PETROQUIMICA NO. 401, PARQUE INDUSTRIAL QUERETARO,
MUNICIPIO DE QUERETARO EN EL ESTADO DE QUERETARO, con el objeto de verificar fisica y
documentalmente que el establecimiento sujeto a inspeccidn haya dado cumplimiento con sus
obligaciones ambientales en materia de emisiones a la atmédsfera y en su caso, identificar la pérdida,
cambio, deterioro, menoscabo, afectacién o modificacién adversos y mensurables en los habitats de los
ecosistemas, de los elementos y recursos naturales, de sus condiciones quimicas, fisicas o biolégicas, de las
relaciones de interaccion que se dan entre éstos, asi como los servicios ambientales que proporcionan, que
se hayan provocado como resultado de las actividades de operacién y funcionamiento de sus equipos de
combustién y de control que emiten olores, gases o particulas sélidas o liquidas a la atmaésfera, sin ser
reducidas y controladas.

SEGUNDO.- Que en cumplimiento a la orden de Inspeccién precisada en el resultando inmediato anterior,
el personal comisionado levanté el acta de Inspeccién niumero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/AI-ATM de fecha
24 de octubre del afio 2018 en la cual, se circunstanciaron por el personal comisionado diversos hechos y
omisiones, mismos que después de la calificacién del acta supra citada por la Autoridad emisora de la
orden de inspeccién, se considerd podrian ser constitutivos de infracciones a la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Protecciéon al Ambiente, el Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencién y Control de la Contaminacién de la Atmosfera, el
Reglamento de |a Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Registro
de Emisiones y Transferencia de Contaminantes y las Normas Oficiales Mexicanas aplicables.

TERCERO.- Con fecha 28 de enero del afio 2019 esta Delegacién, notificé mediante cédula de notificacion
a la inspeccionada el acuerdo de emplazamiento nimero 01/2019 dictado por esta Delegacion el dig 16 de
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General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, se le informdé del inicio del procedimiento
administrativo instaurado en su contra, asi mismo se le hizo saber que contaba con un plazo de 15 dias
habiles computados a partir del dia siguiente en que surtiera efectos la notificacion del referido proveido,
para que manifestara lo que a su derecho conviniera y ofreciera las pruebas que considerara pertinentes
en relaciéon con la actuacidon de esta Autoridad, apercibiéndole en términos del articulo 288 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria a los procedimientos administrativos, que de no
hacer uso de ese derecho, se le tendria por perdido, sin necesidad del acuse de rebeldia.

En ese orden de ideas, en el proveido referido con antelacién, se le requirié a la empresa denominada
KURASHIKI KAKO MEXICANA S. A. DE C. V., para que aportara los elementos necesarios conforme a los
cuales se acreditara su situacion econdmica, haciendo de su conocimiento, ademas de lo anterior, las
medidas correctivas ordenadas por esta Autoridad, con fundamento en el articulo 68 fracciones Xl y Xl del
Reglamento Interior de |z Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales publicado en el Diario
Oficial de la Federacién de fecha 26 de noviembre del afo 2012 y el articulo 167 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente; lo anterior, en virtud, de los hechos u omisiones
circunstanciados en el acta de inspeccién No. PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/AI-ATM que fue levantada en
fecha 24 de octubre del ano 2018.

CUARTO. - En fechas 22 de febrero y 03 de abril ambas del ano 2019,_en su
supuesto caracter de || N IIJJJJEEEE- < = pcrsona moral denominada KURASHIKI KAKO MEXICANA
S. A. DE C. V., sin acreditar su dicho, presentd escritos mediante los cuales, sefhala domicilio para oir y
recibir todo tipo de notificaciones el ubicado en AVENIDA INDUSTRIA PETROQUIMICA NO. 401, COLONIA
PARQUE INDUSTRIAL QUERETARO, DELEGACION SANTA ROSA JAUREGUI, EN EL MUNICIPIO _DE
OUERETARO EN EL ESTADO DE QUERETARO, C. P. 76220, sefalando para los mismos efectos a

realizando diversas manifestaciones y exhibiendo diversas documentales
en relacién con el emplazamiento ndmero 01/2019, mismas que se enlistan a continuacion:

1. Copia simple cotejada con original de licencia ambienta Unica con numero folio
F.22.01.01.02/0021/19 de fecha 09 de enero de 2019.

2. Copias simples cotejadas con originales de las identificaciones oficiales de los CC. Nakagawa
Yoshimi con numero de folio MEX11420536 expedida por la Secretaria de Gobernacion Instituto
Nacional de Migracién, Zamudio Garcia Liliana con numero de folio 0418040989752, Lizarraga
Garcia Daniel con nimero de folio 00099065642892, ambas expedidas por el Instituto Nacional
Electoral y Cruz Cruz Ana Isabel con numero de folio 1061130911955 expedidas por el Instituto
Federal Electoral.

3. Impresién del “Plano de trabajo para puertos de monitoreo”, de fecha 13 de noviembre del ano
2018.

4. Copias simples cotejadas con originales de los informes de resultados con nimeros 190312-01FFP,
190312-02FFP, 190312-03FFP, 190312-04FFP y 190312-05FFP, todos realizados por el laboratorio
Verificacién Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecolégicos, S. A de C. V. (VIDESA).

5. Copia simple cotejada con original del informe técnico de la determinacion de particulas
suspendidas totales (PST “s), contenidas en los gases que fluyen por un conducto, elaborado por el
laboratorio Verificacion Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecolégicos, 5. Ade C. V. (VIDESA) en
fecha 123 de marzo del ano 2019.

6. Copias simples cotejadas con originales de los certificados de calibracién con numeros IC-ECG-
4519-18 de fecha 13 de noviembre del afo 2018 y IC-ECG-4489-18 de fecha 28 de octubre de ano
2018 ambos realizados por Verificaciones Ind. y Desarrollo de Proyectos Ecologicos, S. A. de C.V, asi
como, los certificados de calibracién con nimeros EAC-CF-241/2018 de fecha 19 de octubre del ano
2018 y EAC-CF-300/2018 de fecha 06 de diciembre del afo 2018, realizados por Evaluaciones
Ambientales del Centro, S.A.de C. V.
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7. Copia simple cotejada con original de la acreditacidon como laboratorio de ensayo bajo la norma
NMX-EC-17025-IMNC-2006 ISO/IEC 170252005, requisito general para la competencia de
laboratorios de ensayo y de calibracién para la rama de fuentes fijas a nombre de Verificacion
Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecolégicos, S. A de C. V. (VIDESA), con numero de
acreditacion FF-0079-013/11 de fecha 21 de marzo del afio 2017.

Escritos, que recayeran en el acuerdo emitido en fecha 16 de octubre del afio 2019, mediante el cual, se
previno en virtud, de que este acreditara la personalidad juridica con la que
comparecié en sus escritos de cuenta, de conformidad con los articulos 15, 17-A y 19 de Ley Federal de
Procedimientos Administrativos, otorgandole 05 dias habiles. contados a partir de la notificacién de dicho
acuerdo, prevencion que fue subsanada po de KURASHIKI
KAKO MEXICANA S. A. DE C. V., quién lo acredito mediante Instrumento Notaria 117,216, de fecha 17 de
octubre del aho 2016, pasada ante la fe del Licenciado Javier Isaias Pérez Almaraz, Titular de la Notaria
Publica NUmero 125 de la Demarcacién de la Ciudad de México, mediante escrito presentado ante esta
Delegacién el dia 23 de octubre del afio 2019, en tal razén, es que, en fecha 31 de octubre del ano 2019 esta
Autoridad dictd acuerdo, mediante el cual. se tuvo por cumplida dicha prevencién y se reconocio la
personalidad con la que se ostento sefialando que a su vez,

ha dejado de fungir como I - |2 inspeccionada; en consecuencia de lo
anterior, se tuvo por sehalado el domicilio para oir y recibir todo tipo de notificaciones el ubicado en
AVENIDA INDUSTRIA PETROQUIMICA NO. 401, COLINA PARQUE INDUSTRIAL QUERETARO,
DELEGACION SANTA ROSA JAUREGUI, en el MUNICIPIO DE QUERETARO EN EL ESTADO DE
QUERETARO, C. P. 76220 y por autorizados para los mismos efectos a
de igual manera se tuvo por hechas sus manifestaciones, las cuales, se tienen por reproducidas como si se
insertaran en su literalidad y por presentadas las pruebas documentales que ofrecid en sus escritos, lo
anterior, de conformidad con lo establecido en los articulos 15, 16 fraccion V, 19, 32, 50 y 68 de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo de aplicacion supletoria.

QUINTO. - Que en fecha 02 de septiembre del afio 2019 la Encargada de la Delegacion de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente, emitio la orden de inspeccion nimero PFPA/28.2/2C.27.1/003-20/0I-
VERA-ATM para practicar la visita de inspeccién a la persona moral denom’inada KURASHIKI KAKO
MEXICANA S. A. DE C. V., con domicilio ubicado en INDUSTRIA PETROQUIMIFA NO. 401, PARQUE
INDUSTRIAL QUERETARO, MUNICIPIO DE QUERETARO EN EL ESTADO DE QUERETARO la cual, tuvo por
objeto verificar el cumplimiento por parte de ese establecimiento de las medidas correctivas impuestas
por esta Autoridad, mediante el acuerdo de emplazamiento numero 01/2019 de fecha 16 de enero del afno
2019.

SEXTO. - En cumplimiento a la orden de inspeccion precisada en el resultando inmediato anterior, el
personal comisionado levanté el acta nimero PFPA/28.2/2C.27.1/003-20/AI-VERA-ATM en la cual se
circunstanciaron diversos hechos y omisiones, mismos que después de la calificacién del acta supra citada
por la Autoridad emisora de la orden de inspeccion No. PFPA/28.2/2C.27.1/003-20/0OI-VERA-ATM, se
considerd podrian ser constitutivos de infracciones a la Ley General del Equilibrio Ecologicoy la Proteccion
al Ambiente, el Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en
Materia de Prevencién y Control de la Contaminacién de la Atmosfera, el Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Registro de Emisiones y Transferencia de
Contaminantes y las Normas Oficiales Mexicanas aplicables.
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SEPTIMO.- Que mediante acuerdo de fecha 21 de octubre del afio 2021, notificado al dia habil siguiente de
su emision y habiendo transcurrido el plazo a que se refiere el RESULTANDO TERCERO de la presente
resolucion, se pusieron a disposicion del interesado los autos que conforman el presente expediente, para
que formulara por escrito sus alegatos, concediéndole para tales efectos, un plazo de 03 dias habiles
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surtiera efectos el proveido de marras; lo anterior con
fundamento en el uUltimo parrafo del articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
al Ambiente.

OCTAVO.- Que en fecha 08 de noviembre del afio 2021, se emitid acuerdo mediante el cual, con
fundamento en lo previsto por el articulo 167 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al
Ambiente, habiendo transcurrido el plazo a que se refiere el resultando inmediato anterior de la presente
resolucién, sin que el interesado haya presentado promocién alguna ante esta Delegacion, se tuvo por
perdido su derecho a presentar alegatos, turnandose en consecuencia, con fundamento en el articulo 168
de la Ley General del Equilibrio Ecoldégico y la Proteccion al Ambiente, el expediente respectivo para la
emision de la presente resolucion, y
CONSIDERANDO

l.- Que esta Delegacion Estatal de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, es competente para
conocer y resolver el presente procedimiento administrativo, con fundamento en lo dispuesto en los
articulos 4, 14, 16 y 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17, 17 Bis, 26 y 32 Bis
fraccion V de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal; 160, 161, 162, 163, 164, 167, 167 Bis fraccion
l, 168 y 169 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccién al Ambiente, aplicados de manera
supletoria de conformidad con los articulos 1y 6 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecologico
y la Proteccién al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmosfera; 1, 2
fraccion XXX, inciso a),19, 41, 42, 43, 45 fracciones |, V, X, X1, XXXVIII, XLIX y ultimo parrafo, 46 fraccion | y XIX
parrafo penultimo, 47 parrafo tercero y 68 parrafo primero, segundo, tercero, cuarto fracciones VIlI, IX, X, Xl
y Xll del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el dia 26 de noviembre de 2012, asi como el Decreto por el que se reforman,
adicionan y derogan diversas disposiciones del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dia 31 de octubre de 2014; articulo
PRIMERO inciso b) y parrafo segundo numeral 21 asi como articulo SEGUNDO del Acuerdo por el que se
sefala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las Delegaciones de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en las Entidades Federativas, publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el 14
de febrero de 2013, y el Acuerdo por el que se adscriben organicamente las unidades administrativas a que
se refiere el Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el dia 15 de diciembre del afo 2014, Articulo UNICO fraccién |, inciso g) del
Acuerdo por el que se circunscriben organicamente las unidades administrativas de la Procuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente publicado en el diario oficial de la federacién el treinta y uno de agosto
de dos mil once; Articulos Tercero segundo pérrafo, Octavo, fraccién Ill, numeral o punto 2, TRANSITORIO
PRIMERO del “ACUERDO por el que se hace del conocimiento del publico en general las medidas que se
establecen para coadyuvar en la disminucién de la propagacién del coronavirus COVID-19, asi como los
dias que seran considerados como inhabiles para efectos de los actos y procedimientos administrativos
substanciados por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y sus érganos administrativos
desconcentrados, con las excepciones que en el mismo se indican”, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el veinticinco de enero de dos mil veintiuno, a partir del veinticuatro de agosto del ano en cita
se reanudaron los plazos y términos legales para efectos de los tramites, procedimientos y servicios de la
competencia de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y sus érganos administrativos
desconcentrados, mismos que se encontraban suspendidos por virtud de los diversos Acuerdos
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publicados en el Diario oficial de la Federacién los dias 24 de marzo, 17 de abril, 30 de abril, 29 de mayo y 2
de julio del dos mil veinte, por lo que correran los plazos legalmente establecidos para la substanciacién
del presente procedimiento administrativo hasta su total conclusion, observando siempre rigurosamente
las disposiciones sanitarias y de sana distancia y no se ponga en riesgo la salud de los servidores publicos y
los interesados; aunado a lo anterior en dichos ACUERDOS se establece que “Tratéandose de actos de
inspeccién, vigilancia y verificacion.. que se realicen para proteger, preservar y conservar los recursos
naturales a efecto de garantizar el derecho humano a un ambiente sano, se consideraran hébiles todos los
dias, por lo que correran los plazos legalmente establecidos, hasta la total resolucion del procedimiento
administrativo, siempre que se observen rigurosamente las disposiciones sanitarias y de sana distancia y
no se ponga en riesgo la salud de los servidores publicos.” (sic) y en el caso concreto dicha hipotesis se
actualiza, toda vez que las actividades de inspeccién y vigilancia que en esencia realiza este organo
desconcentrado son tendientes a garantizar el derecho humano a un ambiente sano, tal y como lo
dispone el articulo 4 parrafo quinto de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y en el
caso concreto, la presente actuacién es necesaria para proteger, preservar y conservar los recursos
naturales a efecto de garantizar el derecho humano antes citado, asi como para sentar las bases para un
proceso de restauracién y recuperacion de los elementos naturales, con lo que también se actualiza la
hipétesis normativa del articulo Tercero segundo pérrafo de los dos ACUERDOS citados en ultimo término;
Articulo Noveno, fraccién X|, adicionado de conformidad al articulo UNICO del “Acuerdo que modifica el
diverso por el que se hace del conocimiento del piblico en general las medidas que se establecen para
coadyuvar en la disminucién de la propagacion del coronavirus COVID-19, asi como los dias que seran
considerados como inhabiles para efectos de los actos y procedimientos administrativos substanciados
por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y sus Organos Desconcentrados, con las
excepciones que en el mismo se indican”, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dia veintiséis de
mayo de dos mil veintiuno; 1 primer parrafo, 2, 3, 14, 50 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo
vigente,

Il.- Que en el acta de inspeccién numero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/AI-ATM, se circunstanciaron los
siguientes hechos y omisiones:

--EN MATERIA DE PREVENCION Y CONTROL DE LA CONTAMINACION DE LA ATMOSFERA--

1.- Si las personas fisicas o juridicas inspeccionadas, como resultado de las actividades de operacion y
funcionamiento de sus equipos de combustién y de control que emiten olores, gases o particulas
sélidas o liquidas a la atmdsfera sin ser reducidas y controladas, han causado perdida, cambio,
deterioro, menoscabo, afectacién o modificacién adversos y mensurables de los hdbitat, de los
ecosisternas, de los elementos y recursos naturales, de sus condiciones quimicas, fisicas o biolégicas,
que alteren o modifiquen las relaciones de interaccion que se dan entre €stos, asi como de los
servicios ambientales, es decir las funciones que desemperia un elemento o recurso natural en
beneficio de otro elemento o recurso natural, los hdbitat, ecosistema o sociedad; ya sea por omision o
falta de medidas preventivas de seguridad u algun tipo de actividad ilicita, contravenido las
disposiciones juridicas y normativas; y si dichas actividades se realizaron por omision o con dolo bajo
conocimiento de la naturaleza darfiosa de acto u omision o previendo como posible un resultado
dafoso de su conducta; y si se llevaron o se estdn llevando a cabo las acciones y obligaciones para la
reparacién del dafio, asi como las acciones necesarias para evitar que se incremente el dano
ocasionado al ambiente, lo anterior con fundamento en los articulos 1° 4° 5° 65 10, 11,12, 24 y 25de la
Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, y de conformidad a los articulos 15 Fraccion IV, 110 y 113 de
la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente.

HECHOS U OMISIONES:

Respecto a este punto, se dio un _recorrido_exhaustivo por todas las dreas sujetas g _inspeccion,
observando que dentro _de las octividades realizadgs como resultado de la operacién y
funcionamiento _de sus procesos, equipos de combustion y/o de control que emiten olores,
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compuestos orgdnicos voldtiles, gases o particulas sélidas o liguidas a la _atmdsfera, en este
momento NO SE APRECIA QUE SE HAYA CAUSADQO perdida, cambio, deterioro, menoscabo
afectacion o meodificacion adversos y mensurables de los hdbitat, de los ecosistemas, de los
elemento recursos naturales, de sus condiciones quimicas, fisicas o _bioldgicas, que alteren o
modifiguen las relaciones de interagccion que se dan entre éstos, asi como de los servicios
ambientales; ya sea por omision o falta de medidas preventivas de seguridad u algun tipo de
actividad ilicita.

Asi mismo se le solicitd al visitado manifestara si en las instalaciones de la empresa visitada se han
suscitado derrames, fugas, emisiones de alguna sustancia, material o residuo en cualquiera de sus
estados fisicos, o bien existe algin pasivo ambiental, apercibido de las penas en que incurren
quienes declaran con falsedad ante autoridad distinta _a_la_judicial, previstas en el articulo
doscientos cuarenta y siete (247) del Codigo Penal Federal, manifestando de viva voz que NO se han
suscitado_acciones que pudieran provocar perdida, cambio, deterioro, menoscabo, afectacioén o

modificacién adversos y mensurables de los hdbitat, de los ecosistemas, ni de los elementos y
recursos naturales.

2- Si el establecimiento cuenta con Equipos de combustién, de proceso y/o de control gue
eneren o puedan emitir olores, gases y/o particulas sélidas o liquidas a la atmdsfera.

HECHOS U OMISIONES: Al momento de la diligencia se pudieron observar dreas o lineas en el

proceso_productivo en el que cuentan con equipos de proceso que generan o que emiten olores

gases v/o particulas sélidas o liquidas a la atmdsfera, los cuales se describen a continuacion:

Equipos:

Caldera 1
e Caldera?2
s Caldera 3 (aun en instalacion, fuera de operacion)
« Cabina de aplicacion de silicon (1 equipo)
e Horno eléctrico (curado de moldes, 1 equipo)
Areas o procesos:

Fosfatado (1 linea

Adhesivo (2 lineas con 2 hornos de curado cada una)

Quter pipe (2 equipos)

Inner pipe roll (1equipo,

Brocha (1 equipo)

Pintura (1 equipo)

Mezclado de hule cuanta con un equipo colector de polvos (1 equipo)

3.- Si de acuerdo a la actividad que realiza el establecimiento estd considerado como Fuente fija de
jurisdiccion federal, en términos del articulo 111 Bis de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente y articulo 17 Bis del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y
la Proteccion al Ambiente en materia de Prevencion y Control de la Contaminacién de la atmdsfera.
HECHOS U OMISIONES: Para estar en condiciones de determinar si el establecimiento visitado se
considera una Fuente fija de emisiones a la atmdsfera de jurisdiccion federal, se asienta lo siguiente:
El articulo 111 Bis de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente en su segundo
pdrrafo_menciona: “se_consideran fuentes fijas de jurisdiccion federal, las industrias: quimica, del
petrdleo vy petroquimica, de pinturas y tintas, automotriz, de celulosa y papel, metaldrgica, del vidrio,
de generacidn de eneraia eléctrica, del asbesto, cementera v calera y de tratamiento de residuos
peligrosos”.

Asimismo, el articulo 17 Bis del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
al Ambijente en materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la atmdsfera, menciona

que “Para los efectos del presente Reglamento, se consideran subsectores especificos pertenecientes
a ccdo uno de los sectores mdustrru!es senalados en el articulo 111 Bis de la Lev como fuentes fuas de

1stituye
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otras autopartes; si incluye procesos térmicos o de fundicion, actividad gue se lleva a cabo en este
establecimiento.

------- 4.- Conforme a lo indicado en el articulo 165 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente y articulos 16 fracciones Il y 1V, y 64 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, se requiere al establecimiento proporcione documentacién e informacion precisa
sobre:

a.Las caracteristicas técnicas del o de los equipos que generan o pueden generar emisiones a la
atmdsfera; dias y horarios de operacién, tipo de combustible que utiliza, caracteristicas
fisicoguimicas del mismo, el consumo de combustible en volumen por mes, asi como toda aquella
informacion relacionada con la operacion de los equipos que los Inspectores Federales consideren
necesaria. A fin de tener elementos técnicos que permita a los Inspectores Federales comisionados,
tener certeza sobre las caracteristicas y condiciones de operacion del o los equipos con que cuenta la
empresa sujeta a inspeccién que emite o puede emitir olores, gases o particulas sélidas o liquidas a
la atmdasfera.

b.Las caracteristicas técnicas del o Jos equipos de control con que cuenta la empresa, dias y horarios
de operacion. A fin de tener elementos técnicos que permita a los Inspectores Federales
comisionados, tener certeza sobre las caracteristicas y condiciones de operacion del o los equipos de
control con que cuenta el establecimiento sujeto a inspeccion.

¢.El tipo y caracteristicas de las emisiones que se generan por las actividades del establecimiento
sujeto a inspeccidn. A fin de tener elementos técnicos que permita a los Inspectores Federales
comisionados, tener certeza sobre las caracteristicas y tipo de emisiones que se generan en sus
Procesos.

HECHOS U OMISIONES: Referente a este numeral se puede observar al momento de esta visita que
el establecimiento cuenta con puntos de generacion de emisiones a la atmosfera, los cuales se
encuentran canalizados vy se describen en la_informacién anexa o esta acta, consistente en la
seccidn 2 de la solicitud de Licencia Ambiental Unica, referida como Anexoc 2.

5- Si el establecimiento cuenta con Solicitud de Licencia de Funcionamiento y/o Licencia
Ambiental Unica, v si dicha solicitud fue presentada ante la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales; si en la solicitud de Licencia de Funcionamiento y/o Licencia Ambiental Unica, se
encuentran considerados todos los equipos y procesos, que se observen durante la inspeccion, lo
anterior conforme a lo establecido en los articulos 109 Bis 1, 111 Bis y 113 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente y articulos 18 y 19 del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la
Contaminacion de la Atmdsfera, por lo que conforme a lo indicado en los articulos 165 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente y 16 fracciones Il y IV y 64 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, el establecimiento sujeto a inspeccion deberd exhibir af
momento de la visita el original de la solicitud de Licencia de Funcionamiento y/o Licencia
Ambiental Unica y, en su caso, proporcionar copia simple de la misma.

HECHOS U OMISIONES: Durante esta visita de inspeccién se le solicitd al visitado exhiba la Solicitud
de la Licencia Ambiental Unica, para lo cual pone a la vista la constancia de recepcién de fecha 10
de septiembre de 2018, el cual genero el numero de bitdcora 22/ U-0057/09/18, asi como el formato
FF-SEMARNAT-033 formato de solicitud de Licencia_Ambiental Unica parg establecimientos de
jurisdiccién federal, se anexa a la presente acta copia de dicha solicitud, Anexo 2.

6.- Si el establecimiento cuenta con Licencia de Funcionamiento o en su caso, con Licencia
Ambiental Unica, otorgada por la Secretariac de Medio Ambiente y Recursos Naturales; si ha

realizado cambio de razén social y/o transferencia de derechos, y en caso de modificacion o
ampliacién de sus equipos y de sus procesos, si cuenta con la solicitud o solicitudes de actualizacion
y, en su caso, con la actualizacion de su Licencia de Funcionamiento y/o Licencia Ambiental Unica, fo
anterior de conformidad con lo establecido en los articulos 109 Bis 1, 111 Bis y 113 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y articulos 18 y 19 del Reglamento de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la
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Contcminccfén de la Atmdsfera. En caso de contar con dicha Licencia de Funcionamiento o Licencia
Ambiental Unica Vigente, en el momento de la visita de inspeccion, deberd acreditar el
cumplimiento a los términos y condicionantes establecidos en la misma, por lo que conforme a lo
indicado en los articulos 165 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, y
16 fracciones Il y IV, y 64 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, el establecimiento sujeto
a inspeccion deberd exhibir al momento de la visita el original de la Licencia de Funcionamiento y/o
Licencia Ambiental Unica y, en su caso, proporcionar copia simple de la misma.

HECHOS U OMISIONES: Durante esta visita de inspeccion se |e solicitd al visitado exhiba la Licencia
Ambiental Unica, para lo cual pone a la vista la constancia de recepcion de fecha 10 de septiembre
de 2018, el cual genero el nidmero de bitdcora 22/ U-0057/09/18, asi como el formato FF-SEMARNAT-
033 formato de solicitud de Licencia Ambiental Unica para establecimientos de jurisdiccion federal,
de tal forma que aun no se cuenta con la Licencia Ambiental Unica, toda vez que estd en tramite.

7.- Si los equipos o maquinaria relacionados con los procesos productivos y de control, del

— establecimiento que emiten o puedan emitir olores, gases o particulas sélidas o liquidas a la

atmdsfera, cuentan con sistemas de captacion, conduccidn y ductos o chimeneas para canalizar

sus emisiones a la atmdésfera, con una altura suficiente que permita una dispersién adecuada de
sus emisiones, y si dichos ductos o chimeneas cuentan con plataformas y puertos de muestreo, si las
plataformas y puertos de muestreo se encuentran en condiciones de seguridad y si mantiene
calibrados los equipos de medicidén, conforme a lo establecido en el articulo 37 TER y 113 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente y en los articulos 17 fraccion 1ll, 23, 24 y 26
del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de
Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmdsfera, si dichas plataformas y puertos de
muestreo, a efecto de realizar, en su caso, la evaluacion de emisiones a la atmdsfera, conforme a lo
establecido en las Normas Oficiales Mexicanas NOM-040-SEMARNAT-2002, NOM-043-SEMARNAT-
1993 y NOM-085-SEMARNAT-2011, se encuentran instalodos conforme a las especificaciones
establecidas en los apéndices A y B de la Norma Mexicana NMX-AA-009-1993-SCFl, publicada en el
Diario Oficial de la Federacion el 27 de diciembre de 1993 y, en su caso, si el establecimiento sujeto a
inspeccion ha presentado ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, algdn estudio
justificativo de caracteristicas especiales para ductos y chimeneas, conforme a lo establecido en el
articulo 23 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente en
Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmdésfera y, si en su caso, cuenta con
dicho informe.

OBSERVACIONES, HECHOS U OMISIONES: Referente a este punto, durante el recorrido por el
establecimiento se puede apreciar que si se cuenta con sistemas de captacion, conduccién y ductos

o chimeneas para canalizar sus emisiones a la atmdsfera asi mismeo dichos sistemas no cuentan con

plataformas ni puertos de muestreo (a excepcion de los ductos de las calderas, los cuales si cuentan

con la infraestructura necesaria para el monitoreo).

8.- Si el establecimiento cuenta con equipos y sistemas que controlen sus emisiones a _la
atmdsfera, para que estas no rebasen los niveles mdximos permisibles establecidos en las Normas

Oficiales Mexicanas NOM-040-SEMARNAT-2002, NOM-043-SEMARNAT-1993 y NOM-085-
SEMARNAT-2011, de conformidad con el articulo 37 TER y articulo 113 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente y en el articulos 17 fraccion | del Reglamento de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Prevencicn y Control de la
Contaminacion de la Atmosfera.

OBSERVACIONES, HECHOS U OMISIONES: Referente a este punto, durante el recorrido por el
establecimiento se puede agpreciar que se cuenta con un equipo de control de emisiones a la
atmdsfera _consistente en un_colector de polvos, dicho equipo de control regula o atenda las
emisiones que se tienen del proceso de mezclado de hule, se desconoce las concentraciones de las
emisiones que tiene este esquipo y su cumplimiento respecto a los LMP toda vez que no se tienen los

estudios que asi lo senalen.
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9.- Si el establecimiento lleva Bitdcora de operacién y mantenimiento de sus equipos de proceso y
de control, en términos de lo establecido en los articulos 113 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico
v la Proteccién al Ambiente y 17 Fraccion VI del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencién y Control de la Contaminacion de la
Atmdsfera, por lo que conforme a lo indicado en los articulos 165 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, y 16 fracciones Il y IV, y 64 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, el establecimiento sujeto a inspeccion deberd exhibir al momento de la visita el
original de la bitdcora de operacién y mantenimiento de sus equipos de proceso y de control y, en su
caso, proporcionar copia simple de la misma.

OBSERVACIONES HECHOS U OMISIONES: durante la visita de inspeccidon se le solicitd al visitado
mostrar bitdcoras de operacién y mantenimiento de sus equipos de proceso y de control, mostrando
los siguientes documentos: hojas de verificacion diaria {documento de inspeccién a cada uno de los
equipos en el que se describen diversos puntos de revision de los equipos) reportes de
mantenimiento_mensual de un externo a las caldergs (empresa _miura) en el que reporta las

— condiciones de operacidn y de combustién asi como la calidad del agua que se utiliza, programa

anual _de mantenimiento preventivo vy predictivo de las dreas que comprenden la empresa
correspondiente al afio 2018. Se anexa o la presente acta copia de los documentos antes referidos,
los cuales quedan identificados como Anexo 3, constando de 16 hojas.

10.- Si el establecimiento dio Aviso anticipado a la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, del inicio de operacion de sus procesos, en el caso de paros programados y de inmediato,

en caso de paros circunstanciales asi como fallas del equipo de control, si ellos pueden provocar
contaminacidn, de conformidad con lo establecido en los articulos 113 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y 17 fracciones VI y VIl del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la
Contaminacién de la Atmdsfera, por lo que conforme a lo indicado en los articulos 165 de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, y 16 fracciones Il y IV, y 64 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, el establecimiento sujeto a inspeccion deberd exhibir al
momento de la visita el original del aviso y, en su caso, proporcionar copia simple del mismo.
HECHOS U OMISIONES: Respecto a este punto, el visitado refiere que no han_tenido paros
programados o _inmediatos que pudieran generar contaminacion motivo por el cual no se tiene
algun aviso a la SEMARNAT.

- En el caso de que el establecimiento cuente con Licencia de Funcionamiento y/o Licencia
Ambiental Unica, en el momento de la visita de inspeccién, deberd acreditar que ha presentado la
Cédula de Operacién Anugl, en términos de lo establecido en los articulos 113 de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente y 21 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio

- Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de Ja Contaminacion de la

Atmésfera; 10 fracciones I, I, Ill, IV y V, v 11 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y
la Proteccién al Ambiente en Materia de Registro de Emisiones y Transferencia de Contaminantes; y
si dicha Cédula de Operacion Anual, se encuentra debidamente requisitada, sin errores, sin datos
falsos, y si estdn registrados todos los equipos de proceso y de control, asi como el reporte de las
emisiones que se generan en los mismos, conforme a las condiciones, frecuencia y métodos
establecidos en las Normas Oficiales Mexicanas aplicables, por lo que conforme a lo indicado en los
articulos 165 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, y 16 fracciones Il y
IV, v 64 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, el establecimiento sujeto a inspeccion
deberd exhibir al momento de la visita el original de la constancia de recepcion de la Cédula de
Operacién Anual (COA), con sello de recibido por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales (SEMARNAT), proporcionar copia simple de la misma, asi como una impresion de dicha
Cédulg, incluyendo copia en disco compacto (CD) del archivo electrénico con el que fue presentada a
la SEMARNAT.

HECHOS U OMISIONES: Durante este acto el visitado refiere no contar con la Cedula de Operacion \
Anual del periodo 2017 asi como el extenso de la _misma, mostrando el visitado Constancia de

Recepcién del tramite de la COA con numero de bitdcora 22/COW0536/06/18 con fecha de recepcion
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del 29 de junio de 2018, referente al registro de contaminantes a la atmdsfera dentro de la COA el
visitado refiere que estos no se registraron debido a que la empresa aun no obtiene el Resolutivo de
su Licencia Ambiental Unica, por tal motivo en el apartado de “OBSERVACIONES” dentro de la COA
la_empresa _manifiesta _que debido a que aun no cuentan con la Licencia Ambiental Unica

solamente reportan las descargas de agua vy los residuos peligrosos. Se anexa copia de la constancia

de recepcion y del punto de observaciones y se identifica como anexo 4.

12.- Si el establecimiento ha realizado la Evaluacién de las emisiones de sus equipos de proceso y
de control, que emiten o pueden emitir olores, gases o particulas sélidas o liquidas a la
atmdsfera, por medio de laboratorio de prueba acreditado por la Entidad Mexicana de
Acreditacién y aprobado por la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, y si dichas
evaluaciones se han realizado conforme a la frecuencia de medicion y los métodos de evaluacion
establecidos en las Normas Oficiales Mexicanas NOM-040-SEMARNAT-2002, NOM-043-SEMARNAT-
1993 y NOM-085-SEMARNAT-2011, publicadas en el Diario Oficial de la Federacion los dias 18 de
diciembre de 2002, 22 de octubre de 1993 y 2 de febrero de 2012, respectivamente, y demds que le
sean aplicables, en materia de emisiones a la atmdsfera, y bajo los métodos establecidos en las
Normas Mexicanas aplicables, conforme a lo establecido en los articulos 37 TER y 113 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente; y articulos 17 fraccion IV y 25 del
Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de
Prevencioén y Control de la Contarminacion de la Atmdsfera, articulos 68, 70, 79 y 91 pdrrafo segundo
de lo Ley Federal Sobre Metrologia y Normalizacion, articulos 87 y 88 del Reglamento de la Ley
Federal Sobre Metrologia y Normalizacion, por lo que conforme a lo indicado en los articulos 165 de la
Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, y 16 fracciones Il y IV, y 64 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, el establecimiento sujeto a inspeccién debera exhibir al
momento de la visita el original de los resultados de los muestreos y evaluaciones de emisiones a la
atmdésfera realizadas en el o los ductos o chimeneas de descarga de sus equipos de proceso y de
control y proporcionar copia simple de los mismos, a fin de que sean analizadas y dictaminadas en
su momento procesal oportuno.

HECHOS U OMISIONES: Durante lg visita se le solicité al visitado exhibir la_evaluacion de las
emisiones de sus equipos de proceso y de control, gue emiten o pueden emitir olores, gases o
particulas sélidas o liquidas a la atmdsfera, por medio de un laboratorio de prueba acreditado por la
Entidad Mexicana de Acreditacion vy aprobado por la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente a lo que presenta evalugcion con base a la NOM-085-SEMARNAT-2011 de los equipos:
Caldera No.l y Calderg No.2: asimismo muestra lg acreditacion de la empresa evaluadora ante la

Entidad Mexicana de Acreditacién (EMA) a nombre de Ingenieria v Estudios Ambientales, SA. de CV.
con _numero de Acreditacién ante la EMA FF-0053-014/09 vigente a partir del 2009-04-24 para

fuentes fijas v Aprobacion ante PROFEPA PFPA-APR-L P-FF-019/2016.

13- Si el establecimiento ha presentado el Inventario de sus emisiones contaminantes a la
atmésfera, en términos de lo establecido en los articulos 113 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico
v la Proteccion al Ambiente y 17 fraccion Il del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico
y la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacién de la
Atmédsfera, y en términos de lo indicado en el Acuerdo por el que se determina que la obligacién a
que se refiere el articulo 17 fraccion Il del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccién al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacién de la Atmdsfera, se
presentard a través del formato de la Cédula de Operacién Anual, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion, el tres de noviembre de dos mil cinco, y en los términos de los articulos 10 fracciones |, i,
M, IV y V, v 11 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente
en Materia de Registro de Emisiones y Transferencia de Contaminantes vigente, por lo que conforme
a lo indicado en los articulos 165 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al
Ambiente, y 16 fracciones Il y IV, v 64 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, el
establecimiento sujeto a inspeccion deberd exhibir al momento de la visita el original de los
resultados de los muestreos y evaluaciones de emisiones a la atmdsfera realizadas en el o los ductos
o chimeneas de descarga de sus equipos de proceso y de control y/o de los cdlculos por medio de los

Monto de mulita de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00100 M.N.}
Medidas correctivas impuestas: No.
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cuales realizé el inventario de sus emisiones, y proporcionar copia simple de los mismos, a fin de que
sean analizadas y dictaminadas en su momento procesal oportuno.

HECHOS U OMISIONES: En relacion con este numeral se |2 solicita al visitado mostrar el inventario
de sus emisiones contaminantes a la atmdsfera, el visitado presenta el formato de la solicitud del
tramite de Licencia Ambiental Unica en el cual se incluye la determinacién de emisiones a la
atmosfera emitido por SIGASH, SA. de C.V. donde se observa la emisién anual de cada uno de sus
equipos. Dicho documento se encuentra dentro del Anexo 5.

14.- Si las emisiones de gases, o particulas sélidas o liquidas a la atmdsfera generadas en los equipos
de proceso, maquinaria y equipos de control del establecimiento visitado cumplen con los Limites
mdximos permisibles de emisién de contaminantes a la atmédsfera, establecidos en las Normas
Oficiales Mexicanas NOM-040-SEMARNAT-2002, NOM-043-SEMARNAT-1993 y NOM-085-
SEMARNAT-2011, publicadas en el Diario Oficial de la Federacion los dias 18 de diciembre de 2002, 22
de octubre de 1993 y 2 de febrero de 2012, lo cual serd constatado mediante la revision de los
— resuitados de las evaluaciones de emisiones a la atmdsfera generadas en sus equipos de proceso y/o
control, de conformidad a lo establecido en los articulos 37 TER y 113 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente.

HECHOS U OMISIONES: En relacién con este numeral el visitado presenta los siguientes estudios
realizados por Ingenieria y Estudios Ambientales, SA. de C.V. con ndmero de Acreditacién ante la
EMA FF-0053-014/09 vigente a partir del 2009-04-24 pard fuentes fijas y Aprobacion ante PROFEPA
PFPA-APR-LP-FF-019/2016:

NOM-085-SEMARNAT-20T1
Nombre del equipo fecha de muestreo Comparacion contra la norma
Caldera No. 1
18 de abril de 2018 Dentro de la norma
Caldera No. 2

Se anexa copia de los resultados de los estudios antes mencionados y se identifican como Anexo 6

”

En virtud de lo anterior y de un anélisis hecho a la citada acta de inspeccién se logra advertir las siguientes
irregularidades:

IRREGULARIDAD 1.

La empresa inspeccionada no exhibe la licencia de funcionamiento o en su caso la licencia ambiental
p— Gnica emitida por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales; lo anterior, de conformidad a
lo establecido en los articulos 109 Bis 1, 111 Bis y 113 de la Ley General del Equilibric Ecolégico y la
Proteccién al Ambiente, asl como, los articulos 18 y 19 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico vy la Proteccién al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la
Atmosfera.

IRREGULARIDAD 2.

La empresa sujeta a inspeccién no presentd evidencia de que cuenta en sus sistemas de captacion,
conduccién y ductos o chimeneas para canalizar sus emisiones a la atmasfera, con plataformas y
puertos de muestreo para las cabinas de pintura, horno de secado, outer pipper roll coating, inner
pipper roll coating, fosfatizado. colector de polvo, cabinas de adhesivos, horno de secado, cabina de
desengrasado, aplicacion de silicén y horno eléctrico, lo anterior, de conformidad con lo establecido en
el articulo 13 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente y los articulos 17
fraccién Il y 26 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente
en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmosfera.

IRREGULARIDAD 3.

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.)
did. i

corr impuestas: No.
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La empresa inspeccionada desconoce las concentraciones de las emisiones a la atmosfera y su
cumplimiento respecto de los limites maximos permisibles establecidos en las Normas Oficiales
Mexicanas NOM-043-SEMARNAT-1993 y NOM-085-SEMARNAT-20T], ello toda vez, que no presenta la
evaluacion de emisiones de los equipos, para las cabinas de pintura, horno de secado, outer pipper roll
coating, inner pipper roll coating, fosfatizado colector de polvo, cabinas de adhesivos, horno de
secado, cabina de desengrasado, aplicacion de silicén y horno eléctrico, por medio de un laboratorio
de prueba que este acreditado por la Entidad Mexicana de Acreditacion. A. C. (EMA) y aprobado por la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, en ese tenor no se cuenta con informacion para
determinar si se requiere instalar equipos y sistemas que controlen sus emisiones de contaminantes a
la atmadsfera o no, lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 37 TER y 113 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y Proteccion al Ambiente y el articulo 17 fracciones | y IV del
Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de
Prevencion y Control de la Contaminacién de la Atmaésfera.

—_— IRREGULARIDAD 4

La empresa inspeccionada no exhibe la cédula de operacion anual del periodo 2017 (COA 2017), asi
como, el extenso de la misma, la cual, debié ser entregada a la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales en el afio 2018 (en abril 2 junio), en los formatos establecidos por dicha Secretaria,
ello toda vez, que exhibe Unicamente la constancia de Recepcidn del tramite de la COA, con numero
de bitdcora 22/COW0536/06/18, con fecha de recepcion del 29 de junio de 2018, referente al registro de
contaminantes a la atmésfera dentro de la COA, el visitado refiere que estos no se registraron debido a
que la empresa aln no obtiene el Resolutivo de su Licencia Ambiental Unica, por tal motivo en el
apartado de “OBSERVACIONES” dentro de la COA, la empresa manifiesta que debido a gue aun no
cuentan con la Licencia Ambiental Unica, solamente reportan las descargas de agua y los residuos
peligrosos.

Lo anterior, en términos de lo establecido en el articulo 113 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y
el articulo 21 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en
Materia de Prevencién y Control de la Contaminacion de la Atmosfera, asi como los articulos 10
fracciones |, II, Ill, V y 11 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccion al
Ambiente en Materia de Registro de Emisiones y Transferencia y Contaminantes.

lIl.- En atencién a las irregularidades encontradas en el acta de inspeccién numero PFPA/28.2/2C.27.1/142-
18/AI-ATM de fecha 24 de octubre del afo 2018, esta Autoridad procedié a emitir el acuerdo de
emplazamiento namero 01/2019, notificado mediante cédula de notificacién el dia 28 de enero del afno
2019, otorgéndole la garantia de audiencia que se establece en los articulos 167 de la Ley General del
. Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente de aplicacion supletoria, para que dentro del plazo de 15
dias habiles manifestara lo que a su derecho conviniese y aportara en su caso las pruebas que considerara
pertinentes. Asimismo, con fundamento en lo establecido en los articulos 170 y 170 BIS de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y el articulo 68 fracciones VI, IX, X, Xl y Xl del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, se ordenaron las siguientes
medidas correctivas:

“... MEDIDAS DE URGENTE APLICACION:

1- Presentar a esta Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente el oficio resolutivo
emitido por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en respuesta al tramite
de la Solicitud de la Licencia Ambiental Unica con constancia de recepcion de fecha 10 de
septiembre de 2018 y nimero de bitdcora 22/LU-0057/09/18. /&\

Plazo para el cumplimiento 20 dias habiles

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA ¥ NUEVE PESOS 00/100 M.N.)
Medidas correctivas impuestas: No.
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2.- Los equipos de proceso que generen o puedan generar emisiones a la atmodsfera

deberan contar con plataformas y puertos de muestreo para la realizacion de evaluaciones
de emisiones de contaminantes a la atmaosfera.

Eliminado 27
palabras con
fundamento legal
en los Art2culos
116 p8&rrafo
primero de la Ley
General de
Transparencia y
Acceso a la
Informaci-n
PYblica, 113
fracci-n | de la
Ley Federal de
Transparencia y
Acceso a la
Informaci-n
PYblica; as?
como Trig®simo
Octavo fracci-n |
de los
Lineamientos
Generales en
Materia de
Clasificaci-ny
Desclasificaci-n
de la

Informaci- n, as?
como para la
Elaboraci-n de
Versiones
PYblicas. En
virtud de tratarse
de informaci-n
que contiene
datos personales
concernientes a
una persona
f2sica identificada
o identificable

Plazo para el cumplimiento 45 dias habiles

3.- Presentar ante esta Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente el estudio de
evaluacion de sus emisiones a la atmoésfera para los equipos de proceso gue generen o
puedan generar emisiones a la atmaosfera.

Plazo para el cumplimiento 45 dias habiles ..."”

IV.- En fechas 22 de febrero, 03 de abril v 23 de octubre, todos del afno 2019, se recibieron en esta
Delegacion escritos signados por_ en sus caracteres

de I < = inspeccionada, anexando las siguientes pruebas documentales:

1. Copia simple cotejada con original de Licencia Ambiental Unica con numero folio
F.22.01.01.02/0021719 de fecha 09 de enero de 2019, emitida por la SEMARNAT.

2. Cnniac cimples cotejadas con originales de las identificaciones oficiales de [ NEGcGczG

con numero de folio | I -xocdida por la Secretaria de Gobernacidn Instituto

Nacional de Migracion, con numero de folic  NEGcTcNcNGE B
con niimero de tolio ambas exnedidas por el Instituto Nacional
Electoral y con numero de Tolio axpedidas por el Instituto

Federal Electoral.

3. Impresién del "Plano de trabajo para puertos de monitoreo”, de fecha 13 de noviembre del ano
2018.

4. Copias simples cotejadas con originales de los informes de resultados con numeros 190312-01FFP,
190312-02FFP, 190312-03FFP, 190312-04FFP y 190312-05FFP, todos realizados por el laboratorio
Verificaciones Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecoldgicos, S. A de C. V. (VIDESA).

5. Copia simple cotejada con original del informe técnico de la determinacién de particulas
suspendidas totales (PST “s), contenidas en los gases que fluyen por un conducto, elaborado por el
laboratorio Verificaciones Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecolégicos, S. A de C. V. (VIDESA)
en fecha 12 de marzo del afio 2019.

6. Copias simples cotejadas con originales de los certificados de calibracién con numeros IC-ECG-
4519-18 de fecha 13 de noviembre del afio 2018 y IC-ECG-4489-18 de fecha 28 de octubre de ano
2018 ambos realizados por Verificaciones Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecoldgicos, S. A de
C. V.: asf como los certificados de calibracion con nimeros EAC-CF-241/2018 de fecha 19 de octubre
del afo 2018 y EAC-CF-300/2018 de fecha 06 de diciembre del afio 2018 realizados por Evaluaciones

Ambientales del Centro, S.A.de C. V.

7. Copia simple cotejada con original de la acreditacién como laboratorio de ensayo bajo la norma
NMX-EC-17025-IMNC-2006 ISO/IEC 170252005, requisito general para la competencia de
laboratorios de ensayo y de calibracion para la rama de fuentes fijas a nombre de Verificaciones
Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecolégicos, S. A de C. V. (VIDESA), con numero de
acreditacion FF-00739-013/11 de fecha 21 de marzo del afio 2017.

8. Instrumento Notarial 117,216.

V.- Que mediante orden de inspeccién PFPA/28.2/2C.27.1/003-20/01-VERA-ATM de fecha 13 de enero del
afio 2021, se ordend realizar la visita de inspeccién para verificar el cumplimiento de las medidas
correctivas, que fueron ordenadas en el acuerdo de emplazamiento No. 80/2018 de fecha 16 de enero del
ano 2019; levantandose el acta de inspeccion No. PFPA/28.2/2C.27.1/003-20/AI-VERA-ATM en fecha 14 de
enero del afno 2020, en la cual, se asentaron los siguientes hechos u omisiones:

--EN MATERIA DE PREVENCION Y CONTROL DE LA CONTAMINACION DE LA ATMOSFERA--

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTAY NUEVE FESO_S 00/100 M.N.)
Medidas correctivas impuestas: No.
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La visita tendrd por objeto verificar el cumplimiento por parte de ese establecimiento, de las medidas
correctivas impuesta por esta autoridad mediante el acuerdo de emplazamiento 01/2019 de fecha:
16 de enero de 2019 notificado el 28 de enero de 2019, quedando autorizados también para realizar
la toma de muestras que resulte necesaria, filmacién en video y toma de fotografias, a fin de cumplir
con el objeto de la visita. Por lo que conforme a lo indicado en los articulos 161 y 165 de la Ley General
del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente y articulo 64 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, la persona con quien se entienda la diligencia estard obligada a permitir al Inspector
Federal comisionado el acceso a las instalaciones del establecimiento sujeto a inspeccion, con base
en el articulo 63 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; asi la persona con quien se
entienda la visita de inspeccion deberd proporcionar toda clase de documentos e informacion que
conduzca a la verificacién del cumplimiento de las obligaciones ambientales en materia de
emisiones a la atmosfera del establecimiento sujeto a inspeccion, a efecto de que dicho Inspector
Federal cuente con elementos que permitan verificar las medidas correctivas impuestas por esta
o autoridad mediante el acuerdo de emplazamiento No. 01/2019 de fecha: 16 de enero de 2018, que a
continuacion se indican:

MEDIDAS CORRECTIVAS:

1.- Presentar a esta Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente el oficio resolutivo emitido por la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en respuesta al tramite de la Solicitud de la
Licencia Ambiental Unica con constancia de recepcidn de fecha 10 de septiembre de 2018 y numero
de bitdcora 22/L.U-0057/09/18.

HECHOS U OMISIONES:

En relacion con el documental solicitado en esta medida, el visitado exhibe en este momento el
original de la Licencia Ambiental Unica, la cual fue expedida en fecha 09 de enero de 2019, mediante
folio F.22.01.01.02/0021/19, a nombre de la empresa Kurashiki Kako Mexicana, SA. de C.V.,

2.- Los equipos de proceso que generen o puedan generar emisiones a la atmdsfera deberdn contar
con plataformas y puertos de muestreo para la realizacion de evaluaciones de emisiones de
contaminantes a la atmdsfera.

HECHOS U OMISIONES:

Durante este acto el visitado pone a lo vista la_Licencia Ambiental Unica, en la que se listan los

equipos los cuales estdn sujetos o medicion y por ende deben contar con la instalacion de la

infraestructura o _quipos para su _medicion, por lo que se hace un recorrido para verificar la
infraestructura con la que se cuenta en cada uno de ellos observando lo siguiente:

e Caldera ], Caldera 2 y Caldera 3, cuentan con ductos circulares de 30 cm de didmetro, ambos con dos
puertos de muestreo, plataformas rectangulares y acceso a traveés de escalera maring.

° Cabinas de adhesivo y horno de secado, ducto circular de 60 cm de didmetro, en forma horizontal
con dos puertos de muestreo, plataforma rectangular, acceso con escalera maring.

° Cabina de pintura y horno de secado, ducto circular de 60 cm de didmetro, en forma horizontal con
dos puertos de muestreo, plataforma rectangular, acceso con escalera maring.

° Colector de polvos, ducto rectangular con tres puertos de muestreo, en forma horizontal

L]

Cabina de desengrasado v aplicacién de silicdn, ducto circular en forma vertical, con plataforma en
forma rectangular, dos puertos de muestreo.

3.- Presentar ante esta Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente el estudio de evaluacion de
sus emisiones a la atmdsfera para los equipos de proceso que generen o puedan generar emisiones
a la atmdasfera.

HECHOS U OMISIONES:

Durante este acto el visitado pone a la vista los originales de los estudios respecto de la NOM-043-
SEMARNAT-1993, para los equipos. Colector de polvos, cabing y horno de pinturg, cabing
desengrasado y aplicacion de silicén, cabina y horno de spray 1, cabina y horno de spray 2, esta
informacion fue presentada ante la PROFEPA en fecha 03 de abril de 2019, los estudios fueron
realizados por la empresa Verificaciones Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecoldgicos, S.A. de

C.V., durante marzo del ario 2019.

14

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.)
Medidas correctivas impuestas: No.
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En relacién con los gases de combustion de las calderas el visitado exhibe los estudios los cuales se
realizaron para las tres calderas en fecha mayo de 2019, el laboratorio que lo ejecuto fue INESA, v en
todos los casos las concentraciones encontradas se encuentran por debajo de los LMP de la NOM-
085-SEMARNAT-2011.

USO DE LA PALABRA

Una vez concluida la presente inspeccion, se hace constar que los inspectores actuantes
comunicaron al visitado gue de conformidad con lo dispuesto en los articulos 68 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo y 164 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al
Ambiente, tiene derecho en este acto a formular observaciones y ofrecer pruebas en relacion con los
hechos u omisiones asentados en esta acta o que puede hacer uso de este derecho por escrito,
presentdndolas en la Oficialia de Partes de la Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion
al Ambiente, en el Estado de Querétaro, sita en Av. Constituyentes Oriente No. 102 Primer Piso,
Colonia El Marqués, Querétaro, en el Estado de Querétaro, en el término de los cinco dias hdbiles
siquientes a la fecha de cierre de la presente diligencia. En consecuencia, en uso de la palabrc

en su cardcter de N, /= ( ¢mpresa
sujeta a inspeccion manifesto: .."

Cabe senalar que a las actas de inspeccion numero PFPA/28.2/2C.27.1142-18/AlI-ATM v
PFPA/28.2/2C.27.1/003-20/Al-VERA-ATM, se les otorga valar probatorio pleno por tratarse de documentos
publicos que tienen presuncion de validez, tal y como, lo establece el articulo 8° de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo en relacién con los articulos 93 fraccion Il, 129, 202 y demas relativos y
aplicables del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, ambas legislaciones de aplicacion supletoria al
presente procedimiento, sustentando lo anterior en los siguientes criterios sostenidos por el Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa:

ACTAS DE VISITA.- TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo dispuesto por los
articulos 129 y 202 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de auditoria levantadas
como consecuencia de una orden de visita expedida por un funcionario publico en ejercicio de sus
funciones, tienen la calidad de un documento publico con valor probatorio pleno; por tanto,
corresponde al particular desvirtuar lo asentado en las actas, probando a inexactitud de los hechos
asentados en ellas.(42)

Revisién No. 3193/86.- Resuelta en sesion de 19 de abril de 1989, por unanimidad de 6 votos en cuanto
a la tesis. Magistrado Ponente: Armando Diaz Olivares. - secretario: Lic. José Raymundo Renteria
Herndandez.

PRECEDENTE: o
Revision No. 841/83.- Resuelta en sesion de 22 de octubre de 1985, por unanimidad de 9 votos en
cuanto a la tesis. - Magistrado Ponente: Armando Diaz Olivares. - Secretario: Lic. Marcos Garcia Jose.

Tercera Epoca.

Instancia: Pleno
RT.F.F.:Afo Il. No. 16. Abril 1989.
Tesis: I1I-TASS-883

Pdgina: 31

ACTAS DE INSPECCION.- SON DOCUMENTOS PUBLICOS QUE HACEN PRUEBA PLENA DE LOS
HECHOS LEGALMENTE AFIRMADOS POR LA AUTORIDAD Y QUE SE CONTIENEN EN DICHOS
DOCUMENTOS.- De acuerdo con lo establecido por el articulo 202 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria en materia fiscal, los documentos publicos hacen
prueba plena de los hechos legalmente afirmados por la autoridad y que se contienen en dichos
documentos; por tanto, no basta que un particular sostenga que es falso lo asentado por los

Monto de multa de $85139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00100 M.N.)
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inspectores en las actas de inspeccion levantadas con motivo de una visita domiciliara, madxime si no
aporta prueba alguna para desvirtuar los hechos consignados en dichos documentos.(38)

Revision No. 1201/87.- Resuelta en sesion de 14 de febrero de 1989, por unanimidad de 7 votos. -
Magistrado Ponente: Francisco Ponce Gémez. - Secretario: Lic. Miguel Toledo Jimeno.

Tercera Epoca.

Instancia: Pleno

RT.F.F.: Ano Il. No. 14. Febrero 1989.
Tesis: lII-TASS-741

Pdagina: 112

ACTAS DE VISITA. - SON DOCUMENTOS PUBLICOS. - De conformidad con lo dispuesto por el
articulo 129 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, son documentos publicos aquellos cuya
formacién estd encomendada por la ley, dentro de los limites de su competencia a un funcionario
publico revestido de la fe publica, y los expedidos por funcionarios publicos, en el ejercicio de sus
funciones. De acuerdo con lo anterior, las actas de auditoria que se levanten como consecuencia de
una orden de visita expedida por un funcionario publico en ejercicio de sus funciones, como lo es el
titular de una Administracion Fiscal Regional de la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, tienen
la calidad de documento publico, toda vez que dichas actas son levantadas por personal autorizado
en una orden de visita expedida por un funcionario Publico. (51)

Revision No. 964/85.- Resuelta en sesion de 27 de octubre de 1988, por unanimidad de 7 votos-
Magistrado Ponente: Francisco Ponce Gémez. - Secretario: Lic. Miguel Toledo Jimeno.

PRECEDENTE:
Revisidn No. 841/83.- Resuelta en sesién de 22 de octubre de 1985, por unanimidad de 9 votos. -
Magistrado Ponente: Armando Diaz Olivares. - Secretario: Lic. Marcos Garcia Joseé.

VI.- Con fundamento en lo previsto en los articulos 93 fracciones I, Ill y 197 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria y de conformidad con lo establecido en el articulo 160 de la
Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccion al Ambiente; esta Autoridad se aboca al analisis de las
constancias que integran el expediente en que se actua y que tienen relacién directa con el fondo del
asunto que se resuelve, de entre las cuales, se encuentran los escritos presentados en las instalaciones de
esta Delegacién en los dias 22 de febrero, 03 de abril y 23 de octubre todos del afo 2019, siendo estas las
que a continuacién se enlistan:

1. Copia simple cotejada con original de Licencia Ambiental Unica con numero folio
F.22.01.01.02/0021719 de fecha 09 de enero de 2019, emitida por la SEMARNAT.

2. Copias simples cotejadas con originales de las identificaciones oficiales de los CC. Nakagawa
Yoshimi con nimero de folio MEX11420536 expedida por la Secretaria de Gobernacion Instituto
Nacional de Migracion, Zamudio Garcia Liliana con ndmero de folio 0418040989752, Lizarraga
Garcia Daniel con ntmero de folio 00099065642892, ambas expedidas por el Instituto Nacional
Electoral y Cruz Cruz Ana Isabel con nimero de folio 1061130911955 expedidas por el Instituto
Federal Electoral.

3. Impresién del “Plano de trabajo para puertos de monitoreo”, de fecha 13 de noviembre del ano
2018.

4, Copias simples cotejadas con originales de los informes de resultados con numeros 190312-
OIFFP, 190312-02FFP, 190312-03FFP, 190312-04FFP y 190312-05FFP, todos realizados por el
laboratorio Verificaciones Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecoldgicos, S. A de C. V.
(VIDESA).

5. Copia simple cotejada con original del informe técnico de la determinacion de particulas
suspendidas totales (PST “s), contenidas en los gases que fluyen por un conducto, elaborado

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.}
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por el laboratorio Verificaciones Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecoldgicos, S. A de C. V.
(VIDESA) en fecha 12 de marzo del ano 2019.

6. Copias simples cotejadas con originales de los certificados de calibracién con nimeros IC-ECC-
4519-18 de fecha 13 de noviembre del afo 2018 y IC-ECG-4489-18 de fecha 28 de octubre de afo
2018 ambos realizados por Verificaciones Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecolégicos, S. A.
de C. V,; asi como los certificados de calibracién con nlimeros EAC-CF-241/2018 de fecha 19 de
octubre del ano 2018 y EAC-CF-300/2018 de fecha 06 de diciembre del ano 2018 realizados por
Evaluaciones Ambientales del Centro, SA. de C. V.

7. Copia simple cotejada con original de la acreditacién como laboratorio de ensayo bajo la
norma NMX-EC-17025-IMNC-2006 I1SO/IEC 17025.2005, requisito general para la competencia de
laboratorios de ensayo y de calibracién para la rama de fuentes fijas a nombre de Verificaciones
Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecolégicos, S. A de C. V. (VIDESA), con numero de
acreditacion FF-0079-013/11 de fecha 21 de marzo del afio 2017.

8. Instrumento Notarial 117,216

De manera cautelar, resulta oportuno sefalar que para proceder al andlisis y valoracién de cada una de las
probanzas que integran el expediente en el que se actla, se aplicard de manera supletoria el Cadigo
Federal de Procedimientos Civiles de conformidad con lo previsto en los articulos 160 de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente y 1° y 2° de la Ley Federal del Procedimiento
Administrativo, sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio:

PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS. PRUEBAS. SUPLETORIEDAD DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES. Cuando la ley que rige el acto es administrativa y de cardcter federal,
si_no contiene capitulo sobre pruebas, en este aspecto tiene aplicacién supletoria el Cddigo
Federal de Procedimientos Civiles, conforme al criterio de la H. Suprema Corte de Justicia de la
Nacién que dice: "PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS. SUPLET ORIEDAD DEL CODIGO FEDERAL
DE _PROCEDIMIENTOS CIVILES" E| Cédigo Federal de Procedimiento Civiles debe estimarse
supletoriamente aplicable (salvo disposicién expresa de la ley respectiva), a todos los procedimientos
administrativos que se tramiten ante autoridades federales, teniendo como fundamento este aserto,
el hecho de que si en derecho sustantivo es el Cédigo Civil el que contiene los principios generales que
rigen en las diversas ramas del Derecho, en materia procesal, dentro de cada jurisdiccion, es el Codigo
respectivo el que sefala las normas que debe regir los procedimientos que se sigan ante las
autoridades administrativas, salvo disposicion expresa en contrario; consecuentemente, la aplicacion
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles por el sentenciador, en ausencia de alguna disposicion
de la ley del acto, no puede agraviar al sentenciado”. ([Amparo en revision 7538/63. Vidriera Mexico, S. A.
marzo 9 de 1967. Unanimidad de 5 votos. Ponente: Mtro. Felipe Tena Ramirez. 2a. Sala, Sexta Epoca,
Volumen CXVII, Tercera Parte, pag. 87)".

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO

Descripcion de Precedentes:

Amparo en revision 443/76. American Cyanamid Company. 11 de noviembre de 1976. Unanimidad de
votos. Ponente: Gilberto Liévana Palma.

Se procede a continuacién a realizar el estudio y valoracion de las pruebas documentales antes descritas,
en los siguientes términos:

La prueba enlistada bajo el numeral 1, es considerada suficiente para subsanar la irregularidad 1, misma
que fue asentada bajo el numeral 6 en el acta de inspeccion numero PFPA/28.2/2C.27.1/0142-18/Al-ATM,
toda vez, que la inspeccionada exhibié copia simple cotejada con original de la Licencia Ambienta Uniga,
con ndmero folio F.22.01.01.02/0021719 de fecha 09 de enero de 2019, emitida por a la Secretaria del Medlio
Ambiente y Recursos Naturales.
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La prueba enlistada bajo el numeral 2 no guardan relacion con las irregularidades asentadas en el acta de
inspeccién nimero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/AI-ATM, toda vez, que, con la misma, solo se acredita la
identificacion oficial de los CC. Nakagawa Yoshimi, Zamudio Carcia Liliana, Lizarraga Garcia Daniel y Cruz
Cruz Ana Isabel.

La prueba enlistada bajo el numeral 3 es de senalarse que no guardan relacién estrecha con las
irregularidades asentadas en el acta de inspeccion ndmero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/Al1-ATM, aunado a
que la inspeccionada, no refiere la relacion que dichas pruebas tienen con los hechos del presente
procedimiento administrativo; por lo que, con las mismas, no desvirtia ni subsana, ninguna de las
irregularidades asentadas en la citada acta de inspeccion.

Las pruebas enlistadas bajo los numerales 4, 5, 6 y 7 son consideradas suficientes para subsanar la
irregularidad 3, misma que fue asentada bajo el numeral 8 en el acta de inspeccion numero
PFPA/28.2/2C.27.1/0142-18/Al-ATM, toda vez, que la inspeccionada exhibid copias simples cotejadas con
originales de los informes de resultados con nimeros: 190312-01FFP, 190312-02FFP, 190312-03FFP, 190312-
04FFP y 190312-05FFP; todos realizados, por el laboratorio Verificaciones Industriales y Desarrollo de
Proyectos Ecoldgicos, S. A de C. V. (VIDESA); el informe técnico de la determinacion de particulas
suspendidas totales (PST’s) contenidas en los gases que fluyen por un conducto, mismo que fue
elaborado por el laboratorio Verificaciones Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecoldgicos, S. A de C. V.
(VIDESA), en fecha 12 de marzo del afio 2019; los certificados de calibracién con nimeros IC-ECG-4519-18 de
fecha 13 de noviembre del afo 2018 y IC-ECG-4489-18 de fecha 28 de octubre de ano 2018, ambos
realizados por el laboratorio Verificaciones Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecolégicos, S. A. de C. V;
asi como, los certificados de calibracién con nimeros EAC-CF-241/2018 de fecha 19 de octubre del ano 2018
y EAC-CF-300/2018 de fecha 06 de diciembre del afio 2018, realizados por Evaluaciones Ambientales del
Centro, S.A. de C. V. y; la acreditacién como laboratorio de ensayo bajo la norma NMX-EC-17025-IMNC-2006
ISO/IEC 17025.2005, requisito general para la competencia de laboratorios de ensayo y de calibracion para
la rama de fuentes fijas a nombre de Verificaciones Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecologicos, 5. A
de C. V. (VIDESA), con numero de acreditacion FF-0079-013/11 de fecha 21 de marzo del ano 2017.

La prueba enlistada bajo el numeral 8 no guardan relacién con las irregularidades asentadas en el acjca de
inspeccidon numero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/Al-ATM. toda vez, gue, con la misma, solo se acredita la
personalidad juridica con la que comparecieron

ViL.- Con fundamento en lo previsto en el articulo 197 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de
aplicacion supletoria de conformidad con lo establecido en el articulo 160 de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccién al Ambiente; esta Autoridad se aboca al analisis de las constancias que integran
el expediente en que se acta y que tienen relacién directa con el fondo del asunto que se resuelve, por lo
que se procede a continuacién a realizar el estudio y valoracién del cumplimiento de las medidas
correctivas ordenada en el acuerdo de emplazamiento nimero 012019 de fecha 16 de enero del afo 2019,
invocando para lo anterior, la transcripcion de su literal el contenido que reza al tenor de lo siguiente:

“..MEDIDAS DE URGENTE APLICACION:

1- Presentar a esta Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente el oficio resolutivo
emitido por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en respuesta al tramite
de la Solicitud de la Licencia Ambiental Unica con constancia de recepcién de fecha 10 de
septiembre de 2018 y numero de bitacora 22/LU-0057/09/18.."

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00100 M.N.)
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La medida correctiva nimero 1 se tiene como CUMPLIDA toda vez, que la inspeccionada presento ante
esta Delegacion, copia simple cotejada con original de la Licencia Ambienta Unica con nimero de oficio
F.22.01.01.02/0021719 de fecha 09 de enero de 2019, aunado a que durante la visita de verificacion
circunstanciada en el acta numero PFPA/28.2/2C.27.1/003-20/AI-VERA-ATM, la inspeccionada exhibid
nuevamente dicho documento.

“.. 2.- Los equipos de proceso que generen o puedan generar emisiones a la atmosfera
deberén contar con plataformas y puertos de muestreo para la realizacién de evaluaciones
de emisiones de contaminantes a la atmosfera...”

La medida correctiva nimero 2 se tiene como CUMPLIDA toda vez, que, si bien la inspeccionada no
presentd ante esta Delegacién documento alguno con la cual acreditara que sus equipos de proceso que
generen o puedan generar emisiones a la atmasfera cuentan con plataformas y puertos de muestreo para
la realizacién de evaluaciones de emisiones de contaminantes a la atmdsfera, durante la visita de
verificacién circunstanciada en el acta nimero PFPA/28.2/2C.27.1/003-20/AI-VERA-ATM, se observd que
los equipos de proceso que generan emisiones a la atmdsfera, cuentan con plataformas y puertos de
muestreo tal y como, lo establece la normatividad, para llevar a cabo la evaluacion de sus contaminantes.

“. 3.- Presentar ante esta Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente el estudio de
evaluacién de sus emisiones a la atmédsfera para los equipos de proceso que generen o
puedan generar emisiones a la atmasfera..”

La medida correctiva nimero 3 se tiene como CUMPLIDA toda vez, que la inspeccionada presento ante
esta Delegacion, copias simples cotejadas con originales de los informes de resultados con numeros:
190312-01FFP, 190312-02FFP, 190312-03FFP, 190312-04FFP y 190312-05FFP; todos realizados, por el
laboratorio Verificaciones Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecolégicos, S. A de C. V. (VIDESA); el
informe técnico de la determinacion de particulas suspendidas totales (PST ‘s) contenidas en los gases
que fluyen por un conducte, mismo que fue elaborado por el laboratorio Verificaciones Industriales y
Desarrollo de Proyectos Ecoldgicos, S. A de C. V. (VIDESA), en fecha 12 de marzo del ano 2019; los
certificados de calibracién con nimeros IC-ECG-4519-18 de fecha 13 de noviembre del afio 2018 y IC-ECG-
4489-18 de fecha 28 de octubre de afio 2018, ambos realizados por el laboratorio Verificaciones Industriales
y Desarrollo de Proyectos Ecolégicos, S. A. de C. V,; asi como, los certificados de calibracion con numeros
EAC-CF-241/2018 de fecha 19 de octubre del afo 2018 y EAC-CF-300/2018 de fecha 06 de diciembre del afo
2018, realizados por Evaluaciones Ambientales del Centro, S.A. de C. V. y; la acreditacion como laboratorio
de ensayo bajo la norma NMX-EC-17025-IMNC-2006 ISO/IEC 170252005, requisito general para la
competencia de laboratorios de ensayo y de calibracién para la rama de fuentes fijas a nombre de
Verificaciones Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecolégicos, S. A de C. V. (VIDESA), con numero de
acreditacién EF-0079-013/11 de fecha 21 de marzo del afio 2017; aunado a que durante la visita de
verificacién circunstanciada en el acta nimero PFPA/28.2/2C.27.1/003-20/AI-VERA-ATM, |a inspeccionada
exhibié los estudios conforme a lo que establece la NOM-043-SEMARNAT-1993, para los equipos de
colector de polvos; cabina y horno de pintura; cabina desengrasado y aplicacion de silicon; cabina y horno
de espray 1 y cabina y horno de spray 2. Asimismo, exhibe los estudios de evaluacion de gases de
combustién conforme a la sefialado en la NOM-085-SEMARNAT-2011, de las tres calderas. Los cuales fueron
ejecutados en el afo 2019, por un laboratorio de ensayo acreditado por la Entidad Mexicana ¢e
Acreditacion y aprobado por la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente.

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.)
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VIIl.- En ese orden de ideas, esta Autoridad se avoca al estudio de las irregularidades detectadas durante el
levantamiento del acta de inspeccidon nimero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/AI-ATM levantada el dia 24 de
octubre del afio 2018, respecto de lo cual se advierte una vez llevado el estudio y valoracién de todas y cada
una de las probanzas ofrecidas por la inspeccionada, lo siguiente:

1.- SUBSANA, MAS NO DESVIRTUA LA IRREGULARIDAD 1, misma que fue asentada bajo
el nimero al 6 en el acta de inspeccion numero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/AI-ATM
consistente en que al momento del levantamiento de dicha visita, la empresa
inspeccionada no exhibié la Licencia de Funcionamiento o en su caso, la Licencia
Ambiental Unica otorgada por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, lo
anterior, toda vez, que la inspeccionada presentd ante esta Delegacion, copia simple
cotejada con original de la Licencia Ambienta Unica con numero de oficio no.
F.22.01.01.02/0021719 de fecha 09 de enero de 2019, aunado a que durante la visita de
verificacion circunstanciada en el acta nimero PFPA/28.2/2C.27.1/003-20/AI-VERA-ATM,
la inspeccionada exhibié nuevamente dicho documento.

No obstante, lo anterior, el inspeccionando incumplié con sus obligaciones establecidas en
lo dispuesto en los articulos 109 Bis 1, 111 Bis y 113 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy
la Proteccién al Ambiente y los articulos 18 y 19 del Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de |a
Contaminacion de la Atmaosfera.

2.- SUBSANA, MAS NO DESVIRTUA LA IRREGULARIDAD 2, misma que fue asentada bajo
el nimero al 7 en el acta de inspeccién numero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/AI-ATM,
consistente en que al momento del levantamiento de dicha acta, la empresa sujeta a
inspeccién no conté con evidencia de que los sistemas de captacién, conduccion y ductos
o chimeneas, para canalizar sus emisiones a la atmosfera, cuentan con plataformas y
puertos de muestreo, para las cabinas de pintura, horno de secado, outer pipper roll
coating, inner pipper roll coating, fosfatizado colector de polvo, cabinas de adhesivos,
horno de secado, cabina de desengrasado, aplicacién de silicén y horno eléctrico, lo
anterior, toda vez, que, si bien la inspeccionada no presentd ante esta Delegacion
documento alguno con la cual acreditara que sus equipos de proceso que generen o
puedan generar emisiones a la atmésfera cuentan con plataformas y puertos de muestreo
para la realizacién de evaluaciones de emisiones de contaminantes a la atmosfera, durante
la visita de verificacién circunstanciada en el acta nimero PFPA/28.2/2C.27.1/003-20/Al-
VERA-ATM, se observé que los equipos de proceso gue generan emisiones a la atmasfera,
cuentan con plataformas y puertos de muestreo tal y como, lo establece la normatividad,
para llevar a cabo la evaluacion de sus contaminantes.

No obstante, lo anterior, el inspeccionando incumplié con sus obligaciones establecidas en
lo dispuesto en el articulo 113 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente y los articulos 17 fraccién 1l y 26 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Protecciéon al Ambiente en Materia de Prevencién y Control de la
Contaminacion de la Atmodsfera.

3.- SUBSANA, MAS NO DESVIRTUA LA IRREGULARIDAD 3, misma que fue asentada bajo
el numeral 8 en el acta de inspeccién numero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/AI-ATM,
consistentes en que al momento del levantamiento de dicha acta, la empresa

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.}
Medidas correctivas impuestas: No.



pr— E — ) po Y

Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién aly W

MEDIO AMBIENTE PROFEPA fur::::te en el Estado de Querétarc Subdelegacién

INSPECCIONADO: KURASHIKI KAKO MEXICANA, S. A. DE C. V.
PROCEDIMIENTO NUMERO: PFPA/28.2/2C.27.1/00084-18

RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 76/2021

inspeccionada desconoce las concentraciones de las emisiones a la atmodsfera y su
cumplimiento respecto de los limites maximos permisibles establecidos en las Normas
Oficiales Mexicanas NOM-043-SEMARNAT-1993 v NOM-085-SEMARNAT-2011, ello toda
vez, que no presento la evaluacion de emisiones de los equipos para las cabinas de pintura,
horno de secado, outer pipper roll coating, inner pipper roll coating, fosfatizado colector de
polvo, cabinas de adhesivos, horno de secado, cabina de desengrasado, aplicacion de
silicon y horno eléctrico, por medio de un laboratorio de prueba que este acreditado por la
Entidad Mexicana de Acreditacion. A. C. (EMA) y aprobado por la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente, por lo que, no se conté con la informacion para determinar si se
requiere instalar equipos y sistemas que controlen sus emisiones de contaminantes a la
atmosfera o no, lo anterior, toda vez, que la inspeccionada presentd ante esta Delegacion,
copias simples cotejadas con originales de los informes de resultados con nimeros: 190312-

= OIFFP, 190312-02FFP, 190312-03FFP, 190312-04FFP y 190312-05FFP; todos realizados, por el

laboratorio Verificaciones Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecoldgicos, S. A de C. V.
(VIDESA); el informe técnico de la determinacion de particulas suspendidas totales (PST "s)
contenidas en los gases que fluyen por un conducto, mismo que fue elaborado por el
laboratorio Verificaciones Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecoldgicos, S. A de C. V.
(VIDESA), en fecha 12 de marzo del ano 2019; los certificados de calibracién con ndmeros
IC-ECG-4519-18 de fecha 13 de noviembre del ano 2018 y IC-ECG-4489-18 de fecha 28 de
octubre de afio 2018, ambos realizados por el laboratorio Verificaciones Industriales y
Desarrollo de Proyectos Ecoldgicos, S. A. de C. V.; asi como, los certificados de calibracion
con numeros EAC-CF-241/2018 de fecha 19 de octubre del afio 2018 y EAC-CF-300/2018 de
fecha 06 de diciembre del afio 2018, realizados por Evaluaciones Ambientales del Centro,
S.A. de C. V. y; la acreditacién como laboratorio de ensayo bajo la norma NMX-EC-17025-
IMNC-2006 ISO/IEC 17025.2005, requisito general para la competencia de laboratorios de
ensayo y de calibracién para la rama de fuentes fijas a nombre de Verificaciones
Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecolégicos, S. A de C. V. (VIDESA), con numero de
acreditacion FF-0079-013/11 de fecha 21 de marzo del afio 2017, aunado a que durante la
visita de verificacién circunstanciada en el acta numero PFPA/28.2/2C.27.1/003-20/Al-
VERA-ATM, la inspeccionada exhibié los estudios conforme a lo que establece la NOM-
043-SEMARNAT-1993, para los equipos de colector de polvo; cabina horno de pintura;
cabina desengrasado y aplicacion de silicon; cabina y horno de espray 1y cabina y horno de
spray 2. Asimismo, exhibe los estudios de evaluacién de gases de combustion conforme a

- la sefalado en la NOM-085-SEMARNAT-2011, de las tres calderas. Los cuales fueron

ejecutados en el afo 2019, por un laboratorio de ensayo acreditado por la Entidad
Mexicana de Acreditacién y aprobado por la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente.

No obstante, de lo anterior el inspeccionando incumplié con sus obligaciones establecidas
en lo dispuesto en los articulos 37 TER y 113 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y
Proteccion al Ambiente, asi como el articulos 17 fracciones | y IV del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de Prevencion y
Control de la Contaminacién de la Atmadsfera y las Normas Oficiales Mexicanas NOM-043-
SEMARNAT-1993 y NOM-085-SEMARNAT-2011.

4.- NO SUBSANA, NI DESVIRTUA LA IRREGULARIDAD 4, misma que fue asentada bajo el
numeral T en el acta de inspeccién numero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/Al-ATM,
consistentes en que, al momento del levantamiento de dicha acta, la empresa
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inspeccionada no exhibe la cédula de operacién anual del periodo 2017 (COA 2017), asi
como, el extenso de la misma, la cual, debid ser entregada a la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales en el ano 2018 (en abril a junio), en los formatos
establecidos por dicha Secretaria, ello toda vez, que exhibe Unicamente la constancia de
Recepcién del tramite de la COA, con nimero de bitacora 22/COW0536/06/18, con fecha de
recepcion del 29 de junio de 2018, referente al registro de contaminantes a la atmadsfera
dentro de la COA, el visitado refiere que estos no se registraron debido a gue la empresa
aun no obtiene el Resolutivo de su Licencia Ambiental Unica, por tal motivo en el apartado
de “OBSERVACIONES" dentro de la COA, la empresa manifiesta que debido a que aun no
cuentan con la Licencia Ambiental Unica, solamente reportan las descargas de agua y los
residuos peligrosos.

Lo anterior, toda vez, que la inspeccionada no presentd documento alguno ante esta
Delegacién, con la cual, acreditara contar con la Cédula de Operacién Anual, con los
registros correspondientes a emisiones a la atmosfera para el periodo 2017 (COA 2017).

Por lo que, incumplié con lo establecido en el articulo 113 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y el articulo 21 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccién al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la
Atmosfera, asi como los articulos 10 fracciones |, II, Ill, V y 11 del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y Proteccién al Ambiente en Materia de Registro de
Emisiones y Transferencia y Contaminantes.

Cabe mencionar que el cumplir con las medidas correctivas, al haber realizado acciones de correccion
posteriores a la Inspeccién o presentar documentacién con fecha posterior a la realizacion de la Inspeccion
que dio origen al procedimiento, se considera subsanada la irregularidad, sin embargo, esto no lo exime
de ser acreedor a una sancion.

En este sentido cabe precisar la diferencia que existe entre desvirtuar y subsanar irregularidades; ya que
SUBSANAR implica que una irregularidad existié pero que se ha regularizado una determinada situacion o
se ha dado cumplimiento de manera posterior a él o los deberes juridicos cuyo incumplimiento se
atribuye al presunto infractor; por otra parte DESVIRTUAR significa acreditar de manera fehaciente que la
o las presuntas irregularidades detectadas durante la inspeccién no existen o nunca existieron, esto es,
gue en todo momento se ha dado cumplimiento a la normatividad ambiental aplicable; supuestos que
indudablemente generan efectos juridicos diversos; pues ante una irregularidad desvirtuada no procede la
imposicién de sanciones, lo que si tiene lugar cuando Unicamente se subsana, en este contexto,
suponiendo sin conceder que la inspeccionada hubiera dado cumplimiento a todas y cada una de las
medidas correctivas ordenadas, tal situacién no la exime de la imposicién de una multa, toda vez que con
dicho cumplimiento Unicamente subsanaria la irregularidad detectada.

Por lo que, el hecho de que haya subsanado las irregularidades, no significa que no haya infringido la
normatividad, por lo que sélo se considera como atenuante, de conformidad con lo establece el articulo
173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, que establece: "En el caso en
que el infractor realice las medidas correctivas o de urgente aplicacién o subsane las irregularidades e
que hubiere ocurrido, previamente a que la Secretaria imponga una sancién, dicha Autoridad debera
considerar tal situacién como atenuante de la infraccién cometida.”

IX.- Derivado de las irregularidades subsanadas en los considerandos que anteceden, se tiene que la
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inspeccionada incumplié con las obligaciones ambientales en materia de prevenciéon y control de la
contaminacion de la atmosfera, en especifico, lo sefialado en los articulos 37 TER, 109 Bis 1,111 Bisy 113 de la
Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente; los articulos 17 fracciones |, 1l y 1V, 18,19, 21
y 26 Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de
Prevencion y Control de la Contaminacién de la Atmésfera; los articulos 10 fracciones |, I, Ill, V y 11 del
Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccion al Ambiente en Materia de Registro de
Emisiones y Transferencia y Contaminantes, asi como, las Normas Oficiales Mexicanas NOM-043-
SEMARNAT-1993 y NOM-085-SEMARNAT-2011.

“...LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBIENTE

ARTICULO 37 TER. - Las normas oficiales mexicanas en materia ambiental son de cumplimiento
obligatorio en el territorio nacional y sefialaran su @mbito de validez, vigencia y gradualidad en su
aplicacion.

ARTICULO 109 BIS. La Secretaria, los Estados, el Distrito Federal y los Municipios, deberan integrar un
registro de emisiones y transferencia de contaminantes al aire, agua, suelo y subsuelo, materiales y
residuos de su competencia, asi como de aquellas sustancias que determine la autoridad
correspondiente. La informacién del registro se integrara con los datos y documentos contenidos en
las autorizaciones, cédulas, informes, reportes, licencias, permisos y concesiones que en materia
ambiental se tramiten ante la Secretaria, o autoridad competente del Gobierno del Distrito Federal, de
los Estados, y en su caso, de los Municipios.

Las personas fisicas y morales responsables de fuentes contaminantes estan obligadas a proporcionar
la informacidn, datos y documentos necesarios para la integracién del registro. La informacion del
registro se integrard con datos desagregados por sustencia y por fuente, anexando nombre y
direccién de los establecimientos sujetos a registro.

La informacién registrada sera publica y tendré efectos declarativos. La Secretaria permitira el acceso
a dicha informacién en los términos de esta Ley y demas disposiciones juridicas aplicables y la
difundiré de manera proactiva.

ARTICULO 1M BIS. - Para la operacién y funcionamiento de las fuentes fijas de jurisdiccién federal que
emitan o puedan emitir olores, gases o particulas sélidas o liquidas a la atmésfera, se requerira
autorizacion de la Secretaria.

Para los efectos a que se refiere esta Ley, se consideran fuentes fijas de jurisdiccion federal, las
industrias quimicas, del petréleo y petroquimica, de pinturas y tintas, automotriz, de celulosa y papel,
metallrgica, del vidrio, de generacién de energia eléctrica, del asbesto, cementera y calera y de
tratamiento de residuos peligrosos.

El reglamento que al efecto se expida determinara los subsectores especificos pertenecientes a cada
uno de los sectores industriales antes sefalados, cuyos establecimientos se sujetaran a las
disposiciones de la legislacion federal, en lo que se refiere a la emision de contaminantes a la
atmosfera.

ARTICULO 113.- No deberan emitirse contaminantes a la atmasfera que ocasionen o puedan ocasionar
desequilibrios ecolégicos o danos al ambiente. En todas las emisiones a la atmosfera, deberén ser
observadas las previsiones de esta Ley y de las disposiciones reglamentarias que de ella emanen, asi
como las normas oficiales mexicanas expedidas por la Secretaria..” \
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“...REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL
AMBIENTE EN MATERIA DE PREVENCION'Y CONTROL DE LA CONTAMINACION DE LA
ATMOSFERA

ARTICULO 17.- Los responsables de las fuentes fijas de jurisdiccidn federal, por las gue se emitan
olores, gases o particulas sélidas o liquidas a la atmosfera estaran obligados a:

l.- Emplear equipos y sistemas que controlen las emisiones a la atmasfera, para que éstas no rebasen
los niveles maximos permisibles establecidos en las normas técnicas ecoldgicas correspondientes;

lll.- Instalar plataformas y puertos de muestreo;

IV.- Medir sus emisiones contaminantes a la atmadsfera, registrar los resultados en el formato que
determine la Secretaria y remitir a ésta los registros, cuando asi lo solicite;

ARTICULO 18.- Sin perjuicio de las autorizaciones que expidan otras autoridades competentes, las
o fuentes fijas de jurisdiccion federal que emitan o puedan emitir olores, gases o particulas sélidas o
liquidas a la atmdsfera, requerirén licencia de funcionamiento expedida por la Secretaria, la que
tendrd una vigencia indefinida.

ARTICULO 19.- Para obtener la licencia de funcionamiento a que se refiere el articulo anterior, los
responsables de las fuentes, deberan presentar a la Secretaria, solicitud por escrito acompanada de la
siguiente informacion y documentacion:

I.- Datos generales del solicitante;

Il.- Ubicacion;

l1l.- Descripcion del proceso;

IV.- Distribucidon de maquinaria y equipo;

V.- Materias primas o combustibles que se utilicen en su proceso y forma de almacenamiento;

VI.- Transporte de materias primas o combustibles al drea de proceso,

VIl.- Transformacién de materias primas o combustibles;

VIIl.- Productos, subproductos y desechos que vayan a generarse,

IX.- Almacenamiento, transporte y distribucion de productos y subproductos;

X.- Cantidad y naturaleza de los contaminantes a |la atmosfera esperados;

Xl.- Equipos para el control de la contaminacion a la atmdsfera que vayan a utilizarse; y

Xll.- Programa de contingencias, que contenga las medidas y acciones gue se llevaran a cabo cuando
las condiciones meteorolégicas de la region sean desfavorables; o cuando se presenten emisiones de
olores, gases, asi como de particulas sélidas y liquidas extraordinarias no controladas.

La informacion a que se refiere este articulo deberad presentarse en el formato que determine la
Secretarfa, quien podrd requerir la informacién adicional que considere necesaria y verificar en
cualgquier momento, la veracidad de la misma.

ARTICULO 21.- Los responsables de fuentes fijas de jurisdiccion federal que cuenten con licencia
otorgada por las unidades administrativas competentes de la Secretaria deberan presentar ante ésta,
una Cédula de Operacién Anual dentro del periodo comprendido entre el To. de marzo y el 30 de junio
de cada afo, los interesados deberan utilizar la Cédula de Operacién Anual a que se refiere el articulo
10 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en materia
de Registro de Emisiones y Transferencia de Contaminantes,

ARTICULO 26.- Los responsables de las fuentes fijas de jurisdiccion federal, deberén conservar en
condiciones de seguridad las plataformas y puertos de muestreo y mantener calibrados los equipos
de medicién, de acuerdo con el procedimiento previsto en la Norma Oficial Mexicana
correspondiente.."

“...REGLAMENTO DE LA LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL @&
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AMBIENTE EN MATERIA DE REGISTRO DE EMISIONES Y TRANSFERENCIA DE CONTAMINANTES

Articulo 10.- Para actualizar la Base de datos del Registro, los establecimientos sujetos a reporte de
competencia federal deberdan presentar la informacion sobre sus emisiones y transferencia de
contaminantes al aire, agua, suelo y subsuelo, materiales y residuos peligrosos, conforme a lo sefalado
en el articulo 19 y 20 del presente reglamento, asi como de aguellas sustancias que determine la
Secretaria como sujetas a reporte en la Norma Oficial Mexicana correspondiente.

La informacién a que se refiere el parrafo anterior se proporcionara a través de la Cédula, la cual
contendr3 la siguiente informacion:

I. Datos de identificacion y firma del promovente, nombre de la persona fisica, o denominacion o
razén social de la empresa, registro federal de contribuyentes, y domicilio u otros medios para oir y
recibir notificaciones;

Il. Datos de identificacién del establecimiento sujeto a reporte de competencia federal, los cuales
incluiran su domicilio y ubicacién geografica, expresada en Coordenadas Geogréficas o Universal
Trasversa de Mercator;

Ill. Datos administrativos, en los cuales se expresaran: fecha de inicio de operaciones, participacion de
capital, Cdmara a la cual se encuentra afiliado, en su caso, datos de la Compania Matriz o Corporativo
al cual pertenece, nimero de personal empleado, y periodos de trabajo;

IV. La informacién técnica general del establecimiento, en la cual se incluird el diagrama de operacion
y funcionamiento que describird el proceso productivo desde la entrada del insumo y su
transformacion, hasta que se produzca la emision, descarga, generacion de residuos peligrosos o
transferencia total o parcial de contaminantes, asi como los datos de insumos, productos,
subproductos y consumo energético empleados;

V. La relativa a las emisiones de contaminantes a la atmadsfera, en la cual se incluirdn las caracteristicas
de la maquinaria, equipo o actividad que las genere, describiendo el punto de generacion y el tipo de
emision, asi como las caracteristicas de las chimeneas y ductos de descarga de dichas emisiones. En
el caso de contaminantes atmosféricos cuya emision esté regulada en Normas Oficiales Mexicanas,
deberan reportarse ademas los resultados de los muestreos y analisis realizados conforme a dichas
normas. La informacién a que se refiere esta fraccion se reportara también por contaminante;

VL. La respectiva al aprovechamiento de agua, registro de descargas y transferencia de contaminantes
y sustancias al agua, en la cual se reportaran las fuentes de extraccion de agua, los datos generales de
las descargas, incluyendo las realizadas a cuerpos receptores y alcantarillado, asi como las
caracteristicas de dichas descargas;

VII. La inherente a la generacion vy transferencia de residuos peligrosos, la cual contendra el numero
de registro del generador los datos de generaciéon y transferencia de residuos peligrosos,
incluyendolos relativos a su almacenamiento dentro del establecimiento, asi como a su tratamientoy
disposicion final;

VIIl. La concerniente a la emision y transferencia de aquellas sustancias que determine la Secretaria
como sujetas a reporte en la Norma Oficial Mexicana correspondiente, asi como los datos relacionados
a su produccion, elaboracion o uso;

IX. La referente para aquellas emisiones o transferencias derivadas de accidentes, contingencias, fugas
o derrames, inicio de operaciones y paros programados, misma que debera ser reportada por cada
evento que se haya tenido, incluyendo la combustion a cielo abierto, y

X. La relativa a la prevencién y manejo de la contaminacion, en la cual se describiran las actividades de
prevencién realizadas en la fuente y su area de aplicacion, asi como las de reutilizacion, reciclaje,
obtencién de energia, tratamiento, control o disposicién final de las sustancias a que se refiere la
fraccion VIl del presente articulo.

La Secretaria, por conducto de la Agencia, expedira la Norma Oficial Mexicana que determine las
Sustancias sujetas a reporte de competencia federal relativas a las Actividades del Sector
Hidrocarburos.

Articulo 11. La Cédula debera presentarse a la Secretaria dentro del periodo comprendido entre el 1 de @K
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marzo al 30 de junio de cada ano, en el formato que dicha autoridad determine, debiendo reportarse
el periodo de operaciones realizadas por el Establecimiento sujeto a reporte de competencia federal,
del To. de enero al 31 de diciembre del afio inmediato anterior ..."

“... LAS NORMAS OFICIALES MEXICANAS

¢ Norma oficial Mexicana NOM-043-SEMARNAT-1993 que establece los niveles maximos permisibles
de emision a la atmosfera de particulas sélidas provenientes de fuentes fijas, publicado en el Diario
Oficial de la Federacién en fecha 22 de octubre del ano 1993.

e Norma Oficial Mexicana NOM-085-SEMARNAT-2011, contaminacion atmosférica-niveles maximos
permisibles de emisién de los equipos de combustién de calentamiento indirecto y su medicion,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién en fecha 02 de febrero del afno 2012.

X.- Toda vez que ha quedado acreditada la comisiéon de las infracciones cometidas por parte de la
inspeccionada a las disposiciones de la normatividad ambiental vigente, esta Autoridad determina que
procede la imposiciéon de las sanciones administrativas conducentes, en términos de lo previsto en el
articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v |z Proteccidon al Ambiente, para cuyo efecto se
toma en consideracion:

A) GRAVEDAD DE LA INFRACCION:

La primera infraccién, consistente en que la inspeccionada no exhibié la Licencia Ambiental Unica
autorizada por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, se sefiala que se considera
GRAVE, debido a que se trata de la omisién de una autorizacién, basada en la regulacion ambiental
vigente para la operacion y funcionamiento de las Fuentes Fijas de Jurisdiccion Federal en materia de
atmosfera; lo cual, significa que KURASHIKI KAKO MEXICANA, S. A. DE C. V,, estuvo laborando y
manteniendo a la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales ignorante de sus acciones, sin
poder coordinar en un solo proceso la evaluacién, dictamen y resolucién de los tramites ambientales de los
que es responsable, en materia de emisiones a la atmadsfera, es asi que la importancia de la LAU radica en
que fue instrumentada principalmente para alcanzar dos objetivos, uno es crear un procedimiento unico
para industrias que requieran algun permiso ambiental de Jurisdicciéon Federal y dos, como formato para
inventario de emisiones a la atmasfera de las Industrias sujetas a Jurisdiccion Federal. Motivo por el cual, al
no contar con ella, resulta grave, dado que no se podran regular las emisiones a la atmasfera por parte de
las industrias que las generan. Lo anterior, en virtud de que los contaminantes que son emitidos a la
atmosfera son perjudiciales para el medio ambiente y para los seres humanos.

La segunda infraccién, detectada durante la visita de inspeccion, consistente en que |a inspeccionada no
presenté evidencia de que los sistemas de captacién, conduccién y ductos o chimeneas, para
canalizar sus emisiones a la atmésfera cuente con plataformas y puertos de muestreo, para las
cabinas de pintura, horno de secado, outer pipper roll coating, inner pipper roll coating, fosfatizado,
colector de polvo, cabinas de adhesivos, horno de secado, cabina de desengrasado, aplicacion de
silicén y horno eléctrico, se considera GRAVE, toda vez, que es su responsabilidad como fuente fija de
competencia Federal, procurar el dafio minimo al ecosistema y contar con todas las medidas necesarias y
solicitadas por la Ley, para poder evaluar y en su caso, controlar las emisiones de contaminantes a la
atmosfera contando con la infraestructura establecida en las Normas correspondientes.

La tercera infraccién, relativa a que, durante la visita de inspeccion, la inspeccionada no exhibe los
estudios de evaluacién de emisiones de los equipos correspondientes cabinas de pintura, horne de

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.}
Medidas correctivas impuestas: No.



’ Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccidn al
fi MEDIO AM BIEN’TE | pRO FE PA Ambiente en el Estado de Querétaro Subdelegacion

luridica.

INSPECCIONADO: KURASHIKI KAKO MEXICANA, S. A. DE C. V.
PROCEDIMIENTO NUMERQO: PFPA/28.2/2C.27.1/00084-18

RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 76/2021

secado, outer pipper roll coating, inner pipper roll coating, fosfatizado, colector de polvo, cabinas de
adhesivos, horno de secado, cabina de desengrasado, aplicacién de silicén y horno eléctrico, por
medio de un laboratorio de prueba acreditado por la Entidad Mexicana de Acreditacion y aprobado
por la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, se considera GRAVE, toda vez que al momento
de establecerse como empresa con este fin, se debid haber comprometido con la proteccion al ecosistema
danandolo de la manera mas minima posible, por lo que esta debe de contar con el inventario de lo que
esta emitiendo diariamente, ya que, es una obligacién Constitucional mencionada en el articulo 4° por lo
que, no puede llevarse a cabo de manera incorrecta, toda vez, que la evaluacién de emisiones, es uno de
los instrumentos de la politica ambiental con aplicacion especifica e incidencia directa en las actividades
productivas, que permite plantear opciones de desarrollo que sean compatibles con la preservacion del
medio ambiente y la conservacion de los recursos naturales.

La cuarta infraccion, relativa a que, durante la visita de inspeccion, la Cédula de Operacion Anual del
periodo 2017 (COA 2017), asi como, el extenso de esta, se considera GRAVE, debido a que la Cédula de
Operacién Anual (COA), se constituye en un reporte anual multimedios relativo a la emision y
transferencia de contaminantes ocurridos en el afio anterior. Su presentaciéon forma parte de las
obligaciones que tienen las fuentes fijas de Jurisdiccién Federal y los grandes generadores de residuos
peligrosos. Documento que se presenta por establecimiento industrial, tanto para actualizar la
informacion sobre su operacion y facilitar su seguimiento por parte de la autoridad ambiental, como para
ofrecer informacién actualizada que contribuya a la definicion de politicas ambientales por regiones
prioritarias o a escala nacional.

B). - CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR:

No obstante de haber sido notificada la inspeccionada durante el levantamiento del acta de inspeccion
nimero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/AI-ATM de fecha 24 de octubre del afio 2018, asi como mediante
acuerdo de emplazamiento numero 01/2019 de fecha 16 de enero del afio 2019, de que aportara los
elementos conforme a los cuales acreditara sus condiciones econémicas, para que en términos de lo
previsto en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, se
procediera a la imposicion de sancion a la cual, se haria acreedor con motivo de la infraccion cometida, la
visitada no aporté elemento alguno que acreditara dicha situacién, motivo por lo cual, con fundamento en
lo previsto en los articulos 288 y 329 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicable de manera
supletoria en términos del articulo 2° de la Ley Federal del Procedimiento Administrativo, se le tiene por
perdido ese derecho, asi como no suscitando controversia sobre las condiciones econémicas asentadas en
el acta descrita en el resultando CUARTO de la presente resolucion por lo que para tales efectos, esta
Autoridad, se estara a las constancias que obran en el expediente en que se actla, respecto de lo cual, se
logra advertir, que la empresa se dedica a la actividad la fabricacién de sistemas antivibracion para
automaviles, misma que inicié operaciones desde el afio 2015, que el establecimiente donde desarrolla sus
actividades es propio, mismo que cuenta con una superficie aproximada de 20,133m?, que cuenta con 280
empleados en total, asi mismo, se desprende un recibo de servicios de consumo de agua, servicio de
alcantarillado y saneamiento, por cantidad a pagar de $66,314.61 (Sesenta y seis mil trescientos catorce
pesos 61/100 M.N.) a nombre de la inspeccionada, de igual manera, se desprende el Instrumento Notarial
namero 117,216 de fecha 17 de octubre del afio 2016, del cual, se puede observar gque la empresa KURASHIKI
KAKO MEXICANA, S. A. DE C. V. cuenta con un capital variable de $25,506,200.00 (Veinticinco millones
quinientos seis mil doscientos pesos 00/100 M.N.); de lo anterior y al no haber constancia adicional
dentro de las actuaciones que corren agregadas en el expediente que se actia que pudieraf “ser
susceptibles de ser valoradas en razon de la situacion economica de la inspeccionada esta Aut d

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.)
Medidas correctivas impuestas: No.
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determina que sus condiciones econdmicas son suficientes para solventar una sancidon econdmica,
derivado de la omisién al cumplimiento de sus obligaciones ambientales y de su incumplimiento a la Ley
General del Equilibrioc Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, el Reglamento de la Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion
de la Atmosfera, el Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en
Materia de Registro de Emisiones y Transferencia de Contaminantes y las Normas Oficiales Mexicanas
aplicables.

C). - LA REINCIDENCIA.

De una revisién al archivo de esta Delegacion se pudo constatar que no existen procedimientos
instaurados a la inspeccionada en los que se haya acreditado la contravencién a los preceptos legales
infringidos en el presente procedimiento administrativo, dentro del periodo a que se refiere el articulo 171
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente. Por tanto, esta Autoridad considera
que no existe reincidencia.

D). - EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVA DE LA
INFRACCION.

A efecto de determinar el caracter intencional o negligente de la accién u omisién, se tiene que de las
constancias que integran los autos del expediente administrativo que se resuelve, asi como de los hechos
U omisiones circunstanciados en el acta de Inspeccién No. PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/AI-ATM y de la
naturaleza de la actividad desarrollada por la persona moral denominada KURASHIKI KAKO MEXICANA,
S. A. DE C. V. es factible colegir que para que una conducta sea considerada intencional se requiere la
concurrencia de dos factores, a saber: uno cognoscitivo que se traduce en tener conocimiento no solo de
la obligacién o necesidad de contar con los documentos referidos con antelacion, sino que el carecer de
los mismos, constituiria una infraccion; y un elemento volitivo que se traduce en un querer, en un ejercicio
de la voluntad.

Es de lo anterior que se tiene que la inspeccionada, se encuentra sujeta a que la inspeccionada no contaba
con la licencia ambiental Unica autorizada por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, asi
como tampoco contaba plataformas y puertos de muestreo, para las cabinas de pintura, horno de secado,
outer pipper roll coating, inner pipper roll coating, fosfatizado, colector de polvo, cabinas de adhesivos,
horno de secado, cabina de desengrasado, aplicacién de silicon y horno eléctrico, asi como, los debidos
estudios de evaluacion de emisiones de dichos equipos, adicionalmente no acredité haber presentado la
Cédula de Operacién Anual (COA) con los registros correspondientes a sus emisiones a la atmadsfera, para
el periodo del 2017.

En ese orden de ideas, se advierte que, al no llevar a cabo dichas obligaciones, se deduce que la infractora
actud de forma NEGLIGENTE. Sirve de apoyo por analogia, la siguiente tesis aislada que a la letra dice:

Tesis: la. CCLIII/2014 (10a.); Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn; Décima Epoca; 2006877
30 de 182; Primera Sala; Libro 8, Julio de 2014, Tomo I; Pdg. 154; Tesis Aislada (Civil).

NEGLIGENCIA. CONCEPTO Y CASOS EN QUE SE ACTUALIZA.

La negligencia se actualiza en aquellos casos en los que el responsable no deseaba la realizacion del
perjuicio, no obstante, causa un dafio incumpliendo con una obligacion de cuidado a su cargo. Por

tanto, para que exista responsabilidad es necesario que el dafio ocasionado esté acompaniado de un \
deber de cuidado del responsable sobre la victima, sin que dicho deber de diligencia llegue al (8\

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTAY CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.)
Medidas correctivas impuestas: No.
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extremo de exigir actos heroicos de todas las personas; de ahi que la diligencia que debe tenerse en
cuenta es lo ordinaria de un hombre medio o de una persona razonable. Solamente en aquellos
casos en los que el dafo extracontractual se produce como consecuencia de la prestacion de un
servicio, la diligencia que se debe esperar es la de un profesional, es decir, la de una persona que
cuenta con las capacidades promedio para ejercer esa profesion.

Amparo directo 30/2013. J. Angel Garcia Tello y otra. 26 de febrero de 2014. Cinco votos de los Ministros
Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramadn Cossio Diaz, quien reservé su derecho para formular voto
concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sdnchez Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario
Pardo Rebolledo, quien reservo su derecho para formular voto concurrente. Ponente: Arturo Zaldivar
Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Maria tbarra Olguin.

Amparo directo 31/2013. Admivac, S.A. de C.V. 26 de febrero de 2014. Mayoria de cuatro votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Olga
Sdnchez Cordero de Garcia Villegas. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien reservo su
derecho para formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Maria
Ibarra Olguin.

E). - EN CUANTO AL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO.

Se desprende que, por el incumplimiento de las obligaciones ambientales sefaladas anteriormente, la
persona moral denominada KURASHIKI KAKO MEXICANA, S. A. DE C. V., obtuvo beneficios de tipo
econdmico, al no haber llevado a cabo las gestiones necesarias para dar cumplimiento a la legislacion
ambiental, tal y como, se sefala a continuacion:

Por la comisién de la infraccién primera, se desprende que la inspeccionada obtuvo un beneficio de
caracter econdémico al no realizar de los tramites y gestiones que debid llevar a cabo, para contar con su
licencia ambiental Unica que emite la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, tomando en
cuenta que debid imprimir los formatos correspondientes para presentarlos en la Secretaria, a traves de
personal que cobrase un sueldo u honorarios, para cumplir los requisitos legales, habida cuenta que el
llenado de los formatos correspondientes requiere de conocimientos técnicos y juridicos que den certeza
de la informacion contenida en los mismos.

Por la comision de las infracciones segunda y tercera, se desprende que la inspeccionada obtuvo un
beneficio de caracter econémico debido a que ahorré dinero y tiempo en concepto de honorarios de
profesionales para la instalacién de plataformas y puertos de muestreo con los sistemas de captacion,
conduccion y ductos y; chimeneas, para canalizar sus emisiones a la atmosfera, asi como los debidos
estudios de evaluacién de emisiones de dichos equipos, ya que estos también deben de estar por personal
capacitado y acreditado conforme a los lineamientos de Ley.

Por la comisién de la infraccion cuarta, se desprende que la inspeccionada obtuvo un beneficio de
caracter econdmico, al evitar realizar erogaciones para contar con su Cédula de Operacion Anual (COA -
2017).

XI.- Tomando en cuenta lo establecido en los CONSIDERANDOS 1, lII, 1V, V, VI, VII, VIl y IX de la presente
resolucion, esta Autoridad determina que la inspeccionada incumplié con sus obligaciones ambientales
en materia de prevencién y control de la contaminacién a la atmosfera, establecidas en los articulos 37
TER, 109 Bis 1, 111 Bis y 113 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente; los articulos
17 fracciones |, 11y IV, 18, 19, 21 y 26 Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Protecgion al
Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmosfera; los articyos 10 b’&

IroTena

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N}
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fracciones |, Il, lll, V y 11 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccion al Ambiente
en Materia de Registro de Emisiones y Transferencia y Contaminantes, asi como, las Normas Oficiales
Mexicanas NOM-043-SEMARNAT-1993 y NOM-085-SEMARNAT-201], por lo que, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 107 de la Ley Ceneral para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos y los
articulos 171 fraccién | y 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente para la
imposicién de la sancién, asi como el articulo 112 fraccion V de la Ley General para la Prevencion y Gestion
Integral de los Residuos, se sanciona a la persona moral denominada KURASHIKI KAKO MEXICANA S. A.
DE C. V., con una multa en cantidad total de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y
NUEVE PESOS 00/100 M.N.) que al momento de su imposicion consiste en 950 veces la unidad de medida
y actualizacion, unidad que se da a conocer en el Diario Oficial de la Federacion el 08 de enero de ano 2021,
correspondiendo a $89.62 (Ochenta y nueve pesos 62/100 M. N.) segun lo establecido por el Instituto
Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI).

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio que se enuncia a continuacion:

Registro No. 179586

Localizacion: 17/31.125/2004

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Enero de 2005

Pagina: 150

Tesis: 1a./J. 125/2004

Jurisprudencia

Materia(s): Constitucional, Administrativa

EQUILIBRIO ECOLOGICO Y PROTECCION AL AMBIENTE. EL ARTICULO 171 DE LA LEY GENERAL
RELATIVA, QUE FACULTA A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA PARA IMPONER SANCIONES, NO
TRANSGREDE LAS GARANTIAS DE LEGALIDAD Y SEGURIDAD JURIDICA CONTENIDAS EN LOS
ARTICULOS 14 Y 16 CONSTITUCIONALES.- El articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y
la Proteccién al Ambiente no viola los principios de legalidad y seguridad juridica consagrados en los
articulos 14 y 16 de la Constitucién General de la Republica, en virtud de que establece, con el grado
de certeza y concrecién constitucionalmente exigible, no sélo las sanciones que la autoridad puede
imponer por infracciones a las disposiciones de la ley, sus reglamentos y a las disposiciones que de
ella emanen, sino que ademds, encauza la actuacién de la autoridad administrativa mediante la
fijacién de elementos objetivos a los que debe atender y ajustarse para decidir el tipo de sancion
que corresponde a la infraccién cometida en cada caso. El legislador previd, en otros articulos
de la Ley General que deben ser analizados de manera sistemdtica, no sélo las sanciones que
puede imponer la autoridad sino, ademds, los pardmetros y elementos objetivos que guien su
actuacion a fin de que, valorando los hechos y circunstancias en cada caso, determine la
sancién que corresponde aplicar.

Tesis de jurisprudencia 125/2004. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion de
veinticuatro de noviembre de dos mil cuatro.

Registro No. 179586
Localizacion:

Novena Epoca
Instancia: Primera Sala
Fuente: Semanaric Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Enero de 2005
Pagina: 150

ST
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Tesis: 1a./]. 125/2004
Jurisprudencia
Materia(s): Constitucional, Administrativa

MULTAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FIJAR SU MONTO CUANDO LA LEY SENALA EL
MINIMO Y EL MAXIMO DE LAS MISMAS.- Siempre que una disposicion legal sefiala el minimo y el
madximo de una multa que debe aplicarse a determinada infraccion, la Autoridad goza de arbitrio
para fijar el monto de la misma y, si bien el articulo 37, fraccion Y, del Cédigo Fiscal de la Federacion
(1967/, sefiala alguncs de los criterios que debe justificar dicho monto cuando establece que la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, al imponer la sancién que corresponda, tomard en cuenta
la importancia de la infraccion, las condiciones del causante y la conveniencia de destruir practicas
establecidas, tanto para evadir la prestacion fiscal, cuanto para infringir en cualquier otra forma las
disposiciones legales o reglamentarias, estas circunstancias constituyen lineamientos genéricos que
fa Autoridad no debe ignorar, pero que habrd de adecuar al caso concreto, tomando en
consideracion las caracteristicas peculiares y especificas de éste, que pueden comprender otros
elementos no mencionados explicitamente en la disposicién citada, ya que del texto de la misma no
se desprende que la intencion del legislador haya sido convertir la aplicacion de las sanciones en una
facultad reglamentaria, sino solo dar una pauta de cardcter general que la Autoridad debe seguir a
fin de que la sancién esté debidamente fundada y motivada y, si el sancionado no lo considera asi,
toca a €l impugnar concretamente las razones dadas por la Autoridad y demostrar que las mismas
son inexistentes o inadecuadas para apoyar la cuantificacion de la sancion impuesta. (234)

Revisidon No. 84/84.- Resuelta en sesion de 24 de agosto de 1984, por unanimidad de 6 votos.

Revision No. 489/84.- Resuelta en sesion de 12 de junio de 1985, por unanimidad de 7 votos.

Tesis: X1.10.A.T.4 A (10a.) Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Décima Epoca 2001686 5
de 11 Tribunales Colegiados de Circuito Libro X!, Septiembre de 2012, Tomo 3 Pdg. 1925 Tesis Aislada
(Constitucional, Administrativa)

MEDIO AMBIENTE. AL SER UN DERECHO FUNDAMENTAL ESTA PROTEGIDO EN EL AMBITO
INTERNACIONAL, NACIONAL Y ESTATAL, POR LO QUE LAS AUTORIDADES DEBEN SANCIONAR
CUALQUIER INFRACCION, CONDUCTA U OMISION EN SU CONTRA. De los articulos 1y 4 del
Protocolo Adicional a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos
Econémicos, Sociales y Culturales "Protocolo de San Salvador”, asi como el 4o0., quinto pdrrafo, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se advierte que la proteccion al medio
ambiente es de tal importancia al interés social que implica y justifica, en cuanto resulten
disponibles, restricciones para preservar y mantener ese interés en las leyes que establecen el orden
publico; tan es asi, que en el Estado de Michoacdn, la Ley Ambiental y de Proteccion al Patrimonio
Natural del Estado, su reglamento y el Programa de monitoreo a vehiculos ostensiblemente
contaminantes del Estado para el arfio 2011, estdn encaminados a salvaguardar dicho derecho
fundamental, proteger el ambiente, conservar el patrimonio natural, propiciar el desarrollo
sustentable del Estado y establecer las bases para -entre otros casos- tutelar en el dmbito de la
Jjurisdiccion estatal, el derecho de toda persona a disfrutar de un ambiente adecuado para su
desarrollo, salud y bienestar, asi como prevenir y controlar la contaminacion del aire, el agua y el
suelo y conservar el patrimonio natural de la sociedad. Por tanto, el derecho particular debe ceder al
interés de la sociedad a tener un medio ambiente adecuado para el desarrollo y bienestar de Jas
personas, que como derecho fundamental las autoridades deben velar, para que cualquier
infraccion, conducta u omision que atente contra dicho derecho sea sancionada.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA ¥ DE TRABAJO DEL DECIMO
PRIMER CIRCUITO.

En virtud de lo anterior, de conformidad con el articulo 77 de la Ley Federal de Procedimignto
Administrativo, la multa impuesta se desglosa de la siguiente manera: %{

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.)
Medidas correctivas impuestas: No.
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INSPECCIONADO: KURASHIKI KAKO MEXICANA, S. A. DEC. V.
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1.- Esta Autoridad determina que la multa a la que se hara acreedora la inspeccionada, debera de ser
atenuada en términos de lo previsto en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccion al Ambiente, lo anterior, al haber SUBSANADO la irregularidad 1, misma que fue
asentada bajo el numero al 6 en el acta de inspeccién nimero PFPA/28.2/2C.27.1/0142-18/AI-ATM,
consistente en que al momento del levantamiento de dicha visita, la empresa inspeccionada no
exhibié la Licencia de Funcionamiento o en su casc, la Licencia Ambiental Unica otorgada por la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, lo anterior, toda vez, que la inspeccionada
presenté ante esta Delegacion, copia simple cotejada con original del de Licencia Ambienta Unica
con oficio ndmero F.22.01.01.02/0021719 de fecha 09 de enero de 2019, aunado a que durante la visita
de verificacion circunstanciada en el acta numero PFPA/28.2/2C.27.1/003-20/AI-VERA-ATM, la
inspeccionada exhibié nuevamente dicho documento.

No obstante, lo anterior el inspeccionando incumplié con sus obligaciones establecidas en lo
dispuesto en los articulos 109 Bis 1, 111 Bis y 113 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente y los articulos 18 y 19 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la
Atmodsfera.

Por lo que, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 46 fraccion | del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de
la Contaminacién de la Atmésfera y 171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente se sanciona a la inspeccionada, con una multa en cantidad de $26,886.00 (VEINTISEIS
MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS 50/100 M.N.), que al momento de su imposicion
equivale a 300 veces la unidad de medida y actualizacion, unidad gue se da a conocer en el Diario
Oficial de la Federaciéon el 08 de enero de afio 2021, correspondiendo a $89.62 (Ochenta y nueve
pesos 62/100 M. N.) seguin lo establecido por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI),
por dia.

2.- Esta Autoridad determina que la multa a la que se haré acreedora la inspeccionada, debera de
ser atenuada en términos de lo previsto en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y
la Proteccién al Ambiente, lo anterior, al haber SUBSANADO la irregularidad 2, misma que fue
asentada bajo el nimero al 7 en el acta de inspeccién nimero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/Al-ATM,
consistente en que al momento del levantamiento de dicha acta, la empresa sujeta a inspeccion no
contd con evidencia de que los sistemas de captacion, conduccion y ductos o chimeneas, para
canalizar sus emisiones a la atmoésfera, cuenten con plataformas y puertos de muestreo, para las
cabinas de pintura, horno de secado, outer pipper roll coating, inner pipper roll coating, fosfatizado
colector de polvo, cabinas de adhesivos, horno de secado, cabina de desengrasado, aplicacién de
silicon y horno eléctrico, lo anterior, toda vez, que, si bien la inspeccionada no presento ante esta
Delegacion documento alguno con la cual acreditara que sus equipos de proceso que generen o
puedan generar emisiones a la atmadsfera cuentan con plataformas y puertos de muestreo para la
realizacion de evaluaciones de emisiones de contaminantes a la atmdsfera, durante la visita de
verificacién circunstanciada en el acta nimero PFPA/28.2/2C.27.1/003-20/AI-VERA-ATM, se observo
que los equipos de proceso que generan emisiones a la atmosfera, cuentan con plataformas y
puertos de muestreo tal y como, lo establece la normatividad, para llevar a cabo la evaluacion de sus
emisiones de contaminantes.

No obstante, de lo anterior el inspeccionando incumplié con sus obligaciones establecidas gn lo
dispuesto en el articulo 113 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambigte vy Rx

Monto de multa de $85,39.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.)
Medidas correctivas impuestas: No.
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los articulos 17 fraccién Il y 26 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la
Proteccién al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmosfera.

Por lo que, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 46 fraccion | del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencién y Control de
la Contaminacion de la Atmdsfera y 171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente se sanciona a la inspeccionada, con una multa en cantidad de $8,962.00 (OCHO MIL
NOVECIENTOS SESENTA Y DOS PESOS 00/100 M.N.), que al momento de su imposicion equivale a
100 veces la unidad de medida y actualizacién, unidad que se da a conocer en el Diario Oficial de la
Federacion el 08 de enero de arfio 2021, correspondiendo a $89.62 (Ochenta y nueve pesos 62/100 M.
N.) seguin lo establecido por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INECI), por dia.

3.- Esta Autoridad determina que la multa a la que se hara acreedora la inspeccionada, debera de
ser atenuada en términos de lo previsto en el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y
la Proteccién al Ambiente, lo anterior, al haber SUBSANADO la irregularidad 3, misma que fue
asentada bajo el numeral 8 en el acta de inspeccion nimero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/AI-ATM,
consistente en que al momento del levantamiento de dicha acta, la empresa inspeccionada
desconoce las concentraciones de las emisiones a la atmosfera y su cumplimiento respecto de los
limites maximos permisibles establecidos en las Normas Oficiales Mexicanas NOM-043-SEMARNAT-
1993 y NOM-085-SEMARNAT-2011, ello toda vez, que no presentd la evaluacion de emisiones de los
equipos para las cabinas de pintura, horno de secado, outer pipper roll coating, inner pipper roll
coating, fosfatizado colector de polvo, cabinas de adhesivos, horno de secado, cabina de
desengrasado, aplicacién de silicon y horno eléctrico, por medio de un laboratorio de prueba que
este acreditado por la Entidad Mexicana de Acreditacién. A. C. (EMA) y aprobado por la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente, por lo que, no se conté con la informacién para determinar si se
requiere instalar equipos y sistemas que controlen sus emisiones de contaminantes a la atmadsfera o
no, lo anterior, toda vez, que la inspeccionada presenté ante esta Delegacion, copias simples
cotejadas con originales de los informes de resultados con numeros: 190312-01FFP, 190312-02FFP,
190312-03FFP, 190312-04FFP y 190312-05FFP; todos realizados, por el laboratorio Verificaciones
Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecoldgicos, S. A de C. V. (VIDESA); el informe técnico de la
determinacion de particulas suspendidas totales (PST s) contenidas en los gases que fluyen por un
conducto, mismo que fue elaborado por el laboratorio Verificaciones Industriales y Desarrollo de
Proyectos Ecolégicos, S. A de C. V. (VIDESA), en fecha 12 de marzo del ano 2019; los certificados de
calibracién con numeros IC-ECG-4519-18 de fecha 13 de noviembre del ano 2018 y IC-ECG-4489-18 de
fecha 28 de octubre de afio 2018, ambos realizados por el laboratorio Verificaciones Industriales y
Desarrollo de Proyectos Ecolégicos, S. A. de C. V, asi como, los certificados de calibracién con
nlmeros EAC-CF-241/2018 de fecha 19 de octubre del afo 2018 y EAC-CF-300/2018 de fecha 06 de
diciembre del afio 2018, realizados por Evaluaciones Ambientales del Centro, SA. de C. V. y; la
acreditacion como laboratorio de ensayo bajo la norma NMX-EC-17025-IMNC-2006 ISO/IEC
17025.2005, requisito general para la competencia de laboratorios de ensayo y de calibracién para la
rama de fuentes fijas a nombre de Verificaciones Industriales y Desarrollo de Proyectos Ecoldgicos,
S. Ade C. V. (VIDESA), con nimero de acreditacién FF-0079-013/11 de fecha 21 de marzo del afio 2017,
aunado a que durante la visita de verificacién circunstanciada en el acta numero
PFPA/28.2/2C.27.1/003-20/AI-VERA-ATM, |a inspeccionada exhibié los estudios conforme a lo que
establece la NOM-043-SEMARNAT-1993, para los equipos de colector de polvo; cabina horno de
pintura; cabina desengrasado y aplicacion de silicon; cabina y horno de espray 1y cabina y horno de
spray 2. Asimismo, exhibe los estudios de evaluacion de gases de combustién conforme \a la
sefialado en la NOM-085-SEMARNAT-20T], de las tres calderas. Los cuales fueron ejecutados el

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA ¥ NUEVE PESOS 00/100 M.N.)
Medidas correctivas impuestas: No.
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afo 2019, por un laboratorio de ensayo acreditado por la Entidad Mexicana de Acreditacion y
aprobado por la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente.

No obstante, de lo anterior el inspeccionando incumplié con sus obligaciones establecidas en lo
dispuesto en los articulos 37 TER y 113 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccidn al
Ambiente, asi como, el articulos 17 fracciones | y |V del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la
Atmosfera y las Normas Oficiales Mexicanas NOM-040-SEMARNAT-2002, NOM-043-SEMARNAT-1993
y NOM-085-SEMARNAT-2011.

Por lo que, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 46 fraccion | del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencion y Control de
la Contaminacion de la Atmasfera y 171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente se sanciona a la inspeccionada, con una multa en cantidad de $35,848.00 (TREINTA Y
CINCO MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS 00/100 M.N.), que al momento de su
imposicion equivale a 400 veces la unidad de medida y actualizacién, unidad que se da a conocer
en el Diario Oficial de |la Federacion el 08 de enero de afo 2021, correspondiendo a $89.62 (Ochenta y
nueve pesos 62/100 M. N.) seguin lo establecido por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia
(INEGI), por dia.

4.- NO SUBSANA, NI DESVIRTUA LA IRREGULARIDAD 4, misma que fue asentada bajo el numeral
N en el acta de inspeccién numero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/Al-ATM, consistentes en que, al
momento del levantamiento de dicha acta, la empresa inspeccionada no exhibe la cédula de
operacién anual del periodo 2017 (COA 2017), asi como, el extenso de la misma, la cual, debid ser
entregada a la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el afio 2018 (en abril a junio),
en los formatos establecidos por dicha Secretaria, ello toda vez, que exhibe Unicamente la
constancia de Recepcion del tramite de la COA, con numero de bitacora 22/COW0536/06/18, con
fecha de recepcién del 29 de junio de 2018, referente al registro de contaminantes a la atmosfera
dentro de la COA, el visitado refiere que estos no se registraron debido a que la empresa aun no
obtiene el Resolutivo de su Licencia Ambiental Unica, por tal motivo en el apartadc de
“OBSERVACIONES" dentro de la COA, la empresa manifiesta que debido a que aun no cuentan con
la Licencia Ambiental Unica, solamente reportan las descargas de agua y los residuos peligrosos.

Lo anterior, toda vez, que la inspeccionada no presentd documento algunc ante esta Delegacion,
con la cual, acreditara contar con la Cédula de Operacidon Anual, con los registros correspondientes a
emisiones a la atmosfera para el periodo 2017 (COA 2017).

Por lo que, incumplié con lo establecido en el articulo 113 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y
el articulo 21 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente
en Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmdsfera, asi como los articulos 10
fracciones |, II, Ill, V y 11 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccion al
Ambiente en Materia de Registro de Emisiones y Transferencia y Contaminantes.

Por lo que, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 46 fraccion | del Reglamento de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en Materia de Prevencién y Control de
la Contaminacién de la Atmdsfera y 171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente se sanciona a la inspeccionada, con una multa en cantidad de $13,443.00 (TREC IL
CUATROCIENTOS CUARENTA Y TRES PESOS 00/100 M.N.), que al momento de su imposicion

&

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00100 M.N.)
Medidas correctivas impuestas: No.
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equivale a 150 veces la unidad de medida y actualizacién, unidad que se da a conocer en el Diario
Oficial de la Federacion el 08 de enero de afio 2021, correspondiendo a $89.62 (Ochenta y nueve
pesos 62/100 M. N.) segun lo establecido por el Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI),
por dia.

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio que se enuncia a continuacion:

Registro No. 179586

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XX, Enero de 2005

Pdgina: 150

Tesis: 1a./J. 125/2004

Jurisprudencia

Materia(s): Constitucional, Administrativa

MULTAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO PARA FIJAR SU MONTO CUANDO LA LEY SENALA EL
MINIMO Y EL MAXIMO DE LAS MISMAS.- Siempre que unc disposicion legal sefiala el minimo y el
mdximo de una multa que debe aplicarse a determinada infraccion, la Autoridad goza de arbitrio
para fijar el monto de la misma y, si bien el articulo 37, fraccion Y, del Cédigo Fiscal de la Federacion
(1967/. sefiala algunos de los criterios que debe justificar dicho monto cuando establece que la
Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, al imponer la sancién que corresponda, tomard en cuenta
la importancia de la infraccién, las condiciones del causante y la conveniencia de destruir practicas
establecidas, tanto para evadir la prestacion fiscal, cuanto para infringir en cualquier otra forma las
disposiciones legales o reglamentarias, estas circunstancias constituyen lineamientos genéricos que
la Autoridad no debe ignorar, pero que habrd de adecuar al caso concreto, tomando en
consideracién las caracteristicas peculiares y especificas de éste, que pueden comprender otros
elementos no mencionados explicitamente en la dispeosicion citada, ya que del texto de la misma no
se desprende que la intencidn del legislador haya sido convertir la aplicacion de las sanciones en una
facultad reglamentaria, sino solo dar una pauta de cardcter general que la Autoridad debe seguir a
fin de que Ia sancidn esté debidamente fundada y motivada y, si el sancionado no lo considera asi,
toca a él impugnar concretamente las razones dadas por la Autoridad y demostrar que las mismas
son inexistentes o inadecuadas para apoyar la cuantificacion de la sancion impuesta. (234)

Revisién No. 84/84.- Resuelta en sesién de 24 de agosto de 1984, por unanimidad de 6 votos.
Revisién No. 489/84.- Resuelta en sesion de 12 de junio de 1985, por unanimidad de 7 votos.
Revisién No. 786/84.- Resuelta en sesién de 18 de septiembre de 1985, por unanimidad de 7 votos.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, es de resolverse y se;
RESUELVE

PRIMERO.- Tomando en cuenta lo establecido en los CONSIDERANDOS II, 111, 1V, V, VI, VII, VIII, IX, X y XI
de la presente resolucién, esta Autoridad determina que la persona moral denominada KURASHIKI KAKO
MEXICANA S. A. DE C. V., incumplié con sus obligaciones ambientales en materia de prevencion y control
de la contaminacion a la atmadsfera, en virtud de que al momento de la visita de inspeccion numero
PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/Al-ATM de fecha 24 de octubre del afio 2018, la inspeccionada incumplio con sus
obligaciones ambientales en materia de prevencion y control de la contaminacion a la atmasfera, en virtud
de que al momento de la visita de inspeccién nimero PFPA/28.2/2C.27.1/142-18/Al-ATM de fecha 2Q de
marzo del afio 2018, la inspeccionada no exhibio la Licencia de Funcionamiento o en su caso, la Lic a

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.]
Medidas correctivas impuestas: No.
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Ambiental Unica otorgada por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales; no contd con
evidencia de que los sistemas de captacion, conduccién y ductos o chimeneas, para canalizar sus
emisiones a la atmaésfera, cuenten con plataformas y puertos de muestreo, para las cabinas de pintura,
horno de secado, outer pipper roll coating, inner pipper roll coating, fosfatizado colector de polvo, cabinas
de adhesivos, horno de secado, cabina de desengrasado, aplicacion de silicén y horno eléctrico, desconoce
las concentraciones de las emisiones a la atmadsfera y su cumplimiento respecto de los limites maximos
permisibles establecidos en las Normas Oficiales Mexicanas NOM-043-SEMARNAT-1993 y NOM-085-
SEMARNAT-20T], ello toda vez, que, no presenta la evaluacién de emisiones de los equipos y/o procesos,
para las cabinas de pintura, horno de secado, outer pipper roll coating, inner pipper roll coating, fosfatizado
colector de polvo, cabinas de adhesivos, horno de secado, cabina de desengrasado, aplicacion de silicon y
horno eléctrico, por medio de un laboratorio de prueba acreditado por la Entidad Mexicana de
Acreditacion. A.C. (EMA) y aprobado por la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente. En ese tenor
no se cuenta con informacion para determinar si se requiere instalar equipos y sistemas que controlen sus
emisiones de contaminantes a la atmasfera; asi mismo, la empresa inspeccionada no exhibe la cedula de
operacién anual del periodo 2017 (COA 2017) con el extenso de la misma, la cual, debié ser entregada a la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en 2018 (en abril a junio), en los formatos establecidos
por dicha Secretaria, ello toda vez, que, exhibe Unicamente la constancia de recepcion del tramite de la
COA, con numero de bitacora 22/COWO0536/06/18, con fecha de recepcion del 29 de junio de 2018. Por lo
que, incumplié con sus obligaciones ambientales establecidas en los articulos 37 TER, 102 Bis 1, 1M1 Bis y 113
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente; los articulos 17 fracciones |, lll y 1V, 18,
19, 21y 26 Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente en Materia de
Prevencion y Control de la Contaminacién de la Atmadsfera; los articulos 10 fracciones |, II, Ill, V y 11 del
Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y Proteccion al Ambiente en Materia de Registro de
Emisiones y Transferencia y Contaminantes, asi como, las Normas Oficiales Mexicanas NOM-043-
SEMARNAT-1993 y NOM-085-SEMARNAT-201, por lo que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
46 fraccion | del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en
Materia de Prevencion y Control de la Contaminacion de la Atmaésfera y el articulo 171 de la Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccién al Ambiente, se sanciona a la inspeccionada con una multa en
cantidad total de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.)
que al momento de su imposicién consiste en 950 veces la unidad de medida y actualizacion, unidad gque
se da a conocer en el Diario Oficial de la Federacién el 08 de enero de afio 2021, correspondiendo a $89.62
(Ochenta y nueve pesos 62/100 M. N.) segln lo establecido por el Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia (INEGI).

SEGUNDO. - Se hace del conocimiento a la inspeccionada que en el caso de querer cubrir el monto de la
multa impuesta como sancién en la presente resoluciéon de manera voluntaria debera seguir las siguientes
indicaciones:

Paso T: Ingresar a la direccion electronica:
http//Mww.semarnat.gob.mx/gobmx/pagosats.ntmi

Paso 2: Seleccionar el icono de tramites y posteriormente el icono de pagos.

Paso 3: Registrarse como usuario.

Paso 4: Ingrese su Usuario y su contrasena.

Paso 5: Seleccionar el icono de PROFEPA.

Paso 6: Seleccionar en el campo de Direccion General: PROFEPA-MULTAS

Paso 7: Seleccionar la clave del articulo de la Ley Federal de Derechos: Que es el 0.
Paso 8: Seleccionar la entidad en la que se realiza el servicio: QUERETARO

Paso 9: Llenar el campo de servicios: 1, y cantidad a pagar con el monto de la multa.

Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.)
Medidas correctivas impuestas: No.
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Paso 10: Llenar en el campo de descripcion con el numero de expediente administrativo, numero de
resolucién administrativa y la fecha de la resoluciéon administrativa en la que se impuso la multa.

Paso 11: Seleccionar la opcién Hoja de pago en ventanilla.

Paso 12: Imprimir o guardar la "Hoja de ayuda" y el formato "e5cinco”

Paso 13: Realizar el pago en las ventanillas bancarias utilizando ambos formatos generados.

Paso 14: Presentar ante la Delegacién escrito libre mediante el cual informa el pago realizado,
anexando copia simple cotejada con original de su comprobante bancario, copia del formato "Hoja de
ayuda” y el formato “e5cinco”

TERCERO. - Turnese copia certificada de la presente Resolucién a la oficina de Administracion Local del
Servicio de Administraciéon Tributaria, para que haga efectiva la multa impuesta y una vez ejecutada se
sirva comunicarlo a esta autoridad.

CUARTO. - Con fundamento en el articulo 3 fraccion XV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, se le hace saber al infractor que el recurso que procede en contra de la presente
Resolucién es el de REVISION, previsto en el Titulo Sexto, Capitulo V de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, el cual debera ser interpuesto dentro de los 15 dias habiles
siguientes a la fecha de su notificacion.

QUINTO. - En atencién a lo ordenado por el articulo 3 fraccion XIV de la Ley citada en el resolutivo anterior,
se le hace saber al interesado que el expediente abierto con motivo del presente procedimiento
administrativo se encuentra para su consulta, en las oficinas de esta Delegacion ubicadas en AVENIDA
CONSTITUYENTES No. 102 OTE., 1ER. PISO, COLONIA EL MARQUES, MUNICIPIO DE QUERETARO EN EL
ESTADO DE QUERETARO.

SEXTO. - La Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente es la responsable del tratamiento de los
datos personales que se recaben de forma general en los actos de inspeccion, vigilancia y substanciacion
de procedimientos administrativos que realiza en las materias de su competencia.

El tratamiento de los datos personales recabados por Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
trata los datos personales antes sefialados con fundamento en los articulos 6° Base Ay 16 segundo parrafo
de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 3° fraccion XXXIlI, 4°16, 17, 18 y demas
aplicables de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados; 26 y 32
Bis de la Ley Orgénica de la Administracion Publica Federal; 2°, fraccion XXXI, inciso a,, 45 fracciones |, II, V,
XX, XXV, 46 fracciones IlI, VIII, VIX y XlI, 50, 56, 57 y 60 del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales.

No se realizaran transferencias de datos personales, salvo aquellas que sean necesarias para atender
requerimientos de informacién de una autoridad competente, que estén debidamente fundados y
motivados, de acuerdo con lo establecido en los articulos 18, 22, 70 y 71 de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

Usted podra ejercer su negativa para el tratamiento de sus datos personales en la Unidad de
Transparencia de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente ubicada en Carretera Picacho-Ajusco
No. 200, 5° piso, Ala Norte, Col. Jardines en la Montana, Alcaldia Tlalpan, en la Ciudad de México, C.P. 14210.
Correo electrénico: unidad.enlace@profepa.gob.mx y teléfono 55 5449 6300 ext. 16380 y 16174.

Si desea conocer nuestro aviso de privacidad integral, lo podra consultar en el poxtal
http://Avww.profepa.gob.mx/innovaportal/v/9146/1/mx/avisos_de_privacidad.html.

Meonto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.)
Medidas correctivas impuestas: No.
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MEDIO AMBIE NTE | pRC) E“EPA Proteccién al Ambiente en el Estado de

Querétaro Subdelegacién Juridica.

INSPECCIONADO: KURASHIKI KAKO MEXICANA, S. A. DEC. V.
PROCEDIMIENTO NUMERO: PFPA/28.2/2C.27.1/00084-18

RESOLUCION ADMINISTRATIVA NUMERO: 76/2021

SEPTIMO. - NOTIFIQUESE PERSONALMENTE o mediante correo certificado con acuse de recibo a la

persona maral danaminad= KIIRASHIKI KAKO MEXICANA S. A. DE C. V. a través de su
_ y/o a través de su autorizada en el

aomicilio ubicado en AVENIDA INDUSTRIA PETROQUIMICA NO. 401, COLONIA PARQUE INDUSTRIAL
QUERETARO, DELEGACION SANTA ROSA JAUREGUI, en el MUNICIPIO DE QUERETARO EN EL ESTADO
DE QUERETARO, C. P. 76220, lo anterior, con fundamento en lo previsto en el articulo 167 Bis, 167 Bis 1, 167
Bis 2,167 Bis 3y 167 Bis 4 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente.

Asi lo proveyd y firma el MVZ. GABRIEL ZANATTA POEGNER con el caracter de Encargado de Despacho
de la Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el estado de Querétaro, a partir
del 12 de julio del afio 2021, de conformidad con el Oficio PFPA//4C.26.1/817/21 de fecha 12 de julio del ano
2021, signado por la C. Blanca Alicia Mendoza Vera, Pfoturadora Federal de Proteccion al Ambiente, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 2 fracdién XXXI inciso a), 41, 42, 45 fraccion XXXVIl y 68 del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente Yy Recursos Naturales, publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el 26 de noviembre de 2002; y sus Reformas, asi como, los articulos primero vy
octavo, parrafo primero, fraccion 111, inciso 3) del “Acderdo poy el que se hace del conocimiento del publico
en general, las medidas que se establecen para, ¢oadyuvar en la disminucién de la Propagacion del
coronavirus COVID-19, asi como, los dias que sera
procedimientos administrativos desconcentrados,
en el Diario Oficial de |la Federacién el dia 25
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Monto de multa de $85,139.00 (OCHENTA Y CINCO MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS 00/100 M.N.)
Medidas correctivas impuestas: No.
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Cuadro de Texto
Eliminado 11 palabras con fundamento legal en los Artículos 116 párrafo primero de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Información Pública, 113 fracción I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública; así como Trigésimo Octavo fracción I de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificación y Desclasificación de la Información, así como para la Elaboración de Versiones Públicas. En virtud de tratarse de información  que contiene datos personales concernientes a una persona física identificada o identificable




