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ELIMINADO: CINCUENTA

Oficio: PFPAJ32.5/2C.27.5/0174-2023
Expediente: PFPA/323/2C.27.5/0014-2020
Asunto: RESOLUCION ADMINISTRATIVA

CONSIDERADA

covoenene a1 la Ciudad de Hermosillo, Sonora, a
QUE CONTIENE

DATOS PERSONALES

CONCERNIENTES . L . . . . o o . f s b L
bentrcaon - VISTO para resolver el expediente administrativo que al rubro se indica, derivado del procedimiento administrativo de Inspeccién, prev&sig\;enlf

ITIFICAD
O IBENTIFICABLE.

y
' Administrativo, instaurado en contra de la empresa—e dicta la siguiente Resolucion que a la letra dice:

RESULTANDO

PRIMERO.- Que, en relacion a la Orden de Inspeccidn en materia de Impacto Ambiental, emitida bajo Oficio No. PFPA/32.3/2C.27.5/0044-2020
% “y en fecha 14 de diciembre del 2020 y Oficio de Comision No. PFPA/32.1/8C.17.4/0001/0413-2020 de fecha 08 de diciembre del 2020, se desprende
o que los CC. Inspectores Federales STEVE MICHAEL MILLAN LUCERO y MIGUEL ANGEL TORRES CARREON, se constituyeron en la

iligencia que fue iniciada el dia 17 de diciembre del 2020; cuyo objetivo fue el verificar el
cumplimiento de las obligaciones contenidas en el Articulo 28 fraccidn 1, 1, 1, 1V, V, VI, VIHL X, X, XI, Xty XIli de la Ley General del Equilibrio
Ecologico y fa Proteccién al Ambiente; articulos 5 inciso A), B, C), D), E), F), G), H), 1), J), K), L), M), N), N), O), P}, Q), R), S}, T), U) Y V), 28,
29, 47, 48, 49 y 50 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecaldgico y la Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacion del impacto
Ambiental. Para lo cual los inspectores comisionados para tales efectos verificaran lo siguiente: 1.- Verificar que las obras y/o actividades
encontradas al momento de la inspeccion cuenten con la Autorizacién oficial correspondiente otorgada por la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales (SEMARNAT). 2.- De encontrarse al momento de fa inspeccion con obras y/o actividades que se encuentren dentro de los
supuestos del Articulo 31 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, verificar que se cuente y cumpla con ef Informe
Preventivo presentado ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT), asimismo se verificara el cumplimiento de la
Norma Oficial correspondiente. 3.- De contar con la Autorizacidén se verificardn el cumplimiento de los Términos y Condicionantes de la
Autorizacion en materia de Impacto Ambiental. Habiéndose entendido la diligencia con ¢l n su caracter
de Gerente de Planta y encargado de atender la visita, de nacionalidad chilena lo cual acreditd con su credencial de residente permanente,
expedida por el instituto Nacional de Emigracion; por lo que una vez habiéndose identificado plenamente, asf como habiendo hecho de su
conocimiento el motivo de fa visita, se procedid de manera conjunta a realizar el recorrido de inspeccion por el lugar siendo este una procesadora
de pescado para la obtencién de harina y aceite de esta materia prima, levantando al efecto el Acta de Inspeccion No. 044/2020 1A, cuya copia

de la misma obra en poder de la persona que atendi6 la diligencia.

SEGUNDO.- Que con fecha 09 de marzo del afio 2023, previo citatorio de fecha 08 de marzo de 2023, mediante Oficio No.
PFPA/32.5/2C.27.5/0090-2023, se notifico a la empresa denominada RIS s iroqularidades detectadas al
momento de la inspeccion y se le otorgd un término de quince dias habiles para que compareciera a manifestar por escrito 1o que en su derecho
correspondiera, ofreciera pruebas que estimara convenientes, designara domicilio para oir y recibir notificaciones y acreditara la personalidad de
quien promoviera en su nombre y representacion en relacion con dicha irregularidad.

TERCERO. - Que en fecha 14 de marzo de! afio 2023, comparece la persona moral denominada (NS -
través del Hn su caracter de Representante Legal, haciendo una serie de manifestaciones
mismas que se tienen por realizadas y presentando una serie de documentales, como son: ANEXO 1.- Copia certificada del Oficio No. DS-SG-
UGA-V13948-577-04 de fecha 16 de Julio del afio 2004, suscrito por el ing. Florencio Diaz Armenta, Delegado Federal en Sonora de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales. ANEXO 2.- Copia simple del Programa Nacional de Pesca y Recursos del Mar 1984-
1988, publicado en el Diaric Oficial de ta Federacién de fecha 17 de septiembre de 1984, extracto. ANEXO 3.- Copia simple del DECRETO por
el que se autoriza, sin desincorporar de los bienes del dominio pUblico de la Federacion, la aportacion al patrimonio del Fideicomiso Fondo
Nacional para Desarroflos Portuarios, publicado en el D.O.F. en fecha 12 de diciembre de 1986. ANEXO 4.- Copia certificada de Escritura
Plblica 20,793 Volumen 775 de fecha 06 de marzo de 1997 donde se formalizé el Contrato de Compraventa de un lote con una superficie de
3,091.85 metros cuadrados ubicado en el Parque Industrial Portuario en la Comisaria y Puerto de Yavaros, Municipio de Huatabampo, Sonora.
ANEXO 5.- Copia simple del Oficio No. PFPA/32.5/0090-2023 de fecha 03 de marzo del afio 2023, relativo a la Notificacion de Emplazamiento
y Adopcion de medidas correctivas, que le fuera notificado en fecha 09 de marzo del afio 2023, previo citatorio de fecha 08 de marzo de 2023.
Asimismo, anexa un Disco Compacto (CD). A las probanzas debidamente certificadas ante notario, como son Anexo 1y Anexo 4 se les otorga
valor probatorio de Documentales Publicas, en términos de lo dispuesto en los articulos 93 fraccion 1l, 129, 202 y 207 del Cédigo Federal de
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ELIMINADO: CIENTO DIEZ
PALABRAS, o e L
FUNDAMENTO LEGAL: [ M B

PRIERS D TR Co S B LR ¥ ;

REaCoNAL o Asunto: RESOLUCION ADMINISTRATIVA
FRACCION |, DE

VRTUD bE - . . o :
TRATARSE DE Procedimientos Civiles. Asimismo, a las copias simples, como son Anexo 2, Anexo 3, Anexo 5 y CD, se les otorga valor probaterio de
CONSIDERADA N n . v v .1 o ‘o

covio Documentales Privadas, en terminos de lo dispuesto en los articulos 93 fraccion 11, 133, 203 y 207 del Codigo Federal de Procedimientos

GUE CONTIENE . o . . . i .
paros rersonaes — Civiles, de aplicacion supletoria al presente asunto; documentales que seran analizadas en el momento procesal oportuno. Asimismo, viene

CONCERNIENTES

gggg;;lg«gm sefialando como domicilio para oir y recibir notificaciones, el ubicado e

@ c.2' de conformidad con el articulo 15 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo se tiene por sefialado para los efectos
ya mencionados y, autorizando en términos del articuto 19 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo a lo

w para intervenir en el presente asunto,
asi como para oir y recibir notificaciones.
CUARTO. - Que en fecha 24 de abril del afio 2023, comparece i_ su caracter de persona autorizada

para infervenir en el presente asunto, haciendo manifestaciones, as cuales se tienen por realizadas y presentando copia simple a color del

Oficio ORSON-1A-0044/02/23 emitido en fecha 10 de febrero del afio 2023, suscrito por el Ing. Teodoro Rall Paz Padilla, Subdelegado de
Planeacion y Fomento Sectorial y Encargado de Despacho de la Oficina de Representacion de la SEMARNAT en el Estado de Sonora. Probanza —
en copia simple, que se le otorga valor probatorio de Documental Privada, en términos de lo dispuesto en los articulos 93 fraccion 1il, 133, 203

y 207 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al presente asunto; documental que sera analizada en el momento

procesal oportuno.

QUINTO.- Que en fecha 3 de mayo del afio 2023, comparece la persona moral denominad_a través
del —n su caracter de Representante Legal, haciendo una serie de manifestaciones, mismas
que se tienen por realizadas y exhibiendo copia simple a color del Oficio ORSON-{A-0044/02/23 emitido en fecha 10 de febrero del afio 2023,
suscrito por el Ing. Teodoro Raul Paz Padilla, Subdelegado de Planeacion y Fomento Sectorial y Encargado de Despacho de la Oficina de
Representacion de la SEMARNAT en el Estado de Sonora. Probanza en copia simple, que se le otorga valor probatorio de Documental Privada,
en términos de lo dispuesto en los articulos 93 fraccion HI, 133, 203 y 207 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria
al presente asunto; documental que sera anahzada en el momento procesal oportuno. Asimismo, viene sefialando como domicilio para oir y
recibir notificaciones el ubicado e in revocar el anteriormente sefialado en el
Resultando TERCERQ, y conforme al articulo 15 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo se tiene por sefialado para los efectos ya
mencionados, y autorizando para intervenir en el presente asunto, en términos del articulo 19 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo
alos

revocar a 10s anteriormente autorizados en el Resultando TERCERO.

SEXTO.- Que en fecha 16 de junio del afio 2023, comparece la persona moral derominada xS NESEEREEREEER - o\cs deol
Mn su caracter de Representante Legal, en el cual en términos def articulo 19 de la Ley Federal

de Procedimiento Administrativo, viene autorizando a los

_Sin revocar & los anteriormente autorizados en los Resultandos TERCERO y QUINTO. Asimismo,

viene sefialando como domicilios para oir y recibir notificaciones personales, correo certificado u ordinario y cualquier tipo de mensajeria los
ubicados en

ELIMINADO: UN PARRAFO, FUNDAMENTO LEGAL: ARTICULO 116 PARRAFO PRI TAIP, CON RELACION AL ARTICULO 113,
FRACCION |, DE LA LFTAIP, EN VIRTUD DE TRATARSE DE INFORMACION CONSIDERADA COMO CONFIDENCIAL LA QUE CONTIENE
ONAL] ? .CONCERI NIE&TES A;UNA P%RSONA IDENTIFICADA O \?ENT\F\CA

SEPTIMO. - Que mediante Oficio No. PFPA/32 5/2C 27 5/0170-2023 se emitio el acuérdo de notiticacion égatos, mismo que fue notiticado
a la parte interesada mediante listas y rotulon en esta Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental, en cual se le hizo de su conocimiento
que una vez transcurrido el periodo probatorio se le oforgaria un término de tres dias habiles para que compareciera a manifestar por escrito
los alegatos que a su derecho correspondieran.

OCTAVO.- Toda vez que franscurri6 el plazo a que se refiere el Resultando inmediato anterior, sin que &l infractor haya presentado promocion
alguna ante esta Delegacion, con fundamento en el articulo 288 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles se le tiene por perdido su derecho
de presentar alegatos.

NOVENO.- Que una vez oida a la presunta infractora, desahogadas las pruebas, no habiendo mas por desahogar y visto el contenido el Acta de
Inspeccion No. 044/2020 1A de fecha 17 de diciembre de 2020, asi como las diversas constancias y actuaciones que obran dentro del expediente en
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EUMINADO CATORCE

FUNDAMENTO LEGAL:
ARTICULO 116 PARRAFO
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Asunto: RESOLUCION ADMINISTRATIVA

PRIMERO DE LGTAIP, CON

RELACION AL
ARTICULO 113,
FRACCION |, DE
LA LFTAIP, EN
VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA

CONFIDENCIAL LA
QUE COI

DATOS F‘ERSONALES
CONCERNIENTES

A UNA PERSONA
IDENTIFICADA

O IDENTIFICABLE.

que se actla, en base alo dispuesto en el Articulo 168 de la Ley General de Equilibrio Ecologico y ta Proteccion al Ambiente, se procede a dxctar Ia
Resolucion Administrativa correspondiente y: ; ‘

_CONSIDERANDO

I.- Que esta Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Sonora,
s competente para conocer y resolver el presente procedimiento administrativo con fundamento en lo dispuesto en los articulos 4° quinio parrafo,
14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos vigente; 2° fraccion 1, 12, 16 primer parrafo, 17, 18, 26, 32-Bis Fraccién V
de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal vigente; 1°, 2°, 3°, 14, 15, 16, 19, 50, 62 al 69 y Segundo Transitorio de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo vigente; 1°, 2°, 4°, 5° fracciones I, VI, X, XII, XV, XIX'y XXI, 28, 162, 163, 164, 165 y 167 de |a Ley General del
Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente vigente; 1°, 2°, 4°, 5° y 55 def Reglamento de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la
Proteccion al Ambiente en Materia de Evaluacién del Impacto Ambiental vigente; Articulos 1, 3 inciso B fraccion |, 4, 40, 41, 42 fraccion Vill, 43
fracciones I, 11, 1111V, V, IX, X, X1, X XXXty XLIX, 45 fraccion VI, 46, 86 fracciones 1V, VIIL, IX, XI, XIlI, X1V, XX, XXI, XXII, XXXV, XLH, XLiX
y LV y 81 del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
27 de julio de 2022; Articulos PRIMERQ incisos b), d) y e) numeral 25 y SEGUNDO del Acuerdo por el cual se sefiala el nombre, sede y
circunscripcion territorial de las de las Oficinas de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
en las entidades federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de México, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 31 de agosto de
2022; con fundamento en lo dispuesto en los numerales 168 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y fa Proteccion al Ambiente vigente, en
relacion con el Articulos 1°, 3° fraccion |, 10, 24, 25 y 26 de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental vigente.

I1.- Que del el Acta de Inspeccion No. 044/2020 IA de fecha 17 de diciembre del afio 2020, se desprende que la empresa denominada (ERIRD
G o516 o siguiente hecho u omision:

Que al momento de levantarse el Acta de Inspeccion No. 044/2020 |A de fecha 17 de diciembre de 2020, quedd asentado que los CC. Inspectores
Federales STEVE MICHAEL MILLAN LUCERO y MIGUEL ANGEL TORRES CARREON, se constituyeron en la empresa
icada en el Puerto de Yavaros, Municipio de Huatabampo, Sonora; en las coordenadas geogréaficas LN 26° 42
21.41" y LO 109° 30' 53.43"; lugar en donde se procedio6 a realizar el recorrido de inspeccion, en compafiia de
su caracter de Gerente de Planta y encargado de atender la visita; acto seguido los inspectores actuantes observaron: Una empresa
procesadora pescado para la obtencién de harinas y aceite de esta materia prima, en esta se encontré un area de descarga, constituida por un
muelle de atraque donde se descarga la materia prima en estado fresco, la cual pasa a un &rea de pilas de almacenamiento, que pasa a un
sistema de coccién, separacion de sdlidos, proceso de prensado de estos y decantacion de liquidos; posteriormente pasa a un sistema de
centrifugacion donde se separa el aceite del agua generando un agua conocida como agua de cola con un porcentaje de sélidos la que es
concentrada en el evaporador formando sélidos solubles con una concentracion del 40% que son reincorporados en el proceso de secado el
cual genera el producto final que es la harina de pescado. Se realizé un recorrido por el area de insumos diversos, donde se almacenan productos
quimicos, en donde se encontraron bactericidas, asi como sosa caustica en escama, de esta Ultima se encontr6 la siguiente cantidad: tres
toneladas de este producto quimico, en sacos de 25 kilogramos, la cual manifiesta el inspeccionado se utiliza como parte del proceso de limpieza
de los equipos, proceso que se realiza aproximadamente cada mes, utilizando 450 kilogramos de sosa caustica en escama; la cual a manifiesto
del inspeccionado, se va reciclando y posteriormente se incorpora al agua de cola [a cual se evapora para obtener solidos que se reincorporan
al producto, manifestando que la sosa caustica despues de este proceso pierde su actividad corrosiva; que para esto y para comprobar
quimicamente gue haya perdido su actividad corrosiva, se monitorea directamente del contenedor de recirculacion para su anélisis de
concentracion, que se realiza de manera interna, asi mismo manifiesta que de manera trimestral se realiza un monitoreo por parte de la Comision
Nacional del Agua. Donde entre otros se realizan mediciones y anélisis de pH, DBO, DQO, metales pesados, temperatura, coliformes, solidos
sedimentados: por medio de un laboratorio acreditado; se anexa el Gltimo control de descarga. No. 1.- verificar que las obras y/o actividades
encontradas al momento de la inspeccion cuenten con la autorizacion oficial correspondiente otorgada por la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT): En este caso-el inspeccionado exhibe ante los suscritas, Licencia Ambiental Unica No. de oficio
DS-SG-UGA-0563-2015, con actualizacién de esta LAU26/013-2000, de fecha 21 de agosto del 2015; que en el apartado de la condicionante
No. 19, se contempla el uso de sosa caustica para el proceso de limpieza. Sujeta a la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los
Residuos y su regtamento. Asi mismo presenta Licencia Ambiental Integral, No. de oficio DGGA-854/15 de fecha 30 de junio del 2015, emitida a
favor de la empresa Pacifico Industrial, S.A de C.V. en donde se autoriza dentro de las fases de proceso en el Apartado 19, LIMPIEZA, el uso
de Sosa Caustica y acido sulfurico, cloro y detergentes. Asi mismo presenta la bitacora de recepcidn de fa Cédula de Operacion anual,
presentado ante SEMARNAT el 22 de julio del 2020. Se anexan copias simples de los documentos antes descritos. No. 2.- De encontrarse al
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Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
Oficina de Representacién de
Proteccion Ambiental en el Estado de Sonora

PROFEPA

 MEDIO AMBIENTE

Oficio: PFPAI32.5/2C.27.5/0174-2023
Expediente: PFPA/323/2C.27.5/0014-2020
Asunto: RESOLUCION ADMINISTRATIVA

momento de la inspeccidn con obras ylo actividades que se encuentren dentro de los supuestos del Articulo 31 de la Ley General de
Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, verificar que se cuente y cumpla, con el informe preventivo presentado ante la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos naturales, asi mismo, se verificara el cumplimiento de la Norma oficial correspondiente:
Presenta licencias Unica Ambiental y Ambiental integral, asi como la Cédula Operacion anual. No. 3.- De contar con la autorizacion se
verificara el cumplimiento de los términos y condicionantes en materia de impacto ambiental: Presenta ficencias Unica Ambiental y
Ambiental integral, asi como la Cédula Operacion anual. OBSERVACIONES: proximo al drea de descarga, se encuentra ecosistema natural
marino de tipo estero, estuario de Yavaros y estero Bachoco, con presencia de diversas especies de manglar, asi como otras de flora y fauna
marina.

Que laempres | momento de la
inspeccion no exh utorizacion en materia ge impacto Amoiental, contravi 0 establecido en el Articulo 28 Fraccion X de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, en relacion con el Articulo 5 inciso R Fraccion Il del Reglamento de la Ley antes citada
en materia de Evaluacion del impacto Ambiental.

Acta de Inspeccion a la que se le otorga valor probatorio pleno al tratarse de una documental pablica, que fue circunstanciada por servidores
publicos en legal ejercicio de sus atribuciones, sin que exista elemento de prueba alguno que obre en el expediente que desvirtie su legalidad,
tal como lo establece el articulo 8° de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, en relacion con los numerales 93 fraccion 1, 129 y 202 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria al procedimiento que nos ocupa, sustentando lo anterior los siguientes criterios
jurisprudenciales:

"ACTAS DE VISITA.- TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo dispuesto por los articulo 129y 202 del Codigo

Federal de Procedimientos Civiles, las actas de auditoria levantadas como consecuencia de una orden de visita expedida por un funcionario pablico en ejercicio
de sus funciones. tienen la calidad de un documento publico con valor probatorio pleno; por lo tanto, corresponde al particular desvirtuar lo asentado en las
actas, probando la inexactitud de los hechos asentados en ellas.{ 470 )" Revision No. 841/83 Resuelta en sesion del 22 de Octubre de 1985, por unanimidad
de 9 votos en cuanto a la tesis. Magistrado ponente: Armando Diaz Olivares.- Secretario: Marcos Garcia José. RTFF. afio Vi, No. 70, Octubre de 1985, P. 347.

En igual sentido, se dicto la tesis dictada en la Revision No. 124/84.- Resuelta en sesion de 17 de Septiembre de 1985, por unanimidad de 8 votos Magistrado
ponente: Armando Diaz Olivares.- Secretaria: Maria de Jesus Herrera Martinez. Precedente: Revision No. 12/83.- Resuelta en sesion de 30 de Agosto de 1984,
por unanimidad de 6 volos.- Magistrado ponente: Francisco Xavier Cérdenas Durén.- Secretario: Francisco de Jests Areola Chavez. RTFF. afio Vi, No, 69,
Septiembre de 1985, P. 257.

“ACTAS DE INSPECCION.- VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el Articulo 202 de! Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccion
al ser levantadas por funcionarios pablicos, como son fos inspectores, constituyen un documento pablico por lo que hace prueba plena de los hechos asentados
en ella, salvo que se demuestre lo contrario.” (406)

Revision No. 124/84.- Resuelta en sesion de 17 de septiembre de 1985, por unanimidad de 8 votos.-
Magistrado Ponente: Armando Diaz Olivares - Secretaria: Lic. Ma. de Jesus Herrera Martinez.
PRECEDENTE:

Revision No. 12/83.- Resuelta ennggc)E de 1984, por unanimidad de 6 votos.-

Magistrado Ponente: Francisco Xavier Cardenas Duran.- Secretario: Lic. Francisco de Jesus Arreola Chavez.
RTFF. Afio VII, No. 69, septiembre de 1985, p. 251.

"ACTAS DE VISITA.- DEBEN CONSIGNAR LOS HECHOS CONOCIDOS DURANTE LA INSPECCION.- Las actas que se levanten con motivo de una visita
domiciliaria deben contener con todo detalie los hechos observados por los visitadores, independientemente de que éstos consignen o no el derecho que
consideren violado por el particular, pues en fodo caso corresponde a otra autoridad canalizar esos hechos y ubicarlos dentro del derecho al emitir Jas
resoluciones que en su caso correspondan.” (472)

Revisién No. 1111/83.- Resuelta en sesion de 2 de febrero de 1984, por unanimidad de 7 volos. -
Magistrado Ponente: Edmundo Plascencia Gutiérrez. - Secretaria: Lic. Ma. de Jesds Herrera Martinez.

RTFF. Afio V, No. 50, febrero de 1984, p. 664.

II1.- Toda vez que de los autos del expediente que hoy nos ocupa, se extrae que, con las comparecencias y pruebas ofrecidas por parte de la
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Asunto: RESOLUCION ADMINISTRATIVA

inspeccionada denominada ISR (2 ¢s de las personas autorizadas para dichos efectos, no se logra
subsanar o desvirtuar la presunta irregularidad, ya que, al entrar en andlisis de fas manifestaciones y pruebas documentales ofrecidas en las
fechas y por las personas que se indican se desprende:

De la comparecencia recibida en fecha 14 de marzo de 2023, por parte de_‘n 'su" R

P Mi representade, QSRR o'~ con ¢! OFICIO N° DS-SG-UGA-V13948-
-04 emitido por el Ing. Florencio Diaz Armenta, Delegado Federal en Sonora, en Hermosillo Sonora 16 de Julio de 2004, donde con

fundamento en la documentacion presentada ante esa dependencia, se le Exime de la Manifestacion de Impacto Ambiental; dicho documento
fue recibido por mi representada el dia 11 de Octubre de 2004. ...". Del anélisis realizado al documento en cuestion, se concluye que la Autoridad
Normativa citada, determin6 que la empresa— no requiere ingresar al procedimiento de evaluacion de
Impacto Ambiental Gnica y exclusivamente para el proceso relacionado con la descarga de aguas residuales y la exime de tal procedimiento,
pero Unica y exclusivamente para la planta ubicada en el

Y continua: “... Al respecto manifestamos las siguientes aclaraciones: * La empresa procesadora de pescado para la obtencién de harinas y
aceite inicia operaciones originalmente en 1984 como parte del proyecto autorizado a nombre de YAVAROS INDUSTRIAL, S.A. DE C.V. * Al
respecto, en el Programa Nacional de Pesca y Recursos del Mar 1984-1988, publicado en el Diario Oficial de la Federacion de fecha 17/09/1984,
quedo asentado la creacién de empresas vinculadas a las actividades sustantivas y conexas de la pesca, entre ellas YAVAROS INDUSTRIAL,
S.A. Transcribimos extracto de la pagina 106: “El 29 de febrero de 1984, se publicé en el Diario Oficial de la Federacién, el acuerdo que crea el
fideicomiso Fondo Nacional para el Desarroflo Pesquero (FONDEPESCA). A través de este instrumento se fomenta y apoya el desarrolio
pesquero del pals, se presta asesoria técnica, se realizan proyectos y estudios sobre diversas fases de la actividad pesquera, se llevan a cabo
programas de asistencia técnica y administrativa, asi como el manejo de las embarcaciones pesqueras fideicomitidas. En la presente
administracion se crea el fideicomiso Guaymas, en el cual originalmente participan tanto PROPEMEX, el gobierno del estado de Sonora y la
Federacion de Cooperativas Pesqueras del Sur de Sonora, para instalar una planta industrial en Guaymas, Son., orientada al aprovechamiento
de especies de caracter masivo, para el consumo nacional, Las caracteristicas de esta planta la colocan como una de los mas grandes y
moderna de América Latina. Finalmente, dentro de las funciones de induccion y fomento, la empresa paraestatal pesquera otorga especial
atencion y apoyo a la creacion de empresas vinculadas a las actividades sustantivas y conexas de la pesca En esz‘e sentido, ha co/aborado en
la formac;on de Ias s;gu;entes empresas de pan‘;apacron estata = ]

a Ios d\anos oﬂc;ales a que hace referencsa se deduce pnmeramente qu SRS Industrial ubicada en Guaymas Sonora, al parecer
inicio operaciones desde 1984, (dando a entender que la empresa Yavaros lndusmal es el origen de Pacifico Industrial, SA de C.V.).-------
Luego contintia manifestando: “... * En el Diario Oficial de la Federacion de fecha 12/12/1986, se publicé el DECRETO por el que se autoriza,
sin desincorporar de los bienes del dominio publico de la Federacion, la aportacion al patrimonio del Fideicomiso Fondo Nacional para los
Desarrollos Portuarios, terrenos ganados al mar, en Bahia de Yavaros, Son. Se transcribe extracto donde se construye el PARQUE INDUSTRIAL
PESQUERO: "Que de acuerdo a los objetivos para los cuales fue creado del Fideicomiso Fondo Nacional para los Desarrollos Portuarios ha
solicitado la aportacion de un érea de 107,768.56 M de terrenos ganados al mar, ubicado en la Bahia de Yavaros en el Estado de Sonora,
donde se construye un Parque Industrial Pesquero, cuyas obras se encuentran bastante avanzadas, y que requiere para su comercializacion”.
*Mediante Escritura 20,793, Volumen 775, de fecha 06 de Marzo de 1997,

INUSTRIAL EN AREA DE PROCESADO, NAVE EN AREA DE ENSACADO; CUARTO DE TRANSFORMADORES ELECTRICOS Y BODEGA
DE ALMACENAMIENTO" *En el afio 2004, PACIFICO INDUSTRIAL, SA DE CV formaliza los argumentos y documentos antes mencionados
ante la SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES y esta dependencia después de analizarlos dstermino que la
empresa procesadora de pescado para la obtencion de harinas y aceite nicio operaciones como YAVARCS INDUSTRIAL S.A. DE C.V. antes
del 7 de Junio de 1988 que se publicé el REGLAMENTO de la Ley General de Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente en materia de
Impacto Ambiental y en consecuencia emite el OFICIO N° DS-SG-UGA-V13948-577-04 firmado por el Ing. Florencio Diaz Armenta, Delegado
Federal en Sonora, en Hermosilio Sonora el 16 de Julio de 2004, donde con fundamento en la documentacién presentada ante esa dependencia,
se le Exime a mi representada de la Manifestacion de Impacto Ambiental; diche documento fue recibido por PACIFICO INDUSTRIAL, SA DE
CV el dia 11 de Octubre de 2004. ...". Del andlisis realizado al diario oficial de fecha 12 de diciembre de 1986, se habla de un proyecto de
Desarrotio Portuario en Yavaros, Municipio de Huatabampo, Sonora, que se iba a llevar a cabo, es decir, no iniciaban operaciones las plantas
que_se ubicarian en e sitio. Asimismo, de la Eseritura 20,793, de fecha 6 de marzo de 1997, hace referencia a la compra de una planta de
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RELA TR P Expediente: PFPA/323/2C.27.5/0014-2020
FRACCION . b DA Asunto: RESOLUCION ADMINISTRATIVA
Mg A procesamiento de Harina de Pescado en Huatabampo, Sonora, sin embargo, no se tiene Ja certeza del inicio de operaciones de la inspeccionada.

CONFIDENCIAL LA

Sitosrersavues Y en cuanto al Oficio No. DS-SG-UGA-V13948-577-04 firmado por el Ing. Florencio Diaz Armenta, Delegado Federal en Sonora, el 16 de Julio

BENPAEABY " de 2004, en andlisis previo se indicé que dicha autoridad determing que la empres AN o <ovicre ingresar
al procedimiento de evaluacion de Impacto Ambiental Unica y exclusivamente para el proceso relacionado con la descarga de aguas residuales
y fa exime de tal procedimiento, pero lnica y exclusivamente para la planta ubicada en Guaymas, Sonora. Asimismo, robustece el hecho de que
no se tiene certeza del inicio de operaciones de la inspeccionada, el andlisis a la prueba documental ofrecidas por el compareciente,
especificamente la referida a la pagina 7 del APENDICE A" de la Escritura Piblica nimero (20,793) del volumen (775), pagina del Protocolo a
cargo del Lic. Carlos Serrano Patterson, se establece que el sefio .. QUE NO LE HAN SIDO
REVOCADAS NI MODIFICADAS EN FORMA ALGUNA LAS FACULTADES CONFERIDAS EN SU FAVOR NI SU NOMBRAMIENTO COMO
"ADMINISTRADOR GENERAL UNICQO', Y PARA ACREDITAR SU REPRESENTACION Y LA EXISTENCIA LEGAL DE SU REPRESENTADA
ME EXHIBE A CONTINUACION COPIA CERTIFICADA DE LA ESCRITURA PUBLICA NUMERO 4,463 CUATRO MIL CUATROCIENTOS
SESENTA Y TRES, DEL LIBRO 142 CIENTO CUARENTA Y TRES, DE FECHA 21 DE MAYO DE 1996, PASADA EN ESTA CIUDAD, ANTE
LA FE DEL NOTARIO PUBLICO NUMERO 40 DE ESTA CIUDAD, EGISTRO
PUBLICO DE LA PROPIEDAD 'Y DE COMERCIO DE ESTE DISTRITO JUDICIAL DE CAJEME, SONORA, BAJO EL NUMERO (386), DEL
VOLUMEN (4) DEL LIBRO (1) UNO, DE LA SECCION DE COMERCIO, ESCRITURA QUE EN SU PARTE CONDUCENTE DICE LO
SIGUIENTE:. ---"... COMPARECEN:- LOS JOVENES 5% Ly z
AMBOS POR SU PROP ODERECHO, Y EXPONEN: QUE DE ACUERDO CON LAS DISPOSI C/ONES RELA TIVAS DE LA LEY GENERAL
DE SOCIEDADES MERCANTILES, POR LA PRESENTE ESCRITURA CONSTITUYEN UNA SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE,
QUE SE REGIRA POR LAS CLAUSULAS QUE SIGUEN A INSERCION DEL PERMISO EXPEDIDO POR LA SECRETARIA DE RELACIONES
EXTERIORES, - - - -CLAUSULAS: - - - -PRIMERA.- LOS OTORGANTES CONSTITUYEN DE CONFORMIDAD CON LAS LEYES DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, UNA SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE, DE NACIONALIDAD MEXICANA QUE REGIRA POR
LAS SIGUIENTES CLAUSULAS Y EN SU DEFECTO, POR LAS DISPOSICIONES DE LA LEY GENERAL DE SOCIEDADES MERCANTILES. -
SEGUNDA.- LA DENOMINACION DE LA SOCIEDAD SERA

Del analisis a dicha escritura se desprende que la empresa en cuestion inicio a la vida juridica en mayo de 1996, sin embargo, se desconoce la
fecha de Su IniCi6 de OPBraCioNES.- - = - - = =~ - - - - - m e e L e
_ De la comparecencia recibida en fecha 24 de abril de 2023, por parte de 1—1 su caracter
‘... y en alcance a la promocion de fecha 10 de marzo de 2023, recibida ante esta oficina en fecha 14 de
marzo del presente afio, vengo a exhibir la prueba documental consistente en oficio: ORSON-IA-0044/02/23 Hermosillo, Sonora a 10 de febrero
del 2023, donde se exime la autorizacién en materia de impacto ambiental, para su valoracion juridica correspondiente ...". Y de la
comparecencia recibida en fecha 03 de mayo de 2023, por parte del n su caracter de
p... £n fecha 14 de marzo del presente afio mi mandante comparecit ofreciendo prusbas y manifestaciones... La nueva
Wz;enosemos referido consiste en el Oficio: ORSON-IA-0044/02/23 de fecha 10 de febrero del 2023, recibido por mi representada
el 21 de abril de 2023, emitido por la Oficina de Representacion de la SEMARNAT en el Estado de Sonora,..", - -« <« e eemcmaeacanns
Del analisis realizado al documento en cuestion, ofrecido en las dos comparecencias que anteceden, se concluye que la Autoridad Normativa,
con referencia al Aviso de No Requerimiento de Autorizacion en Materia de Impacto Ambiental por parte de laempres
ara la actividad consiste en "continuar operando un tramo de atracadero de concreto y una caseta de bombas para las actividades
pesqueras en una superficie de 189 m? de uso particular dentro del Recinto Portuario de Yavaros, realizando una serie de manifestaciones para
sustentar la justificacion tecnica de su Aviso y concluye la autoridad normativa que del analisis técnico de las obras descritas {framo de
atracadero de concreto y una caseta de bombas para las actividades pesqueras en una superficie de 189 m?), que son obras de bajo impacto y
sefiala que las mismas se apegan a lo establecido en las fracciones I), I} y 111} del articulo 6 del Reglamento de la Ley General del Equilibrio
Ecologico y la Proteccion al Ambiente en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, sin embargo, no hay pronunciamiento de que la
inspeccionada haya estado exenta de la Manifestacion de Impacto Ambiental para la operacion de fa planta procesadora como tal, ya que como
lo hemos indicado, las exenciones que se han otorgado son para actividades de otra planta ubicada en el municipio de Guaymas, Sonora, o
bien en el caso concreto que nos ocupa, para continuar operando obras en lo particular, no la actividad que desarrolla la inspeccionada en su
totalidad dentro del ambiente costero y si bien de las documentales exhibidas se desprende que la empres
*e constituida juridicamente en fecha 21 de mayo del afio de 1996, cuando ya se encontraba vigente la Ley General del Equilibrio
cologico y a Proteccion af Ambiente, sin embargo, la obligacion para contar con una manifestacion de impacto ambiental para su representada,
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é?%%gg@ surge a partir de la reforma a la citada Ley que se public en el Diario Oficial de la Federacion en fecha 13 de diciembre de 1996, Borio x

CONFIDENGIAL LA efectivamente lo indica en su Gltima comparecencia y la reitera la reforma a su Reglamento en materia de Evaluacién del impacto Ambiental,
concesnenes = publicada en el Diario Oficial de la Federacion en fecha 30 de mayo de 2000, por la cual se sostiene el deber de haber tramitado la Autorizacion
G DENTIFIGABLE en Materia de impacto Ambiental o su exencion, para su funcionamiento en un ambiente costero, obligacion que surge desde 14 de diciembre

de 1996, cuando inicit la vigencia a la reforma a la Ley General antes citada.- - - - - - - === - - oo m o mmm e

_ _ _ hsimismo, en la comparecencia de fecha 3 de mayo del afio 2023, el
_en cuestion, viene realizando las siguientes manifestaciones en relacion al asunto que hoy nos ocupa: *...
n primer lugar con independencia de que las instalaciones actualmente propiedad de mi representada se encuentren en humedal, manglar,

laguna, rio, lago, estero conectad iforal 0 zona federal ....". Con dicha comparecencia viene reconociendo que las instalaciones de
la empresw se encuentran en un sitio de competencia federal y por consiguiente le aplica la Ley General
del Equilibrio Ecologico y 1a Proteccion al Ambiente y, contintia manifestando: ‘En primer lugar hacemos referencia al certificado de no adeudo
del impuesto predial contenido en el ANEXQO 4, como parte de la Escritura Publica No. 20793, Volumen 775, de fecha 6 de marzo de 1997,
mediante ef cual mi mandante formalizé Contrato de Compraventa de su lote e instalaciones. En dicho certificado de no adeudo se aprecia que
el lote adquirido por mi representada tiene como Clave Catastral 370023057003-01 y que en el afo 1997 el nombre del propietario era
...". Con las manifestaciones y probanzas antes citadas no se desvirtia, ni subsana la
irregularidad en estudio, como ya se razono en parrafos anteriores, la empres si bien fue creada o
nacio a fa vida juridica con fecha anterior a la vigencia de la reforma a la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente de
fecha 13 de diciembre de 1996, el certificado de no adeudo no es el documento que sirva de referencia con respecto al cumplimiento o exencion
de la materia ambiental, y continua manifestando: *.. Hacemos también referencia al Avaldo Folio #546 de fecha 11 de marzo de 1 997ccnten/do
enel ANEXO 4, como parte de la Escrifura Pub//ca No. 20793, Volumen 775, de fecha 6 de marzo de 1997, solicitado por e/(Gaiilueg
V R Rrioe e & No. 64 para proposito de escrituracion, en el cual se asienta en el punto 4 que la edad aproximada de la construccion
BS de mas de 10 afios y que es una planta procesadora de harina de pescado y que consta de nave industrial en érea de procesado, nave en
area de ensacado, cuarto de transformadores eléctricos y bodega de almacenamiento. Con el Avallo en mencibn, practicado por el Perito
Valuador Arq. José Guillermo Serrano Comejo, se demuestra que fa construccion y operacién de la instalacion que actualmente opera mi
representada inicio al m il de no adeudo del impuesto predial se infiere que en aquel entonces el propietario
fue e lo anterior, si bien se desprende que las obras son anteriores incluso de la
publicacion de la Ley General de Proteccion al Ambiente de fecha 28 de enero de 1988, lo cierto que o importante aqui es la actividad que
realiza y por la ubicacion de sus instalaciones que debié consultar sobre la procedencia o no de contar con una manifestacién de impacto
ambiental a partir de que inicia su operacién com suponiendo sin conceder que Yavaros Industrial
{antecesora de ia inspeccionada), contara con una exencion, se debid consultar si para inspeccionada a partir de que inici6 sus operaciones, le
beneficiaba la misma, dicho lo anterior, es de concluir que por parte de esta Autoridad la irregularidad en estudio no desvirtua ya que los
documentos a que se hace alusién no son los oficiales e idoneos para tales efectos ya que no son emitidos por la Autoridad competente, pues
el Avallio en mencion lo viene elaborando una persona fisica y el certificado de no adeudo del impuesto predial no estd a nombre de la
INSPECCIONAUA. - = = = = = = = = = = = = = = = e e e e e e e cnmncnnccecoee-
--- Asimismo, es pertinente analizar lo argumentado por la empresa inspeccionada, en su escrito de comparecencia presentado en fecha 14 de
marzo del afio 2023, en el que responde a las Medidas Correctivas dictadas en el Emplazamiento, siendo estas las siguientes:------~------
---PRIMERA. Abstenerse de realizar cualquier obra y actividad diferente a las circunstanciadas en el Acta de Inspeccion No. 044/2020 1A, con
relacion a que la empresa (RSN s .12 procesadora pescado para la obtencion de harinas y aceite de esta
materia prima, la cual no cuenta con autorizacion o exencién en materia de impacto ambiental, hasta en tanto presente la correspondiente
Autorizacién o Exencion en materia de Impacto Ambiental que para tal efecto emite la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.
Plazo de cumplimiento: Inmediato.”... RESPUESTA: Manifiesto, bajo protesta de decir verdad, que mi representada se ha abstenido de
realizar cualquier obra o actividad diferente a las circunstanciadas en ef Acta de Inspeccion N°. 044/2020 A, con relacion a la Empresa Pacifico
Industrial, S.A. de C.V., que es una procesadora de pescado para la obtencion de harinas y acefte.”, - =« ==« - - - e memmemcma oo
- - - SEGUNDA. Presentar a esta Oficina de Representacion de Proteccidn Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el
Estado de Sonora, en un plazo no mayor a diez dias habiles contados a partir del dia habil siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
del presente Acuerdo de Emplazamiento, de conformidad con el articulo 32 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, la autorizacion
o la exencién en materia de impacto ambiental que al efecto haya emitido {a Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, para
las obras y actividades inherentes a una procesadora pescado para la obtencion de harinas y aceite de esta materia prima, que desarrolla la
empresmm RESPUESTA: Mi representada, PACIFICO INDUSTRIAL SA DE GV cuenta con el OFICIO
N® DS-SG-UGA-V13948-577-04 emitido por el Ing. Florencio Diaz Armenta, Delegado Federal en Sonora, en Hermosillo Sonora 16 de Julio de
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PRIMERO DE LGTAIP, CON

TRATARSE DE . . ., R

SONSIBERADA 2004, donde con fundamento en la documentacion presentada ante esa dependencia, se le Exime de la Manifestacion de Impacto Ambiental;

SOFcommne™  dicho documento fue recibido por mi representada el dia 11 de octubre de 2004..." « « - - = < < < < cc e e e e e
LES . N V. K - . v

soncermentes— Como ya se razono al principio del presente Considerando (111}, en el oficio de referencia se determiné que la empresa

IDENTIFICADA

no alaempresa | ubicada en Yavaros,
Municipio e Huatabampo, Sonora. Aunado a lo anterior, esta el hecho de que la empresa no concurrié a la SEMARNAT, a plantear su situacion
de manera formal, haciendo caso omiso a lo requerido por esta autoridad, para efecto de que dicha autoridad le indicara expresamente que la
inspeccionada ubicada en Yavaros, Mpio. de Huatabampo, no requiere el ingreso de una manifestacion de impacto ambiental para la operacion
y/o funcionamiento general de la inspeccionada, cuya actividad comercial, la desarrolla en un ambiente costero. Situacion que se traduce en el
desconocimiento por parte de la autoridad reguladora, respecto a las actividades llevadas a cabo por la empresa, lo cual es precisamente lo que
se pretende evitar, pues la SEMARNAT, es la autoridad encargada de emitir toda clase de autorizaciones, permisos o concesiones o exenciones
del ramo ambiental, con fa finalidad de evitar, compensar o mitigar cualquier efecto adverso sobre el medio ambiente, llevada a cabo por las
actividades industriales, comerciales o de servicios, en consecuencia, la medida correctiva que nos ocupa se tiene por no cumptida.- - - - - - - -
Por 1o anterior es de concluirse que con las manifestaciones realizadas y las documentales exhibidas, no se subsana ni se desvirtia la
irregularidad que le fuera notificada, ni tampoco se tiene por cumplida la medida correctiva segunda, contenidas en el Oficio de Emplazamiento
y Orden de adopcion de Medidas Correctivas.

Por tal motivo, se hace indispensable para el correcto cuidado del medio ambiente, que fa empresa manifieste los posibles impactos que ocasiona
con su actividad, al situarse en un ecosistema costero, colindantes con manglares y esteros, lo cual encuadra con el supuesto planteado en los
articulos 28 fraccion X de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, en relacion con el Articulo 5 Inciso R) fraccicn 1
del Reglamento de dicha Ley en Materia de la Evaluacion del Impacto Ambiental, mismos que a continuacién se enuncian:

Articulo 28 fraccion X de la Ley General del Equilibrio Ecologico y a Proteccion al Ambiente (LGEEPA):

“ARTICULO 28.- La svaluacion del impacto ambiental es el procedimiento a ravés del cual la Secretaria establece las condiciones a que se sujetara la realizacion
de obras y actividades que puedan causar desequilibrio ecolbgico o rebasar los limites y condiciones establecidos en las disposiciones aplicables para proteger ef
ambiente y preservar y restaurar los ecosistemas, a fin de evitar o reducir al minimo sus efectos negativos sobre el medio ambignte. Para eflo, en los casos en que
determine el Reglamento que al efecto se expida, quienes pretendan llevar a cabo alguna de las siquientes obras o actividades, requerirdn previamente fa
autorizacion en materia de impacto ambiental de la Secretaria:

Pérrafo reformado DOF 23-02-2005

X.- Obras y actividades en humedales, ecosistemas costeros, lagunas, rios, lagos y esteros conectados con el mar, asi como en sus fitorales o zonas federales.
En el caso de actividades pesqueras, acuicolas o agropecuarias se estaré a lo dispuesto por la fraccion X/ de este articulo;

Fraccion reformada DOF 23-04-2018"

Articulo 5, inciso R), fraccién |l del Reglamento de la LGEEPA:

“Articulo So.- Quienes pretendan llevar a cabo alguna de las siguientes obras o actividades, requeriran previamente la autorizacion de la Secretaria en materia
de impacto ambiental:

R) OBRAS Y ACTIVIDADES EN HUMEDALES, MANGLARES, LAGUNAS, RIOS, LAGOS Y ESTEROS CONECTADOS CON EL MAR, AS/ COMO EN SUS
LITORALES O ZONAS FEDERALES:

U1, Cualquier actividad que tenga fines u objetivos comerciales, con excepcion de las actividades pesqueras que no se encuentran previstas en fa fraccion Xii del
articulo 28 de la Ley, y que de acuerdo con la Ley General de Pesca y Acuacultura Sustentables y su reglamento no requieren de la presentacion de una
manifestacion de impacto ambiental, asi como de las de navegacion, autoconsumo o subsistencia de las comunidades asentadas en estos ecosistemas.

Fraccion reformada DOF 31-10-2014"

Asf mismo, el articulo 3 fraccion XIii Bis de la LGEEPA, establece:

O HRY, 2R P50, O
L whanrotepa.gobnx.
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“ARTICULO 30.- Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIlI Bis.~ Ecosistemas costeros: Las playas, las dunas costeras, los acantilados, franjas intermareales; fos humedales costeros tales como las lagunas
interdunarias, las lagunas costeras, los esteros, las marismas, los pantanos, fas ciénegas, los manglares, los petenes, los casis, los cenotes, los pastizales, los
palmares y las selvas inundables; los arrecifes de coral; los ecosistemas formados por comunidades de macroalgas y de pastos marinos, fondos marinos o bentos
y las costas rocosas. Estos se caracterizan porque se localizan en la zona costera pudiendo comprender porciones marinas, acuaticas y/o terrestres, que abarcan
en el mar a partir de una profundidad de menos de 200 metros, hasta 100 km tierra adsptre-0-50-m-de-elevacion.”

Por ende, af situarse las instalaciones de la empresa inspeccionada en una zona con ecosistema costero, tiene la obligacion de informar a la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, cuales son los impactos que su actividad generaré en esa zona. Informe que se malerializa
con la Manifestacion de Impacto Ambiental, el cual se conceptualiza de la siguiente manera, segtn el citado articulo 3, fraccion XXI de la LGEEPA:

" “XXI.- Manifestacion del impacto ambiental: £l documento mediante el cual se da a conocer, con base en estudios, el impacto ambiental, significativo y potencial
que generaria una obra o actividad, asi como la forma de evitario o atenuarfo en caso de que sea negativo;

Fraccion recorrida DOF 28-01-2011"

Por lo que la legislacién ambiental y todo su marce legal, se cred debido a la necesidad de proteger el medio ambiente de la amenaza humana,
que debido a que actividades antropogénicas afectan de manera desmedida y sin control diversos ecosistemas. Situacion que también queda
inmersa dentro del Derecho Constitucional a un Medio Ambiente Sano, previsto en el Articulo 4 de fa Carta Magna, asi como en diversos
instrumentos internacionales en los que México forma parte, como la Convencion marco de las Naciones Unidas sobre cambio climatico 1. Nueva
York, 1992, Convenio sobre la proteccion de la naturaleza y conservacion de la vida silvestre en el hemisferio occidental. Washington, 1940,
Protocolo que modifica la convencion sobre los humedales de importancia internacional, especialmente como habitat de aves acuéticas. Paris,
1982, Convencion sobre los humedales de importancia internacional, especialmente como habitat de aves acuaticas, Ramsar, 1971. Convenio
sobre la Prevencion de la Contaminacion del Mar por Vertimiento de Desechos y otras Materias, 1972, Protocolo relativo a fa intervencidn en
Alta Mar en casos de Contaminacion por Sustancias distintas de los Hidrocarburos, 1973, Acuerdo de Cooperacion sobre la Contaminacion del
Medio Marino por Derrames de Hidrocarburos y Otras Sustancias Nocivas 1980, Protocolo que Modifica la Convencion sobre los Humedales de
Importancia Internacional Especialmente como Habitat de Aves Acuaticas 1982, Adhesion de México en 1986, Enmienda a los Articulos 6y 7
de la Convencion relativa a los Humedales de Importancia Internacional Especialmente como Habitat de Aves Acuéticas1987, Acuerdo por el
que se modifica el Acuerdo sobre fa Contaminacién del Medio Marino por Derrames de Hidrocarburas y otras Sustancias Nocivas, del 24 de julio
de 1980, 1988; Convencion sobre el comercio internacional de especies amenazadas de fauna y flora silvestres (CITES). Washington, 1973.
Adhesion de México en 1991, Convencidn sobre la diversidad bioi6gica. Rio de Janeiro, Brasil, 1992. Adhesion de México en 1992, Decision
ministerial de Marrakech sobre comercio y medio ambiente. Asunto; Coordinacion de politicas comerciales y ambientales, 1994, Informe del
Comité de comercio y medio ambiente, 1996 y 1997, entre otros.

Por tal razon se hace imperante que cualquier actividad que encuadre en los supuestos establecidos en el Articulo 28 de la Ley General del
Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, asi como en el Articulo 5 de su Regiamento, regularice su actividad dentro del marco normativo
ambiental, para evitar cualquier tipo de Impacto Negativo al medio Ambiente y asi asegurar lo previsto en la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Dicho de otra manera, los requerimientos hechos por esta autoridad a la empresa inspeccionada, no buscan vulnerar sus derechos ni su actividad,

Por tal mativo, se e pidié al momento de emplazar a la empresa, que presentara la autorizacién en materia de impacto ambiental. O bien, en su
defecto, "el documento que le excluya de la obligacion de tramitar la autorizacion en materia de Impacto Ambiental, para las actividades
realizadas, mismo documento que debera emitir la Autoridad competente, en este caso y por obvias razones, la Secretaria de Medio Ambiente
y Recursos Naturales (SEMARNAT).

Mas, sin embargo, aquf subyace un tema que podria propiciar una polémica l6gico-juridica en torno a la cuestion de la existencia de la empresa
respecto al marco Juridico Ambiental vigente. Por ello, se hace necesario sustentar la actuacidn de esta procuraduria en sus pilares principales,
que son: El Derecho Constitucional a un Medio Ambiente Sano y los distintos instrumentos Internacionales de los cuales México forma parte,
como compromiso ineludible de cuidar y Proteger el Medio Ambiente.

T INTERIOR B TE GOPLAZS, E € MY, 20 BIS0, COLL VILLA
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Para ello nos valemos de todas las Fuentes del Derecho posibles, tales como la Doctring, que, al respecto, la Dra. Francisca Silvia Hernandez,
nos dice al respecto:

“PRINCIPIO DE PREVENCION

La palabra prevencion proviene del lat. praeventio, -onis, de acuerdo a la Real Academia Espafiola se entiende como accion y efecto de prevenir; preparacion y
disposicion que se hace anticipadamente para evitar un riesgo o ejecutar algo. De forma literal el término sitia a algo previo para atender de manera anticipada
una accion o efecto que conlleve un riesgo.

Con base a la Declaracién de Rio, se dispone la prevencion como un principio en materia ambiental, este principio lo anuncia como proceso de efectuar una
evaluacion de impacto ambiental, como instrumento nacional respecto a toda actividad ue posiblemente produzca un impacto desfavorable, dafiino e irreparable
en el medio ambiente y la cual esté sujeta a la decision de una autoridad nacional competente (Declaracion de Rio, Principio 17).

Como bien lo sefiala existen mecanismos o procedimientos que alinean fa forma de actuacion por parte del Estado, ejemplo de ello es la evaluacion de impacto
ambiental; informe, evaluacion, estos mecanismos o procedimientos deben responder en sentido estricto a diagnosticar, que no haya en ningin grado algin tipo
de impacto que resulte perjudicial al medio ambiente y al ser humano; para que eso no suceda ese mismo principio faculta al Estado a través de sus autoridades
y representantes a atender de forma decisiva la autorizacion para dicho acto, advirtiendo que no haya impacto desfavorable, dafino e irreparable.

Al respecto. la Convencién Americana de Derechos Humanos, distingue que en casos de extrema gravedad y urgencia, y cuando se haga necesario evitar dafios
irreparables a las personas, la Corte, en los asuntos que esté conociendo, podré tomar las medidas provisionales que considere pertinentes. Si se tratare de
asuntos que aun no estén sometidos a su canocimiento, podré actuar a solicitud de la Comision (CADH, Articulo 63). Fs entonces que da pauta para actuar de
conformidad a fa justicia heterocompositva, es decir, mediante los tribunales y autoridades competente de acuerdo a fa accion, acto u omision cometida.

Ortega Alvarez (2013) apunta que este principio es fundamental en la actuacion ambiental, debido al alfo potencial de imeparabilidad de los dafios ambientales, es
de atencidn a riesgos de forma previa y en el funcionamiento del mismo.

En el caso de México el derecho a un medio ambiente sano tiene principios aplicables a su proteccion constitucionalmente reconocida prevista en el Articulo 4
Constitucionat teniendo como propdsito conservar o preservar fos recursos naturales, asi como mantener el equilibrio natural y optimizar la calidad de vida de las
personas en el presente y en el futuro, bajo normas regulatorias de relaciones de derecho publico o privado regidas por principios de observancia y aplicacion
obfigatoria, como sori: &) prevencion, b) precaucion, c) equidad intergeneracional, d) progresividad, e} responsabilidad, f) sustentabilided y g) congruencia,
tendientes a disciplinar fas conductas en orden al uso racional y de conservacion del medio ambiente (TCC, Tesis: XXVI.30.15 CS). Es en el articulo 4, parrafo
quinto de la Constitucion, que integra el ordenamiento juridico transversaf al momento de establecer la obligacion del Estado de proteger y de determinar a los
agentes que resulten vinculantes a asumir las consecuencias por ef deterioro ambiental generado.

La Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA, Articulo 3, XX V1) distingue prevencion como el conjunto de disposiciones y medidas
anticipadas para evitar el delerioro del ambiente. Esta ey da un concepto juridico general, remite a précticas previas para impedir menoscabe en el ambiente.

La Ley Federal de Responsabilidad Ambiental (LFRA, Articulo 53} dispone que el Ejecutivo Federal y el Congreso de la Union desarrollaran politicas integrales en
materia de prevencion de darios al ambiente; investigacion, persecucion, sancion y prevencion general y especial de los delitos e infracciones administrativas que
los ocasionan; asi como para la reinsercion social de los individuos penal y ambientalmente responsables que induzcan al respeto de las Leyes ambientales ylos
tratados internacionales de los que México sea Parte. Para tal efecto la procuraduria y fa Procuraduria General de la Repiblica expedirén y haran pablico ef
programa respectivo, siendo acordes con fa formulacion y conduccion de la politica ambiental llevandose a cabo en el marco del Sistema Nacional de Seguridad
Publica. Se considera que lo dispuesto en la LGEEPA en concordancia con fa LFRA en las acciones de medidas que el Estado debe tomar estan las politicas
integrales, previendo asi también disposiciones en materia administrativa y penal, lo anterior como parte de la politica ambiental del Estado con caracter de
Seguridad Publica Nacional.

En el caso del estado Mexicano, se distingue principio de prevencion y precaucion (TCC, Tesis: {.30.A.174) ef primero conduce a un accionar destinado a evitar o
disminuir riesgos ciertos; hay identificacion plena del factor que produce el dafio y de éste; es decir, conoce de los riesqos, hay evidencia cientifica respecto al
impacto en ef medio ambiente, el segundo se aplica a los riesgos inciertos, es decir, se desarrolla dentro de un espectro de jncertidumbre en cuanto a la existencia
y consecuencias de una conducta o actividad determinada en el medio ambiente.

PRINCIPIO PRECAUTORIO

La palabra precaucion deriva del lat. tardio prascautio, -0nis, de acuerdo a la Real Academia Espariola se entiende como Reserva, cautela para evitar o prevenir
los inconvenientes, dificultades ¢ dafios que pueden temerse. Es una accién de cuidado en atencion a hechos, circunstancias, situaciones que perturben, alteren,
perjudiquen un orden, dentro o en un contexto de un hecho concreto. Visto fa precaucion como principio requiere una comprension de precepto, reglas, postulado,
que se interprete y atienda conforme a una disposicion efectiva.

En materia ambiental la precaucion es sefialada como principio de la politica ambiental que reclama la cautela en caso de conocimiento incompleto o parcial de
las consecuencias ambientales asociadas a cierta actividad o producto (Ley 42/2007) este principio refiere a casos de "actividad” o "producto” ef primero como
accion y el segundo como consecuencia ambiental, ambos visto desde un aspecto negaivo y de dafio; con base en ello se debe estar cauto desde e momento
que se desconoce o fiene un conocimiento escaso de la afectacion, ya que este principio se centra en la proteccion de ios espacios naturales o especies silvestres.

El principio 15 de la Declaracion de Rio sobre el Medio Ambiente y Desarroflo dispone que con el fin de proteger el medio ambiente, los Estados deberén aplicar
ampliamente el criterio de precaucion conforme a sus capacidades. Cuando haya peligro de dafio grave o irreversible, fa falta de certeza cientifica absoluta no
debera utilizarse como razén para postergar la adopcién de medidas eficaces en funcion de los costos para impedir la degradacion del medio ambiente. Asimismo,
se consideran medidas que se adoptan en casos donde no existe certeza cientifica sobre el impacto que pueda tener una actividad en el medio ambiente (CortelDH,
Opinién consuitiva OC-23/17).
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Es conveniente destacar que el principio consta de tres elementos constitutivos referidos conforme a lo siguiente, a} la existencia del peligro o riesgo de un dafio
grave o irreversible al ambiente o a la salud humana, b) la incertidumbre sobre el dafio, y ¢) fa pronta implementacion de medidas efectivas para evitar la
consumacion del dafio grave o irreversible (Pérez et. alt., 2016).

Este principio declara la proteccion y garantia de prever afectaciones por "peligro” gue implican al medio ambiente y por ende al ser humano; no sblo se aboca a
situaciones graves o irreversibles sino que su alcance conlieva la vulneracién de derechos humanos a partir del principio de interdependencia, indivisibilidad y
progresividad (Tesis, 1.40.A.9 K), el primero y segundo por la vinculacion directa e indirecta de derechos humanos afectados y el tercero por que la garantia de los
derechos humanos deben ser progresivos, es decir, no debe existir situacién alguna que haga retroceso ¢ reitere la violacion de derechos humanos.

El principio precautorio especificamente regula la manera en que se debe actuar cuando la ciencia no da respuestas definitivas. Cuando fa realizacién de una
actividad genere dudas razonables acerca de la posible existencia de un perjuicio ambiental, la falta de certeza cientifica no podré ser argumentada para justificar
la realizacién del hecho potencialmente peligroso (Bordenave, 2011). Basado en lo anterior, Ja duda razonable impera como aquella posicion sustantiva en la que
se confiere un sistema de medidas preventivas de forma judicial, no judicial y administrativa con el afan de no exponer con un hecho o acto un defrimento ambiental,
siendo asi aplicable en actos 0 hechos especiales y/o provisionales.

De acuerdo a lo anterior, es en la propia Declaracion de Rio en donde se advierte el principio precautorio aplicable para la amplia proteccion al medio ambiente
en el que el Estado conforme a sus capacidades velard dicho interés evitando fodo dafio de peligro grave o irreversible, sin realizar excepcion alguna. Este mismo
principio ha sido considerado por el Tribunal internacional del Derecho del Mar que el enfoque de precaucion ha iniciado una tendencia a formar parte del derecho
internacional consuetudinario.

Este principio resulta connatural {Gorosito, 2017) al desarroflo de las condiciones de los cambios de crecimiento y desarrolfo de Ia ciencia y tecnologia en ef que
estan inmersas las sociedades bajo un esquema de globalizacion y procesos del neoliberalismo; se considera importante no ahondar en acciones de degradacion
al medio ambiente sino buscar vias aplicables de retribucién sostenible en el uso de los recursos naturales y procesos artificiales.

En ef caso del estado Mexicano fa Ley General de Cambio Climatico (LGCC, Articulo 26) dispone que en fa formulacion de la politica nacional respecto al cambio
climatico se consideraré el principio ambiental de precaucion relativo a cuando haya amenaza de dafio grave o irreversible, Ia falta de total certidumbre cientifica
no deberé utilizarse como razon para posponer las medidas de mitigacion y adaptacion para hacer frente a los efectos adversos del cambio climético; entiende fa
mitigacion como aplicacion de politicas y acciones a reducir las emisiones de gas y efecto invernadero y la adaptacion como las medidas y ajustes en sistemas
humanos o naturales.

Con fundamento en el Articulo 1 parrafo tercero y Articulo 4 parrafo quinto de la Constitucion, México avala por parte del Estado la adopcion de medidas eficaces
ya“sea de accion o de abstencion en funcion de los costos, para impedir su degradacion, teniendo como elementos del principio precautorio los siguientes: i) la
dimension intertemporal; ji} la falta de certeza cientifica absoluta del riesgo ambiental, jii} los riesgos tendran que ser graves e irreversibles; y iv) la inversion de la
carga de la prueba al infractor (Tesis, XXVi1.30.9 CS).

DORNALDO COLOSID ESQ. CIRCUITO INTERIOR POMIENTE, NEGOPRLAZS, ED Bt 2 BISG, 0L VILLA
ERMOSHLD, SONORA, L BE2G0. TEL 662 217 5453, 662 217 4359 ¥ 662 313 1983, ww.profepa.gob.anx.
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Asunto: RESOLUCION ADMINISTRATIVA

Finalmente, para tener una vision o idea con mayor claridad respecto a las caracteristicas, diferencias de los principios de prevencion y precautorio a continuacion
se presenta un cuadro sefialando los rubros antes citados.

Principio de Prevencién Principle Precautoric
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Entendiendo los principios de prevencion y precautorio como vias de acceso a fa justicia para contrarrestar afectaciones al medio ambiente, es importante sefialar
que ante la situacion de riesgo, vulnerabilidad y peligro que se expone al propio medio ambiente, por ende a las personas y todo ser vivo que habita este planeta;
existe una cadena de reacciones de forma directa e indirecta que arremete en diversos ambitos al ser humano, es decir, se ve afectado e/ medio ambiente por
agua, tierra, aire, suelos; dichas afectaciones impactan la forma y estilos de vida en el quehacer cotidiano en el ambito personal, familiar, laboral, profesional,
doméstico, salud, alimenticio, educativo y recreativo de las personas, poniendo en estado de violacion a una serie de derechos humanos que en el siguiente
apartado se sefialan. B -

DERECHOS HUMANOS Y SU RELACION CON EL PRINCIPIO DE PREVENCION Y PRECAUTORIO

Se ha concebido el principio de prevencion y precautorio por que hoy dia las consecuencias de dafios ambientales han sido dafiinas para los diversos ecosistemas
y al ser humano, toda vez que éste para su sobrevivencia se provee de recursos naturales. £s decir, los recursos naturales delimitan las acciones def ser humano
como sujeto social dentro de una sociedad ya que los recursos naturales infieren en el contexto social, cultural, politico y econémico.

El derecho a un medio ambiente sano es ef derecho de toda persona, en igualdad de condiciones, a vivir en un ambiente sano que lo provea de los elementos
naturales y artificiales o inducidos por e hombre, con el fin de hacer posible su existencia y desarrolio, asf como de los demas organismos vivos que interactian
en un espacio y tiempo determinados. Este derecho deberé de ser satisfecho necesariamente mediante el ejercicio del derecho a la participacion, a la informacion
y al acceso a la justicia ambiental (Namnum, 2012). Reconoce la vida digna de una persona a partir de un ambiente e inferaccién con ofros organismos vivos con
los cuales habita un espacio y tiempo determinado; esta forma de vida digna debe prevalecer de forma sustentable y sostenible a grado tal que el ser humano
pueda vivir con las necesidades bésicas que le provean los recursos naturales garantizando asi a las generaciones futuras de los mismos recursos.

El derecho al medio ambiente tiene dos dimensiones fa primera objetiva o ecologista referida a su proteccién como bien juridico fundamental en si mismo,
atendiendo la defensa y restauracion de la naturaleza y sus recursos con independencia de sus repercusiones en el ser humano y la segunda como subjetiva o
antropocéntrica en atencion a la proteccion del derecho a un medio ambiente sano constituyendo una garantia para la realizacién y vigencia de os demas derechos
reconocidos a favor de la persona.

Como ya se ha descrito, af momento que un derecho se ve afectado impacta de forma directa e indirecta a otro a corto, mediano y/o largo plazo, por lo que se
debe tener considerados fos principios bésicos en materia de derecho ambiental, los cuales son: Principio de Sostenibilidad o Desarrolio Sostenible, Principio de
Prevencion, Principio Precautorio, Principio Quien Contamina y Dafia Paga, Principio de Responsabilidad Objetiva, Principio de Participacién Ciudadana, Principio
de Acceso a la Informacion, Principio de Autodeterminacion, Principio de fa Introduccion de ia Variable Ambiental, Principio de Libertad en ef Uso de los Bienes
Ambientales, Principio de Visién Integral Ambiental, Principio de Progresividad, Principio de Priorizacion, Principio de Conjuncion, Principio de Aplicacion de
Tecnologia més Apropiada, Principio de Multidisciplinariedad, Principio de Razonabilidad y Objetividad, Principio de Congruencia, Principio de Prohibicion ab inicio,
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Principio del Consentimiento Previo Fundamentado, Principio de Orden Publico, Principio de Responsabilidades comunes pero diferenciadas, Principio de In Dubio
Pro Natura, Principio de Cooperacion, Principio de Solidaridad, Principio de Subsidiariedad, Principio de Equidad Intergeneracional, Principio de no regresion.

Ante tantas acciones en donde Je es competente el derecho ambiental es importante apuntar los derechos humanos que llegan a ser violados en ese ambito, los
cuales son: dereche a un medio ambiente sano y seguro, derecho a la salud, derecho a un desarrollo sustentable, derecho a la calidad de vida adecuada, derecho
a la alimentacioén, derecho al agua, derecho a la vivienda, derecho a un pleno desarrollo, derecho a gozar de condiciones de seguridad e higiene en el frabajo,
derecho a la no discriminacion, derecho a la educacion, derecho de acceso a la informacion, derecho a una culiura, derecho a la integridad personal, derecho de
acceso a la justicia, derecho de peticion.

En el caso de México el derecho humano a la salud y a un medio ambiente sano se procede a conceder la suspension provisional (Tesis, 11l 20.A.66 A} respecto
de omisiones de las autoridades responsables que conlleve una afectacién directa a los derechos humanos de salud y medio ambiente sano, en tanto que se
considera lo dispuesto en el Pacto Internacional de Derechos Economicos, Sociales y Culfurales existe la obligacion del Estado de adoptar medidas concretas
orientadas a satisfacer la obligacién de proteccion al derecho de la salud de las personas asi como al medio ambiente. Lo que impera en esta situacion y todas
aquellas que se ven susceptibles en derechos humanos es la dignidad humana, debido a que con la facultad que tiene el Estado, éste debe buscar siempre la
amplia proteccion a la persona, dicha actuacidn debe ser cauta con el fin de prevenir el menor dafio posible.

Lo anterior, con fundamento en fa Declaracién de Rio, principio 13 el cual establece los Estados deberédn desarrollar la legisiacion nacional relativa a la
responsabilidad y la indemnizacion respecto de las victimas de la contaminacion y otros dafios ambientales. Los Estados deberan cooperar asimismo de manera
expedita y més decidida en la elaboracion de nuevas leyes internacionales sobre responsabilidad e indemnizacion por los efectos adversos de los dafios
ambientales causados por las actividades realizadas dentro de su jurisdiccion, o bajo su control, en zonas situadas fuera de su jurisdiccion. Se considera que fa
actuacion de compromiso por parte de los Estados se realiza de forma interna e internacional, la primera con base a la creacion, modificacion, reformas, derogacion
de las normas con las que se rige la nacion a través de su soberania y el segundo criterio esté basado en el principio de cooperacion por parte de los Estados de
actuar en escenarios similares o simultaneos permitiendo procesos transformativos.

El principio 24, salvaguarda en escenarios de confrontacion y guerra el desarroflo sostenible a grado tal que los Estados deberan respetar las disposiciones de
derecho infernacional que protegen al medio ambiente en épocas de conflicto armado, y cooperar en su ulterior desarrollo, segun sea necesario. Aunque resulta
un proceso complejo el parametro esté contemplado para los Estados que son parte de este instrumento internacional.

Finalmente se recaica que los Estados deben actuar conforme al principio de prevencion y precaucion, a efectos de la proteccion del derecho a la vida y a la
integridad personal, frente a posibles dafos graves o irreversibles al medio ambiente, adn en ausencia de certeza cientifica (CortelDH, Opinidn Consultiva OC-
23/17 parr. 242, inciso ¢). Con ello, el Estado oforga y ampara la garantia de proteccion al medio ambiente salvaguardando al mismo tiempo una serie de derechos
humanos.

El principio de prevencién y precautorio implica considerar y analizar el contexto econbmico, politico, juridico, social y cultural del pais o nacion; esta variante
delimita la accion de intereses, prioridades que los agentes o representantes de la ciudadania ejecuten en proyectos o politicas publicas.

Ante situaciones de peligro y dafo irreversible los principios de prevencion y precautorio representan un elemento sustancial de acceso a la justicia. En el caso de
pueblos, de comunidades indigenas, asi como de toda colectividad coadyuva acciones de pravencion a través de estudio de impacto ambiental u otros elementos
y disposiciones, toda vez que se conoce ef riesgo de afectacion, existiendo evaluacion cientifica con certeza del dafio que ocasionara. En ef caso del principio
precautorio otorga elementos que facultan al Estado a determinar lineas de accion {con autoridades legislativas, administrativas y judiciales) que no pongan en
riesgo y dafien el medio ambiente y la salud humana.

El principio preventivo y de precaucion debe considerar el costo de fa reparacion del dafio en caso de no realizario o considerarlo a tiempo en materia ambiental
los darios suelen ser perjudicial a grupos de personas. Por eflo, los Estados tienen la facultad, pero sobre todo la obligacion de aplicar toda medida de proteccion
con el objetivo de evitar, suspender dafios graves, peligrosos e irreversibles aun cuando haya jincertidumbre cientifica, abocandose a intereses y necesidades de
bien comun, bien colectivo.

El Estado mediante sus autoridades en el mbito de competencia de cada una tiene la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos, en este caso el derecho a un medio ambiente sano para su desarrollo y bienestar que procure una estabilidad local, regional, nacional y transfronteriza.
Ademas, debe existir una corresponsabilidad por parte de las autoridades y la ciudadania acorde a como lo sefiale a norma, asi también es necesario se medie
bajo los principios de transparencia y debido proceso, para ello, su anélisis debe ser conforme al principio de prevencion, precaucion y de in dubio pro natura, asi
como & consideracion de cualquier principio base del derecho ambiental.

Se considera que atendiendo y previendo situaciones de riesgo y peligro para el medio ambiente y las personas, se esté coadyuvando y fortaleciendo ef desarroflo
integral y sostenible de las sociedad, de igual forma se manifiesta que el contexto geopolitico permea en el desarrollo de cada sociedad por lo que las acciones
en materia de ciencia y tecnologia deben retomar o apuntar a fines ecologicamente sostenibles, en caso contrario de presentar afectaciones y dafios en un contexto
concrelo, se crea jincertidumbre y nuevos procesos y fenomenos sociales como la migracion ambiental, la inseguridad, el desplazamiento forzado interno; lo que
consideraria derecho humanos y una justicia ambiental vulnerada.

En el caso del estado mexicano es importante considerar de forma aun mayor la ponderacion de los principios bases del Derecho Ambiental para garantizar el
pleno desarrollo de este derecho humano.

Fuente: http://www.scielo.org. bo/scielo.php ?pid=S2413-28102019000200006&script=sci_arttext&ting=es
“Principio de prevencion y precautorio en materia ambiental”. Francisca Silva Hernandez, 31 de julio de 2019, Universidad Juarez Autdnoma de Tabasco.

En resumen, atendiendo a Jo mencionado anteriormente, tenemos que el principio de prevencidn como tal queda rebasado por el hecho de que
no se pueden prever efectos que ya estan en marcha, por ello, dicho principio de pierde en las ambigiiedades interpretativas de las Leyes, mas
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sin embargo, el principio Precautorio se podria considerar aun aplicable, dado la incertidumbre por parte de las autoridades, sobre fos posibles
efectos negativos que pudiera tener la actividad de la empresa inspeccionada.

Dichos principios deben ser de observancia obligatoria para todas fas autoridades y en general para el Estado en si, pues devienen de convenios
y tratados internacionales, que constrifien las labores de todo Estado firmante.

En este sentido, toma relevancia lo reiterado anteriormente, respecto al principio de "prevencion’, el cual es uno de los que rige la materia
ambiental, pues precisamente busca prevenir dafios adversos a los ecosistemas.

Por tal motivo, al no desvirtuar ni subsanar la presunta irregularidad detectada al momento de la inspeccion, es que la misma queda firme, dado
que la empresa no exhibe ningln documento emitido por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, que autorice la continuacion
de fas actividades ya descritas, ni mucho menos que la exima de dicha obligacién. Por tal motivo, el desconocimiento de la Ley no exime de las
obligaciones, ya que, en todo tiempo, por ser una persona moral, mexicana, y por estar sujeto al estado de derecho imperante en la nacion, esté
obligado a velar por el cumplimiento de las leyes que lo obligan para esta y todas las actividades legalmente establecidas. Para complementar lo
anteriormente expuesto, son aplicables al presente asunto en estudio las siguientes tesis jurisprudenciales.

[TA]: 73, Epoca; T.C.C.; S.J.F.; Volumen 205-216, Sexta Parte; Pg. 253

IGNORANCIA DEL CARACTER DEL HECHO DELICTIVO. NO EXCUSA DEL CUMPLIMIENTO DE LA LEY.

Es inatendible- ef argumento que se hace consistir-en que en términos de los articulos 51, 52 y 69 bis del Cédigo Penal para el Distrito
Federal el juzgador pudo apreciar las circunstancias de que no hubo intencién de cometer el ilicito dado el grave estado de necesidad del
amparista y el desconocimiento de que el hecho de la sismbra de la semilla era delictiva, pues aparte de que la autoridad responsable si
tomo en cuenta el estado grave de necesidad para establecer la peligrosidad social, atento al principio general de derecho consagrado en
6l articulo 21 del Codigo Civil para el Distrito Federal, en Materia Comun, y para foda la Republica en Materia Federal, la ignorancia de las
feyes no excusan de su cumplimiento.

1o directo 881/85. Carlos Xolo Toto, 15 de enero de 1986, La publicanion no menciona ef sentido de la votacion. Ponante: Tomas
S

Enrigue Ochoa Moguel Secretario: Carios Fuentes Valenzuela.

orme de 1986, (a fesis apareee bajo ef rubro "DESCONCUIMIENTC DEL HECHO DELICTIVO. NO EXCUSA DEL

Genealogia

Informe 1986, Tercera Parte, Tribunales Colegiados de Circuito, tesis 10, pagina 442.
Observaciones

Nota: El articulo 69 bis ha sido reformado, por fo que no corresponde con la actual estructura de dicho numeral, no obstante lo cual se
relaciona con este articulo debido al anélisis que hace del tema.

[TA}; 6a. Epoca; 1a. Sala; S.J.F.; Volumen CXI, Segunda Parte; Phg. 32

LEY, IGNORANCIADE LA, _

El acusado no puede eludir su responsabilidad penal, afirmando que al desconocer las leyes que norman la conducta de los ciudadanos,
ignoraba que cometia un hecho delictuoso, pues la ignorancia de la fey no excusa su cumplimiento, y esta regla se funda en la presuncion
legal de su conocimiento, presuncion que ha sido dictada por la necesidad, puesto que si este conocimiento se debiera subordinar a un juicio
de hecho entregado al criterio sentenciador, la ley no seria eficaz por si misma, ni general para todos. En efecto, admitida la excusabilidad
de su ignorancia, la ley penal se volveria condicional y quedaria supeditada a la excepcion de cualquier particular que por negligencia,
malicia u ofra circunstancia, la desconociera, a pesar de ser una obligacién para todos mantenerse informados sobre las leyes que gobiernan
al pais.

PRIMERA SALA
Ampare directo 2465/65. Juan Pio Pérez Tamayo. 29 de septiembre de 1966, Cinco votos. Ponente: Manue! Rivera Sitva.
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ARTICULO 116 PARRAFO
PRIMERO DE LGTAIP, CON
RELACION AL

ARTICULO 113, {TA}; 6a. Epoca; 1a. Sala; S.J.F.; Volumen LXXUI, Segunda Parte; Pég. 21

FRACCION |, DE
LA LFTAIP, EN
VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION

CONSIDERADA IGNORANCIA DE LA LEY. NO EXCUSA SU CUMPLIMIENTO.

CDMF\DENC\AL LA

QUE CONTIENE

CONCERNIENTES - La ignorancia de la ley no excusa su cumplimiento, y esta regla se funda en la presuncion legal de su conocimiento, presuncion que ha sido

A UNA PERSONA . . . P . 3 PR . . .

IDENTIFICADA dictada por la necesidad, puesto que, si este conocimientc se debiera subordinar a un juicio de hecho entregado &l criterio del sentenciador,
la ley no seria eficaz por si misma ni general para todos. En efecto, admitida la excusabilidad de su ignorancia, la ley penal se volveria
condicional y quedaria supeditada a la excepcién de cualquier particular que por negligencia o malicia la desconociera, a pesar de ser una
obligacion para todos mantenerse informados sobre las leyes que gobiernan al pais.

PRIMERA SALA
Amparo direclo 5179755, Migue! Garcia Martinez y coagraviade. 4 de julio de 1962, Cinco votos. Ponente: Pedro Guerrero Martingz.

[TA]; 5a, Epoca; Pleno; S.4.F.; Tomo XXi; Pag. 1054

IGNORANCIADE LA LEY.
La ignorancia de la fey no sirve de excusa y a nadie aprovecha.
PLENO

Amparo civil dirgoto 2732/22. Garcia Rosa. 15 de actubre de 1927, diez votes. Unanimidad de diez votos. La publicacion no menciona el
nombre del ponente.

Por lo anteriormente razonado y fundamentado y tomando en consideracion:

A).- La gravedad de la infraccion: a la normatividad ecolégica en que incurre la empresa ¥ uedo
evidenciada en lo anteriormente dicho, por no atender la iregularidad detectada al momento de la inspeccion, descrita en el Oficio de
Emplazamiento y Orden de Adopcién de Medidas Correctivas emitido bajo Oficio No. PFPA/32.5/2C.27 5/0090-2023 de fecha 03 de Marzo del
afio 2023 y notificado el 09 del mismo mes y afio; sin subsanar ni desvirtuar tales irregularidades en relacion con ef 28 fraccion X de la Ley
General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, en relacion con el Articulo & Inciso R) fraccion i del Reglamento de dicha Ley en
Materia de la Evaluacion del Impacto Ambiental, es decir, por no haber realizado ef tramite de obtencién o exencién en materia de Impacto
Ambiental ante la SEMARNAT; ya que existen ecosistemas que pudieran verse afectados por dicha labor, motivo por el cual es indispensable
que la empresa exprese los posibles impactos ambientales sobre los ambientes costercs, los cuales revisten de gran importancia, atento a lo
siguiente:

Ecosistema Costero {"Biodiversidad - Ecosistemas costeros y oceanicos

"Méas alla de su innegable valor estético v recreativo, las zonas costeras y oceénicas brindan importantes bienes y servicios
ambientales a la poblacién. La produccion de alimentos, la estabilizacion de la linea costera, la regulacion de la hidrologia y el
clima, la captura del bidxido de carbono y la produccion de oxigeno son solo algunos de los més importantes (UNDP et al.,
2000; Levin y Lubchenco, 2008). Poseen ademas una enorme riqueza biologica: de los cerca de 82 phyla reconocidos, 60
aproximadamente tienen representantes marinos, en coniraste con los 40 phyla que persisten tanto en los ecosistemas
terrestres como dulceacuicolas (Groombridge y Jenkins, 2002). Tan sélc con respecto a Jos animales. en los océanos y zonas
costeras habitan 36 de los 37 phyla reconocidos, en ecosistemas que ven desde los arrecifes coralinos y las comunidades de
pastos marinos hasta los manglares, lagunas costeras y estuarios.

Los bignes y servicios que brindan han contribuido a convertir a las zonas costeras y oceanicas en areas de una gran
importancia social y econdmica. Se estima que 60% de la poblacién humana en el mundo vive en la franja que empieza en el
litoral y acaba 60 km tierrs adentro (Ramsar, 2007). No obstante, su incesante actividad economica y social ha fraido consigo
un desarrollo y crecimiento demografico acelerado, demandando dia a dia mayor cantidad de alimentos, agua, energia e
infraestructura. Todo ello a costa de impactos adversos sobre sus ecosistemas. Se reconoce que las principales amenazas a
la biodiversidad costera y oceénica, tanto a niveles genético, de especies y de ecosisternas, son la alferacion del habitat, la
sobreexplotacion de sus recursos naturales, la contaminacion y eutrofizacion de sus aguas, la maricultura, la introduccion de
especies exodticas, ef turismo y el cambio climéatico global (EEA, 2003; PNUMA, 2003; Heip et al., 2009).”

NRVIE HALDO COLOSIO £60. CIRCIHTO INTERIOR BOMNIENTE, REGOPLAZS, 20 A, 20 BISO, COL VILLA
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PALABRAS,

FUNDAMENTO LEGAL:

ARTICULO 116 PARRAFO

PRIMERO DE LGTAIP, CON
ACION

ggigé{é%ﬁst Fuente: hitps://apps1.semarnat.gob.mx-8443/dgeia/indicadores 19/conjuntob/06_biodiversidad/06_biodiv_marinos_intro. htm!
INFORMACION "..los ecosistemas de los manglares son una importante fuente de alimento para més de 210 miliones de personas®, pero fambién
CONFIDENCIAL LA prestan ofros muchos servicios como medios de subsistencia, agua fimpia, productos forestales y proteccion contra la erosion y los

QUE CONTIENE
DATOS PERSONALES

CONCERNIENTES fendmenos meteorologicos extremos.

IDENTIFICADA
O IDENTIFICABLE.

No es sorprendente que, dados los recursos que ef océano proporciona, se hayan desarrollado asentaimientos humanos cercs de la
costa: el 38% de la poblacion mundial vive a menos de 100 km de la costa, & 44% a menos de 150 km, el 50% a mencs de 200 km y &
67% a menos de 400 km?®. Aproximadamente el 61% del total del producto intemo bruto del mundo proviene del océano y de las zonas
costeras sttuadas a menos de 100 km det litoral®. Estas zonas. donde la densidad de poblacion es 2,6 veces mas elevada que en las
zonas del interior, se benefician directa & indiractamente de los bienes y servicios de los ecosistemas costeros y marinos, que contribuyen
& la eradicacion de Ja pobreza, ¢l crecimiento econdmico sostenido, la seguridad alimentaria y la creacion de medios de subsistencia
sostenibles y de empleo inclusivo, al termpo que albergan una rica biodiversidad y mitigan los efectos del cambio climético”.

Por es0, las presiones que afectan negafivamente a la biodiversidad marina socavan también v ponen en peligro ef funcionamiento
saludable del plareta v su capacidad para proporcionar los servicics que necesitamos para sobrevivir y prosperar, Ademés. s Sigue
aumentando fa presion sobre los océanos. la continuidad de la prestacion de estos servicios se vera graveimente amenazada. Las
consecuencias de la pérdida de biodiversidad suslen ser mas graves para los pobres, que dependen en gran medida de los servicics de
los ecosisternas locales para su subsistencia y son alfamente vuinerables a los impactos sobre tales servicios.”

Fuente: https/fwww. un.ora/es/chronicie/article/la-biodiversidad-y-os-ecosistemas-marinos-mantienen-la-salud-del-planeta-y-sostienen-el-
bienestant:~:text=L0s%200c%C3%A9an0s%20y%201a%20vida.emitidas% 20a%20/a%20atm%C3%B3sferad.

“La hiodiversidad y los ecosistemas marinos mantienen la salud del planeta y sostienen el bienestar social. Cristiana
Pagca Palmer”

Como ya se ha dicho en lineas anteriores, la inspeccionada Wo presento ninglin medio probatorio que
acredite el cumplimiento de sus obligaciones respecto lo requerido en la Notificacion de Emplazamiento y Orden de Adopcidn de Medidas
Correctivas, emitida bajo Oficio No. PFPA/32.5/2C.27 5/0090-2023. Por lo tanto, la irregularidad detectada al momento de ia inspeccion y hecha
de su conocimiento a través de 1a Notificacion de Emplazamiento ya mencionada, queda firme para su sancion.
B).- En cuanto a las condiciones econdmicas del infractor: A efecto de determinar la capacidad economica de la empresa—
y en caso de ser necesario, la aplicacién de una sancién justa y equitativa a las condiciones econémicas del
inspeccionado; y tomando en cuenta que al momento de la inspeccion el encargado de atender la diligencia no aporto elementos tendientes a
acreditar su situacién econdmica, misma que le fueron solicitadas nuevamente en el oficio No. PFPA/32.5/2C .27 5/0090-2023, haciendo caso omiso
a tal requerimiento, pues al no presentar ningln elemento tendiente a satisfacer este requerimiento hecho por la Autoridad Ambiental; entonces,
tratandose de una persona moral, con la capacidad necesaria para dar inicio y mantener este tipo de actividades, activas, mas sin embargo no se
extrae del mismo o de ningun otro documento presentado, cual es el monto de capital social de la empresa; por lo que esta Autoridad Federal
considera que cuenta con la suficiente capacidad economica para cubrir el monto de la multa que hoy se impone, la cual, no resulta excesive, si no
modica, en razon de la iregularidad y la actividad economica de la empresa.

C).- En cuanto a la reincidencia: de las constancias que obran en el expediente se desprende que la empresa

@ NO es reincidente; toda vez que una vez que se realizé una blisqueda en los archivos que obran en esta delegacion, no se encontré expediente
alguno instaurado con anterioridad a la persona antes referida, en materia de Impacto Ambiental, toda vez que de acusrdo al articulo 171 fraccion
V tltimo parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, se considera reincidente al infractor que incurra mas de
una vez en conductas que impliguen infracciones a un mismo precepto, en un periodo de 2 afios, contados a partir de fa fecha en que se levante
el acta en que se hizo constar |a primera infraccidn, siempre que ésta no hubiese sido desvirtuada.

D).- En cuanto al caracter intencional: De las constancias que obran en los autos se desprende que la infraccion derivada de la omision cometida

a la normatividad ambiental por parte de la empresa _:onsiste en gue actud con toda la intencionalidad y
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ARTICULO 113,
FRACCION I, DE
LALFTAIP, EN
VIRTUD DE

INFORMACION negligencia, ya que por las actividades que realiza, de ante mano sabia que se requerfa de una autorizacion en materia de Impacto Ambiental

CONSIDERADA

gggﬁg@mm expedida por la autoridad competente para llevar a cabo las mismas, por lo que su actuar fue con pleno conocimiento de causa tal y como se
TIENE

;%&%%;PEER%E%%@LES desprende del contenido del acta de inspeccion N° 044/2020 1A de fecha 17 de diciembre del afio 2020. Por lo tanto, su conducta es omisiva a

poancsn . la Ley General det Equilibrio Ecolégico y 1a Proteccion al Ambiente y su Reglamento en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental.

En cuanto al principio de derecho Ignorantia juris non excusat o ignorantia legis neminem excusat (del latin, 'la ignorancia no exime del

cumplimiento de fa ley'} es un principio de Derecho que indica que el desconocimiento o ignorancia de la ley no sirve de excusa, porgue rige la
necesaria presuncion o ficcién legal de que, habiendo sido promulgada, han de saberla todos (promulgacion y publicacion) y ello no exime a la
empresa de regularizar sus actividades. Estando obligada a cumplir con dicha Ley; por lo que su cumplimiento es obligatorio a partir de que existe
la legislacion ambiental vigente y no a partir del requerimiento de la Autoridad, por 1o tanto, su conducta omisiva a la Ley General Ley General del
Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente y a su reglamento en materia de Impacto Ambiental y demas disposiciones relativas en la matera
sefialada, demuestra su intencionalidad.

Sustentando lo anterior, en la siguiente tesis jurisprudencial:

“{GNORANCIA DE LA LEY. NO EXCUSA SU CUMPLIMIENTO. La ignorancia de la ley no excusa su cumplimiento,
y esta regla se funda en la presuncion legal de su conocimiento, presuncién que ha sido dictada por la necesidad,
puesto que, si este conocimiento se debiera subordinar a un juicio de hecho entregado al criterio del sentenciador, la
ley no seria eficaz por si misma ni general para todos. En efscto, admitida la excusabilidad de su ignorancia, la ley
penal se volveria condicional y quedaria supeditada a la excepcion de cualquier particular que por negligencia o
malicia la desconociera, a pesar de ser una obligacién para todos mantenerse informados sobre las leyes que
gobiernan al pais. Amparo directo 5179/55. Miguel Garcia Martinez y coagraviado. 4 de julio de 1963. Cinco votos.
Ponente: Pedro Guerrero Martinez. ' '

259938, Primera Sala. Sexta Epoca. Semanario Judicial de la Federacion. Volumen LXXIIl, Segunda Parte, Pag. 21.”

E).- En cuanto al beneficio obtenido: Por la empresamsiste en haberse abstenido de realizar las

inversiones necesarias para acatar las disposiciones legales que le son aplicables, por lo que la omisidn encontrada, representa un beneficio directo
para la infractora, ya que forma parte de la infraestructura para su giro industrial y comercial, de la cual se beneficiara obteniendo mayores
ganancias, pues constituye su fin como empresa privada y no para beneficio piblico directo; y al no efectuar en su oportunidad fa inversion
necesaria para lograr el acatamiento de la normatividad ambiental ya sefialada, por lo que como consecuencia de lo anterior se reduce una
inversion en perjuicio del equilibrio ecoldgico y la proteccion al ambiente, lo cual se debe evitar.

Por lo que las irregularidades establecidas en la inobservancia la legislacion ambiental y a las medidas correctivas dictadas por esta Procuraduria,
en la que incurre la empresd conforme a lo establecido en el Articulo 171 Fracciones | de |a citada Ley
General del Equitibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente, establece lo siguiente:

“ARTICULO 171.- Las violaciones a los preceptos de esta Ley, sus reglamentos y las disposiciones que de
ella emanen seran sancionadas administrativamente por la Secretaria, con una o mas de las siguientes
sanciones:

Péarrafo reformado DOF 13-12-1996

1. Multa por el equivalente de treinta a cincuenta mil dias de salario minimo general vigente en el Distrito
Federal al momento de imponer la sancion;

Fraccion reformada DOF 31-12-2001, 01-06-2012."

IV.- Asimismo, toda vez que no existe ninguna causa de excepcion prevista en la Ley General def Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion at Ambiente,
en relacion con el Reglamento de la citada Ley, en materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, y demés que de ellas emanen, que liberen a
la infractora del cumplimiento de las obligaciones expresas y la cual debi6 asumir, con fundamento en lo establecido en los Articulos 168, 171
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R Oficio: PFPAI32.5/2C.27.5/0174-2023
ELIM\NADO TREINTA Y CINCO : " : ‘ Expediente: pFPAI3’23l2C-27-5/0014-2020
oA Leon, Asunto: RESOLUCION ADMINISTRATIVA

ARTICULO 116 PARRAFO
PRIMERO DE LGTAIP, CON
RELACION

ARTICULO 113

R L Fracciones | y 172 de la Ley en cita, asi como los diversos 70, 73 y 74 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, es de imponérsele a

VIRTUD DI
Gl empes R

‘ONSIDERADA

COMO
SUCONENE " a)  Porno haber acatado la disposicion contenida en el articulo 28 fraccion X de fa Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion
AOKPERSON al Ambiente, en relacion con el Articulo 5 Incisc R} fraccion 1 del Reglamento de dicha Ley en Materia de Evaluacion del Impacto

O IDENTIFICABLE.

Ambiental, esta Autoridad Ambiental Federal impone la sancion consistente en una multa por fa cantidad de $150,008.04 {SON:
Ciento Cincuenta Mil Ocho Pesos 04/100 M.N.); equivalente 2 1448 Unidades de Medida v Actualizacion, vigentes en la ciudad
de México (antes Distrito Federal) al momento de aplicarse Ia sancién con un valor diario de $103.74 (SON: CIENTO TRES PESOS
74/100 M.N.), al momento de sancionarse y sustentada por el contenido de la Jurisprudencia de aplicacién por analogia, emitida
por el Tribunal Fiscal de la Federacion y publicada en la Revista del Tribunal Fiscal de la Federacion, Segunda Epoca, afio VIi, No.
71, noviembre 1995 pag. 421 "MULTAS ADMINISTRATIVAS.- LA AUTORIDAD TIENE ARBITRIO CUANDO LA LEY SENALA EL
MINIMO DE LAS MISMAS'".

'MEDIDAS A ADOPT, ARY Pi.AZCfS

V.- Asimismo, atendiendo a lo establecido en el Articulo 169 fraccion Il de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, se
le notifica a la a la empresa en relacion a la omision asentada en el acta de inspeccion No. 044/2020
1A de fecha 17 de diciembre del afio 2020, debera acatar el cumplimiento de las siguientes MEDIDAS CORRECTIVAS, en la forma y plazos que
se sefialan a continuacion:

PRIMERA. Abstenerse de realizar cualquier obra y actividad diferente a las circunstanciadas en el Acta de Inspeccion No. 044/2020 IA, con
relacion a que la empres ! Pes una procesadora pescado para la obtencion de harinas y aceite de esta
materia prima, la cual no cuenta con autorizacion o exencién en materia de impacto ambiental, hasta en tanto presente la correspondiente
Autorizacion o Exencién en materia de Impacto Ambiental que para tal efecto emite la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.
Plazo de cumplimiento: Inmediato.

SEGUNDA. Presentar a esta Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado
de Sonora, en un plazo no mayor a quince dias habiles contados a partir del dia habil siguiente a aquél en gue surta efectos la notificacion de
la presente Resolucion Administrativa, la autorizacion o la exencién en materia de impacto ambiental que al efecto haya emitido la

Secretaria de Medic Ambiente y Recursos Naturales, para las obras y actividades inherentes a una procesadora pescado para la obtencion
de harinas y aceite de esta materia prima, que desarrolla la empresd

Por todo o anteriormente expuesto y fundado es de resolverse y se:
-RESUELVE

PRIMERO.- Por haber infringido las disposiciones contenidas en el articulo 28 fraccién X de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion
al Ambiente, en relacion con el Articulo 5 Inciso R) fraccion 1| del Reglamento de dicha Ley en Materia de Evaluacion del Impacto Ambiental, esta
Autoridad Ambiental Federal impone a la empresa denominada QiSRSNI <ncion consistente en unamulta por
la cantidad de $150,008.04 (SON: Ciento Cincuenta Mil Ocho Pesos 04/100 M.N.); equivalente a 1446 Unidades de Medida v Actualizacion,
vigentes en la ciudad de México (antes Distrito Federal} al momento de aplicarse la sancion con un valor diario de $103.74 (SON: CIENTO TRES
PESOS 74/100 M.N.), al momento de sancionarse, con base a lo asentado en el Considerando Ilf de la presente Resolucidon Administrativa.

SEGUNDO.- Se ordena a la empresa denominada qiiGREmERSERREERIED . pir con las medidas sefialadas en el

Considerando V de la presente Resolucion Administrativa.

TERCERO.- Los plazos otorgados para la realizacion de las medidas correctivas, empezara a correr a partir del dia siguiente a la nofificacion de la

presente resolucion, y una vez vencidos, dentro de los cinco dias siguientes, la empresa denominada NN

debera informar a esta Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental en el Estado de Sonora, sobre su cumplimiento, acciones y montos de
las inversiones realizadas y por realizar para cumplir con dichas medidas y se le apercibe de que en caso de no cumplir las medidas correctivas
dentro de fos plazos establecidos, podra imponerse multa por cada dia que transcurra sin obedecer el mandato, y en caso de reincidencia, el monto
de la multa podra ser hasta por dos veces el monto originalmente impuesto, sin exceder del doble méaximo permitido, asi como podra ordenarse la
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Oficio: PFPAJ32.5/2C.27.5/0174-2023
ELIINADO: VEINTISEETE Expediente: PFPA/323/2C.27.5/0014-2020
e Lo Asunto: RESOCLUCION ADMINISTRATIVA

ARTICULO 116 PARRAFO
PRIMERO DE LGTAIP, CON
RELACION AL

ARTICULO 113,

gﬁ%%%zgﬁE clausura definitiva del establecimiento, en base a lo establecido en ef articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
T ARSE2s Ambiente; y 71 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, lo anterior con independencia de que en caso de incumplir las medidas sefialadas
se accionara plenamente en su contra por contravenir a lo que establece el Articulo 420 Quater fraccion V det Codigo Penal Federal.

CONSIDERADA

como
CONFIDENCIAL LA
QUE CONTIENE
DATOS PERSONALES
CONCERNIENTES

Zsova - CUARTO.- De conformidad con fo establecido por el articulo 3° fraccion XV de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se hace del conocimiento

AP
IDENTIF\CADA

O IDENTIFICABLE . . . .,
ala empresa denominada EEEEREEREEEE < <! Recurso Administrativo que procede en contra de la presente Resolucion

es el de Revisidn establecido en la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, y cuenta con plazo de 15 dias habiles siguientes a aquel en que surta
efectos la notificacion de la presente resolucion, para interponer dicho recurso de revision ante esta misma Oficina de Representacion de Proteccion
Ambiental en el Estado de Sonora, asimismo, en cumplimiento a lo ordenado por el articulo 3° fraccion X1V de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, le informo que el expediente a que se refiere el presente procedimiento administrativo se encuentra a su disposicion para su consulta
en archivo de esta Oficina de Representacion Ambiental en el Estado de Sonora, sito en BOULEVARD LUIS DONALDO COLOSIO Y CIRCUITO
INTERIOR PONIENTE, EDIFICIO B, SEGUNDO PISO, COLONIA VILLA SATELITE, HERMOSILLO, SONORA, C.P. 83200, TELEFONOS (01
662) 217-54-53, 217-5454 y 217-5459.

QUINTO.- Si el establecimiento opta por no interponer el Recurso Administrativo de Revision, la multa impuesta en el primer resolutivo, debera
ser cubierta ante la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico (Servicio de Administracion Tributaria), a través de la Administraciones Locales de
Recaudacion, mediante el formato e5cinco, para facilitar su tramite de pago . Una vez cubierto el monto de la multa impuesta,
debera de presentar el formato con sello original de la institucion bancaria ante la cual se realizé el pago.

SEXTO.- Que el Establecimiento visitado, atendiendo a lo establecido en el Glitimo pérrafo del articulo 173 de la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y 1a Proteccion al Ambiente, cuenta con la opcién de promover la Conmutacion de Multa, debiendo presentar para tal efecto Soficitud
ante esta misma Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental en el Estado de Sonora.

SEPTIMO.- Notifiquese personalmente o por correo certificado con acuse de recibo la presente Resolucidn Administrativa, a Interesado,
Representante o Apoderado Legal de la persona moral denominad en su caracter de infractor, en el
domicilio sefialado para oir y recibir notificaciones el ubic

ASI LO RESOLVIO Y FIRMA LA LIC. BEATRIZ EUGENIA CARRANZA MEZA, Subdelegada Juridica y Encargada de Despacho dela Oficina
de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en ef Estado de Sonora; con fundamento en
lo dispuesto en los Articulos 3 inciso B., fraccion 1., 40, 41, 43 fraccion XXXV, 45 fraccion Vil y dltimo parrafo, y 66 del Reglamento Interior de la

SEMARNAT, publicado en el DOF el 27 de julio de 2022, previa designacion mediante Oficio No. PFPA/1/925/2022 detecha 28 de julio de 2022.
BECMIFGG/hap
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LOSIO ESG Fi’?x LITO INTERIOR PONIENTE, NEGOPLAZA, EIHEICIO “BY, 2° PISO, 0061, VILLA
SORNGRA, (LR, B3200, TEL 662 217 5453, 662 217 4354 ¥ 652 213 7963, ww.profeps.gob.imx
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