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En la ciudad de La Paz, Baja California Sur, a los veintidds dias del mes de febrero de mil veintitrés, en el
~ expediente administrativo abierto a nombre del C. dse dicta la siguiente

- resolucién que a la letra dice:
RESULTANDO

I.- En fecha seis de marzo de dos mil diecinueve, la Delegacién de |z Procuraduria Federal de Proteccién al

Ambiente en el Estado de Baja California Sur emitis arden de insgeccion ng PFPA/0.1/2C.27.2/038/2019,
donde se ordend realizar una visita de inspeccién al C. M O
REPRESENTANTE LEGAL O PROPIETARIO O ENCARGADO DEL PREDIO DENOMINADO “CABEZA DE TORO",
UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR, EN LA COORDENADA UTM DE
REFERENCIA: VERTICE 112Q 581303.852X 2625822.273Y, con el objeto de verificar el cumplimiento de sus

obligaciones de cardcter ambiental.

Il.- En cumplimiento de la orden de inspeccién antes referida, inspectores adscritos a esta Delegacion de la
Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de Baja California Sur, levantaron para debida
constancia el acta de inspeccién ndmero FOR 003 19 de fecha ocho de marzo de dos mil diecinueve,
circunstanciando en dicha acta hechos u omisiones que pueden constituir probables infracciones a la Ley
General de Desarrollo Forestal Sustentable y al Reglamento de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable,
las cuales son susceptibles de ser sancionadas administrativamente por esta Autoridad.

lll.- Se tiene por presentado ante esta Delegacién Feder I torce de marzo de dos mil diecinueve,
escrito signado por el C-ﬂ quien comparece con el caricter de
inspeccionado dentro del expediente administrativo que nos ocupa, a realizar manifestaciones y presentar
pruebas relativas al acta de inspeccidn FOR 003 19 de fecha ocho de marzo de dos rmil diecinueve imisma gue

se agrega & los autos del expediente en que se actia, para los efectos legales correspondientes, lo anterior, con

fundamento en los dispuesto por el articulo 42 pérrafo primerc y 43 parrafo primero de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo.

IV.- En fecha veintinueve de julio de dos mil veintiuno, esta Delegacién de la Procuraduria Federal de
Proteccion al Ambiente en el Estado de Baja California Sur, emitié el acuerdo de inicio de procedimiento
administrativo y establecimiento de medidas correctivas nime dio del
cual se instaurd procedimiento administrativo en contra del C. W por los
hechos y/u omisionas circunstanciados en el acta de inspeccién ndmero FOR 003 19 de fecha ocho de marzo
del dos mil diecinueve; otorgdndole un plaze de quince dias habiles para ofrecer las pruebas y realizar las
rmanifestaciones que a su derecho conviniers, lo anterior de conformidad con el articulo 167 de |a Ley General

del Equilibrio Ecolégico y Proteccién al Ambiente. El citado acuerdo de emplazamiento le fue notificado al
inspeccionado el cuatro de agoste de dos mil veintiuno. S

V.- Se tiene por presentado ante esta Delegacis 2 veinticuatro de agosto deiﬂélog
escrito signado por el C guien comparece &ni.s _
inspeccionado dentre del expediente administrativo gue nos ocupa, mediante el ¥ealizd las

manifestaciones y presenté las pruebas que a su derecho convine en relacién con lo estabIeci'do.eh':‘é'ff:éc‘:uerdo
de inicio de procedimiento ndmero PFPAf10.1/2C.27.2/127/2021 de fecha veintinueve de julio de dos mil
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veintiuno, misma qgue se agrega a los autos del expediente en gue se actua, para los efectos legales
correspondientes, Igfanterior, con fundamento en los dispuesto por el articulo 42 parrafo primero y 43 parrafo
primerc de la Ley Féderal de Procedirniento Administrativo. ‘

VI.- Mediante proveido ndmerc PFPAS10.1/2C.27.2/149/2021 de fecha cinco de noviembre de dos mil veintiuno, y
con fundamento en lo establecido por el articuic 167 Gltimo parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico
y ia Proteccién al Ambiente, en relacidn con el numeral 6 de la Ley General de Desarrolle Forestal Sustentable,
se le otorgd al C. el plazo de tres dias habiles para la presentacion de
alegatos, acuerdo que fue debidamente notificado por rotulén en un lugar visible de esta Delegacidn el mismo
dia, mas y afio, sin que el interesado hubiera hetho uso del mismo.

Vil.-Mediante proveido numerc PFPAMNQ./2C.27.2/253/2021 de fecha diecinueve de noviembre de dos mil
veintiuno, se emitié Resolucién Administrativa, misma que fuera notificada con fecha veintidés de Noviembre
de dos mil veintiuno.

Vlil.- Mediante escrito ingresado a través de la Oficialia de Partes de la Sala Especializada en Materia Ambiental
y de Regulacién del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, el diez de Diciembre de dos mil veintiuno,
comparecid el C. por su propio derecho, a demandar la nulidad de la
resolucién administrativa numero PFPANQ.I/2C.27.2/253/2021 de fecha diecinueve de Noviembre de dos mil
veintiuno, emitida en el Expediente Administrativo numero PEPA/I0.3/2C.27.2/0008-19, por la Encargada del
Despacho de la Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de Baja California
sur, por medio de la cual se impuso una multa por la cantidad de $16,898.00, por infracciones a la Ley General
de Desarrollo Forestal Sustentable.

IX.- Que en fecha 13 de Diciembre del 2022, se dictd Sentencia Definitiva por la Sala Especializada en Materia
Arbiental y de Regulacién del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, dentro del Juicio de Nulidad No.
4G10/21-EAR-O1-3, en la cuai se declarara con fundamento en los artlculos 5C, 51 fraccidn IV y 52 fraccién [V de la
Ley Federal de Procedirmiento Contencioso Administrativo, la nulidad de la resolucién impugnada para el
efecto de que la autoridad sancionadorg, emita una nuevg resolucién, siguiendo los rgzonamientos
expuestos en el presente considerando y, en términos del articulo 158, fraccidn_V, de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable, deberd anualizar de manera correctya ias circunstancias particulgres del
caso concreto a fin de fundar y motivar adecuadamente la valoracién del elemento individugalizador
correspondiente_a las condiciones econdémicas, sociales y culturales del infractor; para asi imponer al
demandante la multa que correspondd, la c:._ra! en ningln caso podrd ser mayor a la ya declarada nula.

Del estudio y valoracion de los documentos que obran en autos y atento al estado que guarda el presente
procedimiento administrativo en que se acta, se dicta la presente:

CONSIDERANDO
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l.- QUE LA ENCARGADA DEL DESPACHO DE LA OFICINA DE REPRESENTACION DE PROTECCION AMBIENTAL
DE LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR,
CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN LOS ARTICULOS 1°, 4° QUINTO PARRAFO, 14 PARRAFO SEGUNDOQ,
16 PARRAFO PRIMERO Y DECIMO SEXTO Y 27 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANQS; 17,17 BIS, 18, 26 Y 32 BIS FRACCIONES V Y XLIl DE LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA FEDERAL; ARTICULOS OCTAVO Y DECIMO TRANSITORIOS DEL DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA LEY ORGANICA DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA FEDERAL, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 30 DE
NOVIEMBRE DE 2018; 5 FRACCION XIX, 28, 160, 161, 162, 163, 164, J167,168,170,170 BIS Y 173 DE LA LEY GENERAL
DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO Y LA F’ROTECCION AL AMBIENTE 1,2,3, 4,5 6,7, 8,9, 10 FRACCIONES XXIVY
XXVII, 14 FRACCIONES X, XII 'Y XVII, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 72, 73,'74,76, 77,155,156, 157,
158,163 y ARTICULO SEGUNDO TRANSITORIO DE LA LEY GENERAL DE DESARRGLLO FORESTAL SUSTENTABLE
PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 0S DE JUNIO DE 2018; 1°, 79 93 fraccidn Ty HI, 129,
130, 133,136,197, 202, 203,207 y 210 DEL CODICGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES: 1°, 2°Y 3% 30,42, 42
44, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 72, 81 Y 82 DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMI INISTRATIVO;
ARTICULOS 1°, 2° FRACCIONES IV Y V; 3 INCISO B FRACCION | Y ULTIMO PARRAFO, 4 PARRAFO SEGUNDO, 8,
9 FRACCION XXIil, 40, 41, 42 FRACCIONES |, VIII Y ULTIMO PARRAFO, 43 FRACCIONES 1, V, X, X1, XII, XXXV!, Y
XLIX, 44, 45 FRACCION VI Y ULTIMO PAQRAF—“O 46, 66 FRACCIONES VI, IX, X1, X, XIEi Y LV, 80 ULTIMO
PARRAFO Y 81 DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS
NATURALES PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL DIA 27 DE JULIO DE 2022, ASI COMO
LOS ARTICULOS PRIMERO INCISOS Al, B), ©), D), Y E) NUMERAL 3 Y ARTICULO SEGUNDC DEL ACUERDO POR
EL QUE SE SENALA EL NOMBRE, SEDE Y CIRCUNSCRIPCION TERRITORIAL DE LAS OFICINAS DE
REPRESENTACION DE PROTECCION AMBIENTAL DE LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION Al
AMBIENTE EN LAS ENTIDADES FEDERATIVAS Y EN LA ZONA METROPOLITANA DEL VALLE DE MEXICO,
PUBLICADO EN EL DIARIQ OFICIAL DE LA FEDERACION EL DIA TREINTA Y UNO DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTIDOS, Y OFICIO NUMERG PFPA/1/003/2022 DE FECHA 28 DE JULIO DE 2022.

Il.-Que del analisis efectuado al contenido del acta de inspeccion nimero FOR 003 19 de fecha ocho de marzo
de dos mil diecinueve, se desprende Iz existencia de irregularidades posibiemente constitutivas de infraccién
a la normatividad ambiental aplicable en materia Forestal, mismas gue motivaron la instauracidn del presente
procedimiento administrativo, y que a continuacién se sefala:

1.= Inobservancia al oficio nimero SEMARNAT-BCS- A

20‘!5| emitido ﬁor Ia Secretaria de Medio Amblente \'4 Recursos Naturales, a favor d_
mediante el cual_se autoriza el aprovechamiento de recursos

forestales maderables, cuyo incumplimiento del contenido de la referida autorizacidn, consiste en

lo siguignte:

TERMINO 16.- Toda vez que durante la visita de inspeccién, el inspeccionado no acredjtd haber

comunicado a |a Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente (PROFEPA) en
* Baja California Sur, con copia a la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Natura!es. en ¢l estado

de Baja California Sur, la fecha de inicio de los trabajos relacionados con la E|ecu|:|on del programa

de manejo forestal nivel simplificado autorizade, dentre de los 15 dias hablles a3 que esto gcurra,

Conducta ¢on la que se presume la vulneracién a la disposicién prevista eI artlculo 155 fraccmn Vi

Vv XIV de la Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable.
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Asimismo, es importante sefialar gue cada uno de los actos de autoridad que fueran emitidos durante la secuela
del procedimiento administrativo, esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el
Estado de Baja California Sur, fundamenté adecuadamente su competencia, en virtud de gue sefiald en cada
caso los preceptos que le facultan y dan competencia para conocer, substanciar y resolver el procedimiento de
inspeccién y vigitancia seguido en contra del inspeccionado; mismos que en cada caso, facultan a la autoridad
para programar; ordenar y realizar visitas de inspeccién, conocer de la substanciacién del procedimiento
de inspeccién y vigilancia, determinar las infracciones cometidas a la normatividad ambiental, asi como
para emitir los acuerdos y resocluciones correspondientes al procedimiento, imponiendo las sanciones y
medidas correctivas o de urgente aplicacién que correspondan en funcién de la naturaleza de la infraccidn
configurada a la legislacién ambiental de conformidad a los articulos 17,17 BIS, 26 Y 32 BIS FRACCIONES VY
XLl DE LA LEY ORGANICA DE LAADMINISTRASZION PUBLICA FEDERAL: 1°,2° 3% 8,12, 16, 33, 35, 36, 42, 43, 44,
50, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69,72, 81Y 82 DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO; ARTICULO
PRIMERO FRACCION IV, INCISO 4) DEL ACUERDO POR EL QUE SE LEVANTA LA SUSPENSION DE PLAZOS Y
TERMINOS LEGALES EN LA SECRETARIA DE MEDIQ AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES Y SUS ORGANOS
ADMINISTRATIVOS DESCONCENTRADOS, PUBLICADC EN EL DIARIO CFICIAL DE LA FEDERACION EL DIA 24
DE AGOSTO DEL ANO 2020 Y ELACUERDO QUE MODIFICA El. DIVERSC POR EL QUE SE LEVANTA LA
SUSPENS!ION DE PLAZOS Y TERMINOS LEGALES EN LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS
NATURALES Y SUS GRCANOS DESCONCENTRADOS, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION
EL 09 DE OCTUBRE DE 2020; 1°, 2° FRACCION XXX INCISO A), 19 FRACCION XXIil, 41, 42, 43 FRACCIONES 1Y VIII,
45 FRACCIONES |1, X, X, XXXV Y XLIX, 46 FRACCION XIX, 47, 68 FRACCIONES VI, IX, X, XI, XIt Y XLIX Y 84
PARRAFQ PRIMERO DEL REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS
NATURALES, ASI COMO LOS ARTICULOS PRIMERO INCISO A}, B), C}, D) Y E) NUMERAL 3 Y ARTICULO SECUNDO
DEL ACUERDO POR EL QUE SE SENALA EL. NOMBRE, SEDE Y CIRCUNSCRIPCION TERRITORIAL DE LAS
DELECACIONES DE LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN LAS ENTIDADES
FEDERATIVAS Y EN LA ZONA METROPOL!TANA DEL VALLE DE MEXICO, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL
DE LA FEDERACION EL CATORCE DE FEBRERO DEL DOS MILTRECE, Y OFICIO NUMERQ PFPA/1/4C.26.1/0007/21
DE FECHA 11 DE ENERC DE 2021, mismos que prevén la existencia de Delegaciones con las que contard esta
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente, las que se ubicaran en las Entidades Federativas que integran
el territorio nacional, asi como de un Delegado, el cual estard al frente de la misma; por lo que al ser el Estado
de Baja California Sur, parte integrante de la Federacién, contaré con una Delegacién de esta Procuraduria, la
cual serd la representacion de ésta autoridad en el mismo, y en virtud de que este Organe Desconcentrado es
de competencia Federal, cuenta con un dmbito de competencia y facultades en todo el territorio nacional; visto
lo anterior, el Delegado de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Baja California
Sur tiene las facultades referidas en el pérrafo inmediato anterior, siende procedente sefialar que dicha
autoridad actud conforme a derecho en todo momento, ya que estd legitimada para ordenar visitas de
inspeccién y diligenciarlas por conducto def personal adscrito a su unidad administrativa, asi como para emitir
los acuerdes y resoluciones correspondientes; asimisme, toda vez que la competencia de'la autoridad inferior
se encuentra expresada en el cuerpo de los diferentes actos que fueron emitidos durante la sulbstanciacién del
procedimiento, y siendc que dicha fundamentacién tiene su origen en ordenamientos legales vigentes al
momento de ordenar la vista de inspeccidn y emitir la resolucién administrativa. : e

Sirve de apoyo a lo anterior, los siguientes criterios jurisprudenciales:
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“COMPETENCIA.- ES NECESARIO FUNDARLA EN EL TEXTO MISMO DEL ACTO DE
MOLESTIA.- La garantia del articulo 16 Constitucional consiste en que todo
mandamiento de autoridad se emita por autoridad competente, cumpliéndose las
formalidades esenciales que les den eficacia juridica, lo que significa gue todo acto de
autoridad necesariamente debe emitirse por quien estd legitimado para ello,
expresandose en el texto de mismo, el dispositivo, acuerdo o decreto que le otorgue tal
legitimacidn, pues en caso contrario, se dejaria al afectado en estado de indefension para
examinar si la actuacién de la autoridad se encuentra dentro del &mbito competencial
respectivo, esto es, si tiene facultad o no para emitirlo.”

Asf lo acordd la Sala Superior del antes Tribunal Fiscal de la Federacién, en sesién del
dia once de mayo de mil novecientos noventa.- Firman, el Magistrade Armando Diaz
Olivares, Presidente def Tribunal Fiscal de la Federacicn v la Licenciada Ma. de Jesus
Herrera Martinez, Secretaria General de Acuerdos que da fe.

Acuerdo G/97/90 de 11 de mayo de 1990. Publicado en la RTEF,. Tercera Epoca, Afic i, No.
32, Agosto 1990.

“FUNDAMENTACION DE LA COMPETENCIA. Haciendo una interpretacién conjunta y
armonica de las garantias individuales de legalidad y seguridad juridica que consagran
los articulos 14 y 16 constitucionales, se advierte que fos actos de molestia y privacion
requieren, para ser legales, entre otros requisitos, e imprescindiblemente, que sean

emitidos por autoridad competente v cumpliéndose las formalidades esenciales que
les den eficacia juridica; lo que significa que todo acto de autoridad necesariamente

debe emitirse por quien para ello esté legitimado, expresandose como parte de las
formalidades esenciales, el caracter con que la autoridad respectiva lo suscribe y el
dispositivo, acuerdo o decreto que le otorgue tal legitimacién, pues de lo contrario se
dejaria al afectado en estado de indefensién, yva que al no conocer el apoyc que faculte
a la autoridad para emitir el acto, ni el caracter con que lo emita, es evidente gque no s
le otorga la oportunidad de examinar si la actuacion de ésta se encuentra o no dentro
del armbito competencial respectivo, y si éste es o no conforme a la ley, para que, en su
caso, esté en aptitud de alegar, ademas de |a ilegalidad del acto, la del apoyo en que se
funde la autorided para emitirlo en el cardcter con que lo haga, pues bien puede
acontecer que su actuacion no se adecua exactamente a la norma, acuerdo o decreto
gue invogue, o que éstos se hallen en contradiccién con la ley secundaria o con la Ley
Fundamental.”

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
C.’F?CU.'TO

Amparo directo 1932/89. S;stemas Hfdrouhcos Almeont, S.A 29 de nov:embr de 7989
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Amparo directo 842/90. Autoseat, S.A. de C.V. 7 de agosto de 1990. Unanimidad de votos.
Ponente: Ma. Antonieta Azuela de Ramirez, Secretario: Gamaliel Olivares Judrez.

Amparo en revisidn 2422/90. Centro de Estudios de las Ciencias de la Comunicacién, 5.C.
7 de noviembre de 1990. Unanimidad de votos. Penente: Ma. Antonieta Azuela de
Ramirez. Secretario: Francisco de Jesus Arrecla Chdvez.

Amparo directo 2182/93. Leopoldo Alejandro Gutiérrez Arroyo. 20 de enero de 1994
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Amado Ydhez. Secretario: Mario Flores Garcia.

Amparo directo 1102/95. Sofia Adela Guadarrama Zamera. 13 de julio de 1995
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Amado Ydfiez Secretario: Mario Flores Garcia.

L]

Asimismo el siguiente criterio jurisprudencial que a la letra sefala:

"MOTIVACION Y FUNDAMENTACION DE LOS ACTOS DE LA AUTORIDAD PARA QUE SE
DEN ESTOS REQUISITOS BASTA QUE QUEDE CLARO EL RAZONAMIENTO
SUSTANCIAL.- E| articulo 16 Constitucional establece la obligacion para las autoridades
de fundar y motivar sus actos; dicha obligacién se satisface desde el punto de vista formal,
cuando se expresen las normas legales aplicables, y los hechos que hacen que el caso
encuadre en la hip&tesis normativa, pero para elle basta que quede clarc el razonamiento
sustancial al respecto, sin que pueda exigirse formalmente mayor abundancia que la
expresién de lo estrictamente necesario para gue sustanciaimente se comprenda el
argumento expresado. S6lo la omisién total de motivacién o lo que sea tan impracisa que
no de elementos al particular para defender sus derechos al impugnar el razonamiento
aducido por la autoridad, podrd motivar la declaracién de nulidad de la resolucion
impugnada por falta de requisito formal de motivacion.”

Revisidn No. 2645/32.- Resuelta en sesidn de 6 de septiembre de 1383, por unanimidad
de 6 votos.

Pevision No. 1469/84.- Resuelta en sesidn de 11 de abril de 1986, por mayoria de 6 votos, 1
mds con los puntes resolutivos y T parcialmente en contra.

Revision No. 1257/85.- Resuelta en sesidn de 28 de abril de 1986, por unanirmidaod -de;_9
votos. o

{Texto aprobado en sesién del dia 24 de noviernbre de 1986).

RTFR Afo VIii, No. 83, noviembre 1986, p. 396.

Ne. Registro: 191,358

Tesis aislada
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DE TRATARSE DE
EXP. ADMVO. NUM: PFRA/10.3/2C.27 2/0008-19 ConabiRaon  coo

CONFIDENCIAL, LA QUE
RESOLUCION ADMINISTRATIVA EN CUMPLIMIENTO NUMERO: oo oS
PFRAM0.1/2C.27.2/044/2023

IDENTIFICADAS o}
IDENTIFICABLES.

Materia(s): Constitucional, Comun
Novena Epoca

Instancia: Pleno

|
1

s, Fuente: Sermanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta
X, Agosto de 2000
Tesis: P. CXV1/2000

Pagina: 143.
Resultan aplicables las siguientes jurisprudencia y tesis aislada qué a la letra sefalan:

“VISITA DOMICILIARIA. ORDENES DE REQUISITOS QUE DEBEN SATISFACER.- De
conformidad con lo dispuesto por el articulo 16 Constitucional, las drdenes de visita
domiciliaria expedidas por autoridad administrativa deben satisfacer los siguientes
requisitos; 1.- Constar en mandamiento escrito; 2.- Ser emitida por autoridad
competente; 3.- Expresar el nombre de la persona respecto de la cual se ordena lg visita
y el lugar que debe inspeccionarse; 4.~ El objeto que persiga la visita; v 5.- Lienar los
demas requisitos que fijan las leyes de Iz materia. No es dbice a lo anterior lo manifestado
en el sentido de que las formalidades que el precepto constitucional de mérito establece
se refieren dnicamente a las érdenes de visita expedidas para verificar el cumplimiento
de las obligaciones fiscales pero no para las emitidas por autoridad administrativa, ya que
en la parte final del pérrafo segundo de dicho.articulo se establece, en plural,
“.sujetandose en estos actos a las leyes respectivas de las formalidades prescritas para
los catecs” y evidentemente se estd refiriendo tanto a las drdenes de visita
administrativas en le general como a las especificamente fiscales, pues, de no ser asi, la
expresidn se habria producido en singular.”

Visible en el Informe rendido a fa Suprema Corte de Justicia de la Nacidn. Afo de 1985,
Segunda parte. Pag. 13.

No. Registro: 184,546
Tesis aislada
Materis fs): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

' 2(:)23
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FUNDAMENTO LEGAL 116
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ARTICULO, 113 FRACCION |

RESOLUCION ADMINISTRATIVA EN CUMPLIMIENTO NUMERO: DAL e
INFORMACION

PFPAﬂO.1/2C.27.2/04-4/2023 CONSIDERADA coMO

CONFIDENCIAL, LA QUE

CONTIENE DATOS

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta FENSONALEE )

. PERSONAS HSI(.»‘«;

XVII, Abril de 2003 peTrss 0

IDENTIFICABLES.

Tesis: 1.30.C.52 K

Pagina: 1050

*ACTOS DE MOLESTIA. REQUISITOS MINIMOS QUE DEBEN REVESTIR PARA QUE
SEAN CONSTITUCIONALES.

De lo dispuesto en el articulo 16 de la Constitucidn Federal se desprende que la emision
de todo acto de molestia precisa de la concurrencia indispensable de tres requisitos
minimos, a saber: 1) que se exprese por escrito y contenga la firma original o
autdgrafa del respectivo funcionarig; 2) gue provenga de autoridad competente; v, %}
gue en los documentos escritos en los que se exprese, se funde y motive la causa
legal del procedimiento. Cabe sefialar que la primera de estas exigencias tiene como
propdsite evidente que pueda haber certeza sobre la existencia del acto de molestia vy
para gue el afectado pueda conocer con precisién de cuél autoridad proviene, asi como
su contenido vy sus consecuencias. Asimismo, que el acto de autoridad provenge de una
autoridad competente significa gque la emisora esté habilitada constitucional o
legalmente y tenga dentro de sus atribuciones la facultad de emitirle. Y la exigencia de
fundamentacién es entendida como el deber gue tiene la autoridad de expresar, en el
rmandamientc escrito, los preceptos legales que regulen el hecho y las consecuencias
juridicas gue pretenda imponer el acto de autoridad, presupuesto que tiene su origen en
el principio de legalidad que en su aspecto imperativo consiste en que las autoridades
sélo pueden hacer lo que la ley les permite; mientras que la exigencia de motivacién se
traduce en la expresion de las razones por las cuales la autoridad considera gue los
hechos en que basa su proceder se encuentran probados y son precisamente |os
previstos en la disposicion legal que afirma aplicar. Presupuestos, el de la
fundamentacién y el de la motivacién, que deben coexistir y se suponen mutuamente,
pues no as posible citar disposiciones legales sin relacionarias con los hechos de gue se
trate, ni exponer razones sobre hechos que carezcan de relevancia para dichas
disposiciones. Esta correlacién entre los fundamentos jurfdicos y los motivos de hecho
supone necesariamente un razonamiento de la autoridad para demostrar la aplicabilidad
de los preceptos legales invocados a los hechos de que se trate, lo. gque en realidad
implica la fundamentacién y motivacién de la causa legal del procedimiento.”

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CERCUITO

Armnparo directo 10303/2002. Pemex Expgloracién y Produccién. 22 de agosto de 2002 _
Unanimidad de votes. Ponente: Armando Cortés Galvan. Secretario: José AEvaro Vargas
Ornelas. :
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Asimismo, esta autoridad actud dentro del ambito de las facultades con que cuenta, a efecto de
revisar todos aquellos predios que cumplan con las caracteristicas necesarias para ser calificados como
forestales, por consiguiente correspondia al inspeccionado haber ofrecido todos aquellos medios de pruebka
tendientes a desvirtuar los hechos constitutivos de infraccién a la legislacion de |a materia, en atencidén al interés

" directo que resulta inherente al mismo, por lo que conforme a los articulos 7, fracciones XL y XLV, 48, 49 y 50 de

la Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable, aun cuando existe un registro de zonificacidn forestal, la
autoridad no estd obligada a llevar a cabo la inspeccién de un terreno s3lo cuando éste fuese identificado y
registrado como tal, porgue cuenta con facultades para revisar los predios gue cumplan con las caracteristicas
necesarias para ser calificados de esa manera, en términos del precepto indicado en prirmer orden; en esa virtud,
si el 6rganc de gebierno califica de forestal a un bien raiz determinado, entonces al gobernado corresponders
ofrecer los medios de prueba tendentes a desvirtuar el dicho de la autoridad, ya gque aguélla actud en uso de
sus facultades y éste tiene interés directo en la insubsistencia del acto.

Resultando aplicable al efecto la siguiente:

CUARTO TRIBUNA
COLEGIADO EN -
MATERILA Tesis

ADMINISTRATIVA |00 XXV, Mayo de 2007 Peg. 2086 Aislada(Administrativa)
DEL TERCER
CIRCUITO

[TA]; 9a.Epocs; T.C.C.; S.J.F. v su Gaceta: Tomo XXV, Mayo de 2007, P4g. 2086

DESARROLLO FORESTAL SUSTENTABLE. SI LA AUTORIDAD LLEVA A CABO LA INSPECCION DE UN
TERRENO NO REGISTRADO COMO FORESTAL, PERO ESTE CUENTA CON LAS CARACTERISTICAS PARA SER
CALIFICADO COMO TAL, CORRESPONDE AL GOBERNADO DESVIRTUAR ESE HECHO, YA QUE EL ORGANO
DE GOBIERNO ACTUG EN EJERCICIO DE LAS FACULTADES QUE LE OTORGA LA LEY GENERAL RELATIVA.,

Conforme a los articulos 7. fracciones XL y XLV, 48, 49 v 50, de la Ley Gensaral de Desarrcllo Forestal Sustentabie,
aun cuando existe un registro de zenificacidn forestal, la autoridad no ests obligada a tlevar a cabo la inspeccion
de un terreno sdlo cuando éste fuese identificado vy registrado como tal, porque cuenta con facultades para
revisar los predios que cumplan con las caracteristicas necesarias para ser calificados de esy nera, en
términos del precepto indicado en primer orden; en esa virtud, si el organo de gobierno caiiﬁc estal a
un bien raiz determinado, entonces al gobernado corresponders ofrecer los medios dé.?brdé als(
a desvirtuar el dicho de la autoridad, ya que aquélla actué en uso de sus facultades y éste
directo en la insubsistencia del acto, A
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Amparo directo 130/2006. Gregorio Cortés Herndndez. 28 de febrerc de 2007. Unanimidad de votos. Ponente:
Hugo Gémez Avila. Secretario: Miguel Mora Pérez.

Nota: Por ejecutoria del 1 de febrero de 2012, lo Segunda Sala declard inexistente la contradiccion de tesis
343/2071 derivada de ia denuncia de la que fue obyjeto el criteric contenido en esta tesis, al estimarse gue No
son discrepantes los criterios materia de la denuncia respectiva.

De igual forma, resulta importante destacar que en el parrafo quinto del articulo 4° constitucional se consagra
el derecho subjetivo que tiene todo individuo g un medio ambiente adecuado para su desarrolio y
bienestar v, en consecuencia la necesidad de preservar, conservar y restaurar el equilibrio ecolégico a
través de la proteccién al medio ambiente y los recursos naturales, emitiéndose asi ordenamientos de
caracter general en aras del interés social y del orden publico, a efecto de proteger el bien juridico tutelado, por
lo que los miembros de la sociedad tienen el deber juridico de ajustar sus actividades y llevarlas a cabo acorde
con todas y cada una de las disposiciones legales que las regulan hoy en dia, teniendo la obligacidn de conccer
y aplicar en su entorne las mismas y, en consecuencia, conducirse y reslizar aguellas con estricta observancia a
las disposiciones legales vigentes que resulten aplicables; ello con el propésito de evitar que dichas actividades
causen repercusiones en el ambiente y con el objeto de lograr la preservacién y proteccién de los elementos
naturales como lo es &l suelc; por lo que es de vital importancia que las personas fisicas y morales en su calidad
de gobernados, observen y se apeguen a las disposicicnes ambientales vigentes a que estan sujetos, derivade
de la actividad que realizan, toda vez que el interés particular cede ante el interés publico, de tal suerte que
cuando nos encontramos ante la afectacién de un derecho que estd en pugna ccn éste interés no existe
retroactividad, por lo que en este orden de ideas, todos los ciudadanocs estan obligados actuar en a pego a
derechos sus actuaciones, y en el caso particular la de observar lo establecide en la legislacién ambiental
aplicable en la materia de que se trate.

Previo andlisis de todas las constancias procesales que obran dentro del expediente administrativo en que
se actia, resulta oportuno sefialar que el procedimiento administrativo que hoy nos ocupa fue iniciado
conforme a las Leyes gue regulan el procedimiento administrativo materia del presente procedimiento,
mismas que a continuacién se citan:

LEY GENERAL DE DESARROLLO FORESTAL SUSTENTABLE

Articulo 155. Son infracciones & lo establecido en esta Ley:

L

VI. Incumplir lo establecido en las autorizaciones de aprovechamiento forestal y de camb.'o de uso de
suelo en terrenos forestales;

XIV. fnﬁ:ump'lir con la obligacidon de dar los avisos o presentar los informes que se’ g-{eétcr

Ley,
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Para efecto de la emisidén de la resolucién administrativa correspondiente dentro del expediente
administrativo que nos ocupa, y para una debida fundamentacién y motivacion, se debera de tomar en
consideracién los elementos establecidos en el articulo 81 y 82 de del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles, que en su parte condiucente precisa [o siguiente:

CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES

ARTICULO 8- El actor debe probar los hechos censtitutivos de su
accidn y el reo los de sus excepciones.

ARTICULO 82.- El que niega sélo ests obligado a probar:

l.- Cuando la negacién envuelva la afirmacidn expresa de un hecho;

Il.- Cuando se desconozca la presuncién legal que tenga a su favor el
colitigante, y

Hl.- Cuando se desconozca la capacidad.
(Enfasis afiadido por esta autoridad que resuelve)

Por Jo que resulta oportuno sefialar que para proceder al anilisis ¥y valoracidn de las constancias que
integran el expediente en el que se actUa, se aplicara de manera supletoria el Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de conformidad con lo previstc en los articulos 1° y 2° de la Ley Federal del
Procedimiento Administrativo, sirve de apoyo a lo anterior el siguiente criterio:

PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS. PRUEBAS. SUPLETORIEDAD DEL CODIGO
FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES. Cuando la ley que rige el acto es administrativa

y _de cardcter federal, si no contiene capitulo sobre pruebas, en este aspecto tiene

oplicacién supletoria el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, conforme al criterio
de Ja H. Supremga Corte de Justicia de la Nacién que dice: "PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVOS, SUPLETORIEDAD DEI CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES" EI Codigo Federal de Procedimiento Civiles debe estimarse supletoriamente
aplicable (salvo disposicién expresa de la ley respectiva), a todos los procedimientos
administrativos que se tramiten ante autoridades federales, teniendo como fundarnento
este aserto, el hecho de que si en derecho sustantivo es el Cédigo Civil e/ que contiene los
principios generales que rigen en las diversas rarmas del Derecho, en materia procesal,
dentro de coda jurisdiccién, es el Codigo respectivo ef que sefiala las normas que debe regir
los procedimientos que se sigan ante las qutoridades administrativas, salve disposicidn
éxpresa en contrario; consecuentemente, la aplicaciéon del Cédigo Federatl- de
Procedimientos Civiles por el sentenciador, en ausencia de alguna disposicién de la e :
acto, no puede agraviar al sentenciado®. (Amparo en revisién 7538/63. Vidriera J}?Ie'xrc
marzo 8 de 1967. Unanimidad de 5 votos, Ponente: Mtro. Felipe Tena Ramirez. 2a,
Epoca,Volumen CXVII, Tercera Parte, pdg. a7}

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CI.QCU

%
Srsisres Bingtrg Btk KIng 9oauing cor FAnnunl Bngrag s risme s O . R St s OUNES L Ban Sirjn Sallforue Soe Tet ATy
BT 10 TR L G Conna GO FIHIRILD S sttt men G O e o

R
Ty a A AR



ELIMINADO CUATRO
PALABRAS CON
FUNDAMENTO LEGAL 116
PARRAFO PRIMERO DE LA
LGTAIP, CON RELACION AL
ARTICULO, 113 FRACCION |
DE LA LGTAIP, EN VIRTUD
DE TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA coMo
CONFIDENCIAL, LA QUE
CONTIENE DATOS
PERSONALES
CONCERNIENTES A
PERSONAS FISICAS
IDENTIFICADAS 0
IDENTIFICABLES.

MEDIO AMBIENTE |

Descripcién de Precederites:

(EEIER R o

M BT RINUAS G e

w" HASURATIUA SOORR S

/N/E—'ﬂ'\oﬁcina de Representacion de Proteccién Ambiental de la
PROFEPA

SRl
SEEIHEN R AT TR

Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
En el Estado de Baja California sur
Subdireccién Juridica

INSPECCIONADO: c._o REPRESENTANTE
LEGAL O PROPIETARIO © ENCARGADO DEL PREDIO DENOMINADO "CABEZA
DE TORO", UBICADG EN EL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR, EN

LA

2625822.273Y

EXP. ADMVO. NUM: PFPAN0.3/2C.272/0008-19

COORDENADA UTM DE REFERENCIA: VERTICE 1 12Q - 581303.852X

RESOLUCION ADMINISTRATIVA EN CUMPLIMIENTCO NUMERO:

PFPA/S10.1/2C.27.2/044/2023

Amparo en revision 443/76. American Cyanamid Company. 11 de noviembre de 1976.

Unanimidad de votos. Ponente: Gilberto Livana Palma.

Por tanto el contenido del acta de inspeccidn nUmero FOR 003 19 de fecha ocho de marzo de dos mil
diecinueve, se le otorga valor probatorio pleno al tratarse de documentales publicas, que fueron
circunstanciadas por servidores publicos en legal ejercicio de sus atribuciones, sin que exista elemento de
prueba alguno que obre en el expediente de que se trata con el que se desvirtle su legalidad, tal como lo
establece el articulo 8° de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, en relacién con fos numerales 93
fraccién 11,129 y 202 del Cédige Federal de Procedimientes Civiles, de aplicacion supletoria al procedimiento que
nos ccupa, sustentando lo anterior los siguientes criterios jurisprudenciales:

ot Badre Tt Kino avsuies e Lasngal Brginaes Lin oo . WO Caloetn Lo Olves o B0t Gnhs Callfoeais Sur Tl @81
LRBET BT T2 WS, .

“ACTAS DE INSPECCION.- VALOR PROBATORIQ.- De conformidad con el Articule 202 del Codigo
Federzal de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccidn al ser levantadas por funcionarios publicos,
como son fos inspectores, constituyen un docurmento publico por lo que hace prueba plena de los
hechos asentados en ella, salvo que se demuestre lo contrario.” (406)

Revisicn No. 124/84.- Resuelta en sésién de 17 de septiembre de 1985, por unanimidad
de 8 votos.- Magistrado Ponente: Armando Dioz Olivares.- Secretaria: Lic. Ma. de Jesus
Herrera Martinez.

PRECEDENTE:

Revisién No. 12/83.- Resuelta en sesién de 30 de agosto de 1984, por unanimidad de 6
votos.- Magistrado Ponente: Francisco Xavier Cdrdenas Durdn.- Secretario: Lic.
Francisco de Jesds Arreola Chdverz.

RTFF. Afio VI, No. 69, septiembre de 1985, p. 251.

“ACTAS DE VISITA.- DEBEN CONSIGNAR LOS HECHOS CONOCCIDOS DURANTE LA
INSPECCION.- Las actas que se levanten con motivo de una visita domiciliaria deben
contener con todo detalle los hechos observados por los visitadcres,
independientemente de que éstos consignen o no el derecho que consideren violado
por el particular, pues en tedo caso corresponde a otra autoridad canalizar esos hechos
y ubicarlos dentro del derecho al emitir las resoluciones que en su €aso correspondan
(472)

Revisidn No. TITI/83.- Resueita en sesidn de 2 de febrero de 1984, por unanimidad dé T
-votaos.- o

Magistrado Ponente: Edmundo Plascencia Gutiérrez.- Secretaria: Lic. Ma. de Jesus

" Herrera Martinez.

RTEEF Afo V, No. 50, febrero de 1984, p. 664.
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ll.- De la notificacién del proveido PFPA/10.1/2C.27.2/127/2021 de fecha veintinueve de julio de dos mil
veintiuno a que hace alusién en el RESULTANDOQ IV de Ia presente resclucién, a través de la cual, se le hizo de
conocimiento a la parte inspeccicnada respects de los hechos U omisiones por los cuales fue emplazadoe a
procedimiento administrative, a fin de que expusiera lo que a su derecho conviniera y ofreciera las pruebas que
estimara pertinentes, y gue de las constancias procesales que obran dentro del expediente administrativo que
nos ocupa, obra escrite recibido ante esta Delegacién Federal en fecha veinticuatro de agosto de dos mil
veintiune, mediante el cual se tuve a bien a realizar manifestaciones y presento las pruebas relativas al inicio de
procedimiento administrativo instaurado en su contra, mismas que serdn debidamente vaioradas en la
presente resolucién administrativa.

Esta autoridad no ornite sefialar que en fecha catorce de marzo de dos mil diecinueve, ef C. —

realizé manifestaciones y presenté las pruebas que estimd convenientes en relacién con lo
asentado en el acta de ingpeccidn ndmero FOR 003 19 de fecha ocho de marzo de dos mil diecinueve, por lo
que esta autoridad también entrard al estudio las manifestaciones vertidos en dicho escrito, asi como las
pruebas exhibidas.

IV.- Visto las constancias procesales que obran dentro del expediente administrativo en gue se actda, y con
fundamento en lo dispuesto por el numeral 6 v 154 de la Ley General de Desarrolio Feorestal Sustentable, en
relacién con el numeral 160 de la ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente, asi come el
numeral 2,16 fraccidn X, 50y 59 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, y 197 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria respectivamente de las diversas leyes referidas en el presente
apartado, en tales términos ésta Autoridad resolutora, procede al anilisis de todas ¥y cada una de las constancias
que integran dentro del expediente administrativo que nos dcupa, con Iz finalidad de dar valor probatorio
correspondiente, y determinar si es susceptible de subsanar y/o desvirtuar respecto de las irregularidades gue
diera origen &l presente procedimiento administrativo, por tal virtud, se procede al estudio de las mismas, en los
siguientes términos:

1- Que con el escrito presentado ante ésta Deleqgacién Federal en fecha catorce de marzo de dos mil
diecinueve, signado por el C. CARLOS ALBERTO MONTARNO CASAS. mismo aue se tiene por repreducido en su
literalidad, atento al principic de econemia procesal que rigen a los procedimientos administrativos de acuerdo
al articulg 13 de la Ley Federal de Procedimiento Adminjstrative, asi mismg, presentd |z siguientes probanzas:

A. Documental privada consistente en cinco remisiones forestal nimero 151193304 15119319, 15119320,
15119322, 15119323, 15119323 y 15119349 emitidas por el c.h.

Probanza que se valora de acuerdo con los articulos 93 fraccién i ,133,136, 197, 203 y 210, del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria atento a lo seffalado en el articulo 2 de Ia Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, siendo gue del estudio a las mismas, esta autoridad determina que no
guardan relacién con el aviso a la Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
{PROFEPA) en Baja California Sur, con copia a la Secretaria de Medio Ambiente v Recursos Natyrales

en el estado de Baja California Sur, de la fecha de inicio de los trabajos relacionados col gjecucién
del programa de manejo forestal nivel simplificado autorizado, dentro de los 15 dias habile it
ocurra, tal v como se encontraba oblicado a realizarlo de acuerdo al TERMINO 1. dsl ‘cficio dmero
SEMARNAT-BCS-02.02.0626/15 de fecha 1] de septiembre_del afio 2015, emitido por |z Secrét, i
Ambiente v Recursos Naturales, mediante el cual se |e autoriza al inspeccicnado e|_aprovec iento de
recursos forestales maderables; siendo que las mismas guardan relacién con las remisiones forestales
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utilizadas en virtud del aprovechamiento autorizado, por [o gue con las mismas, nNo subsanan, ni muche
menos desvirtaan la irregularidad Gnica por la que se instaurd el presente procedimiento administrative.

B. Docurmental consistente en copia simple de aviso a la Procuradurfa Federal de Proteccidn al Ambiente en
el Estado de Baja California Sur, rezlizado por el C. _Etular del aprovechamiento
de recursos forestales maderables del predio denominado "Cabeza de Toro" ubicade en el Municipio de La
Paz, Baja California Sur, auterizade con oficio nimero SEMARNAT-BCS.02.02.0626/15 de fecha once de
septiembre de dos mil guince, con vigencia de tres afios, mismo gque cuenta con sello de recibido por esta
autoridad federal v por Ja_Secretaria de Medio Armnbiente v Recursos Naturales, de fecha catorgce de marzo de
dos mil diecinueve: en la que sefala que el inicio del aprovechamiento de la materia prima forestal fue el
once de septiembre de dos mil quince y concluyd el diez de septiembre afio préximo pasado

Probanza que se valora de acuerdo con los articulos 93 fraccidn 111,133, 136,197, 203 y 210, del Cédigo Federal
de Procedirnientos Civiles, de aplicacién supletoria atento a lo sefialado en el articulo 2 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, siendo gue del estudio a las mismas, esta autoridad determina que guardan
relacion con el aviso a la Delegacién de Ia Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente (PROFEPA]
en Baja California Sur. con copia a la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en el estado
de Baja California Sur, de la fecha de inicio de los trabajos relacionados con la ejecucién del programa
de manejo forestal nivel simplificado auterizade, dentro de los 15 dias_habiles a que esto ocurra, tal y
como se encontraba obligado a realizarlo de acuerdo al TERMINQ 16 del oficio ndmero SEMARNAT-BCS-
02.02.0696/15 de fecha 11 de septiembre del afio 2015, emitido por Iz Secretaria de Medio Ambignte y Recursos
Naturales. mediante el cual se le autoriza al inspeccionado_el aprovechamiento de recursos forestales
maderables: no obstante lo anterior, dicha documental fue exhibida en copia simple, por lo que las mismas
solo pueden ser consideradas como indicios sin que hagan pruebas plenas de lo asentado en ellas.

Sirven de apoyo el siguiente criterio:

“Epoca: Novend Epoca

Registro: 186304

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada

Fuente: Sermmanario Judicial de la Federacién y su Caceta
Tomo XVI, Agosto de 2002

Materia(s): Comdn

Tesis: LTIo.CTK

Pdgina: 1269

COPIAS FOTOSTATICAS SIMPLES. VALOR PROBATORIO. Las copias fotostdticas simples
carecen de valer probatorio pleno, dada la naturaleza con que son confeccionadas, y si
bien no puede negdrseles el valor indiciario que arrojan cuando fos hechos que con ellas se
pretende probar se encuentran corroborados 0 adminiculados con otros medios de prueba
que obren en autos, pues de esta manera es claro que ef juzgador puede formarse un juicio
u opinién respecto de la veracidad de su contenido, sin embarge, esto sdlo ocurre cuando
no son ohjetados por la parte contraria, mas no cuando si son objetados; yd que en este
caso, si la oferente de las coptas fotostdticas no logra el perfecc:onamlento de las
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ARTIOIAD, 223 FRACCION

octoar v o EXP, ADMVO. NOM: PEPAAD 3/2C.27.2/0008-19

DE TRATARSE DE B
INFORMACION

CONSIDERADA  COMO RESOLUCION ADMINISTRATIVA EN CUMPLIMIENTO NOMERO:

CONFIDENCIAL, LA QUE

sowes 0 PFPASM0.1/2€.27.2/044/2023

CONCERNIENTES A

fomsonss s DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 157/2002. Guadalupe de la Rosa de la Rosa. 22 de abril de 2002. Unanimidad

de votos. Ponente: Maria del Carmen Sdnchez Hidalgo. Secretario: Fidel Quinones
Rodriguez.”

" Enconsecuencia, esta autoridad determina que con la misma no subsana, ni desvirtda la infraccién vnica por
lz gue se le instaurd el procedimiento administrative que Nos ccupa.

Ahora bien, cabe resaltar que de la notificacién del acuerdo de inicio de procedimiento administrative y
establecimiento de medidas correctivas ndmero PFPAM0.T/2C.27.2/127/2021 de fecha veintinueve de julio de dos
mil veintiuno, debidamente notificado el dia cuatro de agosto de dos mil veintiuno, a que hace alusién en el
RESULTANDO IV de la presente resolucién, a través de la cual, se le hizo de conocimiento a Ia parte
inspeccionada respecto de los hechos u omisiones por los cusles fue emplazado a procedimiento
administrativo, a fin de que expusiera lo que a su derecho conviniera y ofreciera las pruebas que estimara
pertinentes, y que de las constancias procesales que obran dentro del expediente administrativo que nos ocupa,
obra escrito recibido ante esta Delegacidn Federal en fecha veinticuatro de agosto de dos mil veintiuno,
mediante el cual se tuvo a bien a realizar manifestaciones relativas al inicio de procedimiento administrativo
instaurado en su contra, mismas gue seran debidamente valoradas en |a presente resoiucién administrativa, asi
como gue presentd probanzas que a continuacién serdn valoradas.

Dicho lo antericr, es menester sefialar que el inspecsionado exhibid en fecha veinticuatro de agosto de dos mil
veintiuno, nuevamente |la probanza identificada con el numeral B en el presente considerando, bajo las mismas
condiciones, por lo que con dnimo de no hacer repeticiones innecesarias atento al principio de econcmia
procesal que rigen a los procedimientos administrativos, de conformidad con el articulo 13 de |a Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, se atiene a lo ya concluido con dicha documentat en parrafos anteriores, per lo
que se reitera que con la misma, no subsana, ni mucho menos desvirtda la irregularidad tdnica por la que se
instauré el presente procedimiento administrative en virtud de haber sido presentada en copia simple.

Cabe resaltar que en el numeral QUINTQ del acuerde de inicio de procedimiento administrativo vy
establecimiento de medidas correctivas nimero 27.2/127/2021 de fecha veintinueve de julio de dos
mil veintiuno se le sefialé al C.ﬂ que de conformidad con el articulo 17-A y
19 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, que toda la documentacién que sea presentada se hiciera
en original o en su caso, copia certificada con su respectiva copia, lo anterior para llevar a cabo el cotgjo de Ia

misma en esta Delegacion Federal de la Procuraduria Federal de Proteccién sl Ambiente en el Estado de baja
California Sur, circunstancia que no acatd.

Por otro lado, el inspeccionado presenté documental consistente en constancia de no derechohabiencia con
codige QR, con sello digital v se ia Notarial, expedido por el Instituto Mexicano del Seguro Social a favor del
C.ﬂcon CURP: MOCC710818HICNSRO0D, con fecha der__erjhfi_si@n’él diecisiete
de marzo de dos mil veintiunc, misma que se valora de acuerdo a los articulos 93 fraccién’l_ 129; 130,902, 207 vy
210-A del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria a los procedir ientos federales,
atento a lo sefialado en el articulo 2 de la Ley Federal de Procedimiente Administrativo, rio obstante la misma
no guarda relacién con el_aviso a la Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente
PROFEPA) en Baja California Sur, con copia a la Secretaria de Medio Ambiente Recursos Naturales, en el

_con.la_ejecucién del

estado de Baja California Sur, de la fecha de inicio de jos_trabajos relacionadés
rograma de manejo forestal nivel simplificado autorizado, dentro de los 15 dias hibiles 3 queestg ocurra

2023
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tal v como se encontraba obligado a realizarlo de acuerdo al TERMING 16 del oficio ndmero SEMARNAT-BCS-
02.02.0696/15 de fecha 11 de septiembre del afio 20]15..emitido por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales. mediante el cual se le autoriza al inspeccionado el aprovechamiento dg recursos forestales
raderables: sino que guarda relacién con las condiciones econdmicas, sociales y culturales en las que se
encuentra, atento & lo solicitado en el punto CUARTO del acuerdo de inicio de procedirmiento administrativo y
establecimiento de medidas correctivas nimero PFPA/10.1/2C.27.2/127/2021 de fecha veintinueve de julio de dos
mil veintiuno, por lo que con la misma no subsana, ni mucho menos desvirtia Ia irregularidad dnica por la
que se le instaurd el presente procedimisnto administrativo.

V.- En virtud de que el inspeccionado no presentd prueba alguna con la cual desvirtuara lo asentado en el acta
de inspeccién nimero FOR 00312 de fecha ocho de marzo de dos mil diecinueve, y por consecuencia tampoco
la irregularidad identificada en el Considerando ill de la presente resolucién con el numeral 1, esta autoridad
determina que queda acreditada la siguiente infraccion:

1.- Infraceién prevista el articulo 155 fraccién VI de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable;
en_virtud de la inobservancia ai oficio nimero SEMARNAT-BCS5-02.02,0696/15 de fecha 11 de

septiembre del afic 2015, emitido por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, a favor
del C.ﬁ mediante el cual se autoriza ¢! aprovechamiento de
recursos forestales maderables, cuyo incumplimiento del contenido de la referida autorizacién,
consiste en lo siguiente:

TERMINO 16.- Toda vez que durante Ia visita de inspeccién, el inspeccionado no acredité haber
comunicado a la Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente (PROFEPA) en
Baja California Sur, con copia a la Secretaria de Medic Ambiente v Recursos Naturales, en el estado

de Baja California Sur, la fecha de jnicio de los trabajos relacionados con la ejecucién del programa
de manejo forestal nivel simplificado autorizado, dentro de los 15 dias habiles a que esto ocurra.

Por lo que derivado de la infraccidn incurrida per el infractor en materia ambiental aplicable 2 la materia de que
se trata, vulnera los derechos a un medio ambiente sano para su desarrollc y bienestar, tomando en
consideracién que en México, toda persona gozard de los Derechos Humanos reconocidos en la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en |os tratados internacienales de los que México sea parte,
asi mismo, México deberd de garantizar su proteccién y no restringir ni suspender tales Derechos, salvo en caso
y bajo las condiciones que la misma Constitucion establece; ahora bien, de conformidad con los articulos 1°y 4°
parrafo quinto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en relacién al articulo Tl dei Protocolo
Adicional a la Convancién Americana sobre Derechos Humanos de Materia de Derechos Econdmicos, Sociales
y Culturales “Protocolo de San Salvador” que se adminicula con el articulo 77 de la Convencidn Ametricana sobre
Derechos humanos “Pacto de San José de Costa Rica”, se reconoce al Medio Ambiente Sano como un Derecho
Humano, en sentido, la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente como drgano desconcentrado de fa
Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales, tiene la cbligacion dentro del ambito de su competencia
promover, respetar y garantizar el Derecho Humano a un Medio Ambiente Sano, para el desarrollo y bienestar
de las personas, sin menoscabo de una tutela efectiva de otros Derechos Humanos en gjercicio de sus
facultades. el

Es por lo anterior, que resuita necesario prevenir, proteger, sancionar y/o contrarrestar los-efactos adversos
ocasionados al Medio Ambiente, resultando aplicable al casc que nos ocupa: la Ley General del-Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente que entre sus objetos se encuentra el propiciar el desarrollo sustentable
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y establecer las bases para garantizar el derecho de toda persona a vivir en un medio ambiente sano para su
desarrollo, salud y bienestar, asi mismo, establece medidas de control y de seguridad para garantizar el
cumplimiento y la aplicacién de dicha Ley y de las disposiciones que de ella deriven, asi como para imposicién
de las sanciones administrativas y penales que correspondan; la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, la
cual regula la responsabilidad ambiental que nace de los dafios ocasiocnados al mismo, asi como la reparacion
y compensacion de dichos dafies cuando sea exigible a través de los procesos judiciales federales previstos por
el articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los mecanismos alternativos de
solucidn de controversias, los procedimientos administrativos y aquellos que correspondan a la comision de
delitos contra el ambiente v la gestién ambiental; asi como las demas leyes aplicables que otorguen
competencia a esta Autoridad y tengan refacién con los articulos 1°y 4° de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Bajo este tenor y por los razonarmientos sefialadas con antelacién, gqueda claro que de ios hechos u omisiones
por los cuales el inspeccionade fue ermplazado a procedimiento administrativo, no fueron subsanados ni
desvirtuados, por o que en ese sentido, & i ina el establecimiento de una sancién
administrativa en contra del C. de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 156 de la Ley Ceneral de Desarrollo Forestal Sustentable, y en cumplimiento a la Sentencia Definitiva
de fecha 13 de Diciembre de 2022, emitida por la Sals Especializada en Materia Ambiental y de Regulacion del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, dentro del Juicio de Nulidad No. 4010/21-EAR-01-3, en la cual se
declarara con fundamento en los articulos 50, 51 fraccidn Vy 52 fraccién IV de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, la nulidad de la resclucién impugnada_para el efecto de que ia autoridad
sancionadora, emita una nueva resolucién, siguiendo los razonamientos expuestos en_ el presente
considerando y, en términos_del articulo 158, fraccién V, de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable, deberd analizar de manera correcta las circunstancigs particulares del caso concreto a fin

de fundar y motivar adecuadamente la valoracién del elemento individualizador correspondiente o las

condiciones econdmicas, sociales y culturales del infractor: para asiimponer al demandante g multa que
corresponda, la cugl en ningldn caso podrd ser mayor a la va declarada nula; para lo cual se teman en

consideracion los criterios dispuestos para tal efecto en el nurmeral 158 de Ia citada Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable;

A) LOS DANOS QUE SE HUBIEREN PRODUCIDO O PUEDAN PRODUCIRSE AS] COMO EL TIPO,
LOCALIZACION Y CANTIDAD DEL RECURSO DANADO;

Esta autoridad deterrnina que por la infraccidn consistente en que el C. _

no acredité haber comunicado a la Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Arnbiente
(PROFEPA) en Baja California Sur, con copia a la Secretaria de Medjo Ambiente ¥ Recursos Naturzales, en el
estado de Baja California Sur, la fecha de inicio de los trabajos relacionados con la gjecucidn del programa de
manejo forestal nivel simplificado autorizado, esta autoridad determina gue NO ES GRAVE, |o anterior en virtud
de que del acta de inspeccién ndmero FOR 003 19 de fecha ocho de marzo de dos mil diecinueve, no se
desprende un dario y/o deterioro ecolégico derivado de |la conducta cometida S A

B} EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO: |

Al respecto, no se advierte documento algu ayor informacion, para que ¢ toridad pueda
estar en posibilidades de determinar que el C haya:gbte ido un keneficio
por la conducta cometida, consistente no dar aviso a esta Procuraduria Feder| de Proteccidn al Ambiénte v a
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la Secretaria de Medio Ambiente de Recursos Naturales, la fecha de inicio de los trabajos relacionados con la
ejecucién del programa de manejo forestal nivel simpiificade autorizado.

C) EL CARACTER INTENCIONAL O NO DE LA ACCION U OMISION:

A efecto de determinar lo anterior, esta autoridad sefiala que de las constancias gue integran los autos del
expediente administrativo en que se actda, asi como de los hechos u omisiones a que se refieren los
considerandos que anteceden, es factible colegir que para gue una conducta sea considerada intencional se
requiere la concurrencia de dos factores, & saber: uno cognoscitivo gue se traduce en tener conocimiento no
s6lo de la obligacién o necesidad de contar con los medios para cumplir cierto ma ndamiento, sino que el carecer
de los mismos, constituiria una infraccidén; y un elemento volitivo gue se traduce en un querer, en un gjercicic
de la voluntad, de tal manera que, del estudio a las constancias gue integran el expediente en gue se actua se
desprende gue no se cuentan con elementos que acrediten a convergencia de tales elementos.

Asimisrmo respecto del cardcter negligente, es de sefialarse que el vocablo negligente, segtn el diccionario de
la Real Academia Espafiola, proviene del latin Negligensy es utilizado como sinénimo de descuido, es decir gue
no se cuida de alguien o de algo, o bien, no se atiende con la diligencia debida. Luego entonces, sumado al
cumule de razonamientos vertidos, se advierte que la infractora, NO TUVO EL DEBIDO CUIDADO, NO ATENDIO
CON LA DILIGENCIA DEBIDA, Y NO REALIZO LAS ACCIONES CORRESPONDIENTES, a efecto de dar estricto
cumplimiento al TERMINO16 del Oficic nimero SEMARNAT-BCS-02.02.0696/15 de fecha 11 de septiembre del
afio 2015, emitido por la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales, a favor del C. CARLOS ALBERTO
MONTARO CASAS, mediante el cual se autoriza el aprovechamiento de recursos forestales maderables.

D) EL GRADO DE PARTICIPACION E INTERVENCION EN LA PREPARACION Y REALIZACION DE LA
INFRACCION:

Que de las constancias procesales que obran dentro del expediente administrativo que nos ocupa, se desprende
cue en virtud de gue el Oficio nimero SEMARNAT-BCS-02.02.0696/15 de fecha 11 de septiembre del afio 2015,
emitido por la Secretaria de Medic Ambiente y Recursos Naturales mediante el cual se autcriza el
jento de recursos forestales maderables, fue expedida en favor del C.
% persona a la que se le impuso el presente proecedimiento administrativo, es viable concluir
que este era quien debia dar cumplimiento estricto a lo vertido en dicha auteorizacién, por lo que debia haber
dado aviso a esta Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente y a la Secretaria de Medio Ambiente de
Recursos Naturales, la fecha de inicic de los trabajos relacionados con la ejecucion del programa de manejo
forestal nivel simplificado autorizado, por lo que el grado de participacién es NOTORIAMENTE DIRECTA, en

virtud de ser el beneficiario de la autorizacidn del aprovechamiento de recurscs forestales maderables gque
amparaba el oficio de mérito.

E) LAS CONDICIONES ECONOMICAS, SOCIALES Y CULTURALES DEL INFRACTOR; Y

A efecto de determinar las condiciones econémicas del C. _ :se indica

que a pesar de gue mediante Acuerdo de Inicio de Procedimiento y Establecimiento de Medidas-Corréctivas
ndmero PFPAN0.1/2C.27.2/127/2021 de fecha 22 de Julio del afo 2021, en el Acuerdo CUARTO se le requirié de
conformidad con el articulo 173 fraccion |1 de la Ley General del Equilibric Ecolégico y la Proteccion abAn
en relacién con el articulo 158 fraccién V de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable'y 50 e la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, para que aportarz los elementos probatorios necesarios para
acreditar sus condiciones econdmicas, sociales y culturales, la persona sujeta a este procedimiento no dféjt—_é
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ninguna probanza sobre el particular, por tanto, esta Delegacidn estima sus condiciones econdmicas, sociales
y culturales, a partir de las constancias que integran &l expediente'administrativo en que se actda, por tanto,
esta Delegacién estima sus condiciones econdrmicas, a partir de las manifestaciones vertidas en el escrito
presentado por parte del inspeccionado ante ésta Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado
de Baja California Sur, con fecha veinticuatro de agosto del dos mil veintiuno, mediante el cual manifests lo
.. siguiente: “.Asimismo, bajo protesta de decir verdad niego lisa y llanamente ser asalariado, manifestando
* bajo protesta de decir verdad que soy trabajador no asalariado, por el momento eventual lo cual acredito
con el certificado de no aseguramiento expedido por el IMSS _."(Sic.); manifestacidn que el inspeccionado

acredita con constancia de vigencia de no derechohabiencia con cédigo Q igital v secuencia
Notarial, expedido por ef Instj i del Seguro Social a favor del C.
. con CURP on fecha de emisidn el diecisiete de Agosto de dos mil veintiuno;

de cuyo escrito presentado ante ésta Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Baia
Celifornia Sur, el dia veinticuatro de agosto del des mil veintiuno, se advierte por el propio dicho del C.

, gue trabaja de manera eventual, no obstante no estar dado de alta ante
el Instituto Mexicano del Seguro Social, conocido como IMSS desde el afio dos mil nueve, datos que sibien no
hacen posible determinar sus condiciones econémicas, asi como que forme parte de un grupo marginado, sin
embargo nos permite deducir que las condiciones econdmicas de |a persona sujeta a procedimiento no son
suficientes para solventar una sancién econémica.

F} LA REINCIDENCIA:

En una busqueda practicada en el Archivo General de esta Delegacidn, no fueW
integrados a partir de procedimientos administrativos sequidos en contra del €
por conductas que impliquen infracciones a un mismo preceptos en un periodo de cinco afios,

contados a partir de |a fecha en que se levante el acta en que se hizo constar la primera infraccién siempre que
ésta no hubiese sido desvirtuada, lo que permite inferir que no es reincidente.

VI.- Conforme a los razonamientos y argumentos sefialados, se procede a imponer la sancidn prevista en el
articulo 156 fraccion |l, de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, tomando en cuenta que el articulo
157 fraccion | del mismo ordenamiento dispone que se debera imponer multa eguivalente de 40 (cuarenta) a

1000 (MIL} veces la Unidad de Medida y Actualizacién al momento de cometerse |a infraccidn, asimismo,
considerando que la conducta cometida no fue grave, que no se advierte un beneficio obtenido por esta, el
caracter negligente de su actuar, que el infractor no es reincidente y que sus condiciones econdmicas no son
suficientes para responder por la violacién a la disposicién antes sefialada, en ese sentido se procede a imponer

una sancitén minima, de conformidad con el articulo 157 fraccién | de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable:

1. Por la infracciéon prevista el articulo 155 fraccién VI de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable; en virtud de [a lnobservanma al oficio numero SEMARNAT-BCS-02.02.0696/15 de fecha
1 de septiembre del afio 20 edio Ambiente Y Recursos Naturales,
a_favor del C. mediante el “cual 'se- gutoriza el
aprovechamiento de recursos forestales maderables, cuyo lncumpllmlento del contenldo de Ia

referlda autonzac:on, consiste en lo siguiente;

TERMINO 16.- Toda vez que durante la visita de i inspeccidn, el. mspecclonado.'no acredité
haber comunicado a la Delegacién de la Procuraduria Federal der F-‘roteccmn al Armbiente
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DENTIFICABLES (PROFEPA) en Baja California Sur, con copia a la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, en el estado de Baja California Sur, la fecha de inicio de los trabajos relacionados
con la ejecucién del programa de manejo forestal nivel simplificado autorizado, dentro de
los 15 dias hibiles a que esto gcurra.

Esta autoridad determina procedente imponer al C. una multa

de $3,379.6 (SON TRES MIL TRESCIENTOS SETENTA Y NUEVE 06/100 M.N.), equivalente z equivalente
a 40 {CUARENTA) veces la Unidad de Medida y Actualizacién, de conformidad con el DECRETO por el
que se declara reformadasy adicionadas diversas disposiciones de |z Constitucion Politica de jos Estados
Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién del salario minimo, gue como valer diario correspondia
2 $84.49, pesos mexicanos de conformidad con el Acuerde gue establece la Unidad de Medida y
Actualizacién, pubilicada en el Diario Oficial de la Federacién en fecha diez de enero de dos mil
diecinueve, lo anterior de conformidad con el articulo 156 fraccién |l y 157 fraccién | de la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable. '

En apoyo a la sancién impuesta anteriormente, se transcribe la siguiente tesis aislada y jurisprudencia:

Tesis:Ta.Livjon  Semanario Judicial de la Federaciony s o ena Epoca 162342 77de 7N
Gaceta
Primera Sala Tomo XXX, Abril de 2071 Fag. 31 Tesis
' g Aislada(Constitucional)

MULTA. EL ARTICULO 82, FRACCION 1V, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, AL SENALAR UN MONTQ
MINIMO Y UNO MAXIMO PARA SU IMPOSICION, NO VIOLA EiL ARTICULO 22 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANQS (LEGESl:.ACION VIGENTE EN 20607).

El Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenide que las multes establecidas por
el legislador en porcentajes determinados entre un minimo y un maximo no son cantrarias al articulo 22 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicancs, porque con base en ese parametro, la autoridad puede
individualizar la sancién conforme a la gravedad de la infraccién, la capacidad econdmica del infractor, Ia
reincidencia o cualquier elemento del que pueda inferirse la levedad o la gravedad del hecho infractor. En
congruencia con lo anterior, se concluye que el articulo 82, fraccién 1V, del Codigo Fiscal de |la Federacidn no
viola el citado articulo 22 constitucional, ya que la multa que establece no es excesiva en tanto sefiala un monto
minimo y uno méaximo para su imposicién a quien incurra en la infraccion prevista en la fraccidn IV del articulo
8] de dicho Cédigo, consistente en no efectuar, en términos de las disposiciones fiscales, los pagos provisionales
de una contribucién, por lo que la autoridad administrativa puede imponer la sancién correspondiente
tomando en cuenta jas indicadas circunstancias, asi como cualguier elemento jurl'di;:ameht__e relevante para
individualizaria. Doy

Amparo directo en revisién 246/2011. Agencia Aduanal Mayer y Asociades, 5.C. 2 de m"ar_'zrcjide._‘gpu.}lry:layorl’a de
cuatro votos. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Olga Sanchez Cordero de fGéh_:l':a;f\"/illegas.
Secretario: Ricardo Manuel Martinez Estrada. e
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Tesis: 2a./]. Semanario Judicial de la Federacién y su p
242/2007 Caceta Novena Epcca 170691  271de N7

Jurisprudencia{Constitucional,

Segunda Sala Tomo XXVI, Diciembre de 2007 Pag. 207 Administrativa)

MULTAS. LOS PRECEPTOS QUE LAS ESTABLECEN ENTRE UN MINIMO Y UN MAXIMO, DENTRO DE UN
CONTEXTO NORMATIVO QUE NO PREVE LOS ELEMENTOS QUE LA AUTORIDAD DEBE VALORAR PARA FIJAR
EL MONTO POR EL QUE SE IMPONDRAN, NO VIOLAN LA GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha sostenido que la garantia de seguridad juridica contenida en los
articulos 14 v 16 de |a_Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos se respeta por el legislador a través
de disposiciones de cbservancia general que establecen sanciones administrativas a los gobernados, sigeneran
certidumbre sobre las consecuencias juridicas de su conducta vy, ademas, se acota en la medida necesaria y
razonable tal atribucidn, impidiendo a la autoridad actuar arbitraria o caprichosamente. En tal virtud, traténdose
de sanciones pecuniarias la indicada garantia se acata cuando en la norma respectiva se establece una maxima
cuantia monetaria a la cual puede ascender el monto de la multa, independientemente de que en el propic
cuerpe juridico no se prevean los elementos que debe considerar la autoridad sancionadora para calcular el
monto al gue ascender3, pues ante ese contexto normative tendré delimitado su campo de accién ya que, por
una parte, no podra sobrepasar el maxime legal y, por otra, la decisién que adopte sobre la cuantia a |a que
ascienda la sancidn, superior al minimo, en términos del parrafo primero del mencionado articulo 16 deberé
especificarse por escrito, expresando las circunstancias de hecho que justifiquen el monte determinado:;
valoracidn en la que la autoridad deberd atender tanto a |a afectacién que la conducta ilicita ha generado al
bien juridico tutelado en el respectivo ordenamiento, como a la capacidad econémica del infractor, Ia
reincidencia o cualquier otro elemento del que pueda inferirse la levedad o gravedad de aquélla.

Amparo en revisidn 1073/2000. Eduardo A. Zambrano Plant. 25 de octubre de 2000. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleméan. Ponente: Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Rafael Coello
Cetina.

Amparo directo en revisién 1006/2003. Restaurantes de México, S.A. 16 de abril de 2004. Unanimidad de cuatro
votos. Ausente: Genaro David Géngera Pimentel. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria:
Andrea Zambrana Castafieda. b

Armparo directo en revisién 590/2005. Bombas Hidromar, S.A. de CV. 20 de mayo?; __i_'ri_:c'o VOtos.
Ponente: Juan Diaz Romero. Secretaria: Maura Angélica Sanabria Martinez. -

Amparo directo en revisién 1883/2005. Jorge Luis Sagaon Garcia. 30 de noviempre de 5, Unanimidad de
Cuatro votos. Ausente: Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Ponente: Genaro David Gdngora Pimentel. Secretario:
Bertin Vazquez Gonzélez. Sy LRI

Brmwirenre Faghe Lutobo Fng CURUIng OOt tAnmun! £ it Sin P s .. R30S Catmron L Ofives s Ba Goonfe Sl T Tl 05

TRRLA L ITD 025G Lnaiy 2in RIS GILL0 PROFLDA mistataeb rm/mrefp s
EED NI b A SN S L, e N 4L
R RN TEE S TSI

Ry b .



ELIMINADO CUATRO
PALABRAS CON

/JL“\Oﬁcina de Represen'[:acién de Proteccion ﬁmhiental_de ia
MEDIO AMBIENTE | PROFEPA B e Eeuadlo e Baja California Sur
ol
ey

EEA S R 1 D et BRSO AT S H SR shprmaliia
FE e EA A A

INSPECCIONADO: C. O REPRESENTANTE

Subdireccion Juridica

PARRARO PAMASRO DE 1A LEGAL O PROPIETARIO O ENCARGADO DEL PREDIO DENOMINADO “CABEZA
LSAR, CON REACHN 1. DE TORO", UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR, EN
B8 r Lo, £ viATUD LA COORDENADA UTM DE REFERENCIA: VERTICE 1 12Q 581303.852X
NFORMACON 2625822.273Y

ggggf;g““ EXP. ADMVO. NUM: PFPA/10.3/2C.27.2/0008-19

PERSONALES

RESOLUCION ADMINISTRATIVA EN CUMPLIMIENTO NUMERO:

priviive i PFPAM0.1/2C.27.2/044{2023

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1242/2007. Alta Confeccidn Nacional, S.A. de CV. 31 de octubre de 2007.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Genaro David Gongora Pimentel. Ponente: Marianc Azuela Clitrdn.
Secretario: Carlos Alfredo Soto Morales.

Tesis de jurisprudencia 242/2007. Aprobada per la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del
veintiocho de noviembre de dos mil siete.

Ejecutorias

AMPARQ DIRECTO EN REVISION 1242/2007.

Suprema Corte de Justicia de la Nacién: Pino Sudrez 2, Colonia Centro, Delegacién Cuauhtémoc, C.P. 06065,
México, D.F.
IDS-18

247033, . Tribunales Colegiados de Circuito. Séptima Epoca. Semanario Judicial de la Federacion. Volumen 217-
228, Sexta Parte, Pag. 397

MULTAS, MINIMO Y MAXIMO PARA IMPONER LAS, PERMITIDO EN LA LEY. LA AUTORIDAD A ADMINISTRATIVA
DEBE RAZONAR SU ARBITRIO SANCIONADOR. Las autoridades administrativas pueden cuantificar las multas
gue correspandan a infracciones cormetidas vy, al hacerlo, gozan de plena autonomia para fijar el monto que su
amplio arbitrio estime juste dentro de los limites sefialados en fa ley; empero, gl determinar la sancién, deben
expresar pormencrizadamente los motivos que tengan para fijar la cuantia de la muita, para lo cual hay que
atender a las peculiaridades del caso y @ los hechos generales de la infraccién, y especificar cémo influyeron en
su animo para detener dicho arbitrio en cierto punto entre el minimo'y el maxime en que oscila la multa
permitida en la ley. '

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1236/87. Triturados Basaiticos y Derivados, S. A. 25 de noviembre de 1987. Unanimidad de votos.
Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Francisco Paniagua Amézquita. Amparo directo 772/87. Distribuidora
Paseo, S. A. 30 de septiembre de 1987. Unanimidad de votos. Ponente: Cuillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretario:
Cuauhtémoc Carlock Sanchez. Amparo en revisién 1662/86. Selma Meyer de Baza. 29 de mayo de 1987
Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Salvador Flores Carmona.

Nota: En el Informe de 1987, |a tesis aparece bajo el rubro "MULTAS. PARA IMPONERLAS ENTRE EL MINIMO Y EL
MAXIMO PERMITIDO EN LA LEY, LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA DEBE RAZONAR SU.ARBITRIO
SANCIONADOR. Lo T

Analizadas las circunstancias particulares de los hechos y omisiones materia de“este ":prq’égﬂimiento
administrativo, en los términos de los Considerandos gue anteceden, con fundamento™en ,IpS--;‘a&fcqus 57
fraccién | de la Ley. Federal de Procedimiento Administrativo, 168 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la
Proteccidn al Ambiente en relacidn con el numeral 6y pendltimo pérrafo del articulo 160 de la Ley Gené_ral de
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INSPECCIONADO: C-_o REPRESENTANTE

PALABRAS CON

LEGAL O PROPIETARIO O ENCARGADO DEL PREDIO DENOMINADO “CABEZA FUNDAMENTO AL 116
DE TORO", UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR, EN s bvpoprd oy
LA COORDENADA UTM DE REFERENCIA: VERTICE ] 12Q 581303.852X i':TLiL'Lflm:’?:ff%&;
2625822-273Y DE i WRV-’UARSI DE
EXP. ADMVO. NUM: PEPANO3Z/2C27.2/0008-19 CouroeicL, 1A i

CONTIENE DATOS
RESOLUCION ADMINISTRATIVA EN CUMPLIMIENTO NUMERO: concementes A

PERSONAS FISICAS
PFPAM10.1/2C.27.2/044/2023 IDENTIFICADAS O

IDENTIFICABLES.

Desarrollo Forestal Sustentable, esta Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el
Estado de Bajz California Sur:

RESUELVE

PRIMERO.- 1.- Por la infraccién prevista en el articulo 155 fraccién VI de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable, por no haber comunicado a la Delegacidn de a2 Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
(PROFEPA) en Baja California Sur, con copia a la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en el
estado de Baja California Sur, la fecha de inicic de los trabsjos relaaonados con la ejecucién del programa de
manejo forestal nivel simplificado autorizade mediante oficic Himero SEMARNAT-BCS-02.02. 0696/15 de fecha
11 de septiembre del afio 2015; esta autoridad determina procedente im poner al

_ una multa de $3,379.6 (SON TRES MIL TRESCIENTOS SETENTA Y NUEVE 06/100 M.N.),
equivalente a equivalente g 40 (CUARENTA) veces la Unidad de Medida y Actualizacién, de conformidad con el
DECRETO por el que se declara reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién del salario minimeo, gque camo valor diario
correspondia a $84.49, pesos mexicanos de conformidad con el Acuerdo gque establece la Unidad de Medida y
Actualizacién, publicada en el Diario Oficial de la Federacién en fecha diez de enero de dos mil diecinueve, lo
anterior de conformidad con el artlculo 156 fraccidn |l y 157 fraccidn | de la Ley General de Desarrollo Eorestal
Sustentab%e

En apoyo a la sancién impuesta anteriormente, se transcribe {a siguiente tesis aislada y jurisprudencia:

Tesis:la. Liv/2o  >ommanarioJudicial dela Federaciony su (oo 162342 77 de N7
Gaceta
Primera Sala Tormo XXXIII, Abril de 2071] Pag. 311 Tesis
' : o Aislada{Constitucional)

MULTA. EL ARTICULO 82, FRACCION IV, DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, AL SENALAR UN MONTO
MINIMO Y UNO MAXIMO PARA SU IMPOSICION, NO VIOLA EL ARTICULO 22 DE LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS (LEGISLACION \/IGENTE EN 2007).

El Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de Justicia de |a Namon ha sostenidc que las multas establecidas por
el legislador en porcentajes determinados entre un minimo y un Maximo no son contrarias al articulo 22 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicangs, porgue con base en ese parametro; la autorldad puede
individualizar la sancién conforme a la gravedad de la infraccion, la capacidad econémica: del -infractor, la
reincidencia o cualquier elemento del que pueda inferirse la levedad o la gravedad del hecho mfractor En
congruencia con o anterior, se concluye que el articulo 82, fraccién [V. del Cédigo Fiscal-dela: lfederacmn no
viola el citado articulo 22 constitucional, ya que la multa que establece no es excesiva en tant& e a'la un monto
minimo y uno maximo para su imposicién a quien incurra en la infraccion prevista en la fraccion '|V del articulo
81 de dicho Cédigo, consistente en no efectuar, en términos de las disposiciones fisc os pagos provisionales
de una contribucién, per lo que la autoridad administrativa puede imponer 1§ sanc;on correspendlente
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o INSPECCIONADO: C. O REPRESENTANTE
FUNDAMENTD LEGAL 116 I.LEGAL O PROPIETARIO O ENCARGADO DEL PREDIC DENOMINADO “CABEZA
LGTAIP, CON RELACION AL DE TORQ", UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR, EN
ARTICULO, 123 FACCION LA COCRDENADA UTM DE REFERENCIA: VERTICE 1 12Q 581303.852X
DE  TRATARSE  OF 2625822273Y

INFORMACION

ConrioemenL, 1 e EXP. ADMVO. NUM: PFPA/10.3/2C.27.2/0008-12

CONTIENE DATOS

s RESOLUCION ADMINISTRATIVA EN CUMPLIMIENTO NUMERO:

PERSONAS FISICAS

IDENTIFICADAS 0 PFPA/10.1/2C.27.2/044/2023

IDENTIFICABLES,

tomandec en cuenta las indicadas circunstancias, asi como cualguier elemento juridicamente relevente para
individualizarla.

Amparo directo en revisién 246/20T1. Agencia Aduanal Mayer y Ascciados, 5.C. 9 de marzo de 20T1. Mayoria de
cuatro votos. Disidente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Olga S&nchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretario: Ricardo Manuel Martinez Estrada.

Tesis: 2a./3. Semanaric Judicial de la Federacidn y su P
2422007 Gaceta . Novena Epoca 170691 271 de 7117
Segunda Sala Tormo XXVi, Diciembre de 2007 Pag. 207 Jurisprudencia(Constituicional,

Administrativa)

MULTAS. LOS PRECEPTOS QUE LAS ESTABLECEN ENTRE UN MINIMO Y UN MAXIMO, DENTRO DE UN
CONTEXTO NORMATIVO QUE NO PREVE LOS ELEMENTOS QUE LA AUTORIDAD DEBE VALORAR PARA FIJAR
EL MONTO POR EL QUE SE IMPONDRAN, NO VIGLAN LA GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA.

L.a Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido que ia garantia de seguridad juridica contenida en los
articulos 14 v 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos se respeta por el legislador a traves
de disposiciones de observancia general que establecen sanciones administrativas a los gebernados, si generan
certidumbre sobre las consecuencias juridicas de su conducta y, ademds, se acota en la medida necesaria y
razonable tal atribucién, impidiendo a la autoridad actuar arbitraria o caprichosamente. En tal virtud, tratandose
de sanciones pecuniarias la indicada garantia se acata cuando en la norma respectiva se establece una maxima
cuantia monetaria a la cual puede ascender el monto de la multa, independientemente de que en el gropio
cuerpo juridico no se prevean los elementos gue debe considerar la autoridad sancionadora para calcular el
monto al que ascenderd, pues ante ese contexto normativo tendré delimitado su campo de accidn ya que, por
una parte, no podré sobrepasar el maximo legal y, por otra, la decisién gue adopte sobre [a cuantia a la que
ascienda la sancién, superior al minimo, en términos del pérrafo primero del mencionado articulo 16 deberd
especificarse por escrito, expresando las circunstancias de hecho que justifiquen el monto determinado;
valoracién en la que la autoridad deberd atender tanto a la afectacién que la conducta ilicita ha dgenerado al
bien juridico tutelado en el respectivo ordenamiento, como a la capacidad econdmica del infractor, la
reincidencia o cualquier otre elemento del que pueda inferirse |z levedad o gravedad de aquélla.

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1242/2007. Alta Confeccién Nacional, S.A. de CV. 31 de octubre de 2007.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Genaro David Géngora Pimentel. Ponente: Mariano Azuela Guitron.
Secretario: Carlos Alfredo Soto Morales.

Tesis de jurisprudencia 242/2007. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en se5|on prlvada del
veintiocho de noviembre de dos mil siete. -

Ejecutorias

AMPARO DIRECTO EN REVISION 1242/2007.

2023

Frenicisco
m o eIy N : p F . ‘{%}."":‘:.A'

Boalsvned Sadie Tty KN woaaing o L 1\.-'-3 Eruganas nin st o, TTOGY Solpros Lot OB e D Sinja
VDL T Gl L Slrs GREYS TUADD £ WO BT T EA FeR S

ST

R

24



MEDIO AMBIENTE . PR

AALHGTARIA B WIS AR RTE 5 R E

A/Emoﬁcina de Representacion de Proteccién Ambiental de la

s

P,

OFEPA

e

INSPECCIONADO: C. O REPRESENTANTE
LEGAL O PROPIETARIO G ENCARGADO DEL PREDIO DENOMINADO “CABEZA,

DETORO", UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR, EN
LA COORDENADA UTM DE REFERENCIA: VERTICE 1 12Q S581303.852X
2825822.273Y

EXP. ADMVO, NOM: PFPA/I03/2C.27.2/0008-19

RESOLUCION ADMINISTRATIVA EN CUMPLIMIENTG NUMERO:
PFPAS10.1/2C.27.2/044/2023

Procuracduria Federal de Proteccién al Ambiente

En el Estado de Baja California Sur

Subdireccidn Jurfdica

ELIMINADO:! DOCE
PALABRAS CON
FUNDAMENTO LEGAL 116
PARRAFO PRIMERO DE LA
LGTAIP, CON RELACION AL
ARTICULO, 113 FRACCION |
DE LA LGTAIP, EN VIRTUD
DE TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA como
CONFIDENCIAL, LA QUE
CONTIENE DATOS
PERSONALES
CONCERNIENTES A
PERSONAS FISICAS
IDENTIFICADAS o
IDENTIFICABLES.

Suprema Corte de Justicia de la Nacién: Pino Suérez 2, Colonia Centro, Delegacidn Cuauhtémoc, C.P. 06065,

México, D.F.
I0s-18

MULTAS, MINIMO Y MAXIMO PARA IMPONER LAS, PERMITIDO EN LA LEY. LA AUTORIDAD A ADMINISTRATIVA
DEBE RAZCNAR SU ARBITRIO SANCIONADCR. Las autoridades administrativas pueden cuantificar las multas
que correspondan a infracciones cometidas v, al hacerlo, gozan de plena autonomia para fijar el monto que su
amplio arbitrio estime justo dentro de log limites sefialados en la ley; empero, al determinar Iz sancién, deben
expresar pormenorizadamente los motivos que tengan para filar la cuantia de la multa, para lo cual hay que
atender a las peculiaridades del caso y a los hechos generales de la infraccion, y especificar cémo influyeron en
su animo para detener dicho arbitrio en cierto punto entre &l minimo y e maximo en que oscila la multa
permitida en la lay.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 1236/87. Triturados Basalticos y Derivados, S. A. 25 de noviembre de 1987. Unanimidad de votos.
Guillermo |. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Francisco Paniagua Ameézquita. Amparo directo 772/87. Distribuidora
Paseo, 5. A 30 de septiembre de 1987, Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo | Ortiz Mayagoitia. Secretario:
Cuauhtémoc Carlock Sanchez. Amparo en revisidn 1662/86. Selma Meyer de Baza. 29 de mayec de 1987.

Unanimidad de votos. Ponente: Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Salvador Fleres Carmona.

SEGUNDO.- Se pone del conocimiento al C._ due el pago de la infraccién

establecida por esta Autoridad Federal, deberd de realizarla en |as oficinas que ocupa la Secretaria de Finanzas
en el Estado de Baja California Sur.

TERCERO.- Una vez que haya causado ejecutoria la presente Resolucién, sin haberse dado cumplimiento al
page de la multa, tlrnese una copia certificada de la presente resolucién a la Secretarfa de Finanzas en el Estado
de Baja California Sur, a efecto de que haga efectiva la sancién impuesta vy, una vez que sea pagada, lo
comunique a esta Delegacion.

CUARTO.- Se le hace saber al C-_ que de conformidad con el articulo 3°

fraccion XV de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo que esta Resolucidén es definitiva en la via
administrativa, en contra de la que procede el Recurso de Revisidn previsto en el articulo 171 de la Ley General
de Desarrollo Forestal, asi como en el Titulo Sexto de |a Ley Federa! de Procedimiento Administrativo; mismo
que en su caso se interpondra directamente ante esta Oficing de Representacidn de Proteccién Ambiental de
la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estadc de Baja California Sur, en un plazo de quince
dias habiles contados a partir del dia siguiente en que sea notificada la presente resolucidn; sefalando de forma
puntuat gue a fin de suspender |a ejecucién del acto impugnado y de conformidad a lo establecide en el articulo
87 fraccion V de la Ley Federal de Procedimiento Administrative, el inspeccionado debers de garantizar su
cumplimiento a través de garantia otorgada a favor de |la Secretarfa de Finanzas en el Estado de.Baja California
Sur, lo anterior con fundamento a lo dispuesto en el articulo 77 Reglamento del Cédigo Fiscal'de la‘Federacion,
ey de Coordinacién Fiscal,

&n concatenacion con el numeral 4 del Cédigo Fiscal de la Federacién, 13y 15 de la L
172,173 y 178 del Codigo Fiscal del Estado y Municipios del Estado de Baja California Sur asi cormn

stipulado

en el Convenio de Colaboracidn Administrativa en Materia Fiscal Federal, celebrado entre 13 Secrétaria de

Hacienda y Crédito PUblico y el Estado de Baja California Sur
dia dieciocho de mayo del afic dos mil nueve.
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LEGAL O PROPIETARIO C ENCARGADO DEL PREDIO DENOMINADO “CABEZA PARRAFO PRIMERD DE 1A
DE TORO", UBICADO EN EL MUNICIPIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR, EN LGTAP, CON RELACION AL
LA COORDENADA UTM DE REFERENCIA: VERTICE 1 72Q 581303.852X ATICAS, 38 FMEON
2625822.273Y DE IWMA‘:.RSP DE

INFORMACION
EXP. ADMVO. NUM: PFPAI03/2C.27.2/0008-12 CONFIOENCIAL, LA
. CONTIENE DATOS
RESOLUCION ADMINISTRATIVA EN CUMPLIMIENTO NUMERO: comcamies. A
PERSONAS FISICAS
PFPAS10.1/2C.27.2/044/2023 IDENTIFICADAS o

IDENTIFICABLES.

QUINTO.- Se le hace del conccimiento al C. _ gue en caso cle promover

el recurse revisién sefialada en ef punto que antecede, debera de presentar por duplicado el escrito en el cual
promueva dicho recurso, asf como del anexo que determine presentar.

SEXTO.- En atencidon a lo ordenado e 1 fraccidn XIV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, se reitera al C.& que el expediente abierto con motivo del
presente procedimiento, se encuentra para su consulta en la Oficina de Representacién de Proteccion
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de Baja California Sur, ubicadaen

Blvd. Padre Kino s/n, esquina con Manuel Encinas, colonia Los Olivos, C.P. 23040, en esta ciudad de La Paz, Baja
California Sur, Municipio de mismo nombre.

SEPTIMO.- En cumplimiento del Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccidn de Datos Personales,
publicados en el Diario Oficial de la Federacion el dia 30 de septiembre del 2005, se hace de su conocimiento
que los datos personales recabados por este Grgano Desconcentrado, seran protegidos, incorporados y tratados
en el Sistema de datos perscnales de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente, con fundamento en
el articulo 11% fraceién | de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, con la finalidad de
garantizar a la persona la facultad de decisién scbre el uso y destine de sus datos personzles, con el proposito
de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmision ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del
afectado, el cual fue registrado en el Listado de sistemas de datos personales ante el Instituto Federal de Acceso
a la Informacién Publica, y podran ser transmitidos a cualguier autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la
finalidad de que ésta pueda actuar dentro del dmbito de su respectiva competencia, previo apercibimiento de
1a confidencialidad de los datos remitidos, ademéas de ctras transmisiones previstas en la Ley. La Oficina de
Representacién de Proteccion Ambiental de esta Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado
de Baja California Sur, es responsable del Sistema de datos personales, y la direccién donde el interesade podra
elercer los dereches de acceso y correccion ante la misma es la ubicada en Blvd. Padre Eusebio Kino s/n, Esq.
Con Manuel encinas, Col. Los Olivos, C.P. 23040, en esta ciudad de La Paz, Estado de Baja California Sur,
municipio del mismo nombre.

OCTAVO.- Se le hace del conocimiento al inspeccionado sobre el AVISO DE PRIVACIDAD SINJPLIFICADO DE
LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE, EN MATERIA DE INSPECCION, VIGILANCIA
Y PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS, DE FORESTAL.

La Procuraduria es la responsable del tratamiento de los datos personaies que se recaben de forma general en
los actos de inspeccidn, vigilancia y substanciacién de procedimientos administrativos gque resliza en ias
materias de su competencia.

El tratamiento de los datos personales recabados por la Procuraduria se realiza con la finalidad de dar
cumplimiento a lo establecido en la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente y sus
Reglamentos; ia Ley Federal de Responsabilidad Ambiental; Titule Tercero de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, Titulo Vigésimo Quinto del Cédigo Penal Federal; el Reglamento de |a Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable y el Reglamento interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales.

No se realizarén transferencias de datos personales, salvo aquellas gque sesan necesarias para atender
requerimientos de informacion de una autoridad competente, que astén debidarmentefundadosy motivades,
de acuerdo a lo establecido en los articulos 18, 22, 70 y 71 de la Ley General de Droteccién de Datos Personales
en Posesién de Sujetos Obligados. : :
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Av/aﬂnxoﬁcina de Representacion de Proteccion Ambiental de la
durf: i6n al Ambi
MEDIO AMBIENTE | PROFEPA D e of Estado do Baja California Sur

SEEREERLA PO kR SRTH ¢ RERi A B AT AL ;;;mm- "i’jﬁii‘f&fe Subdireceién Juridica
INSPECCIONADO: C-_o REPRESENTANTE anvoo.
LEGAL Q PROPIETARIC O ENCARGADO DEL PREDIO DENOMINADD “CABEZA FUNDAMENTO LEGAL 115
DE TORQ", UBICADD EN EL MUNICIFIO DE LA PAZ, BAJA CALIFORNIA SUR, EN {GTAIP, CON RELACION AL
LA COORDENADA UTM' DE REFERENCIAI VERTICE 1 12Q 581303852X :‘:'l‘iﬁ‘:f‘:{:fE‘:"‘;“‘:j‘s‘[;
2626822 273Y o ThaTaRge ot

. INFORMACION
EXP. ADMVO, NUM: PFPA/0.3/2C.27.2/0008-19 ConpoENeIL, LA AUt
CONTIENE DATOS
RESOLUCIGN ADMINISTRATIVA EN CUMPLIMIENTO NUMERO: Concemientes  a
PERSONAS FISICAS
PFPA/10.1/2C.27.2/044/2023 OENTRCADAS O

IDENTIFICABLES.

Usted podré ejercer su negativa para el tratamiento de sus datos personales en la Unidad de Transparencia de
la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente ubicada en Carretera Picacho-Ajusco No. 200, 5° piso, Ala
Norte, Col. Jardines en la Montafia, Demarcacidn Territorial Tialpan, en la Ciudad de México, C.P. 14210. Correc
electrénico: unidad.enlace@profepa.geb.mx y teléfono 55 5449 6300 ext. 16380 y 16174.

Si desea conocer nuestro aviso de privacidad integral, lo podrd consultar en el portal

= http/www.prefepa.gob.mx/innovaportaliv/9146/1/mx/avisos._de privacidad.htm|

ifiguese personalmente ¢ mediante correc certificado con acuse
or conducto de sus autorizados los CC.

rnia Sur, del Instituto Federal de
Defensoria Pablica), copia con firma autdgrafa de la presente Resolucidn.

ASI LO PROVEYG Y FIRMA LA MTRA. PAMELA ROJAS SILVA, ENCARGADA DEL DESPACHO DE LA OFICINA
DE REPRESENTACION DE PROTECCION AMBIENTAL DE LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL
AMBIENTE EN EL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR, CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS
ARTTCULOS, 17,17 BIS, 18,26 Y 32 BIS FRACCIONES V Y XLil DE LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA FEDERAL; ARTICULOS 3 INCISO B) FR CION I, 40, 4'I 42 43 FRACCION XXXVI1, 45 FRACCION VII
Y ULTIMO PARRAFO, 66, 80 ULTIMO PARR# ERIRENTO | TERIO ‘DE LA SECRETARIA DE
MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES PUBLiCA E.--LA FEDERACION EL
DIA 27 DE JULIO DE 2022 Y OFICIO NU 2t : ODE 2022,

DRS/KYM/

Doastze 2 Bairn Eumsiie KIrme eTaumng £o Msrunt Enciras 5in rirmers G, B30 Cadmmn Los Olivos tee Fngs Bals Saiforais Sur Yol 1612) 3 202?
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STCRITARIA BT MEGIG AMBIENTE ¥ RECURSDE HATURALES BHGRUEATURIA A1 CERSE B en Baja California Sur
CHGTLLTRAN A, AMEBIENTE

ELIMINADO CATORCE N
PALABRAS FUNDAMENTO
LEGAL  ARTICULO 116
PARRAFO PRIMERO DE LA
LGTAIP, CON RELACION AL
ARTICULO, 113 FRACCION |

be | TRATARSE | 0¢ Fosnaco Casincon:_ 006 (8 S 25
INFORMACION
CONS A C . e
oo L e Unidad Administrativa:
CONTIENE DATOS Reservado: 1 A 1
PERSONALES
CONCTNNTES o Pericdo de Reserva: 4 ANOS
e CEDULA DE NOTIFICACION Fundamento Logat 14 IV LETAIPG
Ampliacién del perlodo de reserva:
Confid
Fundamento Legal.
Ruirica del Titular de la Unidad:
REPRESENTANTE LEGAL O AUTORIZADO N . gﬁ ) 1 Facha d o
. i . i T acha de d acion: .
T 4 Yo POTe %;,f\. E“:’Qg ]

Rubrica y Cargo del Servidor piiblice; é

En %\ Q}{“? siendo las gﬁ horas ,con _,Zé_ r):ynutos de& dia fié de
Wiai=m del dos mil 22 C Peeidn Cacan REACT A Ay
notificador adscrito a {a Oficina de Representacian de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente %51 el Estado de Baja California Sur, me constitui en el mmuebie rmarcado con el ndmero

HEZ0  delacalle ﬁﬁ{, g AN N7 Colonia _{ ﬁ-*i A Er\e,h e 7 en el

Municipic de Loy bz en la Entidad Federativa _ ”flf %T h”’f% s Sl c.p.
: ; cerciordandome rmed|o de. Letaers o gt Ben

que es el domicilio sefalado por i et Bl onto i {”'.;z f; ﬁ para oir

recibir todo tipo de notificaciones; X i » la presente diligencia de notificacidn, con quien dijo llamarse

. quien se identifica por medio de

en su caracter de

. : personalidad que acredita con

o eelos a guien en este acte y con fundamento en los articulos 35, 36,

38 y39delaley Federal de Proced|mlent dmlmstratlvo le notifico for aimentep a todos los efectos legales
haya ;lugar, e Oficio ceAN0 770 2] 0% 44 7 de fecha

?2 Cﬁ ‘B @D de 23}2. 5 que contlene. Dogide e b G mph mk;g’\}w éﬁ o briciEn, el

cual fue emltldo por la MTRA. PAMELA ROJAS SILVA, Encargada de Despacho de ia Oficina de Representacion
de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Fegeral de Protecmon al Am%le te en e Estad fe Baja California
Sur, dentro del Expediente Administrativo No, ¥ 22318 ?}f .23 lp vy del cual recibe
copia con firma autdgrafa, misma que consta de ﬁ_Z,fo;a {s) Utiles, asf como cop|a al carbog de la presente
cédula; con lo cual se da por concluida la presente diligencia siendo las _ML horas con _2 2 minutos del
dia de su inicio, firmando el interesado al calce de recibido y para constancia de todo o anterior. E! texto integro
del citado __& #iel asi como su fundamentacion legal se tienen por reproducidos en la presente
notificacion como si se insertarap a |

EL C. NO

EL INTERESADO
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PROTEPA

BEOTUHADVAIA BIAIRAL D
FHSVECLION AL &oAUEMTE

MEDIO AMBIENTE

SECRETARIA DE MLADIO ANBIENTE ¥ RECUASOS NATURALES

ELIMINADO CATORCE
PALABRAS FUNDAMENTO

Procuradurfa Federal de Proteccién al Ambiente
Cficina de Representacién de Proteccidn Ambiental

en Baja California Sur

LEGAL ARTICULO 116

PARRAFO PRIMERO DE LA

LGTAIP, CON RELACION AL ﬁ‘% & 5 f T . *“? -./9%
ARTICULO, 113 FRACCION | Fecha de Clasfficacion: ; P s
DE LA LGTAIP, EN VIRTUD 3

DE TRATARSE DE

INFORMACION Unidad Administrativa;

CONSIDERADA como Resewadﬂ:'i A 1

CONFIDENCIAL, LA QUE

ONTIENE DATOS .

l[»’l RSONALES Perodo de Reserva:  _4 ANOS

CONCERNIENTES A - . -

PERSONAS Fsicas ——WM»Q—CEDULA DE NOTIFICACION Fundamento Legal 14 IV_LFTAIPG

IDENTIFICADAS e} RS N i

IDENTIFICABLES.

RE
DE

Q&”E.« siendo las i& oras n:i____ unutos p dla ;ﬁé[_ de

T del dos mil _22_% el C Muacih [ropin O el
notificador adscrite a la Cficina de Representacién de Proteccién Ambiental de la Procuradurla Federal de
Eroteccxon al Ambiente en el Estado de Baja Caiifornia Sur, me constituf en el inmueble matcado con el ndmero

Ampligcion def perlodo de reserva:

Cenfidengial;
Fundamanto Legak:
Rubrica del Titufar de Iz Unidad:

Fecha de desclasificacian:

Rubrica y Cargo del Servidor piblica: ;
En

de la calle _{oncig Maca Colonia conpclngt L = en el
Municipio de oy Wz en la Entidad Federatlva e R {o b mian: e C.p.

s cerciorandome pormediode _eadutn gy \h”ﬁ TN @H LER
que es el domicitio sefialado por _th: 12 =5 5‘%\&/‘} An Olnb oo e T para oir
ibi . Hendo |a pre nte diligencia de notificacidn, con quien dijo llamarse
quien se identifica por medic de
| en su caracter de
4 s personalidad que  acredita con

PN em

a guien en este acto y con fundamento en [os articules 35, 36,
38y39dela Ley Federal de Proced|m1ento Ad m|n|stratlvo e notlﬂco formalm nte para todos las efectos legales

q haya lugar, el Oficio No_L¥@AIINAN/T¢. 23 7 fr?}*&f"?f NI, Cde f cha
2 y ‘jf& abvosy e 20 LB que contlene Ve ““ﬁ%@ﬁna& f\; Argin o ket g f L mpl i
cual fue emitido por la MTRA. PAMELA ROJAS SILVA, Encargada de Despacho de la Oficina de S‘erresentaczon
de Proteccién Ambiental de |3 Procuradurfa Federal de Proteccian al Amble } Ef gstado §:le Baja California
Sur, dentro del Expediente Administrativo No. _E#¢A /lg . E/ 9 ¢ i y del cual recibe
coplia con firma autégrafs, misma que consta de §_L_fo;a Is) utlles asi cormo copia &l carbon e |la presente
cedula; cen lo cual se da por concluida la presente diligencia siendo las 4 £} horas con __;;u__ minutos del
dia de sy inicio ﬂrmando elinteresade al calce de recibido y para constancia de todo lo anterior. El textc integro
del citado {11 3 asi come su fundamentacidn iegal se tienen por reproducidos en la presente
notificacidn como si se |nsertaran a la letra.

EL INTERESADO
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