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EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO., NUM: PEPA/II. 3/2c 27.2/00004-23 ...
INSPECCIONADO: Sl 5 v
ASUNTO: RESOLUCION ADMINiSTRATIVA :
No. PFPA/M 1.5/02595-2023-0142 R
MATERIA: FORESTAL PR
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San Francisco de Campeche, Campeche & ﬁB de;'!s‘.eptiembre de 2023

esta Oficina de Representacion
strativa que a la letra dice:

de Proteccidén Ambiental procede a emnitir la preente resolucién admin
RESULTANDO

I. En fecha 14 de febrero del afio 2023, la MTRA. GISSELLE GEOFEQJNA GUERRERO GARCIA, con el caracter de
Encargada de |z Oficina de Representacién de Proteccién Amb!ent@! de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Campeche, en uso de las facultades Y atrtbucmnes gue se le conferian de conformidad
con el oficio N° PFPA/1/004/22, expediente nimero PFPAN/4C.26.1/GO001- 22, de fecha 28 de Julio del afio dos mil
2022, emitido por la C. BLANCA ALICIA MENDOZA VERA en su cara’%ter de Procuradora Federal de Proteccién al
Ambiente; emitid la Orden de inspeccidn en Materia Forestal nime o PEPAMN3/2C27.2/00012-2023, para el efecto
de realizar una visita de inspeccién al propietario, responsable, poseeeior u ocupante legal de fos terrenos forestafes

EL CUAL SE_ UBICA EN LAS OR ENADAS GEOGRAFICAS

r<v?<5:~‘~:‘r;?%vii~?

Comisionandose para tales efectos a Inspectores Federa 5es adscntos a esta Delegacidn Federal de Ia
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente con el objeto de verlfcar el cumplimiento de to dispuesto en el
articulo 10 de la Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, publlcada en el Diario Oficial de ta Federacién 7 de
Jjunio de 2013, lo establecido en los articulos |, 93, 94, 95, 96, 97, 126 133\‘154 de la Ley General de Desarrollo Forestal
Sustentable pubiicada en el Diario Oficial de la Federacion el 05 dedumo de 2018; 138, 139, 141, 143, 148, 150 del
Reglamento de la Ley General de Desarrolio Forestal Sustent,able pub{lcada en el Diario Oficial de |a federacion el
dia 9 de diciembre del afio 2020, ,/ r}‘

e b ENcumplimiente de fa Orden de Inspeccidén premsada enel punti inmediato anterior, el dia 21 de febrero del
aro 2023, el personal comisionado levanto acta de | lnspecglon en mater’ga forestal ndm. 71 3/2C 27.2/00012-2023; en

~>§I cual, al iniciar recorrido en las coordenadas geograficas g‘u;etas a mspecclon detectaron actividades de remocién

v /0 derribo de vegetacién sin contar con la auterizacidn cOrrespondjente de la secretaria en una superficie de 9.7
has . i
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R Con fecha 28 de febrero de 2023, la of'mal;a departes de esta ofcma de representamon ambientai, recibid
un escrlto ssgnado por eI Bl -

" IV.-Con fecha 07 de marzo de 2023, se emitis acuerdo de empfazam|ento namero PFPA/‘H 1.5/00540-2023-026,

“mediante el cual se instauré procedimiento administrativo en contra de C# , por fos
hechos Clrcunstanmados enelactadei mspeccmn 11.32C27. 2/00012~2023 de fecha 21 de febrero de 2023, donde se

:ﬁ uh

f?

. Avenida las Palmas Sin Namero, Planta Alta, Cel. Ermita 4 ZAQ‘Z.B
' Francisco
SR NI VIELA

‘(k‘e »‘K\ \\_.\\_3\\‘ u\(«(j,\ ;ﬂ! y:"\«:. B"‘L‘A- ‘E\ w% g{ll,n (e
-‘\“ ) S ‘ w
EANW 2 %\ﬂrﬁ NrleSE “‘L S ﬂm"‘ ST NS SRR Rrm——



i MEDIO AMBIENTE | Tmorsa

Eatiol
3 ﬁ?‘_@g SECHRTARIA DE MEDIS AMSIENTE ¥ RECHISOS HATUAALES PR SPARUE A F HDERALEE
ah™ FROTHCOEN AL AEDIEEE

Cficina de Representacion de
Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Protecclén al Ambiente en el Estado de Campeche

susceptibles de ser sancionados administrativamente por esta autoridad, relativos a derribo y remocién de
vegetacion sin contar con la autorizacién de la secretaria; notificada el dia 09 de marzo de 2023.

V.- Mediante oficioc PEPAALL5/0454/2023 de fecha 02 de marzo de 2023, se solicitd informacién a la Promotorfa
de Desarrollo Forestal, respecto a la vocacion forestal y zonificacion forestal del predio inspeccionado.

V.- Con fecha 10 y, 22 de marzo del presente afio 2023, se recibi6 en la oficialia de partes de esta Oficina de
Representacion Ambiental, los oficios de contestacion de solicitud de informacion de topografia y vegetacion
forestal, signado por el Coordinador Estatal del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia {INEG]) y, del Titular
de la Promotorfa de Desarrollo Forestal en Campeche (CONAFOR}

"

Vi-Con fecha 22 de marzo de 2023, se recibié en la oficialia de partes de esta Oficina de Representaciort
Ambiental, escrito signado por el CHS 8 por medio del cual comparece en el término de
15 dias otorgada en el oficio PFPA/LL 5/00540 2023- Uzb dunue vierte las manifestaciones de defensa en relacidn
a los hechos y omisiones contenidos en ef acta de inspeccion

VIl.- Con fecha 27 de marzo de 2023, se emitid acuerdo de tramite PFPA/1.5/00731/2023, mediante la cual se
solicité a la Subdelegacion de Recursos Naturales en un término no mayor de cinco dias, se sirva determinar si
dentro de las coordenadas precisadas en el acta de inspeccion de fecha 21 de febrero del 2023 donde se verifico
las 9.7 has. De actividades de destruccién de vegetacian, se encuentra inimerso en las coordenadas sefialadas en
el numeral 1y 2, que sefiala |la autoridad ambiental CONAFOR como vegetacién secundaria Arbérea de Selva
Mediana Subcaducifolia.

V|I1- Con fecha 03 de abril de 2023, mediante memorando PFPA/.1.3/0001-2023 se remitié el dictamen técnico
solicitado a través de memorando PFPA/11.5/0083/2023 de fecha 27 de rnarzo de 2023,

.- Con fecha 11 de abril de 2023, con nimero de oficio PFPAL1S/00805/2023, se solicitd informacion a la
Promotoria de Desarroilo Forestal, relativo a los poligonos donde se encontrd la remocidn de vegetacion o
destruccién de vegetacion; remitiendo oficio de contestacién mediante oficio PDFCAM/0402/2023 de fecha 17 de
abril de 2023,

X.- Con fecha 30 de junio de 2023, se emitié acuerdo de tramite nlmero PFPA/TL1.5/01838/2023, solicitando a la
subdelegacion de recursos naturales un dictamen para precisar las hectareas donde se llevaron a cabo el derribo

de vegetacién en base a la informacién remitida por CONAFOR; remitiendo la informacion mediante memorando
PFPA/TI15/0153-2023.

Xi.- Una vez transcurridos el termino de 15 dias otorgados al inspeccionado y, desahogado los [éque Imlentos
solicitados por esta autondad amb|enta| a efectos de gue ofrecieran pruebas o realizara manlfestaclo

de que si asi lo estimaba conveniente, presentara dentro del término de tres dias por escrito sus?iegatos sin Que
el interesado vertiera alegato alguno. Fg

A efecto de continuar con |la sustanciacion de los procedimientos administrativos, se habi té_‘p oS Y
plazos, para la emisién del presente; per o que, conformidad con el articulo 168 Ley General del E &llibries dgico
y la Proteccidn al Ambiente, se turnaron los autos que componen al expediente en cuestion, parg
resolucién administrativa que por derecho le corresponde.

2023

Afit DE

Francisco
VIEA

LLANAHCON D2 DI FURG

. Avenida las Palmas Sin Mamero, Planta Alta, Col. Ermita

NS SN

SN AN

q-n--w-— R



1 MEDIO AMBIENTE | ofsr i~

SECREVARIA OF MEDIO AMBIENTE ¥ RECUASGS HATUAALES SRACURABURIS FLOHAL Y Fovert” g
- SHOTRCTIGN Al AMGHME ’

B . Oficina de Representacion de
Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche

CONSIDERANDO

PRIMEROQ.- Esta Oficina de Representacidn de Proteccion Ambiénté‘l de fa Procuraduria Federal de Proteccién
al Ambiente, en el Estado de Campeche, es legalmente compétente para conocer y resclver del presente
procedimiento administrativo conforme a lo establecido en los art]',’c:ufos{]", 4° pérrafo quinto, 14 parrafo primero y
segundo 16 pdrrafos primero, segundo y décime sexto; v 27 partafos cuarto, quinto y sexto de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1° 2° fraccién |, 3° fracgion |, 4, 17, 18, 26 y 32 Bis fraccién V de |a Ley
Organica de la Administracién Pdblica Federal vigente: 1, Zfracciqfn IV, 3 apartado B) fraccidn 1,4 parrafo segundo,
6 fraccion XH, XIV y XV, 40, 4], 42 fracciones 1, IV, VIIL Gltimo parrafo, 43! fraccion |, 11, 11, IV, V, X, XXXVI1, XLIX, 45
fraccion VIl y Gltimo Pérrafo, 46, 66 fracciones t, 1, IV, V; VI, IX,3X, XI, XI, Xl y LV del Reglamento interior de |5
Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado &n el Diaric oficial de la Federacién el dia 27 d
mes de Julio del afio 2022;1°, 2, 3, 4, 5 fracciones i1, 1V, VI, XX y X)}g; 6, 160,}161, 162,163,164, 165, 166, 167, 170 y 170 bis,
de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccion al Ambjiente; 1, 2,3, fraccién |, 4, 6,10,11,12,13, 14, 15, 16, 17,
24,y 25 dz |a Ley Federal de Responsabilidad Ambiental, 1, 2, 3, 12{313, 14,16 fraccianes H y IX, 28, 30, 32, 49, 61, 62, 63,
64, 65, 66, 67, 68, 62 y 75 de la Ley Federal de Procedimiento ;?gdminis-‘trativo vigente, 79 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, asf como en el Articulo Primero fraccidnia), b} y d) e) numeral 4) y Segundo del ACUERDO
por el que se sefiala el nombre, sede y circunscripcién terftorial de las oficinas de Representacién de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en las entidad%‘s fedgrativas y en la Zona Metropolitana del Valle
de México, publicado en el Diario Oficial de la Federacién treinteify uno de Agosto de afio dos mil veintidés,

i &

Adicionalmente a lo anterior, los ordenamisntos ambierfcalefé aplicables, tales como la Ley General de
Desarrollo Forestal Sustentable y, el Reglamento de |a L'Féy General de Desarrollo Forestal Sustentable
vigente, otorgan a esta Oficina de Representacién Ambiental, cornpetencia por materia para substanciar Y
resolver el presente procedimiento.

En ese orden de ideas, tenemos que la Ley General de Desarfollo Forestal Sustentable vigente, es reglamentaria
del Articulo 27 de la Constitucién Politica de los Estados Unidosﬂ_{/texicanos, sus disposiciones son de orden e interés
publicc y de observancia general en todo el territorio nagional, y tiene por obieto regular y fomentar la
conservacion, proteccién, Restauracion, produccién, ordenggeion, el cuitivo, manejo y aprovechamiento de los
ecgsistemas forestales del pais y sus recursos, asi como distribuir las competencias gque en materia forestal

corfespondan a la Federacién.

B

'Ei'. . . P .
injstrativo en el que se actla, obran como medios de
J

__ SEGUNDO. - Que en autos del presente expediente ady

G”éba;_“ j:

[Ring e a'\‘) 1
. ' . La Orden de Inspeccién en materia fores;jél Ndrero 11.3/2C.27.2/00012-2023, de fecha
- 14 de febrere del 2023y, i d
+  El Acta de Inspeccidn en materia Foregﬁ%l Namero 11.3/2C.27.2/00012-2023 de fecha 21
N ' defebrero del afio 2023, ,-if .
G ;\Sj: .
. Dichas probanzas tienen la calidad de pruebaséﬁocumentales publicas en los tériminos establecidos por los
articulos 129 y 130 del Cédigo Federal de Procedimikntos de aplicacién supletoria; por lo que de conformidad con
el articulc 202 del mismo ordenamiento, tienen ei}.;}":arécter de prueba plena, toda vez que:

Gy

Ppr

A).-—, SU FORMACION ESTA ENCOMENDADA Elr\j LA LEY.

La Orden de inspeccidn tiene su origen y fum#damento en lo dispuesto por el articulo 162 de |la Ley General de
i ‘Eduilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambienté, que establece que las autoridades competentes podran realizar,
~por conducto de personal autorizado, visitas de inspeccién, siendo requisito para el desahogo de esa diligencia
gue el personal en comento cuente con la orden escrita debidamente fundada y motivada, expedida por la
autoridad competente, en la que se precisa el fugar o zona a inspeccionar y &l objeto de la diligencia.
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Proteccién Ambiental de la Procuradurfa Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Campeche

Estos extrernos fueron debidamente cumplidos en las ordenes de inspeccidn, va que el docurmento en comento
obra por escrito, establece los numerales de los ordenamientos juridicos que dan base a la actuacién de la
autoridad y establecen los motivos de su aplicacion, asi como fueron expedidos por
la autoridad competente, sefialandose el lugar a inspeccionar y el objeto de la visita.

En el caso del Acta de Inspeaccién también se cumple diche requisito, ya que su formacién se encuentra prevista
por el articulo 164 primer parrafo de la Ley General de Eguilibrio Ecolégico y la Proteccidn al Ambiente, que a la
letra indica:

ARTICULO 162 Las autorfdades competentes podrdn realizar, por conducto de personal
debidamente autorizado, visitas de inspeccion, sin perjuicio de otras medidas previstas en
las leyves que puedan llevar a cabo para verificar el cumplimiento de este ordenamiento.

Dicho personal, al realizar las visftas de inspeccién, deberd contar con el documento oficial
que fos acredite o autorice a practicar la inspeccidn o verificacion, asi como la orden escrita ™
debidamente fundada y motivada, expedida por autoridad competente, en la que se
precisard el lugar o zona que habrd de inspeccionarse y ef objeto de la diligencia.

ARTICULO 163. El. personal autorizado, al iniciar la inspeccidn, se identificard debidamente
con la persona con quien se entienda la diligencia, exhibiéndole, para tal efecto credencial
vigente con fotografia, expedida por autoridad competente que lo geredite para realizar
visitas de inspeccidn en la materia, y le mostrard la orden respectiva, entregdndole copia de
la misma con firma autdgrafa, requiriéndola para que en el acto designe dos testigos.

En caso de negativa o de que los designados no gcepten fungir como testigoes, ef personal
aqutorizado podrd designarlos, haciendo constar esta situacidn en el acta administrativa que
al efecto se levante, sin que esta circunstancia invalide los efectos de la inspeccidn,

En los casos en que no fuera pasible encontrar en el lugar de la visita persona que pudiera
ser designada como testigo, el personal actuante deberd asentar esta circunstancia en ef
acta administrativa que al efecto se fevante, sin que ello afecte Ia validez de la misma.

ARTICULO 164.- En toda visita de inspeccién se levantard acta, en la que se hardn constar en
forma circunstanciada los hechos u omisiones gque se hublesen presentado durante la
difigencia, asi como lo previstc en el articulo 67 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativeo,

Concluida la inspeccidn, se dard oportunidad o la persona con la que se entendid la difigencia -
para que en el mismo acto formule observaciones en relacidn con los hechos u amisiones
asentados en el dctd respectiva, y para que ofrezea las pruebas que considere convenientes
0 haga uso de ese derecho en el término de cinco dfas siguientes a la fecha en que .'a

diligencia se hubiere practicado. '

A continuacién, se procederd o firmar el acta por la persona con quien se éntendié la .-,
diligencia, por los testigos y por el personal autorizado, quien entregard copra dl?f acta. al -
interesado, .

Si la persona con quien se entendid la diligencia o fos testigos, se negaren a ﬁrml?r &f acta ‘o
el interesado se negare a aceptar copia de la misma, dichas circunstancias se csem;aran en-
ellq, sin que esto afecte su validez y valor probatorio, \ :

Por consiguiente, los inspectores adscritos a esta delegacién gozan de certeza en el desempen de SUs
funciones, toda vez que tienen el deber de circunstanciar todos y cada uno de Jos hechos u oimisiones que se
presenten en la visita, tal cual lo refiere el articulo 164 de la Ley General de Equilibrio Ecolégico vy la Proteccidn al
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Proteccidn Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Campeche

Ambiente. Por tante, lo narrado por ellos en el acta, goza de la presuncién legal de certeza, salvo prueba en
contrario,

C) FUERON EXPEDIDOS POR FUNCIONARIOS PUBLICOS EN EL BJERCICIO DE SUS FUNCIONES.

Queda plenamente demostrado en los propios documentos dg feferencia, pues éstos fueron emitidos por
funcionarios publices, la encargada de despachoy, los inspectores adscritos a esta Unidad administrativa, guienes
actuaron en el desempefio de ias funciones que les encomiendan; < articulos 161, 162, 163 y 164 de la Ley General
del Equilibrio Ecolégico v la Proteccisdn al Ambiente. Sk

E_n consecuencia, dichas documentales, al reunir las caracteristicas de publicas, gozan de pleno valor probatorie
en virtud de lo dispuesto por el articulo 202 primer parrafo prirn_g;'éraf parte del Cédigo Federal de Procedirniento
g

Civiles aplicado supletoriamente, que a la letra preveé:

"Articulo 202- Los documentos puUblicos hacen pruebg plena de los hechos
legalmente afirmados por la autoridad de gu {

duelfos procedan...”

Asimismo, sirve de sustento la siguiente tesis con ndmers de registre 209484, sustentada por el Tribunal
Colegiado Detf Vigésimo Circulto, en la Octava Epoca, visibie et el Semanario Judicial de fa Federacion, Tomo XV,
Enero de 1953, Tesis XX. 303 K, Pag, 227, que a la letra establecfg:‘

S

DOCUMENTO PUBLICO. QUE DEBE ENTEI\[@ERSE POR. Se entiende por documento
publico, el testimonio expedido por funiciorario publico, en efercicic de sus funciones,
el cual tiene valor probatorio y hace pruebis plend, ya que hace fe respecto del acto
contenido en él, ?

iy
TRIBUNAL COLEGIADC DEL VIGESIMO CfRéUJ'TO.
Amparo en revision 428/94. Esmeralda jRamirez Pérez, 20 de octubre de 1994
Unanimidad de votos. Ponente: Francisco /j? Velasco Santiago. Secretario: Rafael Ledn
Gonzdlez. G

IR

En este mismao sentido resuita aplicable en lo condqéeqfte el siguiente criterio con nimero de registro 394182,
sustentado por el Pleno de |a Suprema Corte de Justicig de la Nacién, en la Quinta Epoca, visible en el Semanario
Judicial de la Federacidn, Tormo VI, Parte SCIN, Apéndice dg 1995, Pag. 153, el cual es del tenor siguiente;

i

Sa DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEFTO,DE, }':_EVALOR PROBATORIO. Tienen ese cardcter
N los testimonios y certificaciones exped@os par funcionarios ptiblicos, en el efercicio de sus
funciones, y, por consiguiente, hacen pi;fuebaffplena.

Quinta Epcca: a g
Tomo |, pdg. 654. Amparo directo. C!'fq‘iprout J\.gocobo. 7 de noviembre de 1917. Unanimidad

de once votos. : i
&vision. Pérez Cano José. 6 de septiembre de 1918,

T
Tomo [ll, pdg. 660. Amparo en r
Unanimidad de once votos. F b
Tomo I, pdg. 1331, Amparo en re},p;fisio’n. Caldef:r_cin Silvestre y vecinos de la Villa de Nombre
de Dios. 20 de diciembre de 797&'.;("Unanimidcrcﬂf{-: de nueve votos.
Tomo IV, pdg. 978. Queja. Astor__b VA Ascensidn‘i“ To. de mavo de 1919, Mayoria de siete votos.
Recurso de siplica 5/24. Shisinann Guillermao: 9 de junio de 1924. Unanimidad de once
Votos. B
Nota: En los Apéndices al Sermanario Judicial: de lo Federacién correspondientes a los
Temos de Quinta Epoca, ds: como en los Apéndices 1954, 1965 y 1975, Ia tesis aparece
publicada con el rubro: “DOCUMENTOS PUBLICOS”.

Lf*
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Resulta aplicable por analogia y en una correcta interpretacién sistemdtica con la argumentacion anterior, el
siguiente criterio sustentado por la entonces Sala Auxiliar de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion con ndmero
de registro 316809, en la Quinta Epoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacion, Tomo CXXV, Pag. 1673,
que a [a letra establece:

ACTAS, VALOR DE LAS, EN MATERIA FISCAL. Una acta, en cudnto que fue levantadag
por un empleado publico en ejercicio de sus funciones, tiene pleno valor probatorio por.

lo gue se refiere a la muaterialidod de su contenido; pero no
en cuantc a su veracidad, atento lo dispuesto en Jos articulos 129 y 202 del Codigo
Federal de Procedimientas Civiles, supletorio del Fiscal.

Revision fiscal 339/53. Procuraduria Fiscal de la Federacién y Procuraduria del Distrito
Federal (“Alcdzar Hermanos*, S. N. C ). 24 de agosto de 1955. Unanimidad de cinco votos.
Ponente: Felipe Tena Ramirez.

TERCERO.- De los hechos circunstanciados en el Acta de Inspeccion
Numetro T1.3/2C.27.2/00012-2023, de fecha veintiune de febrere del afio dos mil veintitrés, el personal comisionado
adscrito a esta oficina de representacién ambiental, desahogd visita de inspeccion en materia forestal, en el lugar
precisado en la orden de inspeccién, ubicado en los terrenos que se ubica en las coordenadas geograflcas

BT  pertenecientes al Municipio de 4 e en Ia cual durante el desahogo de
recorrido en el terreno forestal dentro de las coordenadas geograficas sujetas a inspeccion, se observd diversos
arboles derribados, con medidas que oscilan entre 5 a 25 cm. de didmetro narmal en su tronco y de entre 33 10
rmetros de altura, la vegetacidn que se observa son de caracteristicas propias de tipo Subcaducifolia, actividad que
se estirma en un tiempo de haberse realizado es de aproximadamente tres meses, verificindose que se realizaron
actividades de Tala y Derribo de vegetacion arbérea afectande una superficie de aproximadamente 9.7 hectareas
de terrenos arbolados, sin que se acredite contar con ia autorizacion correspondiente expedida por la autoridad
competente (SEMARNAT).

En consecuencia de las actividades forestales descritas, esta oficina de representaciéon ambiental, en
acatamiento al derecho de audiencia y debido praceso, con fundamento en fos articulo 14,16y 27 Parrafo IVy V de
la Constitucién Politica de Jos Estados Unidos Mexicanos; 167 de la Ley General de Equilibrio de Equilibrio Ecolégico
y la Proteccién al Ambiente vy, articulo 167 de la Ley General de Desarrollo Forestal sustentable, instaurc
procedimiento administrativo en contra del G , POR L.OS HECHOS OBSERVADOS
DURANTE EL DESAHOGO DE LA VISITA DE INSPECCION DE FECHA 21 DE FEBRERO DE 2023, ESTABLECIDOS EN
EL ACTA DE INSPECCION N° 11.3/2C.272/00@#8 23; al constituir posibles infracciones a la ieglslacmn ambiental en
materia forestal, en su caso, susceptibles de ser sancionados administrativarnente, que a continuacion se detallan:

SUPUESTO DE INFRACCION SENALADO EN EL ARTICULO 155 FRACCION | DE LA Ny ¢
GENERAL DE DESARROLLQ FORESTAL SUSTENTABLE PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIA E
LA FEDERACION EL 05 DE JUNIO DEL 2018, =

ARTICULO 155. SON INFRACCIONES A LO ESTABLECIDO EN ESTA LEY: R

- REALIZAR EN TERRENOS FORESTALES O PREFERENTEMENTE FORESTALES CUAL@UIER o

TIPO DE OBRAS O ACTIVIDADES DISTINTAS A LAS ACTIVIDADES FORESTALES INHERENTES -,
A SU USO, EN CONTRAVENCION DE ESTA LEY, SU REGLAMENTO O DE LAS NOR’MA'
OFICIALES MEXICANAS APLICABLES

Ahora bien, es menester sefialar gque, mediante la emisién de acuerdo de emplazamiento, se Ie concedto al
inspeccionado un términoe de quince dias a efectos efectos de aportar las pruebas documentales que ccmsudere
necesario y suficientes a su favor y, en su caso, subsanar y/o desvirtuar {as irregularidades plasmadas en el altsde
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inspeccion de fecha 21 de febrero de 2023; de igual manera en.concordancia con el supuesto de infraccion
atribuibie y, toda vez, que resulta necesario implementar de igudl forma, medidas tendientes a dar la pronta
solucién para prevenir cualquier eventualidad negativa que pudiefa ocasicnarse con |a falta de cumplimiento de
las obligaciones establecidas en la Ley General de Desarrollpf;‘ Forestal Sustentzble y su Reglamento, con
fundamento en el numeral 167 de Iz Ley General del Equilibrio E€oldgico y la Proteccién al Ambiente en relacién
con el 232 del Reglamento de la Ley General de Desarrollo Fq'f_éstal Sustentable, de aplicacion supletoria a la
primera, esta autoridad ambiental implements medidas correctivas con la finalidad de observar el cumplimiento
de las autorizacion de aprovecharmiento, en relacidn a los térmifnos ¥ condiciones por la que fue otorgado por |a
Secretaria de Medioc Ambiente y Recursos Naturales; sienda Ias,éiguientes:

PRESENTAR ANTE ESTA OFICINA DE RERESENTACION DE PROTECCION AMBIENTAL
DE LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN EL ESTADO DE
CAMPECHE: :

i .‘
A)- EL DOCUMENTO ’DONDE SE HAYA AUTORIZADO POR PARTE DE SEMARNAT EL
DERRIBO Y REMOCION DE VEGETACION EN {'JNA S_UPE.QFICIE APROXIMADA DE 8.7

h33

HECTAREAS DE VEGETACION FORESTAL N
5

B).- O EN SU CASO SU AUTORIZACION POR CAMBIO DE USO DE SUELO EN DICHAS

AREAS DE VEGETACION FORESTAL. 4

Por lo que, una vez trascurrido el termino probatorio concegﬂfﬁdqi n el emplazarmiento de fecha 07 de marzo de
2023, confundarmento en el articulo 197 del Cédigo Federal dé}?rqfcedimientos Civiles de aplicacidn supletoriaala
Ley Federal de Procedimiento Adrministrativo, esta Oficina delRepresentacién Ambiental, se aboca al analisis de
tas constancias que integran el expediente en que se actla, gue'tienen relacion directa con el fondo del asunto
que se resuelve, tomando en consideracion gue una vez reupidos todos los elementos esenciales a los que esta
autoridad se allegd y, permitan estar en aptitud de ponk i fin al presente Procedimiento Administrativo,
atendiendo a los principios rectores, como to son el de buena’-g;f-e‘, legaiidad, equidad y seguridad juridice, teniendo

]

como medios de prueba lo siguiente: e

itos con seflo de recibido defecha 28 de febreroy, 25,%;?; de marzo de 2023, sighado por el
donde realiza las manifestaciones en relacidn ¢gin los hechos contenidos en el acta de inspeccion en
comento y, los hechos atribuidos en el acuerdo de emplaZamiento, esta oficina ambiental con la finalidad de
allegarse a los medios probatorios necesarios v, con la ﬁ!._gﬁaj,-idad de tener precisidn de que en las coordenadas
geograficas inspeccionadas donde se verifico actividades d;e derribo de vegetacion corresponden a selva, con
fundamento en los articulos 50 de |la Ley Federal de Pﬁbc@j’dimiento Administrativo en relacidn directa con los
\a_;t;_jggi_gg 79y 80 del Cédjgo Federal de Procedimiento§' Ci\(;;iles, de aplicacidn supletoria, para mejor proveer, se /
¢Z§bli‘§i.t.q \_a“T’a-nCQ‘misién Nacional Forestal en el Estadé deiCampeche [CONAFOR) vy, al Instituto Nacional de
= E-Staidfs"ciic::éﬁ‘,..;){,_peq.graﬁa en el Estado {INEGI} se sirv§:n Enf9rmar el tipo de vegetacién existente en el predio
“inspeecionadeien spnsecuencia, de la solicitud, con fécha 10y 20 de marzo de 2023, la oficialla de partes de esta
répresentacion resibig los oficios de contestacién de Solicitud de informacion de topografia y vegetacién forestal,
" istica yg';eograﬂ'a (INEG1) y, del Titular de la Promotoria Forestal

lLose

signadopor él]_r:qofn;%’mhdor estatal nacional de estads

en Carnpeche (€CONAFOR). | i

Ahota‘bien, en‘relalioh al contenido de fos oficigs de contestacién en cita, donde se informa que la Promotoria
de Desarrallo Forestal, con base al andlisis cartagrafico realizado con capas oficiales del Instituto Nacional de
‘Estadistica,§ Geografica {INEG), capa de Uso dé suelos y vVegetacién Serie VIl escala 1:250 00, Clasificacién de
ZORificacion 2021y si‘gifeé‘na de imagenes de percepcién remeota encontré lo siguiente:

g (‘ -

ugﬁ;b% SUELOS Y VEGETACION SERIE Vil INEG
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Resultados: Ve etaci Secundaria Arbdrea de Selva Medjana Subcaducifolia
ééu!tas: egetacfénecund
ﬁe..su!tddos: Agricuftura de Temporal Anual

5 N i
geéu!tctdos: Agricuftura de Temporal Anudl.

aria Arboreda de Selva Mediana Subcaducifolia

Del andlisis de los resultados obtenidos, donde en el numeral 1y 2 refieren ser vegetacién arbdrea de selvg
mediana subcaducifolia, se considerd necesario solicitar a la Subdelegacion de Recursos Naturales de esta ofici
de representacién ambiental, se sirva emitir un dictamen técnico a efectos de determinar si dentro de a8
coordenadas precisadas en el acta de inspeccion 11.2/2C.27.2/0o8ss#023, de fecha 21 de febrero del 2023, donde se )
verifico ta afectacion de 9.7 hectareas de actividades de destruccion de vegetacion, se encuentra infmerso en las
coardenadas sefialadas en el nurmeral 1y 2, que sefala la autoridad ambiental CONAFOR como vegetdcidn
secundaria Arbdrea de Selva Mediana Subcaducifolia; para tener la certeza que las actividades inspeccionadas
llevadas de manera ilegal sin autorizacian, resultan ser forestal y, se encuentran fuera de la poligonal sefialada
como agricultura de temporal anual.

En atencidn a la solicitud de dictamen, en autos obra el memorando PFPA/111.3/0001-2023 de fecha 03 de abril
de 2023, sighado por el Inspector de Recursos Naturales, donde refieren al realizar la revision minuciosa de las
coordenadas solicitadas a la CONAFOR, se observd que Unicamente se solicitd el poligone general que marca el
origen de la inspeccién, sefialada en la orden de inspeccidn y en el parrafo primero del acta de inspeccién, misma
que dio origen al presente procedimiento; aun cuando los puntos Ty 2 (cuya clasificacion por parte de lg
CONAFOR resufta en vegetacion secunduaria arbdrea de sefva mediana Subcaducifolia) estes puntos son parte
de fa poligonal de origen a fa orden de inspeccién, sin embargo, en el acta de inspeccidén en ias fojas 6 y 7 se
describe la poligonal donde fisicamente se observd las afectaciones por destruccion de la vegetacién con un total
de 45 vértices, mismas que se describen a continuacian:

Vértice Coordenada geogrifica Vértice Coordenada geocgréfica Vértice Coordenada geagrafica
1 31
2 32
3 33
4 34
5 35
5} 36
7 37
8 58
9 35
10 40
11 41
12 42
13 43
T4 a
5 45
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Siendo entonces, en base al analisis del dictamen emitido, se sugirié con la finalidad de evitar confusiones y
tener |a certeza sobre las coordenadas geogréficas, que la clasificacion de végetacién a la CONAFOR, se realice en
base a la poligonal final definida en el acta de inspeccién que consta de los45 vértices; por lo que, para aliegarse a
dicha informacién se solicité a la Promotoria de Desarrollo Fofestal de- fa Comisién Nacional Forestal, remita
INFORMACION RESPECTO A LA PREEXISTENCIA DE VEGETACION FdRESTAL EXISTENTE Y/O EL TIPO DE
VEGETACION, SEGUN EL INVENTARIO NACIONAL FORESTAE_ DE SUELOS (VERSION ACTUALIZADA] Y, LA
(ZONIFICAC!ON FORESTAL (PUBLICADO} CON EL QUE CUENT‘A ESTE ORGANISMO FEDERAL, RELATIVO A LOS
TERRENOS FORESTALES, EN EL MUNICIPIC DE HOPELCHEN CAMPECHE en cuanto a las coordenadas
geograficas, donde se observé fisicamente afectacion por destrucclon de vegetacidn con un total de 45 vertlceSr T
descritas anteriormente. g 7 o

En este orden de ideas, con fecha 22 de junic de 20213 se,l rec1b|o el oficio de contestacién nimero
PDFCAM/0402/2023 de fecha 17 de abril de 2023, signado por e,‘l tltu[ar de la Promotoria de Desarrollo Forestal de
la CONAFOR, donde informa en base al andlisis cartografico geahzado con capas oficiales de la clasificacién de
zonificacion 2021 y, los sistemas de controf remoto encontfd Vertices clasificadas como dreas no forestales
(asentamientos humanos, zonas urbanas y terrenos agricolas);ferrenos forestales de produccién media v, terrenos
forestales o preferentemente forestales desagradados sometlé{ a tratamiento de recuperacidn; teniendo como
consecuencia de la informacién remitida, solicitar de nueva cijenta el dictamen técnico para determinar en base
a las vértices precisadas en &l acta de inspeccidn como afectadas; cuanto resulta en realidad la superficie afectada
donde se llevaron a cabo las actividades de remocidn de vegetacmn verificadas; teniendo como resultado final
segtin el contenido del dictamen técnico en materia forestal dian nimero de memorando PFPA/T113/0153-2023 de
fecha 13 de julio de 2023, signado por el inspector de recur#bs naturales, gue la superficie final afectada para
terrenos forestales es de 8.28 hectareas, misma que se defifiid de acuerdo a la clasificacién de la vegetacion de
los 45 vértices y, su clasificacidn de zonificacién definida por !ag(:omlsuon Nacional Forestal (CONAFOR).

A mayor abundamiento, respecto a [os hechos ventiladagsién el presente, se concluye en base a los medios de
pruebas existentes en autos, en relacidn con la diversas jaformacion solicitado a la Promotoria de Desarrollo
Forestal CONAFOR, Organismo Federal que tienen relac;on con la materia forestal a tratar, asi como de los
dictdmenes técnicos solicitados dentro del presente, se ;ad\nerte que el predio inspeccionado donde se
encontraron las 45 vértices en las coordenadas geograﬂéas preusas en las fojas 6 y 7 del acta de inspeccion, le
reviste el cardcter de terreno forestales (terrenos de procfuetrwdad media y terrenos preferentemente forestales
degradados sometidos a tratamientos de recuperacion), corresponde a una superficie de 8.28 hectdreas, donde
se realizaron las actividades de remocién y derribo de vegetacmn sin haber acreditar contar con la autorizacion
para Ejgeutarlas, de conformidad a lo dispuesto por el artlcaio 68 fraccidn | de la Ley General de Desarrollo Forestal

> {Sustentable} porT‘o gue, de conformidad con lo dlspuesto por Ylos articulos 129 en relacién directa con el 202 del
Ceghgo‘F cderal e ,Procedlmentos Civiles; por tanto jos oficios de contestacion allegados por esta autoridad,
vtlenefn‘laicahdad deﬁoéumento publico con valor probatorzo bleno al ser expedido por funcicnarios pubiicos en
e}ercu:lo de sus funcnohes razones suficientes parai ‘tener por acred|tado el caracter de uso forestal del predio en
cuestion, donde se obseTvo en una superficie de 828 hectareas la realizacién de remocion de vegetacion.

A Io antes expuesto es necesario precisaren cuanto a eSte tipo de actividades, el legislador se limita de
nformidad_con los artidhié 93 y demas re[atlvos de ia Ley General de Desarrolio Forestal Sustentable, que el
io de uso-de suelo forestai debe sujetarle a una opimon técnica, asf como al resultado de los estudios
i cétlvos gue: demuestren que no se compromete fa biodiversidad, ni se provocara erosidn de los suelos, €l
'deterloro de ta cahdad del ‘agua o la d;smjmuqon de su captacién vy, que los usos alternativos del suelo que se
; pongan: sean mas productivos alargo p!azo aJustandose las autorizaciones a los programas de ordenamiento
mecoﬂoglco co;:respondiente a las normas’ oficiales mexicanas y demds disposicicnes legales y reglamentarias,
@b|endose |n(jusp de'inscribir en un Registro la autorizacién def cambio de uso de suelo; asf como al pago de
u ""compeoscrcion"ambrental" que tiene como fin actividades de reforestacién o restauracion y mantenimiento
erﬁ?)‘sterraﬁoz; respectivos, cuye monto ecandmico debe estar determinado por la Secretaria de Medio Ambiente
y Recursos Naturaies con los lineamientos reglamentarios respectivos, circunstancia que en el presente caso no
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se acreditd, ya que, gue el inspeccionado en sus escritos presentados con fecha 28 de febrero v, 23 de marzo de
2023, solo vierte manifestaciones de defensa en relacién a los hechos, sin gue dichas alegaciones se encuentren
sustentadas con alguin medio probatorio eficiente que las haga verosimil; sin embargo, en base a sus
consideraciones de que dichos terrenos son agricolas, esta oficina de representacién ambiental, se aliego de los
medios de informacion para determinar la vocacion prexistente en las vértices donde se encontrd las actividades
de remocion y derribo de vegetacién; por ende, se determina que las actividades afectas al presente no fueron
subsanadas ni desvirtuadas por el inspeccionado, ya que, ha se dic cumplimiento a la medida correctiva impuesta
en el acuerdo de emplazamiento, aunado, que & inspeccionado previo a realizar las actividades de derribo y
remocion de vegetacion, en el predio inspeccionado, debid haber realizadoe las gestiones necesarias conforme a lg
normatividad ambiental en materia forestal para someter a tramite de autorizacion el cambio de uso de suelo. £

Por todo los motivos precisados, se concluye gque al no contar el inspeccicnado con la autorizacidon de cambio
de uso de suelo, emitida por ta Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y, el estudio justificado para las
actividades motivo del presente, resulta ser el responsable de las irregularidades encontradas al momento de fa
visita de inspeccion plasmadas en el contenido del acuerdo de emplazamiento PFPA/111.5/00540-2023-026 de
fecha 07 de marzo de 2023 ya gue, por las actividades detectadas en fa visita en el predio que se ubica en las

;. DATUM WGS 84. en e mun;caplo dei s o5 necesario contar con
autorizacién para realizar Jas actividades de remocion de vegetacion total o parcial de los terrenos forestales, de
conformidad con lo establecido en el articulo 68 fraccién | de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable;
por lo que, al no desvirtuar dicha irregularidad se acredita la cornisidn a la infraccién atribuida establecida en el
articulo 155 fraccion | de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable, aunado a ello, a que el Estudio
Justificativo es requisito indispensable para solicitar la Autorizacion de Cambio de Uso de Suelo ante la autoridad
competente, pues en dicho Estudic Técnico Justificativo se deben establecer elementes que hagan factible el
cambio de uso de suelo en terrenos forestales, asl como el impacto ambiental gue esto conllevaria y las medidas
de prevencién y mitigacién de dichos impactos; por lo tantoe, et curmulo de probanzas existente en autos no obra
deocumental alguna que desvirtué o subsane las irregularidades encontradas al momente de la visita de
inspeccion.

Sirve de sustento al razonamiento anterior la siguiente tesis sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito, con némero de registro 186476, en la Novena Epoca, visible en ef Semanario
Judicial de la Federaciony su Gaceta, Torno XV, Julio de 2002, Pag. 1370, clave tesis 1.30.C.37 K, que a |a letra sefiala:

PRUERA, SU VALOR ESTA DETERMINADO POR LA SATISFACCION DE DIVERSAS
PREMISAS. La eficacia de una prueba depende, por undg parte, de su naturaleza,
contenido y de que satisfaga los requisitos legales v, por la otra, de su relacidn con el -~
hecho a probar. Por consiguiente, es inconcuso que en funcidn de la satisfaccidén de
esds premisas, ung misma probanza puede seriddneay suficiente para jUStJﬁCO‘I”
determinada circunstancia, pere no pdra acreditar otra de diversa fridole.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

'r

Ampare directo 15723/2001. Maria Alejandra Islas Caro. 17 de enero cfe :
Unanimidad de votos. Ponente: Armando Cortés Galvdn, Secretario: Josq Aivar

Vargas Ornelas., _ \ 1)

£ O ;

Alo anterior, también se colige que por “idoneidad de la pruebas” debe entenderse ague 1a®l§ueba\ 3

de prueba, en particufar, gue est& prevista por la ley para demostrar determinado hecho o hecho dor ejemplo SI

se trata de conocimientos técnicos, cientfficos o relativos a un arte que el tribunal desconoce, iz\p‘r@ba iddhea

serd |la pericial, o bien, si se trata de conocer un lugar, cosa o persona, la idénea sera una :nspecmoh\eri"@hc SO
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concreto, el rnedio idéneo, con el valor y alcance probatoric siﬁﬁcfbnte para desvirtuar el supuesto de infraccién
que seleimputé al inspeccionade, es haber presentado el documento donde la autoridad competente SEMARNAT
haya autorizado efectuar la remocién de vegetacién de 828 hectdreas; al respecto resulta aplicable la siguiente
tesis sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia:Administrativa del Primer Circuito, con ndmero de
registro 227289, en fa Octava Fpoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacidn, Tomo IV, Segunda Parte-1,
Julio-Diciembre de 1989, Pag. 421, que a la letra sefala: ¥

PRUEBAS IDONEAS. SU CONCEPTO. De confotmidad con lo establecido por el texto del
articulo 86 delf Cédigo Federal de Procedfmie:{‘;os Civiles, "sélo los heches estardn Sujetos
a prueba’, de lo anterior, se colige que las parﬁes eriditigio deberdn acreditar ante el juez
la veracidad de sus afirmaciones o través de {_EJ demostracidn del hecho ausente, asi, jos
elementos Gtiles para lograr dicha conviceién enel j:ifzgador fo serdn las pruebas. Por otro
lado, indica el cuerpo del articulo 87 def ordé-nanjfento procesal ya invocado, que todo
“tribunal debe recibir las pruebas que le %reséhten las partes, siempre que estén
reconocidas por Ia ley". Por su parte, ef texto gel ajticulo 150 de la Ley de Amparo, explica
que en ef juicio de amparo es admisible todaitiasg de pruebus, excepte lo de posicionesy
las que fueren contra la moral y contrarias @" de.j(bcho, entendiendo por esto ditimo que

no serdn admitidas aquellas probanzas queno q;é ofrezcan en la forma y términos que al
efecto establece la Ley. Ahora bien, es incontiovértible el hecho de que, de acuerdo con la
naturaleza propig de coda prueba, lgs hay Bnds mds iddneas que otras para dermostrar
el hecho ausente por acreditar. Dicha cafidap qfe idoneidad se identifica con la suficiencia
para obtener un resultado previament‘jf I.s;t_':‘eterminodo o determinable, esto es,
una prueba serd mds idénea que otra mientrgs mds suficiente sed para demostrar ante
los ojos del juzgador el heche ausente gqliel'se pretenda acreditar. La naturaleza de
cada prueba no sélo permite distinguir entyé si a los diversas clases de probanzas tiles
para crear conviccion en el juzgador sine,jgdemds, ofrece o las partes que integran fa
relacion juridica procesal (juez, actor y denégg’ndodo) la oportunidad de escoger y decidir,
entre los diversos métodos que cada una.g,e ellas importa, cudl es mds iddnea que las
restantes para demostrar el hecho con@reto por conocer. Asl dependiendo de la
naturgleza de ese hecha concreto, se desplenderd lg idoneidad de la prueba gue resulte
mds _gpta para  lograr el eé» remo _que. se pretenda acreditgr.
i
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATER’[A ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Queja 263/89. Presidente de la Repab!iq;ﬁg v otras qutoridades. 18 de octubre de 1989,

Unanimidad de votos. Ponente: Genarg ?dw’d Gdngora Pimentel, Secretario: Alberto
Péerez Dayadn. . %

““"Por todo lo antes descrito, se determina que ésta i,'*.;'liutc“.?&“ridac_% otorgé al inspeccionado la posibilidad efectiva de
“Hefenderse, manifestando y aportando las pruebas;«.‘r':;ue’.{;;onsiderara necesarias, si hacer uso de tal derecho; al
yrespecto resulta aplicable el siguiente criterio s@istentado por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia
”JAdm]nistrativa del Primer Circuito, con niimero deﬁ’registﬁo 169143, en la Novena Epoca, visible en el Semanario
u_e_if\'ci_al de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXV];‘H, Agoé.;’go de 2008, Pdg. 799, Tesis: [.70.A. 1/4], que a la letra
‘establece: ¥

1
‘ i 5
AUDIENCIA, COMO SE INTEGRA ESTA GARANTIA. De entre las diversas garantias de
seguridad juridica que contiene .-é! segundo pdrrafo del articulo 14 de la Constitucion
Politica de Jos Estados Unidos Méxicanos, destd;a por su primordial importancia, la de
audiencia previa, Este mondam.ﬂénto superior, cuya esencia se traduce en una garantfa
de seguridad juridica para los gobernados, impone Ja ineludible obligacién a cargo de las
autoridades para que, de manefa previa al dictado de un acto de privacion, cumplan con
una serie de formalidades esgnciales, necesarias para oir en defensa a los afectados.
Dichas formalidades y su observancia, a las que se. unen, ademds, las relativas a la
garantia de legaiidad contenida en el texto del primer pdreafo del articulo 16

. Avenida las Palmas Sin Namero, Planta Alta, Col. Errnita 20?3
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constitucional, se constituyen como elementos fundarnentales dtifes para demostrar a
los afectados por un acto de autoridad, que la resolucién que los agravia no se dicta de
un modo arbitrario v andrauico sine. por el contrario, en estrictg observancia del marco
furldico que la rige. Asf, con arregio en tales imperativas, todo procedimiento o juicia ha
de estar supeditado g que eri su desdrrollo se observen, ineludiblemente, distintas etapds
ue confi n fa garantia formai de gudiencia en favor de fos gobernados, g saber, que
el afectado tengg_conocimiento de la inicigcion del procedimiento, asf como de la
cuestio e habrd de ser objeto de debhate y de las copnsecuencias que se producirdn con
el resultado de dicho trdmite, que se [e otorque la posibilidad de presentar sus defensas
d través de la organizacion de un sistermna de cornprabacion tal. gue quien sostenga una
cosd tenayg oportunidod de demaostraria, v quien estime lo contrario, cuente g su vez con
el derecho de acreditar sus excepciones: gue cuando se ggote dichg etapa probatoria se
le dé oportunidad de formular lags alegaciones correspondigntes vy, finalmente, que g
piocadimicnto iniciado concluvg con ung resclucidon gue decida sobre fas cuestiones
debatidags, fij o con claridad ef ti o v forma de serc fdds.
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
AMPARO DIRECTO 3077/2001, Comité Particular Agrario del niicleo de poblacion ejidal
que de constituirse se dencminarla "Miguel de la Modrid Hurtadao', del Municipio de
Tamichua, Estado de Veracruz, por conducto de su Presidente, Secretario y Vocal. 10 de
octubre de 2001. Unanimidad de votos, Ponente:; Alberto Pérez Daydn. Secretaria: Amelia
Vega Carrillo.
Amparo directo 131/2005. Huizar Cleaner de México, SA de CV. 11 de mayo de 2005.
Unanimidad de votos, Ponente: Alberto Pérez Daydn. Secretaria: Elizabeth Arrafiaga
Pichardo.
Amparo en revisin 47/2005. Eleazar Loa Loza. 5 de octubre de 2005, Unanimidad de
votos, Ponente: Alberto Pérez Daydn. Secretaria: Amelia Vega Carriffo.
Amparo directo 107/2006. Armando Huerta Muriiz. 26 de abril de 2006, Unanimidad de
votos. Ponente: Alberto Pérez Dayadn. Secretaria: Amelia Vega Carriilo,
Amparo directo 160/2008. Presidente, Secretario y Tesorero del Comisariado Ejidal del
Nuevo Centro de Poblacion Ejidal "Coyamitos y anexos”, Municipio de Chikuahua del
Estado de Chihughua. 25 de junio de 2008, Unanimidad de votos, Ponente: Adela
Dominguez Salazar. Secretario: Luis Huerta Martinez.

En el mismo sentido se ha decantado el Primer Tribunal Colegiado del Noveno Circuito, con ndmero de
registro 201332, en la Novena Epoca, visible en el Seranario ludicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo [V,
septiembre de 1996, Pdg. 601, Tesis: iX10.15 K, cuyo rubro y texto sefalan:

AUDIENCIA, GARANTIA DE. COMPRENDE NO SOLO EL ACTO DE EMPLAZAMIENTO. La. -
garantia de audiencia que se consagra en el artfculo 14 de fa Constitucion Polftica del- "
pafs, implica no Gnicamente el acto de llamado g juicio, sino también, que ese lflamado se
haga con la oportunidad debida, para que el afectado tenga la posibilidad de part:c:par; ‘
al menos, en las etgpas bdsicas de todo procedimiento, comao son, el opone se ciendo
valer excepciongs y/o defensas, ofrecer pruebds, expresar alegatos, e mc.'uso interponer-.
{os recursos ordingrios de defensa que, en su caso, [as leyes secunddrias Q[eVecn tPero si . -
el emplazamiento se lleva a cabo cuando ya no es posible para el afectéxdo gjercer .
integramente su derecho a defenderse con Ias etc:,oas procesales que !Q fr’n Ifcc;r

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO.

En este orden de ideas, es oportuno sefialar gue de |a tramitacion del presente procedimient d?manks;r@ti\"‘ib
en que se act(a, ésta autoridad administrativa respetd todas y cada una de las garantfas que conforitian-eldebido
proceso legal”, ya gue se otargd al inspeccionado la oportunidad de presentar las pruebas que considerara
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necesarias para desvirtuar fas ilegalidades detectadas al midmento de la visita ¥ que se le atribuyeron en ef acuerdo
de ernplazamiento, asimismo le fue otorgada la posibilidad de que presentara por escrito sus alegatos, con la
finalidad de robustecer su adecuada defensa, en consecliencia, el hecho de que se sus legaciones vertidas en sus
escritos no hayan tenido la fuerza suficiente para desvjf&uér la irregularidad vy, no vertir manifestacian en via de
alegatos, no implica una afectacién, agravio 0 mengscabo a su esfera juridica, pues efectivamente tuvo la
posibilidad factica y juridica de defenderse, robusteces['o sefialado la siguiente tesis de Jurisprudencia sustentada
por el Pleno de nuestro maximo Tribunal, con namero ‘fde registro 200234, en la Novena Epoca, visible en el
Semanario Judicial de [a Federacién y su Gaceta, Tomp IV, Septiembre de 1996, Pag. 133, Tesis: IX.10.15 K, gue es del
tenor literal sigujente. i

FORMALIDADES ESENCIALES DEL PQQCQDIM!ENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN LINA
ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSAE-l P.E?EVIA Al ACTO PRIVATIVO. La garantia de
audiencia establecida por ef articulo I4 q_@nst:‘tuc:‘onal consiste en otorgar al gobernado
la oportunidad de defensa prew'amef eial acto privativo de la vida, libertad, propiedad,
posesiones o derechos, y su debido: réspeto impone o las autoridades, entre otras
obligaciones, lo de que en el juicio gyeise siga "se cumplan las formalidades esenciales
del procedimiento”. Estas son las esultan necesarias para garantizar lg defensa
adecuada antes del acto de privacién y que, de manera genérica, se traducen en los
siguientes requisitos: I} La notificaciénidel inicio del pracedimiento v sus consecuencias; 2}
Lo oportunidad de ofrecer v desahddiar las pruebgs en que se finque la defensa: 3) La
oportunidod de alegar: v 4) Fl dfr:!‘.1 do de uno resolucién que dirima lgs cuestiones

debatidas. De no respetarse estos reguisitos. se deiaria de cumplir con el fin de Iq garantia

de audiencia, que es evitar la indeféRsidn del afectado,

Vo
A i
Amparo directo en revision 2967/% .{Opticas Deviyn del Narte, S.A. 12 de marzo de 1992,
Unanimidad de diecinueve votos, },?o:%ente: Mariano Azuela Glitrén. Secretaria: Ma. Estela

Ferrer Mac Gregor Poisot. F
Amparo directo en revisién 7@80{??. Guillermo Cota Ldpez. 4 de marzo de 1993
Unanimidad de dieciséis votds. Ronente: Juan Dioz Romero. Secretaria: Adriang
Campuzano de Ortiz. it ’J

Amparo directo en revisién 57117;3/90. ;Zl-léctor Salgado Aguilera. 8 de septiembre de 1994.
Unanimidad de diecisiete votps. Pc:nfnenre: Juan Diaz Romero. Secretario: Radl Alberto

Pérez Castillo, &

i 4 i
Amparo directo en revision 933/94. glit, S.A. 20 de marzo de 1995, Mayoria de nueve votos.

Ponente: Mariano Azuela Gﬁftrén. Secretaria: Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.
Amparo directo en revision;1694/94; Maria Eugenia Espinosa Mora. 10 de abril de 1995.
Unanimidad de nueve votd Poneﬂr;?te: Mariano Azuela Giitrén. Secretaria: Ma. Estela
Ferrer Mac Gregor Poisot. 3
El Tribunal Pleno en su sesin privada celebrada el veintitrés de noviembre en curso, por
unanimidad de once vot_ég’s de los ministros: presidente José Vicente Aguinaco Alemdn,
Sergio Salvador Aguirre ﬂngur‘ano, Marione Azuela Glitrén, Juventine V. Castro y Castro,
Juan Diaz Romero, Gerjaro David} Géngora Pimentel, José de Jesds Gudifio Pelayo,
‘ : Guillerrmo I, Ortiz Maycrd@itio, Humbgrto Romdn Palacios, Olga Marfa Sanchez Cordero y
S Juan N. Silva Meza; a,qubo‘, con elindmero 47/1995 (9a.) la tesis de jurisprudencia que
' antecede; y determind ue las votaciones de los precedentes son idéneas para integraria.
Meéxico, Distrito Federgil, o veintitrés de noviembre de mil novecientos noventay cinco.

i 5

=

N Cqﬁf'\o"se desprende de esta tesis, i{-as formalidadé.‘s esenciales del procedimiento se refieren en parte al llamado

& GO

“derecho de audiencia”. i :
=" La primera formalidad esencial’de todo procedimiento es que ia parte afectada sea llarmada ante ef drgano de
autoridad a fin de que pueda defenderse correctarnente; el ser llamado no solamente comprende la posibilidad
de que el particular sea “avisado” de que se pretende ejecutar un acto privativo en su conira o de gue existe un

28
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procedimiente que pudiera culminar con la emision de un acto prwatlvo sino que —de forma maéas amplia- exige
poner a su disposicion todos los elementos que fe permitan tener una “noticia completa”, -en el case concreto, se

le notificé el inicio de un procedimiento administrative sancionador en su contra, asimismo, se pusieron a su
disposicion, para su consulta los autos y constancias que integran el presente procedimiento en que se actda- .
Adernés de ser llamado, ef particular debe de tener la oportunidad de ofrecer pruebasy de que esas pruebas sean
desahogadas. En tercer lugar, el particular debe tener el derecho de ofrecer alegatos y de gue esos alegatos sean
tomados en cuenta por la autoridad; los alegatos, son "la exposicién oral o escrita de los argumentos de las partes
sobre el fundamento de sus respectivas pretensiones una vez agotada la etapa probatoria —en el caso que nos
ocupa se le brindé la posibilidad al inspeccionado de presentar por escrito sus alegatos o manifestaciones- y congiais
antericridad al dictado de |a sentencia de fondo en las diversas instancias del proceso. [0

-
En cuarto lugar, el derecho de audiencia comprende fa obligacidn del érganc pdblico de dictar una resolucion

en la aute dirima las cuestiones planteadas por las partes, -constituyendo la presente resolucion administrativa la

que resuelve, en el caso particular, el procedimiento administrative sancionador instaurado al inspeccionado-.

El concepto de formalidades esenciales del procedirmiento, gue como acabamos de ver no estd definido en el
texto constitucional, sino que ha sido dotade de contenidos concretos por la jurisprudencia, no debe tener un
caracter cerrado. Es decir, se puede estar de acuerdo en gue, siguiendo la lihea jurisprudencial que ya se ha
expuesto, las formalidades esenciales del procedimiento se manifiesten en un nicleo duro e irreductible (una
especie de “contenido esencial") compuesto por la notificacién o emplazamiento, la posibilidad probateria en
sentido amplio (ofrecimiento, desahogo y valoracion de pruebas), el derecho de foermular alegatos y la ebfigacion
de las autoridades de dictar una resolucion resoclviendo la cuestidn planteada, contenido esencial que fue
debidamente respetado en el presente procedimiento.

En el mismo sentido, resulta plenamente aplicable ia siguiente tesis sustentada por la Primera Sala de nuestro
méaximeo Tribunal, con ndmero de registro 2005401, en la Novena Epoca, visible en el Semanario Judicial de |a
Federacién, Libro 2, Enero de 2014, Tomo 1I, Pag. 1112, Tesis: 1a. IV/2014 [10a.), cuyo rubro y texto sefialan:

DERECHO HUMANQO AL DFEBIDO PROCESO. ELEMENTOS QUE LO INTEGRAN. El

articuto 14, pdrrafo segundo, de la Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexicanos,

reconoce el derecho humano al debido proceso al estublecer que nadie podrd ser privado

de la libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido

ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formualidades L
esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad af hecho, e
Ahora blen, este derecho ha sido un elemento de interpretacion constante y progresiva.

en la jurisprudencia de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, del que cabe realizar

un recuento de sus elementos integrantes hasta fa actualidad en dos vertientes: 1Jida -
referida a jas formalidades esenciales del procedimiento, lo que a su vez, pueﬁde‘._ )
observarse a poartir de dos perspectivas, esto es: a} desde quien es sujeto pasivio & el
procedimiento y puede sufrir un acto privativo, en cuyo caso adgquieren valor crglfceftiv
las citadas formalrdades referidas a la notificacion del inicio de! ,orocedfm.lento y de su

it y
ofrecer pruebas en apoyo de sus pretensiones, dimensién ligade estrechamente con el
derecho de gcceso a ld justicia, y, 2] por la que se enfistan determinados bienes sustqntr’v‘béf <.
constitucionalmente  protegidos, mediante las formalidodes esenciales  del™
procedimiento, como son. lq libertad, las propiedades, y las posesiones o los derechos. De
ahf que previo a evaluar si existe una vulneracién al derecho al debido proceso, es
necesario identificar la modalidad en la que se ubica el reclarmo respectivo.

Avenida las Palmas $in Ndmero, Pianta Alta, Col. Ermita
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Amparo en revision 42/2013. Marfa Dolores Isaac Sandoval. 25 de. septiemnbre de 2073,
Unanimidad de cuatro votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo d;s Larred, José Ramadn
Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Menao y Olga Sdnchez Cordefo de Garcia Villegas.
Ausente: Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponenite: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario:
David Garcia Sarubbi,

CUARTC.- Que dados los hechos previamente sefalados, constitutiveside infracciones a la normatividad
ambiental, esta Autoridad concluye que el RESULTA RESPONSABLE DE LOS
HECHOS OBSERVADOS DURANTE El. DESAHOGO DE LA VISITA DE INSPECCION DE FECHA 21 DE FEBRERO DE
2023, ESTABLECIDOS EN EL ACTA DE INSPECCION N° 11.3/2C.27.2/00012-2023; por ende, se actualiza
configuracion de la conducta imputada en el acuerdo de emplazamierjf‘co’."de fecha 07 de marzo del afio 202
consistente en la infraccidn establecida en el 155 fraccidén | de Ia Ley Genheral de Desarrollo Forestal Sustentable
vigente, toda vez, gue hasta el dictado de la presente resolucién el insp_e“fc,c;ionado NO ofrecié documental alguna
con el suficiente valor probatorio que desvirtué la irregularidad détectada al momento de la inspeccién
consistente en las actividades de derribo y destruccion de vege’caciéﬁ en una superficie de 828 hectareas sin
contar con la autorizacidn expedida por parte de la secretaria de medid ambiente y recursos naturales.

En base a que las disposiciones de la Ley General de Desarrolio _“Qfestai Sustentabie, son de orden plblico e
interés social, debido a que son reglamentarias de las disposicionds'de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos que se refieren a la preservacion y restauracién dq?fé'quifibrio ecolégico, asi como a la proteccidn
al ambiente, en el territorio nacional y las zonas sobre las que fa nacjon ejerce su soberanfa y jurisdiccién, y porgue
entre otros objetivos se encuentran el de propiciar el desarrollo sug}éér\table y establecer las bases para:

=  CARANTIZAR EL DERECHQ DE TODA PERSON, "‘.."A VIVIR EN UN MEDICO AMBIENTE
ADECUADO PARA SU DESARROLLO, SALUD Y B.'El\."_ STAR; PARA LA PRESERVACION, LA
RESTAURACION Y EL MEJCRAMIENTO DEL AMBIENTE.

+ LA PRESERVACION, LA RESTAURACION Y EL M DRAMIENTO DEL AMBIENTE.

» EL APROVECHAMIENTO SUSTENTABLE, LA§ PREVENCION V, EN SU CASO, LA
RESTAURACION DEL SUELO, EL AGUA Y LOS DEMAS RECURSOS NATURALES, DE MANERA QUE
SEAN COMPATIBLES LA OBTENCION DE BENEFICI@'$§ECONC§MICOS Y LAS ACTIVIDADES DE LA
SOCIEDAD CON LA PRESERVACION [DE LOS ECOSISTEMAS.

3 K

* GARANTIZAR LA PARTICIPACION CORRESPONSABLE DE LAS PERSONAS, EN FORMA

INDIVIDUAL O COLECTIVAA, EN LA PRESERVACJO.:;’}"VR‘, STAURACION DEL EQUILIBRIO ECOLOGICO

Y LA PROTECCION AL AMBIENTE. &
A6 A

7" QUINTO. - Tomando en consideracién el contenido JUI’!JICO del articulo 158 de la Ley General de Desarrollc

7 Forestal Sustentable en vigor, asi como lo estab!eg;fdo ery el articulo 73 de la Ley Federal de Procedimiento

“Administrativo; esta Oficina de Representacién Ampiental q;‘n el Estado de Campeche de |a Procuraduria Federal

de Broteccién al Ambiente, para la imposicién de §§hcione§§ procede al estudio de las condiciones especificas del

Hinfractor; bajo los siguientes términos: i £

i

A) LOSDANOS QUE SE HUBIESEN PRODUGIDO O PUEE}AN PRODUCIRSE ASi COMO EL TIPO, LOCALIZACION

CANTIDAD DEL RECURSO DANADO: & §

& ]

_.-x_lmﬂfe“r_jdiéndo la naturaleza de fas activ’i\gfi‘ades cbservadas ’por el personal actuante en el predio inspeccionado

—Cconthotivo de la verificacién circunstariciadas en el acta de inspeccion N° 11.3/2C27.2/0021-2022 de fecha 21 de
febrero del dos mil veintitrés, donde defla informacion allegada por esta autoridad, remitida por la Promotoria de
Desarrollo Forestal de la CONAFOR, s&'determind que las 45 \)értices en las coordenadas geograficas referidas en
las fojas 6 y 7 del acta de inspeccion, resuftd que en una superficie de 828 hectadreas corresponden a terrencs

. Avenida las Paimas Sin NUrmero, Planta Alta, Col. Ermita i 29‘2'3\1
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forestales donde se iniciaron actividades de remocién de vegetacién sin la autorizacién correspeondiente, donde el
personal actuante comisjonado, observd una superficie en la cual se encontraban diversos drbeoles derribados,
con medidds gue oscilan entre 5 a 25 cm de didgmetro normal en su tronco y de entre 3 g 10 metros de altura, la
vegetacidn se chserva con caracteristicas propias de tipe Subcaducifolia, estimando que el tiempo de haberse
realizando esta actividad era de aproximadamente 3 meses anterior a la visita, actividades que provocan
cambios y/o maodificaciones afectan los elementos naturales del paisaje, fauna y recursos hidricos.

Las actividades de derribo y remocién de vegetacion, modifican el ecosisterna forestal identificado como Selva
Mediana Superennifolia, causando dafio al ambiente ya que se estdn efectuando sin un estudio previo que,
justifigue su viabilidad, sin ningdn estudio y supervisién, causando desequilibrio ecolégico en la que se afecta
erosion a los suelos, infiltracidén a los mantos acuiferos y la absorcidn de bidxido de carbono, dafando ademas
hébitat de las especies de vida silvestre, dejando sin arboles el drea y evitando la regeneracién de las mismas
provocando que haya la sucesion de la vegetacion secundaria, la cual se compone de especies invasoras evitando
la regeneracion natural de arboles naturales; por lo que se concluye gue se efectud la remocidn de vegetacion en
8.28 hectareas, que han afectade la vegetacidn y suelo forestal en el lugar; lo que, deduce una certidurnbre de
dafio producido que radica en la severa amenaza a los espacios donde se dan los precesos naturales que sostienen
la vida y proveen los bienes y servicios que satisfacen las necesidades de la sociedad, asi como a la existenciay
supervivencia de flora y fauna sijvestres y/o endémicas, lo que traerfa como consecuencia inmediata un dafio
irreparable a los recursos naturales forestales maderables.

Aunado tenemos que las medidas impuestas, son tendientes en consideracion de evitar que se sigan realizando
actividades de derribo y remocion de vegetacion que comprometen la sustentabilidad de los recursos forestales;
con lo cual, no es posible lograr un desarrollo sustentable de los recurso forestales, ya gue todo aprovechamiento,
explotacion y/o transformacion, requiere de la documentacion emitida por la autoridad competente, para evitar
su explotacién indebida, pues una explotacion no controlada de estos productos puede tener repercusiones
importantes a largo plazo, como lo es no proteger jas especies forestales y se tomen medidas preventivas para la
explotacion sustentable, Ya gue en caso contrario, no existe garantia de que la explotacidon o aprovechamiento
sea adecuado; en razdn de |o anterior, con la Ley en la materia se pretende regular y fomentar la conservacion,
proteccion, restauracion, produccion, ordenacion, manejo y aprovechamiento de los ecosistemas forestales,
logrando con ello una productividad al méaximo de los recursos forestales, a efecto de melorar la calidad de vida de
la sociedad, equilibrando asl el ecosistemnas forestal, para su desarrollo sustentable.

B) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QUE MOTIVAN LA
SANCION:

El beneficio directamente obtenido por los infractores en el caso particular es de tipe lucrative, en virtud, que
los hechos observados durante la visita de inspeccidon en los terrenos inspeccionados ublcado en Terrenos
Forestales y/o Preferentemente Foresta]es dentro de las coordenadas geograflcas Vil :

e : 4 = pertepemen ‘e al
Municipio de lm i@; donde son terrenos forestaies y se han reallzado actswdades de
Tala y Derribo de vegetaclon arborea afectando una superﬁc;e de aprommadamente 8.28 hectareas de terrenos

mediana Subcadumfolta la cual coincide con la clasificacion de la Capa de Uso de Suelo y Vegetamon sene 7
pubticada por el INEGH, por lo que se concluye que se efectuo una Deforestamon de terrenos forestaie rbqlad'os

preferentemente dentro de la cuenca hidrografica en donde se ublque la autorizacién del pr‘lx;y@
términos y condiciones gue establezca el Reglamento.
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UZOMISION CONSTITUTIVAS DE LA

C) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION
INFRACCION:

De los hechos y omisiones plasmadas en el Acta de Inspeccion r‘q"enci(b“nada, es de notarse que en el lugar
Inspeccionado al momento del desahogo de la inspeccion, el perscnal dctuante observé actividades en una
superficie afectada de 8.28 hectareas donde se llevaron actividacdes d_é-' deﬁfibo de vegetacién para destinarlos a
diversas actividades no forestales Y, vegetacion circundante es identifi;&adéi como vegetacién secundaria arbérea
de sefva mediana subpperennifolia; sin que por dichas actividades se @nctientran autorizada por la normatividad
ambiental, conducta que se traduce en que se infringe la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; por iqu
anterjor, estamos ante el hecho que el infractor actlio de manera iffitencionada, toda vez, que se encontraba
reaiizando actividades obteniendo beneficios econdmicos sin encontrarse autorizados para efectuar derribo -
vegetacioén para destinar las tierras de dicho terrenos a diversas actividadés diversoalo forestal, actuar que provoca
un riesgo ai desarrolio forestal sustentable, de igual manera evita & proteccidn y conservacién de los recursos

Lo

naturales y el ambiente, por lo que causa un menoscabo en el equiliBrio ecolégico, al no encontrase regularizada
(3

st conducta.

En ese sentido, tenemos que la vegetacién forestal es el conjlinto de plantas y hongos que crecen y se
desarrollan en forma natural, formando bosques, selvas, zonas aric I"'s Y semiéridas, y otros ecosistemas, dando
lugar al desarrollo y convivencia equilibrada de otros recursos yip
forestal como aquel que estd cubierto por vegetacion forestal.

Los recursos forestales normalmente son considerados renovaliles, pese a que se ha mostrado, un proceso de
deforestacion constante y frecuentemente irreversible, La explotgdion intensiva de bosques puede ser sefalada
como [a causa fundamental de los desastres naturales que sufrefy algunos paises del mundo. La utilidad de los
recursos forestales no radica sélo en la produccién de materiaﬁ”;@rimas ¥ bienes econdmicos, sino en el papel
esencial que desernpefan en el funcionamiento del sistema na g, sin ellos no pudiera existir vida alguna. Todas
fas funciones pueden ser manejadas por el hombre a fin de Ile.\‘/a:r';;’%al Maximo todos los beneficios de su uso que
nos ctorgan los recursos forestales. Lamentablemente no hay {in ontrol de deforestacién, es por esto que la gran
mayoria de los bosques estdn expuestos a desaparecer.

£

D) EL GRADO DE PARTICIPACION E INTERVENCION EN LAPRE

i
n

3
i

ARACION Y REALIZACION DE LA INFRACCION:

!

De las constancias gue obran en el presente procedimieﬁto admjinistrativo sancionador se observa que &l grado
de participacion del inspeccionado fue directa su intervericion del inspeccionado, toda vez, que, al momento de
“desahogo de la visita de inspeccién, el personal actuantegefiald, quie se atendid |a visita con el C. diieBus s

quien en relacién al predio inspeccionado dijptener el Gardcter de Propietario, al igual, que comparece
en deferisa de sus intereses en cuanto a los hechos cofitenidos eh el acta de inspeccién. Mediante escritos con
- sello de recibido de facha 28 de febrero y 23 de marzp del afio 2023, por o que, resulta tener conocimiento de
- dichas'actividades encontradas por esta autoridad amibiental.

- E)- LAS CONDICIONES ECONOMICAS, SOCIALES Y CULTURALES DEL INFRACTOR

. L i 3

En cuanto a'la condicién econdmica de las peggbnas sujetas a i,%speccién, tenemoes que tal requerimiento se
eshii‘b de su conocimiento en ei punto décimo ségundo del acueif:r;fo de emplazamiento dictado en |los autos del
ex‘pédiente en el que se actla, por el cual se le M_éoiicité que aportard los elementos necesarios para acreditar su
'situacién econdmica, sin que hasta el momgnto hayan presentado medios de conviccién para atender lo
olicitado, es decir, Ias persona sujetas a este ,;ﬁrocedimiento no ofé;rtaron ninguna probanza sobre el particular,
por.'-llo"que,“seg&n lo dispuesto en los artl’culogf288 y 329 del Cédigo-Federal de Procedimientos Civiles, se le tiene
. pggrge{digo'ése derecho; mas sin embargo, gj%te no es obstaculo a tas facultades discrecionales con las que cuenta
’§T§%géféuf6ridad, y toda vez que el procedirfiiento ambiental tiene como objetivo vigilar el cumplimiento de la

“hormatividad en la materia y, cuando la alitoridad dicta la resolucién, en la que sefala las medidas correctivas
Bl

¥

v

:
S
.
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conducentes, asl como la imposicion de multas por cada infraccidn, por lo que siempre se sancicna al visitado
tomando en cuenta el articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccidn al Ambiente, mismo
gue reviste un cardcter discrecional para la autoridad a efecto de imponer las sanciones, ya que fija claramente los
parametros para su aplicacidn dentro de los mecanismos de la misma Ley General del Equilibrio Ecologico y la
Proteccion al Ambiente.

En ese sentido el articulo 171 de la Ley citada, prevé la sancidon monetaria, dotando de facultad discrecional a
esta autoridad, ya que tiene un parametro determinado previendo los casos de agravantes en materia ambiental,
pues el bien juridico tutelado por la legistacién ambiental es de naturaleza distinta, al tratar y englobar cuestioneg
como el derecho a un medio ambiente adecuado para el desarrollo y bienestar, por citar sélo uno un menoscabg;
en el eguilibrio ecoldgico.

De lo expuesto, results importante mencionar gue ésta guteoridad solicitd al inspeccionado en diversas
ocasiones antes de emitir la presente resolucién administrativa gue acreditara sus condiciones econtémicas a
efecto de que si era necesaric imponer una sancidén econdmica la misma fuera proporcicnal y equitativa a su
capacidad econdmica, sin embargoe, el inspeccionado hizo caso omise de tales reguerimientos y no aporté durante
el tramite del presente procedimiento administrativo ningtn medio de conviccidn para acreditar su capacidad
econémica, elle resulta asf, ya gue sélo el inspeccionado conoce su capacidad econdmica real ¥ cuenta con los
medios para acreditaria.

Al respecto sirve de apoyo el siguiente criterio sustentado por el Noveno Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, Tesis: 1.90.AT8 A, Numero de Registro 165741, de la Novena Epoca, Tesis Aislada,
visible en el Semanaric Judicial de [a Federacion y su Gaceta, Tomo XXX, Diciembre de 2009, Pagina 1560, ja cual
es del tenor siguiente:

MULTA POR INFRACCION ADMINISTRATIVA A LA LEY DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL.
CUANDO EL PARTICULAR AFIRMA QUE ES EXCESIVA PORQUE LOS ELEMENTOS
CONSIDERADOS POR LA AUTORIDAD PARA APLICARIA NO SON FACTORES PARA ADVERTIR
SU VERDADERA SITUACION FINANCIERA, DEBE APORTAR PRUEBAS QUE ACREDITEN QUE
SU CAPACIDAD ECONOMICA ES INSUFICIENTE PARA AFRONTARLA. Cuando el Instituto
Mexicaneo de fa Propiedad Industrial impone una multa por infraccion administrativa o la Ley
de la Propiedad Industrial y el particular ofirma que dicha sancidn es excesiva porque los
elementos considerados por la autorfdad para aplicaria no son factores para advertir su
verdadera situacion financiera, debe aportar pruebas que acrediten que su capacidad
econdmica es insuficiente para afrontaria, si dicho organismo torma en cuenta el instrumento
publico en que consta el objeto social de la empresa ipfractora y el acta de la visitg de "
inspeccion que e pmctrco con base en los cuales determmo que sus ingresos son opnmos )

actividad reguladoru respecto de la wg;lancra de la propiedad industrial se verfa dish g i
{Enfasis Afiadido) =

AMPARC DIRECTO 143/2008, Nita Plastics, S.A. de C.V. 12 de agosto de 2008. Mayor{cr dg vot
Disidente: Clementina Flores Sudrez. Panente: Marfa Simona Ramos Riuvalcaba. Secretar
Milton Kevin Montes Cdrdenas, L&

De la interpretacidn analdgica de la jurisprudencia inmediatarmente transcrita se desprendexque?gl,pamcu[ar
es quien debe acreditar sus condiciones econémicas ante |la autoridad, toda vez que es él qu|en aloTglalalouy-AT
capacidad econdmica real, evitando que la actividad de la autoridad se convierta en un ejercicio absollUtarnente

discrecional y, permltlendo que la multa impuesta sea proporcional y equitativa de acuerdo a su capacidad

2‘
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econdmica real, sitluacion que en el caso concreto no ocurrio, va qué"

1“
X ! | e el inspeccionado no presentd ante esta
autoridad ninglin medio de prueba para acreditar su capacidad econdi

nica, ¥

~ En el misme sentido se ha decantado la Tercera Sala Regicnal Hidﬁ?go—México del Tribunal Federal de Justicia
Fiscal y Administrativa del H. Tribunal Federal de Justicia Fiscal ¥ Adqﬁinistrafiva, en la siguiente tesis, que a la letra
dispone: ’

@
A

X

it

Clave Tesis: VI-TASR-XXX-17 b
ES VALIDO APOYAR EI. ELEMENTO INDIVIDUALIZADORIDE LA'SANCION PREVISTO EN EL
ARTICULG 132 DE LA LEY FEDERAL DE )DRCJC.':‘L“JhrvIIENT(‘g?;i ADMINISTRATIVO, RELATIVO A LA
CAPACIDAD ECONOMICA DEL INFRACTOR, EN EL CARITAL JESTIMADO DE ESTE EN LAS
MULTAS QUE IMPONGA LA PROCURADURIA FEDERAL; DEL ;CONSUMIDOR.- Para cumplir
con la exigencia de la debida fundamentacicn ¥ mbtivacién prevista en el articulo 16
Constitucional, es vdlide que la Procuraduria Federéjil dgji‘7Proteccidn al Consumidor, al
imponer las sanciones que en derecho correspondan, Lc{%?r;nsiq’,ere los elementos previstos en el

articulo 132 de lu Ley Federal de Proteccién al Cons % idor, entre los que se encuentra la

capacidad econdmica del infractor; de tal suerte que sf: dlo'cuenta con el dato del capital en
giro, aun y cuando no muestra la condicién eccndmic;:" ra_a'b! del infractor, en tanto que esta
solo puede verse reflejoda o través de sus utiliclades, f E-rqfdas ¥ activos, dicha Procuraduria
si puede considerarlo dato para individualizar la ccpqgfc{dd econdrica del infractor, debido
a que sj éste considera que su capacidad econdmicaifo;se ve reflejada con el dato tomado
en cuenta por la autoridad para determinaria, pod robarlo, por ser quien conoce sus
utilidades, pérdidas y activos, apartando los element 35 iddneos, en términos del articulo 81
del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicgcion supletoria. (Enfasis afadida)

Juicio Contencioso Administrativo Ndm, ?201/‘1‘0—7?-03—2?«% Resuelto por la Tercera Sala Regional
Hidalgo-México def Tribunal Federal de Justicia Fisca ;{/ Administrativa, el 14 de julio de 2070,
por unanimidad de votos.- Magistrada instructora: Rosa Maria Corripio Moreno.- Secretaria:
Lic. Maria de Lourdes Acosta Alvarado.

RT.EIF.A Sexta Epoca. Afio IV. No. 38, Febrero 20?13}3. :

De la interpretacién extensiva de |a tesis acabada de citar’se puede concluir que, en un primer mornento, es ef
inspeccionado quien debe acreditar sus condiciones econééhicaé{?ante la autoridad, sin embargo, la omisién de tal
circunstancia puede generar que la autoridad sea quien g{?e lasiconstancias que obran en el expediente pueda

‘deduycir la capacidad econdmica de los inspeccionados, ahora bien, cuando el inspeccionado omite acreditar tal
';?;gijpcuﬂ‘stancia, comoe ocurre en el caso concreto, la aut§ridad r‘;‘::j;uede validamente presumir que la capacidad
_econdmicy del inspeccionade puede soportar la multa irpuesta, cualquiera gue sea su monto, siempre y cuando
'se encuentre entre ios limites legales establecidos, fundando vy motivando los aspectos para individualizarla de
acuerdo a la hormatividad aplicable, esto implica fa carg'ﬁ'a de la prugba para acreditar sus condiciones econémicas
‘para.el inspeccionado, pues la sola manifestacion de;g\_‘jue se dedica a la agricultura no constituye prueba piena,
teniendo, en consecuencia, la obligacidn de presenta}f las pruebas idoneas para probar su dicho, de lo contrario la

Asevefacion garece de fundamento ¥ no puede tenér valor probatério alguno, va que carece de sustento por no
: ™ ' i

,L

vestar relacionada con algtn medio de conviccion

hiY

'y o . U f“ A

g ’f En este sentido, resulta aplicable [a siguientg tesis sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
-Administrativa del Primer Circuito, con Ndmero de Registro 215626, de fa Octava Epoca, Tesis Aislada, visible en el
=Semanarjo Judicial de la Federacién, Tomo X, Agosto de 1993, Pdgina 535, que al tenor literal sefiata:

=" - % 7 PRUEBA Y CARGA DE LA PRUEBA. Prueba, en sentido amplio, es la constatacion o
B2 verificacién de las afirmaciones h:;:f'chas por las partes, los tefceros y el propio juzgador, y que

" 'permiten ef cercioramientc Judicial sobre fos hechos controvertidos en un proceso. Lag carga
de la prueba, es la obligacion,impuesta por la ley para que cada una de las partes
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proporcione o proponga los instrumentos o medios de prueba que dermuestren los hechos
affrmados.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.

Ampdro en revision 23/93. La Hija de Moctezuma de La Guerrero, S.A de C.V. 13 de mayo de
1993. Unanimidad de votos. Ponente; Genaro David Géngora Pimentel. Secretaria: Rosa Marfa
Gutiérrez Rosas.

De la tesis transcrita se colige que |os inspeccionados tenian |la carga probatoria de acreditar sus condlcloneg{ﬂ@%
econdmicas, pues con ello obtendria un beneficio al momento de individualizar la sahcién, debiendo presenta-
ante esta autoridad administrativa los medios probatorios iddneos para probar tai circunstancia.

Al respecto sirve de sustento, en lo conducente, la siguiente jurisprudencia Sustentada por el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito, Tesis V1504, J/38, Numero de Registro 180515, de fa Novena
Epoca, visible en el Semanario Judicial de ia Federacidn y su Gaceta, Tomo XX, septiembre de 2004, pagina 1666,
que a la letra sefala:

PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCAL. De conformidad con el artfculo 8] def Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacidn supletoria en los juicios fiscales por
disposicion del articule 5°, segundo pdrrafo, del Cédigo Fiscal de la Federacién, af actor
corresponde probar fos hechos constitutivos de su gecion y al reo {demandado] los de sus
excepciones. Por tanto, cuando en el juicio fiscal exista necesidad de aportar alguna prueba
para difucidar un punto de hecho, tocard a la parte interesada en demaostrario gestionar la
preparacion y desahogo de tal medio de conviccidn, pues en efla recae la carga procesal, y
no arrojarla al tribunal con el pretexto de que tiene facultades para allegarse de los datos
que estime pertinentes para conocer la verdad. De ofra forma, se romperfa el principio de
equiiibrio procesal gue debe observarse en tado iitigio.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO.

REVISION FISCAL 96/2002. Administrador Local Jurfdico de Puebla Norte. 20 de junio de 2002,
Unanimidad de votos, Ponente: Victor Antonio Pescador Cano. Secretario; José Guerrero
Duran.

Amparo directo 199/2002. Alejandro Maldonado Rosales. 12 de septiembre de 2002
Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Rojas Fonseca. Secretario: Victor Martinez Ramirez.

Amparodirecto 27/2003. inmobiliaria Erbert, S.A. 20 de febrero de 2003, Unanimidad de votos.
Ponente: Marfa del Pilar Nufiez Gonzdlez, Secretario: Carlos Mdrquez Murioz.

Revisién fiscal 201/2003. Administradora Local Jurfdica de Puebla Sur. 22 de enera de 2004,
Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Pilar NUfiez Gonzdlez. Secretario: Sergio Armando
Ruz Andrade.

Revisidn fiscal 101/2004. Administrador Local Juridico de Puebla Norte. 12 de agosto de '2004. o
Unanimidad de votos. Ponente: Marfa del Pilar NGfez Gonzdlez. Secretaria: Mercedes Ortiz 1
Xitotl, = sy

En este orden de ideas, resulta absolutarnente fundado gue el inspeccionado puedgsoportar una multa
impuesta por esta autoridad, ello es asi, pues el hecho de haber realizado el cambio de us e suelo e’ terrenos
protegidos por ia normattvsdad amb;ental implica la erogacién de recursos para tal actsvrda\d en conse uencla
puede cubrir una multa impuesta por esta autoridad administrativa. B
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! ‘ri
VI LA REINCIDENCIA. ]
i
S.egL’m establece e articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v |la Proteccién al Ambiente se
cqnsiderara reincidente al infractor que incurra méas de una vez en conduttas que impliguen infracciones a un
mismmo precepto, en un periodo de dos afios, contados a partir de Ja fecha eh gue se levante el acta en que se hizo

constar la primera infraccion, siempre que esta no hubiese sido deﬁvirtuadé.

A4 L . -
En el caso concreto, de la revisién exhaustiva realizada en el Archivg de esta Oficina de Representacién de

Proteccion Ambiental en el Estado de Campeche, no se encontré ningun elemento que indique que los hoy
responsables sean reincidente, i

fraccion | del articulo 155, de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentabie en vigor al momento de iniciar =
procedimiento administrativo sancionador, implican que los mi,éx{mos, ademads de realizarse en contravencién a las
disposiciones federales aplicables, ocasionen dafios que al ambi§ntey A sus elementos, ya que influyen de manera
hegativa en el entorne ecolégico, comprometiendo el desarroilqu existencia de los recursos naturales involucrados
en este procedimiento, con fundamento en los articulos 156:‘.‘éif‘acci§h 'y, 157 Fraccidn It de la ley General de
Desarrollc Forestal Sustentable Vigente, por lo anteriory tomaﬁao e cuenta lo establecido en los Considerandos

mencionados de esta resolucién, esta Autoridad Federal Ambi%ﬁtal;ﬁﬁetermina que es procedente imponer:

b

1- MULTA- POR LA COMISION DE LA sNFRAcqii’aN;fa{ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 155
FRACCION | DE LA LEY GENERAL DE DESARROLUO EORESTAL SUSTENTABLE, PORQUE AL
MOMENTO DE LA VISITA NI DURANTE LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO
ACREDITO HABER ACREDITA CONTAR CON Sl 'AUTPORIZACION PARA EFECTUAR EL
DERRIBO Y REMOCION DE VEGETACION EN ELZHUGAR INSPECCIONADO; POR LO QUE,
CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 157 FRACCION | DE LA LEY GENERAL DE
DESARROLLO FORESTAL SUSTENTABLE VIGENT %‘SE PROCEDE IMPONER COMO SANCION
UNA MULTA CONSISTENTE EN 3500 VECES LA UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION
VIGENTE AL MOMENTO DE COMETER LA INFRACCION, SIENDO, EN EL 2023 VALOR DE
LA UMA POR LA CANTIDAD DE $103.74 PESOS; RESULTANDO LA CANTIDAD DE
$363.090.00 (SON: TRESCIENTOS SESENTA Y.TRES MIL NOVENTA PESOS 00/100 MN); EN
BASE A QUE LA INFRACCION ACTUALIZADA Y NO SUBSANADA NI DESVIRTUADA, SE
SANCIONA CON EL EQUIVALENTE DE 100 /A 30,000 VECES LA UNIDAD DE MEDIDA Y
ACTUALIZACION VIGENTE AL MOMENTO DE'COMETER LA INFRACCIN.

¥

i : ; . ,
2.- MEDIDA DE RESTAURACION.- Entér fno delo digpuesto por el articuto 4° parrafo quinto
de la Constitucion, parrafo primero, 3° figccién 1y 10;de la Ley Federal de Responsabilidad

Ambiental, toda persona fisica o moral g]i‘]'e con su acc};jén U omisiéon haya ocasicnado directa
o indirectamente un dafio ambiental, serd determinada responsable; bajo ese criterio,
atendiendo la peticién de los hoy responsables de d’@tar por medidas compensatorias; es
procedente ordenar en el presente dsunto, de conformidad con el artfculo 156 fraccion VII;

* por cometer la infraccidn contenig'fa en el articulo VII.f;del diverso 155 de la Ley General de

" Desarrollo Forestal Sustentable; Ea :
A)- EL ESTABLECIMIENES DE LA MEDIDA DE ["ESTAURACIGN EN EL AREA
TAFECTADA CONSISTENTE EN'LA REPARACION DEL DANO AMBIENTAL CONFORME Al
ARTICULC 13 DE LA LEY FELE)ERAL DE RESPONSABILIDAD AMBIENTAL, en virtud, de los

: siguiente:

4 ;

“Las acciones de las qqé"se tratan en el presente, influyen en exponer el suelo forestal, siendo
susceptible a la erosio’;j""?hfdrica v edlica, resalto gue el suelo es considerado como un recurso no
renovable por lo dificiliy costoso que resulta recuperario o mejorar sus propiedades es después de
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haber sido erosionado o deteriorado fisica y quimicamente, ademds de que sufre descapitalizacion
vy desertificacién, £l recurso suelo es esencial para la vida; es considerada como un cuerpo natural
vy dindmico del planeta, es el enlace entre factores bidticos de fos ecosisternas naturales y
antrépicos; adernds, es ef hdbitat para el desarroflo de fas plantas e innumerabiles organismos y al
que se atribuyen numerosas funciones, entre las que destacan, ser el soporte de la vida orgdnica y
social del planeta {USDA 1962).

Los ecosistemas forestales tienen la capacidad de disminuir ef efecto invernadero a través de dos
procesos relacionddos al ciclo del carbono, y la fijacion o capturg de carbono y la reduccion de
emisiones debidas a fa deforestacién y degradacidn forestal.

{ os bosques durante su crecimiento ahsorben el CO2 de Ia atmosfera y lo convierten en carbono
que se almacena en su tronco, raices y hofas. Adicionalmente queda carbono que se almacena en
el suelo, en al materia orgdnica af ras del suelo (hojarasca) y en los drboles muertos. Este preceso
en qite jos hosques copuran carbone de la atmosfera contribuve a la mitigocién del cambio
climdtico. Un bosque que crece estd catalogado como un suministro de carbono.

DANO ANBIENTAL: RECURSQ SUFLO.- Fstos suelos desprovistos de vegetacicn son sensibles a la
erosién edlico y Idminas, haciéndose propensos a undg lixiviocién rdpida de nutrientes v
endureciéndose como resuftado de la alteraciton, mientras s que la micro flora, micro fauna se
disminuird y se aftera por exposicion completa o la luz solar por aprovecharse a mata raza de la
vegetacion; @ su veg, los cambios de microbiologia afectan perjudiciaimente g la descompaosicién
y transferencia de nutrientes.

CONTINUACION DEL RECURSO SUELO.- Asf mismo, la desaparicion de micorrizas puede
esencidlmente retrasar o impedir el restablecimiento de muchas especies arbolada que se
alfmentan en simbiosis con estos hongos del suelo, es de mencionarse fambién, que Ia tala dejé en
el suelo unag baja saturacidn de bases, un horizonte "A" delgado, una micro fauna dominada por
hongos mds gue por bacterias, con una descomposicion lenta de materia orgdnica, gran variacion
de Ph y en general una fertilidad natural baja; mientras que las emisiones de carbono a la
atmosfera originadas por ef cambio en el uso de suelo, se estima en 50 toneladas por hectdrea
que habfan sido fijadas al suelo, por lo cual en resumen el suelo resulta degradado ¥ con
caracterfsticas que no son éptima parad la produccion agropecuarid.

RECURSOS HIDRICOS.- En los suefo desnudos y compuocltados se disminuye la caplacion y
absorcion {infiltracidon), de agua de lluvia, afectdndose la recarga de mantos acuiferos; lo cual se
traduce en menores caudales de agua en la parte baja de la cuenca, perjudicdndose fos
aprovecharnientos de agua para la agricultura y uso doméstico; asimismo, la remocion de la
vegetqcion origina mayores volimenes de escorrentia superficial y respuesta mds rdpida de
escorrentia o las precipitaciones provocando hidrica e inundaciones y dafios en partes mds b(}jds e
de fa region.

RECURSO FLORA.- La remocion de la vegetacion, elimina especies endémicas completas o partes
importantes del acervo genético de ciertas especies, originando cambios en la estrycgura,
composicién de la vegetacidn; Ia vegetacién adyacente en pie es susceptible y mds vulnerabie A
los golpes del viento, a los incendios, a las cortas ilegales y a la agricuftura migratoria ‘As:m:smo

con la remocién de la cubierta vegetal por un lada se disminuird la tasa de captura de carbono. .

RECURSO FAUNA.-La remocion de la cubierta vegetal itegal dafian y matan directamente digunos.
animales, pero lo mds comun es que perjudique o destruya habitat fundamentalménte comag-
lugares de nidificacion (nidos), de alimentacidn, de reproduccién y de crio; también mterrumpen a
elimina los senderos de trdnsito aéreo de clertas especies arborfcolas que rara vez seﬂtm‘s!adan g
nivel del suelo, adernds, desplazan a los animales debido al ruido y destruccién de sthhdhitatsfos
cudles s i estdn muy ligados dl territorio, no pueden ocupar muy facilmente areas adyﬁz‘\ceptes n
perturbacdas o mueren en el intento de adaptarse o un nuevo territorio. \% ?<
A .:x
DANGS AL CLIMA Y CALIDAD DEL AIRE- La remocidn total de la cubjerta vegetal consisterite en R
seis hectdreas, v clasificadas como selva contribuyen el aumento de las temperaturas del dred...

impactada y disminuye locaimente la humedad atmeosférica, ademds de propiciar la desecacicn
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regional del clima, por disminuir la traspiracidn y alterarse las formus de conveceién, debido o Jos
cambios de rugosidad de g superficie, pro of falta de op!fccj;f’cidn_" e medidas de mitigacidn de

impactos ambientales.” i

iy

Bojo esos términos se impone al C. JACOB HARDER DOER{?SEN; gor los hechos Circunstanciados
en el acta de inspeccidn 11.32C.27,2/00012-2023 de fecha 21 de febraro de 2023,
M E

3.- LA MEDIDA SANCIONATORIA, CONSISTENTE EN LA'REPARACION DEL DANO, A
TRAVES DE LA REFORESTACION CON FINES DE RESTAURACION DEL PREDIO
AFECTAPO EN LA TOTALIDAD DEL POLIGONGC {PE Qf28 HECTAREAS DONDE SE
REALIZO LA REMOCION Y DERRIBO DE VEGETAFCICSN;' este tipo de reforestacion se
establece con el propdsito de proteger Y contribuira IaQéj'stabilfzacfdn Y restauracion de

terrenos donde existen fuertes problemas de pérdfsb'a o’e vegetacidn y erosién de suelo;
por ende, el infractor es obligadc a dejar las cosasien el estado anteriora aquelen qgue
acontecid el dafio, es decir, antes de iniciar f‘@'s trabajos de derribo Y quema de
vegetacion; en consecuencia ef inspeccionado débe.fﬁ realizar las acciones necesdarias
que logren restituir los habitat, jos ecosistemas, Ids élementos y recursos naturales, sus
condiciones quimicas fisicas o bioldgicas y las reléi’c('c??hes e interaccidn que se don entre
estos, debiendo dejar ef ecosistema como se présehtara antes de su ocupacién, para
ello se debe seleccionar preferentemente lgsii especies forestales nativas con

posibilidades de cubrir mads rapidamente las supj)‘éqﬁci@s desprovistas de vegetacion.,
i

. . waf , .
El objetivo de a reparacicn es devolver ef cornfinto del medio ambiente a su estado
bdsico y compensar por las pérdidas provisighales en que se hava incurrido. La
reparacién se realiza rehabilitando, sustituyendo o adquiriendo el equivalente de los

- LY 75 e
recursos naturales dafiados en el lugar originall ente dafiado

De esta manera, se ordena al responsable] para que en el término de 15 dias o
partir def dia siguiente hébil de la notiﬁcaci‘qn'@?presente el Programa de actividades
de Reforestacion, a efectos de dor cumplimiefito a la reforestacién ordenada, cuya
finalidad es llevar un control temporal de Igs actividades que se van a redlizar
durante el programa de reforestacion, pues fv;germite darle seguimiento al plan de
trabajo establecido; se sugiere ol inquécio@ado gue las plantas con las cuales
realice la reforestacién sean de la regiép. ;.{

[ et
4).- ASIMISMO, DE CONFORMIDAD CONEL ART|CULO 97 EN RELACIGN CON EL 99 DE
LA LEY GENERAL DE DESARROLLQ) FORESTAL SUSTENTABLE, SE SETERMINA
VETADOS LOS TERRENOS FORESTALES [ibicado EN LAS COORDENADAS
GEOGRAFICAS  #0B s 5

A
S 4 = DATUM WGS 84, EN EL
MUNICIPIO DE ara cualquier autorizacién, apoyos
: econdmicos e incentivos gconomjco que se so!tféite, toda vez, que se llevaron a cabo

. actividades de cambio de uso sinfautorizacion ,oolr parte de la Secretaria.

- : T &
.. SEPTIMO.- Ahora bien en cuanto al estatus;de la MEDIDA DE:SEGURIDAD, se deja sin efectos la impuesta al
* “moménto dea diligencia de inspeccion y ratificada en ef emplazamiento; por ello, confundamento en el articulo
+156 fraccién VI, de la Ley General de Desarrq!fé Forestal Sustenta @4_9;, esta autoridad impone la siguiente sancién
“¢onsistente: . CLAUSURA TOTAL DEFINITIVA DE LAS AGTIVIDADES RELACIONADAS CON LA
5. DEFORESTACION DE TERRENOS EQRESTALES ARBOLADOS, DONDE SE IMPUSQO SELLO DE
- C\LAUSURA CON LA LEYENDA [CLAUSURADO EN iLAS COORDENADAS GEOGRAFICAS

SULN,=SEeREsEY) W, DENTRO DEL AREA QFECTADA, As] FOMO SE ORDENA SE
SUSPENDAN LAS ACTIVIDADES DE DERRIBO Y REMOCION ‘DE VEGETACION, para destinarlo a cambio
de uso de suelo forestal, debido a que no cuenta con la Autorizacién para el cambio de uso de suelo forestal emitida

.g?‘
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por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales y, esto se encuentra generando un grave desequilibrio
ecolégico al ecosistemna existente-en el fugar ubicado EN | AS COORDENADAS GEOGRAFICAS st
DATUM WGS 84. EN EL MUNICIPIO DE 'H

Lo anterior, en base a lo dispuesto en el articulos 1°y 4, parrafo quinto, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y derivado de la reforma en materia de derechos humanos de junio de 2011, en la que se
establecié en el articulo ¥°, la obligacién para todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, de
oromover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios de;
universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, asi como el reconocimiento de los derechgt
hurmanos contenidos en los tratados o convenios internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, y todg
vez que la Constitucion establece en el articulo 4 pérrafo quinto el derecho fundamental de todas las personas g ==
un medin ambiente sano para su desarrollo y bienestar, v la responsabilidad para quien provoque dafio o deterioro
armbiental, asi como o dispuesto en el articulo 12 punto 2 inciso b) del Pacto Internacional de Derechos
Econdricos, Sociales y Cufturales, gue establece el derecho a un medio ambiente sano, y lo dispueste en el
Principio 1 de |la Declaracién de la Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Medio Humano {Conferencia de
Estocolmo) que establece el derecho a un medio ambiente de calidad que permita llevar una vida digna.

Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de este precedimiento
administrativo, en los términos de los considerandos que anteceden, con fundamento en los articulos 168 y 169 de
la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente de aplicacién supletoria a la materia tal y como
lo establece el articulo 6 de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable; 57 fraccion |y 78 de 1a Ley Federat
de Procedimiento Administrativo: 17, 26 v 32 Bis fraccion V de la Ley Orgénica de la Administracién Plblica Federal;
46 fraccion V y 68 fracciones 1X y X, del Reglamento Interior de la Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos
Naturales; esta Oficina de Representacién de Proteccién Ambiental de la Procuradurfa Federal de Proteccién al
Ambiente en el Estado de Campeche, determina resolver y:

RESUELVE

PRIMERO. - Queda plenamente demostrada la responsabilidad administrativa del Caed .
¢ por la comision de las infracciones cometidas y sefiatadas en el Considerande TERCERO, CUARTO,
QUINTO, SEXTO de ia presente resolucion.

SEGUNDO. - Derivado de las constancias que obran en autos, es procedente imponer al G "
B a5 sanciones sefaladas en el considerando SEXTO de la presente resolucion, de conformidad con el
articulo 156 fraceion |y V1 vy, 157 fraccién |l de la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable vigente.

TERCERO.- Se les hace saber al interesado, que esta resolucion es definitiva en la via administrat.%vé',"e@ 1§ gure
procede el recurso de revisién previsto en el artfculo 171 de la Ley General de Desarrollo Forestal 'sustentable y
concomitante al 176 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccién al Ambiente, mismo qite, en su caso,
se interpondra directamente ante esta Delegacion, en un plazo de guince dias contados a partir del dia siguiente
de que sea notificada la presente resolucion. o '

CUARTO. - Se les hace de conocimiento a los, que se les podra realizar nueva visita de inspeccion yfo
verificacion segtn sea el caso, a fin de verificar el cumplimiento de las disposiciones establecidas en-la legislacién -
ambiental, Normas Oficiales Mexicanas y demds disposiciones a fines a la materia forestally, al declararge
ejecutoriado este fallo, dese cumplimiento a lo dispuesto en las Consideraciones plasmadas en’la presente
resolucién administrativa, por lo que transeurrido ventajosamente el plazo concedido, sin dye.medié fecurso
alguno, archivese el presente expediente como asunto totalmente conciuide. ;

SEXTO. - Se le hace de su conocimiento al inspeccionado, que esta Procuraduria Federal de"Pfq‘EE-tcié_n al
Ambiente en el Estado de Campeche, podra realizar nueva visita de inspeccién yfo verificacién segin sea-el ¢aso,
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R C s A TR Francisco
RGN i

B R £ A
N NS

T G T e, B

EX



'MEDIO AMBIENTE | 5355

SECRETAREL DE MEDIC AMBIENTE ¥ RECURSOS NATURALES FIGEURABURIA FE0LnAL aT
FROTHCTION AL Anefitiivn

. Oficina de Representacién de
Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en e! Estado de Campeche

a fin de verificar el cumplimiento de las disposiciones establecidas en [a legislacién ambiental, Normas Oficiales
Mexicanas y demds disposiciones afines a la materia. § '
SEPTIMO. - En atencién a lo ordenado en el articulo 3 fraccién’ XIV de Ia Ley Federal de Procedimiento
Administrativo se reitera al inspeccionado, que el expediente abiertd' con m{__t)tivo del presente procedimiento, se
encuentra para su consulta en las oficinas de esta Delegacién, ubicagias en Av. Las Palmas s/n Planta Alta, Colonia
Ermita C.P. 24020, San Francisco de Campeche, Campeche. i 3
¥ i
OCTAVO - Con fundamento con el artfculo 167 Bis fraccién A} y;flll, 167 Bis 1, Bis 3y Bis 4, de la L
Equilibrio Ecelégico v la Proteccion al Ambiente, notifiquese e preseni'te proveido al C. @
®EN EL DOMICILIO SERALADO PARA OIR Y RECIBIR NOTIFICACIONES UBICADO
; : FMUNICIPIO DE 488 : HEED
entregandole un tanto del presente proveido con firma autégrafa}f
5

ey General de|

ASI LO RESUELVE Y FIRMA LA MTRA. GISSELLE GEORGINA GUER%QERO ;@ARCIA, ENCARCADA DE DESPACHO DE
LA OFICINA DE REPRESENTACION DE PROTECCION AMBIETTT\ITAL,;‘;*"DE LA PROCURADURIA FEDERAL DE
PROTECCION AL AMBIENTE EN EL ESTADO DE CAMPECHE, PE CONFORMIDAD CON EL OFICIO NUMERO
PFPA/1/004/2022, EXPEDIENTE PEPA/I/4C.26.1/00001-22 DE FE A 28 PE JULIO DE 2022, EXPEDIDO POR LA DRA.,

BLANCAAL\(;: MENDGZA VERA, PRCCURADORA FEDERADE RC%?FECC[O‘N AL AMBIENTE.
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CITATORIO POR INSTRUCTIVO

PRESENTE.-
) . ' / o 70
B Edo. de G srendo las £ < = horas del
dia, de fecha _2 7] L YRY i;‘n_{ﬂ del ano 2023, ef C. a=bstreteAirmeyen, servidor
Publico adscrito a esta Oficina de reprasentacién de Protecmon amb|ental de la Procu{adurla
Federal de Proteccidén al Ambiente en el Estado de Campeche, en funcnones de notificacién, guien

se identifica con credencial con Folio PFPA/Q2977 expedida a su:favor por la Lic. Blanca Alicia
Mendoza Vera, Procuradora, de la Procuradurifa Federal dé Proteccidn al Amblente , 3€ constituyd

en el dOmlC!HO ublcado ENgld .
spEmmesiaay o busca de la C .8 quién en lo sucesivo y en eI
transcurso de este acto se le denominard como “EL INTERESADO" con el objeto de notificarle el (1a)
RESOLUCION ADMINISTRATIVA de fecha 28 de septiembre’de 2023 No. PEPA/N1.5/02595-2023-0142
emitide por la {el) MTRA. GISSELLE GEORGINA GUERRER. GARCIA encardgada de despacho de g
oficina de representacién de Proteccidn ambiental de Ia‘ Procuraduna Federal de Proteccién al
Ambiente  en ef Estado de Campeche; dengro del expediente  administrativo
No.PFPAM.3/2C27.2/00004-23; por lo que una vez cerciorgdo que dicho domicilio corresponde al
sefalado para la practica de la presente ditigencia de notlﬂcamon -adermnas de estar indicade en la
nomenclatura y sefiales de las calles y predios aledafios, y {ina vez cerciorado que en dicho domicilio
se localiza "EL INTERESADO, procedi a tocar en el mmuebléqu tiene las siguientes caracteristicas:
Iz ?,'L‘/:,— A e R 1ol Hﬁf ‘! \L"\ A,

=c #;f) ke kr:, Vi r\:-kfv L ple caleo d — ] C \ :
l‘ P f : al
! f . . . ( \(,\
} — i 2 - .H:}-_’_:; ,.;.,,J, 3 (W e ot (lL {t)d P( ‘!’ M-ﬁ R VQ s N G
')\‘ e , procedo a dejar el presente cttatorlo por instructivo, en términos de o

prewsto en’los articulos 167 BIS Fraccidon 1V, 167 Bis- parraf;" terceroy16'7 Bis-3, de {a Ley General Del
Equilibrio Ecoldgico y La Proteccién Al Ambiente, 35 y 36 Qe la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, asi como en el tercer parrafo del articulo 31@ del Cédigo Federal de Procedimientos
,_ClVlIes de aplicacién supletona a la materia admmistratlva a dejar el presente citatorio por
Jr ‘ubt-lvo ija un ; dugar - visible® 7 del‘ domiceilio cons istentes
JC{ /\ Df\\rr?‘ -!F‘i . » M)XC \  Para
G el "EL INTERESADO” espere al suscrito, a fas __ /4 {(Hdras del dia” S !( U( < el afo
.2023 ﬂrmando para constancia los que intervinieron en iaéprese ¢ diligencia. Firmando para su
?rconstancla e

) £ j 2023
Avenida las Palmas, S/N, Planta Alta, Col, La Ermita, C.P, 24020, Afonn .
San Francisco de Camneche Campeche, Teléfone: 01 (981) 81 52391 Ext 18164. Fi;ﬂ}lflf}lico
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CEDULA DE NOTIFICACION CON
PREVIO CITATORIO POR INSTRUCTIVO

{

1

K

PRESENTE.-

;

5 i Fdo. de Cfémpéche, siendo las gé . ZO horas del

e | Mg ic'gpi de
dia, de fecha __"2{) (L td Y iagy del afo 2023, el C. Carlos David Estrella Almeyda, servidor
Plblico adscrito a esta Oficina de representacién de Proteccién ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccidon al Ambiente en el Estado de Campei;che,l;_fén funciones de notificacion, quien
se identifica con credencial con Folio PFPA/02977 expedida.a su favor por la Lic. Blanca Alicia
Mendoza Vera, Procuradora, de la Procuraduria Federal de Proteccion ai Ambiente | se constituyd
en el domicilio ubicado en Guil B SRS i 5 — gie
estado de Gaue WEen busca del C B : . @ quién en lo sucesivo y en el
franscurso de este acto se le denominara como "EL INTER z5ADO" con el objeto de notificarle el (la)
RESOLUCION ADMINISTRATIVA de fecha 28 de septiembreide 2023, No. PEPAM1.5/02595-2023-0142
emitido por la {el) MTRA. GISSELLE GEORGINA CUERRER@ GARCIA, encargada de despacho de la
oficina de representacién de Proteccién ambiental de laiProcuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Campeche; dentyo® del expediente  administrativo
No.PFPAAL3/2C27.2/00004-23; por 1o que una vez cerciorgdo que dicho domicilio corresponde al
sefalado para ia practica de la presente diligencia de notiﬁi’éacién, ademas de estar indicado en la
nomenclatura y sefiales de las cailes y predios aiedafios, % uiwa vez cerciorado que en dicho doemicilio

se calita "EL CQT%FS% proczdii’ a tocar.en ei inmuib,lf‘v, que tien&l;’i\ésiguientes aracteristicas:
X2y fed o) =2(¥ Ay oy YRV~ Sl ol <., . fvaggg en
=3 N /

i 2 W ¢ {pf o e] (a fﬂ(‘cy\:}ﬁfulgﬁ E;Pbic al
_\__\n;mqr oA el ]n:r

BRI

Y YEOA ., 1 fra Y
/ to Sycwinaen o, do/ Yei !’Un Vel Pesurs QTS haber
esperado al suscrito a la hora y dia sefialados, y :da Vez g@e se fijé hora y dia para la practica de Ia
presente, sefialados en el citatorio de fecha o7 Jode T 2T e del afio 2023; procedo a
notificar el documento antes referido con firma autéé%af&;};ﬁj_misma gue consta de fojas (s), a
Fravés.de! presente instructivo en términos de lo establecido en los articulos 167 Bis, Fraccion IV, 167
(Blsiyparrafo tercero y 167 Bis-3, de la Ley Gener{éi DeliEquilibrio Ecolégico y La Proteccién Al
7 .J;‘zjé‘ﬂt;e, 35y 36 de la Ley Federal de Procedimiepnto Adeninistrativo, asi como en el tercer parrafo

‘articulo.310 del Codigo Federal de Procedimigntos Cié?les Ke aplicadion supletoria a la materia

dei’
‘administrativa, *, _L@éndoﬁ ! Ap ira tal A A efect?t k en
: DA - s :“‘! . W \" : 7 ':.‘vfw4(2 = i (( i) Q{\‘ = . O / - del
seste instrdctivo/firmando para su debida y legal
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domicilio ya me‘fncionado, asi como copia Eie‘L"

constancia. -
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Avenida las Palmas, S/N, Ptanta Alta, Col. La Ermita, C. P. 24020, ) %023..,
San Francisco de Cambeche. Camopeche, Teléfono: 01 (981) 8 52391, Ext. 18168. FI%G}?SECO
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