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"“Oflcsna de Representacion de
Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Protecc;on al A;}a e te en el Estado de Campeche

EXP. ADMVO. NUM: PEPA/11.3/2C.272/00056-23 K J
ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA 3 £

No. PFPA/1.1.5/03007/2023-0189 & ?
MATERIA: FORESTAL ' I &

SAN FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE%& 24 DE ;\IOVIEMBRE DE 2023

VISTOS: El estado gque guardan las constancias que mtegrﬁ'!an el exg‘ed;ente ndrmero. PFPA/T!
23, ablerto & nc&r‘nbre del PRCPIE"I‘ARIO REPF?LSEN‘TANTE i>LEC)A‘-‘«L. ;U OCU?’AN‘T‘E

presente resoluc1on admimstratwa que a la letra dlce é a
RESULTAN D@ i-;i*-'

|- En fecha 21 de agosto del afo 2023, la MTRA. GISSEL;]LE GE(gRG!NA GUERRERO GARCIA, con el caracter de
Encargada de la Oficina de Representacion de ProteccidrgAmbi intal de la Procuraduria Federal de Proteccidn al
Ambiente en el Estado de Campeche, en uso de las facul%desy atribuciones que se le conferfan de conformidad
con el oficio N° PFPA/1/004/22, expediente nlimero PFP@,/]MCXZS 1/00001-22, de fecha 28 de Julio del aiio dos mil
2022, emitido por la C. BLANCA ALICIA MENDOZA VERA en $u caracter de Procuradora Federal de Proteccidn al
CAmbiente; emitié la Orden de Inspeccién en Materia For staﬁnumero PEPAMNLE/2C27.2/000123-2023, para el efecto
ﬁJETeallzar una visita de inspeccion al PROPIETARIO, REP@ESENTANTE LEGAL, ENCARGADC DEWLA EJECUCION
DEL SANEAMIENTO FORESTAL DE ARBOLADO AF—'ECTgD POR LA EUPLATYPUS PARALLELUS DE FECHA 19 DE

LRI e la Procuraduria Federat de Proteccién al Ambiente en el
uJE*stado dQCampeChe con el objeto de verificar cumpl' iento de tas obligaciones a su cargo consistente en realizar
3 193 trabajes relacionados con la notificacién para realfzar los trabajos sanearmiento, autorizados como o establecen

{Dbsarrollo Forestal Sustentable Vigente y de los articulos 177,
£, q

8y2®4 giei Reglamento de la Ley General de De lio Forestal Sustentable, asi como lo establecido en la NOM-
: nto técnicos para la prevencion, combate y control de insectos

. ftezadores” para lo cual se deberd verificdr Ia,documentamon gue acredite que el visitado ha realizado las
agﬁcnoheé correspondientes, [levando a cabo !a f ewsn@n de |os siguientes docurmentos:

%ﬂ:lo de Notificacidn para realizar los trabajos de aneamiﬁnto
£ ;Q’ﬁclo de validacién de formatos.
] CYhforme Técnico

Remisiones forestales de salida de Materias P imas Fores les.

. Rejacién de marqueo.
"Tibro de registro de movimientos de sahdéf de Materias ﬁrlmas Forestales.

Informe final de trabajos de saneamlen}
/
il.- En cumplimiento de la Orden de Inspeccto | precisada en el punto inmediato anterior, eI dia 23 de agosto
del afio 2023, el personal comlsnonado antes geferldo procedié a levantar el acta de inspeccidén ndmero
11.3/2C.27.2/0023-2023, en la cual se csrcunstancsai’ron diversos hechos y omisiones susceptibles de ser sancionadas
administrativamente por “esta oficina de represer;xtaclon de proteccidén ambiental.
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lil.- Con fecha 30 de agosto de 2023, la ofici
Ambiental, recibié un escrito signado por los :

manifestaciones en relacién a los hechos contghi
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&
evidencias que demuestren la implementacién de las agtividadgs establecidas en el aviso de saneamiento de
nurmero PDFCAM/TI32/2022. i

2
E:
7

V.- Con fecha 14 de septiembre de 2023, se emitié aciferdo d ‘emplazamiento ndmero PFPA/L.5/0252]-2023-

- 0138, mediante ef cual se instauré procedimiento admifiistrative en contra de eI i e
DRSS RSNIDIENRBMINSFBR M OeRE SCONSABLE O TITULAR DEL OFICIO PDFCAM/TIZ3/2022. BITACORA
04/A4-0060/08/22 DE FECHA 19 DFE SEPTIEMBRE DE 20222, CON VIGENCIA AL 23 DE JUNIO DE 2023, RELATIVA
ALA NOTIFICACION DE TRABAJOS DE SANEAMIEN REALEZADOS EN TERRENOSH L T
R R AL el Dor los hechos descritos en el acta de inspeccions

1.3/2C.27.2/000123-23, al constituir posibles infracciongs a la i¢ gislacién ambiental en Mmateria forestal, y ensu ca

susceptibles de ser sahcionados administrativamentﬁé por eg’ﬁa oficina de representacién ambiental, supuesto d
infraccion establecido en el articuto 155 fraccién XIV deia Lq}';[ General de Desarrollo Forestal Sustentable, vigente, ™

iy

i
¥

V.- Con fecha 1l de octubre de 20
. signado porlo AT e S
3 " . - e N . i T v e L
i _ mediante el cual efectda las hhanifeStaciones de defensa en relacion a las observaciones
ptasmadas en el acuerdo de emplazamiento, entre‘g@a ndg las evidencias que demuestran |a entrega del informe
i
k)

final de actividades ante la CONAFOR. 3

] e

E k! .

Vi- Una vez transcurridos los 15 dias de terminogbrotjétorié, otorgado por en el acuerdo de ernplazangjento de

fecha 15 de noviembre de 2023, a efectos de que (ﬁfreg’-@éran pruebas o realizara manifestacion alguna respecto a

los. supuestos de infraccion sefalados en el aguedo de emplazamiento, se pusieron a disposicion det

inspeccionado, tos autos que integran el expedignte er que se actita, con objeto de que, si asi- {Q:;Egti_rﬁga‘ba
conveniente, presentara dentro del términc de trésidias por escrito sus alegatos, sin que el-inter sac‘_iL__o.- !

alegato alguno, ‘ ot oy R

bilitaeybS tarminios v
plazos, para la emision def presente; por lo que, co formidad con el articulo 168 Ley Generajjé! gggiilibhjo%c’g‘l
Yy la Proteccion al Ambiente, se turnaron los autosigue componen al expediente e_n_-‘cués;{'éh, Rara.la eriisio
resolucién administrativa que por derecho le corgﬁ%ponde : | B e sk

B i ¢ ’ ) G

iy,

é i&ONSIDEI?ANDO o
i ¥ : :

PRIMERO.- Esta Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuradui
al Ambiente, en. el Estado de Campeche, et leé@[menxe competente para conocer:
procedimiento administrative confarme a Eoﬁstabr;e;__cédo én los articulos 1°, 4° parrafo guintoids
segundo 16 parrafos primero, segundo y décimo gexto; v 27 pérrafos cuarto, quinto’ ¥-sexta e, )
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1?{ 2° frag i6n |, 3° fraccién 1,14, 17,18, 26 v 32&,\{3;, fra®sion ACERE 2y
Orgénica de la Administracién Pablica Fed§z‘ral vigefjte; 1, 2 fraccion IV, 3 apartadoe B) fraccid A-parra ope do;
6 fraccion XII, XIV y XV, 40, 41, 42 fraccionds 1, IV, \/.%]l, Ultimo pérrafo, 43 fraccion |, H,, I, IV, V, X, 3 \?a,‘& IX, 45
fraccion VIl y dltimo Parrafo, 46, 66 fracciéﬁ‘nes EOOL B,V VL IS X X, XL Xy LY del Reglamento Interior de la
Bacirataria or Medin Arnblants ¥ Resuraed Natdinies puBliness en o Disrie sfiElg) g 1§ Fedarnalan al die o9 bl
mes de Julic del afio 2022;1°, 2,3, 4, 5 fracc;j'ones LIV, XEX y XX 6,160, 161, 162, 163, 164, 165, 166,167, 170 y T70 bis,

de la Ley General del Equilibrio Ecolégicaly la DroteccﬁjJén al Arnbiente; 1, 2, 3, fraccién |, 4, 6,10, 11,12, 13, 14, 15, 16,17,
24,y 75 de la Ley Federal de Responsabiliflad Arnbiental, 1, 2, 3,12, 13, 14, 16 fracciones Ty 1X, 28, 30, 32, 49, 6], 62, 63,
b4, 65, 66, 67, 68, 69 y 75 de |a Ley Fedgﬂwral de Proceéif__jmiento Administrativo vigente, 79 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, asf como en el Agticulo Primeréj{ fraccion aj, b) y d) e} numeral 4} y Segundo del ACUERDO
por el que se sefiala el nombre, sedg y circunscripeion territorial de las oficinas de Representacién de la
Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en las ‘éntidades federativas y en la Zona Metropoiitana del Valle
de Meéxico, publicado en el Diario Oficigl de la F—“ederacic’)'rij_treinta ¥ uno de Agosto de afio dos mil veintidés.
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Adicionaimente a lo anterior, los ordenamientos ambientales aplig?ab es, tales como la Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable y, el Reglamento de la Ley General de Desarrcﬂlo Forest;-‘al Sustentable vigente, otorgan a esta
Oficina de Representacidn Ambiental, competencia por maj eria paral substanciar 'y resolver el presente
procedimiento. &

En ese orden de ideas, tenemos que la Ley General de Desar llo Fores{ta[ Sustentable vigente, es reglamentaria
del Articula 27 de la Constitucién Poiftica de los Estados Unido: Mexu:anos sus disposiciones son de orden e intgjés
piblico v de observancia general en todo el territorio ngc:onal _\/» ‘tiene por objeto regular y fomentar la
consarvacién, proteccidén, Restauracion, produccion, ordergc:lon el;@:ultlvo manejo y aprovechamiente de io
ecosisternas forestales del pais y sus recursos, asl como @istribuifflas competencias que en materia n:uest
correspondan a la Federacidn. “

4

F
SEGUNDO. -~ Que en autos del presente expediente adjtmnlst;;étlvo en el gue se actla, obran como medlos de

prueba: é e?"
+ La Orden de inspeccién en materia forestal Nuinero 11.3/2C.27.2/000123-2023, de fecha
21de agosto del 2023 v, ”}? ,;g
!4
e El Acta de Inspeccién en materia ForestaﬁNgiﬁ’)ero N.3/2C.27.2/00123-2023 de fecha 23 de
agosto del afio 2023, g ,{ﬁ?
&fj

Dichas probanzas tienen la calidad de pruebas dgg
.,%fttculos 129 vy 130 del Codigo Federal de Procedlmle os de aplicacién supietona por lo que de conformidad con

Y or;,gonducto de personal autorizado, visit del speccnon siendo requisito para el desahogo de esa d|||gen<:|a
e-el -parsonal en comento cuente conga orden escrita debidamente fundada y motivada, expedida por la
o cornpetente en la que se preci 3 el qu?r o zona a inspeccionar y el objeto de la dlllcenma

-Esrces,extremos fueron debidamentaf umplldep“g en las ardenes de inspeccidn, ya que el documento en comente
' _br@ por-escrito, establece los num fales de Igs ordenamientos juridicos que dan base a la actuacién de la
tondad_y establecen los motivos dé su apltcac&on asf como fueron expedidos por
er) autorldad competente senaland se el lugar a‘fmspeccnonary el objeto de la visita.

En el caso del Acta de Inspegcidn tambi 61 se curmple dicho requisito, ya que su formacion se encuentra
prewsta por el articule 164 pfimer parrafo §de la Ley. Oeneral de Equilibrio Ecolégico v la Proteccion al
Amblente que a la letra indida: ¢
ARTICULO 162, Las autoridades mpetentes podrdn realizar, por conducto de personol
debidamente ‘autorizado, visitas d& inspeccién, sin perjuicio de otras medidas previstas en
las leyes qué puedan llevar a cabo! para verificar el cumplimiento de este ordenamie: :to.

Dicho personal, af realizar las VfS.'t‘bs de inspeccion, deberd contar con el documento ficial
qgue los acredite o autorice a pracglccr la inspeccién o verificacién, asi como la orden escrita
debidamente fundada y monvajda expedida por autoridad competente, en la que se
precisard el lugar o zona que habt;a de inspeccionarse y el objeto de Ja diligencia.

g
3
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4

i :
ARTICULO 163, El personal autorizado, al iniciar Iigf hspeccion, se identificard debidamente
con la persond con quien se entienda la diligencig, exhibiéndole, para tal efecto credencial
vigente con fotografia, expedida por autoridad c‘f mpetente que o acredite para realizar
visitas de inspeccidn en la materia, y le mostrard {& orden respectiva, entregdndole copia de
la misma con firma autégrafa, requiriéndola pari que en‘el acto designe dos testfgos,

’ .
En caso de negativa o de que los designados rj acepten fungir como testigos, el personal
autorizado podrd designarios, haciendo constafiesta situacién en el acta administrativa gue
al efecto se levante, sin que esta circunstancia hvalide los efectos de fa inspeccion.

En los casos en que no fuera posible encentrgr en el tugar de la visita persona que pudiera
ser desighada como testigo, el personal actinte deberd asentar esta circunstancia en e/
acta administrativa que of efecto se fevante, sin que ello afecte la validez de la misma,

i
ARTICULO 164.- En toda visita de inspeccidn se levantard acta, en fa gue se hardn constar en
r . . . amd i .
forma circunstanciada fos hechos u omisipnes que se hubiesen presentado durante g

diligencia, asi come lo previste en el articulo 67-§de la Ley Federal de Procedimients
Administrativo, ;

Concluid la inspeccion, se dard opartuniddgd a la persona con la que se entendid la diligencia
para que en el mismo acto formule obseriaciones en relacién con los hechos u omisiones
asentados en el actd respectiva, y para qu :ofrez@é las pruebas que considere convenientes
0 haga uso de ese derecho en el térming de cipco dfas siguientes a la fecha en que4(l<§?"‘¢
diligencia se hubjere practicado. -

: E A
A continuacién se procederd a firmar eli actq por la persona con quien se en‘ﬁ‘erndfé”la §
diligenciu, por los testigos y por el persofial ol

interesado. g

- .l .
a o los testigos, se negaren a firmar ef acta o~
‘misma, dichas cireunstancias se dsentqrdn en’ .
Shatorio. ) EIE

Sila persona con quien se entendid la dlitf e
el interesado se negare a aceptar copia o'; s |
ellq, sin que esto afecte su validez yvalor [

]

Por consiguiente, los inspectores adscritos a esta delegacion gozan de certeza en e|"'.‘d?5ém9'eﬁ_q de sus
funciones, toda vez que tienen el deber de circuns ‘anciar todos y cada uno de los hechos u";Qmi_siQ'né :
presenten en la visita, tal cual lo refiere el articulo 164 de la Ley General de Equilibrio Ecolégico X
Ambiente. Por tanto, io narrado por ellos en el a¢ E‘ goza de la presuncién legal de certe;
contrario. i o8

o
i

Queda plenamente demostrado en los prqbios documentos de referencia, pues éstos fueron ernitidos por
funcionarios publicos, la encargada de despachoyy, losjinspectores adscritos a esta unidad administrativa, quienes

actuaron en el desemperio de las funeiones glie les efjgemiendsn los artigulos 161, 162, 163 ¥ 164 de (a4 Loy Qeharsl
del Bqulllbrio Bceldglan v ia Protecelén al Amblents, :

En consecuencia, dichas documentales, al reunirias f@,_i,aracteristicas de publicas, gozan de plenc valor probatorio
en virtud de lo-dispuesto por el articulo 202 primer parrafo primera parte del Cdadigo Federal de Procedimientos
Civiles aplicado supietoriamente, que ala letra preve; -

y
"Artfculo 202.- Los documentos publicos hacen prueba plena de Jos hechos
legalmente afirmados por I autoridad de que aquellos procedan...”

1
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)
?‘3

Asimismo, sirve de sustento la siguiente tesis con

numero de-;reglstro 209484 sustentada por el Tribunal

Colegiado Del Vigésimo Circuito, en la Octava Epaca, \;ﬁble en el Semanarlo Judlmal de la Federacion, Tomo XV,

Enero de 1959, Tesis XX. 303 K, P4g. 227, que a |a letra establece: :

DOCUMENTO PUBLICO. QUE DEBE%NTENDERSE POR. Se entiende por documento
publico, el testimonio expedido ,oom}?unc.'oncrrro pubhco en éjercicio de sus funciones,
el cual tiene valor probatorio y haqf prueba ,o.fe a, ya que hace fe respecto del acto
contenido en é/, f‘ e

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGES”{MO CIRCUITO
Ampdare en revisldn 428/94. Esmperolda Ramfrez Pérasz 20 oo octubre de 1994,

Unanimidad de votos. Ponente: F ncisco A, \/e.'osco Santiago. Secretario: Rafael Ledn

Gonzdlez. s zc

& i
4

En este mismo sentido resulta aplicable en lo c%nducente el siguiente criterio con nUmero de registro 394182,
sustentado por el Pleno de la Suprema Corte de Jiisticia d‘é la Nacién, en ia Quinta Epoca, visible en el Semanario

Judicial de la Federacidn, Tomo V|, Parte SCIN, Ap\end|ce%le1995 Pag. 153, el cual es del tenor siguiente:

{n
s
DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO E Y VALOR PROBATORIQ, Tienen ese cardcter
35 los testimonios y certificaciones exﬁ:ed:d )s por funcionarios pablicos, en el efercicio de sus
f‘. N funciones, y, por consiguiente, hacén p[uebo plena.
/A . : v

Quintd® Epoca P e,»:
»Cm,orout Jacobo. 7 de noviembre de 1917. Unanimidad

=~ ' "\:, - Tome I, pdg. 654. Amparo directos
- de.once votos.

R s s

}%3%&4 g Toemo Il pdg. 660. Amparo eng dovisicn, Pérez Cano José. 6 de septiembre de ?978.
ARl e FUnanrm.'do'd de once votos. i

e _Tomo ill, pdg. 1331. Amparo en re!ﬁr,ston Calderdn Silvestre y vecinos de la Villa de Nombre

505 - Fde Dijos. 20 de diciembre de 1918,
:  ~Jomo.lV, pdg. 978. Queja. Asrﬁrg ": ). Ascensidn. lo. de mayo de 1919. Mayoria de siete votos.

- ~Recurso de sdplica 5/24, 5 Emd?m Guillermo. 9 de junio de 1924. Unanimidad de once

_votos.

. Nota: En los Apéndices j Semcziﬁano Judicial de la Federacion correspondientes a los

- Tomos de Quinta Epocg; asri cog;{)o en los Apéndices 1954, 1965 y 1975, la tesis aparece

.5 publicada con el rubroﬁ*DOCUM%NTOS PUBLICOS",

iente criterio sustentado por Ia entonces Sa

gue a la letra establece: f §,

. ﬂé
- ACTAS, VA&iOR DE LAS, EN MATERIA FISCAL. Und acta, en cuanto que fue ievantada
porune, pleao’o plblico en Siercicio de sus func;ones tiene pleno valor gmbotono Dor

Q, Ceroc ne

en c&fanta a su veracidad, ;tenro lo dispuesto en los articulos 129 y 202 del Codrgo
ites, supletorio del Fiscal,

Federal de Procedimientos

Revision fiscal 339/53. Procu duria Fiscal de la Federacién ¥ Procuraduria del Distrito
Federal ("Alcdzar Hermanos'* 5.N.C.} 24 de agosto de 1955. Unanimidad de cinco votos.

Ponente: Felipe Tena Rdmfre_z

Resulta apllcable por analogsa ¥ en una cor bcta interpretacién sistematica con la argumentacién anterior, el
Auxiliar de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién con ndmero

: e registro 316809, en la Qumtaﬁépoca V|5|bleben el Semanario Judicial de la Federacidn, Tomo CXXV, Pag. 1673,

TERCERO.- Con fundamento en el articuto 197 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion
supletoria a la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, esta Autoridad se aboca solo al anilisis de las
constancias que integran el expediente en que se actla, que tienan refacién directa con el fondo del asunto que

. Avenida las Palmas Sin Ndmero, Planta Alta, Col. Ermita
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se resuelve, tomando en consideracion gue una €ez reunidos todos los elementos esenciales a los que esta
autoridad se allegé y gue permitan estar en aji)tltudés para poder poner fin al presente Procedimiento
Administrativo, atendiendo a los principios rectorés comé lo son el de buena fe, legalidad, equidad y seguridad
Jurfdica, se constatd en base a las constancias ung obran'" n autos del presente expediente administrative, y del
‘cual se derivaron hechos circunstanciados en el ggta de inspeccion 11.3/2C.27.2/000123-2023 de fecha veintitrés de
agosto del afio dos mil veintitrés, por el cuat ersondl actuante comisionado, toda vez, que el documento
exhibido consistente en ¢l informe final validadéspor eI titufar y prestador de servicios forestales responsable del
saneamiento entregado como evidencia de currﬁ;)hmlento no se encontraba debidamente presentado at no tener
" el sello de recibido de la auteridad competente CONAFOR aunado a que dicho informe carecla de la firma de
prestador de servicios forestal responsable del s}éneamle" to.
q
Alo antes derivado de la visita, con fechals dasept;embre de 2023, esta autoridad administrativa en acatamient
a la garantia de audiencia y debido proceso:gcon fundamento en los articuto 14, 16 y 27 Parrafo IV vy V de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Meaxicanos167 de la Ley General de Equilibrio de Equilibrio Ecolégico
yla Proteccién al Ambiente, articuto 154 de la Léy Genea"él de Desarrollo Forestal sustentable cons;dero procedente
instaurar proeedtmfento ‘administrativo en céontra el @ ;

PSR ReaHE; por los hechos descritos en ef

e la Iegsslacmn amblentai en materia forestal, y en su caso,
susceptibles -de ser sancmnados admmlstra Jvametite por esta oficina de representacion amb!ental,.q-ue a .
continuacion se detallan: :

5

PRESENTAR LOS INFORMES A QU ESE REFIERE ESTA LEY.

Determinacidn en la cual al desprenderse hg chos ¥y omisiones que pueden constituir p051blés mfrac, zonéga la
legislacién ambiental forestal vigente, en su ca_ 0 susceptibles de ser sancionados admlnlstrattvamente detailadas
en el acuerdo de emplazamiento, comsmtent%(gén la probabtle comisién de la infraccién estab!emda enel arthu!o
155, fraccion XIV de |a Ley General de Desarr@l[@ forestal Sustentable, publicada el dia cinco dQ}unio.deE afieidos
mii dieciocho, al derivarse en el acta de lnsp\ecggon la falta de presentacién de informes en tiend 0.y forma el
informe final de los trabajos de saneamsghto;, con firma de validacién del prestador de serviciey. fprestales
responsable dei saneamiento, ante I3 CON!&FO&con sello de recibido, acuerdo de inicio de procedimigntden gl
cual se les concedid a losinteresados un terg;nlno Gie guince dias habiles a efectos de aportar pruebas que considere
necesario y suficientes a su favory, en su cg’so su Easandr yfo desvirtuar las irregularidades plasmadas en el acta de
mspecc:lon 3

Br herinas 8 |8 alrdgnstaresce iﬁf?’ﬁﬂ ﬁ!ﬁﬁﬁ ﬁfﬁ I[Hiparnaldn, aa clREErencde aLe 1o vislka o |’15}3865:|E§f1 PUE
desahogada por o e e sy caracter clgl ‘ i
iy el o AN Sl Si ] bargo e‘q términos del articulo 32 de |la Ley Agraria en vrgor resulta
necesano Hamar BJUICIO a Ios |ntegranté del comlsarlad b AR R b
i : ‘para que mani |esten o que a su derecho corresponda a Ios hechos
\{riez fa notificacion de trabajos de saneamiento fue otorgado al-eammmmie
o anterlor encuentra sustento legal en el criterio jurisprudencial que al rubro sefala:
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Epoca: Novena Epoca

Registro: 180888

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Aislada i
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién VSsu Gacetc%

Torno XX, Agostao de 2004 P
Materiafs): Administrativa i
Tesis: XXIV.20.7 A K
Pdgina: 16G2 ¥ E:

EMBPLAZAMIENTO A UN NUCLEO EJIDAL. DE CONgo.QMJD D CON EL, ARTICULQ 32 DE LA
LEY AGRARIA DEBE PRACTICARSE CON LOSYTRES j/IEMBROS QUE INTEGRAN EL
R COMISARIADO EJIDAL,
Si en términos de Jos articulos 32y 33, fraccién |, cge la Ley‘i’Agrar.'a fa representcrc:on legal del
ndcleo ejidal dermandado corresponde al comisgriado eﬂdci el cual se encuentra constituido
en forma colegiada por un presidente, un secrétcmo ytm cesorero, resulta inconeuso, que si
el actuario adscrito al Tribunal Agrario I spo é;trbie dnicamente lleva a cabo el
emplozamiento a juicio per conducto del presidénte del citada Srgano, la diligencia
practicada no puede surtir efectos juridicos Sara téner por legalmente emplazado al ente
agrario demandado; de ahl que proceda or enay la reposicion del procedirmiento para el
efecto de que sea debidamente emplaz _,'u.'c.'o a través del referido drgano de
e - representacion legal, por medio de notifi cag;n bersonal en su domicilio, que se practique a
{ . . ™. cada uno de sus integrantes, con obser\{ﬁn a de las formalidades establecidas en los
) T articulos 171, 172y 173 de la Ley Agraria, al acuqlizarse una violacién procesal, que en términos
de fos numerales 158 y 159, fraccidn |, de lai gf‘/ de Amparo, trasclende al resuftadc del juicio,
pues afecta directamente la integracién a fla refacion juridico-procesal y las defensas de Jos
QL{eJ_OSOS 3

si{sc'uNDo TRIBUNAL COLEGIADO DEL ESIMO CUARTO CIRCUITO,

€z Ceja y otros. 20 de mayo de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: José de Jesus Lopez £ridk. Secretario: Audel Bastidas Iribe,

-, de 1996, pdgina 396, tesis XX.25 derubro "EMPLAZAMIENTO HECHO AL COMISARIADO
“EJIDAL. RESULTA ILEGAL SI NO gE EFE?TUA CON EL PRESIDENTE, SECRETARIO Y TESORERD
42

i

rocede e sustentada por el Pleno de nuestro maximo Tribunal, con
7 humero de registro 200234, en ia No@na Epocy, visible en el Semanario Judicial de fa Federacién y su Gaceta,
Tomo IV, septiembre de 1996, Pag. 13§§Te515 IX]ovS K quees ‘del tenor literal siguiente.
FORMALIDADES ESEN’CIALES DEL PROCED.'MIENTO SON LAS QUE GABANTIZAN UNA
ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA%PREVIA Al ACTO PRIVATIVO. La garantia de audiencia
establecida por el grticulo 14 r:onsf:n.“(,zL ional consiste en otorgar ol gobernado la oportunidad de
defensa prevramente al acto pnvat.'\%o dela vrd'cr libertad, propiedad, posesicnes o derechos, y
su debido respeto impone a las aurobdades entre otras obligaciones, la de que en el juicio que
se siga “se cumplan las formcrhdade;s esenciales del procedimiento”. Estas son las que resuftan
necesarias para garantizar ia defen?a adecuada antes del acto de pnvacron Y que, de manera
genérica, se traducen en los srgu.ren‘fes requisitos: I} La notificgeion del inicio del procedimiento

v sus consecyencias; 2) L.a ogortume’clg de ofrecer y desahogqr Jas pruebas en que se fingue lg
& . 9 .

defensa:3) Laopo idad de aleadr: ictado de una resolucion que di aldsc es

debhatidas. De no respetarse estos fequisitos, se dejaria de cumplir con el fin de Ja aarantia de

audiencia, que es evitar Ig indefengjién del gfectado.

£
i
v
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Amparo directo en revisich 2961/90. Opticas Ueviyn del Norte, SA. 12 de marzo de 1992,
Unanimidad de diecinueve votos. Ponente: Mdliarp Azuela GUilrén. Secretaria: Ma. Esteld Ferrer
Mac Gregor Poisot, a4 5

Ampare directo en revisidn 1080/91., Gu.fllerm_‘%j’ Co{_’_é Lépez. 4 de marzo de 1993, Unanimidad de
dieciséfs votos, Ponente: Juan Diaz Rormero. %;%cr@’;urio: Adriana Campuzano de Ortiz.

Amparo directo en revisién 5113/90, Héc@r Séj{lgado Aguilera. 8 de septiembre de 1994
Unanimidad de diecisiete votos. Ponente: Juan ;Diaz Romero. Secretario: Ratil Alberto Pérez
Castillo. Y
Amparo directo en revision 933/94. Biit, S%’i 20t de marzo de 1995, Mayorfa de nueve votos.
Ponente: Mariano Azuela Glitrén. Secretariél: MaiEstela Ferrer Mac Gregor Poisot,

El Tribunal Plenc en su sesién privada q%?ebrqda el veintitrés de noviembre en curso, por
unanimidad de once votos de los ministrog; presidente José Vicente Aguinaco Alemdn, Sergio
Salvadar Aguirre Anaiiano, Mariano Azvelny Goitrdn, Juventine V. Castro y Castro, Juan Diaz
Romero, Genaro David ‘Géngorg Pimenté}é José de Jesus Gudifio Pelayo, Guillermo [ Ortiz
Mayagoitia, Humberto Remdn Palacios, Qfga Maria Sdnchez Cordero y Juan N. Sifva Meza;
aprobd, con el ndmero 47/1995 (9a.) Ia tesis E:fe Jjurisprudencia que antecede; y determiné que las

' . g S0 5 cor . . B s

volaciones de fos precedentes son iddneas parajintegraria, México, Distrito Federal, @ veintitrés
. . - . i e

de noviembre de mil novecientos noventa yigineg.

einco.

2. EUERON SUBSANADOS MAS NO DESVIRTUADOS, de
toda veZ, que los

conformidad con lo establecido en el articulo 197 del C&digo Federal de Procedimientos Civiles;
inspeccionados en su cardcter de integrantes del Gei .

X - e, comparecen dentro del término de qui dias concedido en el acuerdo de emplazamiento, con
sello de recibido por esta oficina de representacion an{h%;iental de fecha once de octubre de,dos mil veintitrés,
realizando las manifestaciones de defensa en rélacion a | s hechos imputados en el acuerdo-—de‘emplaéamiento
de fecha 15 de septiembre de 2023 y, ofrece la document publica consistente en escrito de fechal8-de agosto de
2023, dirigido at titular de la Promotorfa de Desarrollo For&tal en el Estado de Campeche d ‘la Comisign Nacional
Forestal, relativo al informe final de saneamiento correspop igiente ala bitdcora nimero 04/A%-0061/08722 ¢
de recibido por CONAFOR de fecha 18 de agosto de 2023 k nde se determina que el inspeegionado, gt

de comisariaco ejidal responsable del aviso de trabajos de ineamiento, dio cumplimientof la medida’corréétiva
impuesta en el acuerdo CUARTO del acuerdo de-emplazimignto, sin embargo, su cumplimiento fue postetior a
la visita, detectando que al momento de |a inspeccién no:_]:f}abl’-’;-;’f dado cumplimiento con su obligieion de ipfarmes
en tiempo y forma.

!

SR

e

En base a elio, es importante sefialar |a diferencia queBxiste & itre subsanar y desvirtuar: el térthino 9svirtu5r,
significa acreditar de manera fehaciente que la o las irr%gularid-éges detectadas durante la visitd’de, inspeccién,
motivo por el cual se determind la instauracién del prc;r edimiefito administrativo, no existen; mieﬁﬁ%@ que el
término subsanar, refiere que lairregularidad existié per@que se haregularizado o dado cumplimiento de maméra-
posterior a la visita de inspeccion, durante el tramite de [;f};rocedimien"tp administrativo,

FRITEEN 158 YEDHE MRS S RaRnEREa R e 1R ERFER FRR Mﬁ Rif BRI E H rcﬂl"'ﬁwwwﬁﬁ R Rl MESARAEE BHEM BN PRARRRERY
precisar at interesado, que al margen que una medida o regularidad hayan sido efectivamente cumplida eiloe no
implica per se gue la responsabilidad administrativa desaparezca, pues esta es de naturaleza distinta a las medidas
correctivas, de urgente aplicacién o de seguridad, sin émbargo, el cumplimento de las medidas correctivas o
cumplimiento a una falta por la que se inicié procedimielito administrativo, solo constituye una atenuacion de la
i . . - . . - I - ar fl
infraccion, ello en términos de lo dispuesto en el parrafo -g_egundo del articulo 173 de la Ley General del Equilibrio

Ecolégico y la Proteccion al Ambiente que a la letra estabfggce:

3

*

S

|
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ARTICULO 173~ Para a imposicién de las sanciones por infraccionadif esta Ley, se tomard
en cuenta: Py
o

fav. ;f

.'mpongc' una sancion, dichg autoridad deberd,considerar tq UD‘C."(jﬂ como atenuante
de lg infraccién cametidg § :

¥ entenderse aguella prueba o medi
de prueba, en particular, que estad prevista por |z ley para demaostrar dete\;fn nado hecho o hechos, por ejemplo
se trata de conocimientos técnicos, cientificos o relativos a un arte que, 3
serd la pericial, o bien, sl se trata de conocer un fugar, cosa o persona, ég donea sera una |nspecclon en el caso
concreto, el medio [doneo, con el valor y alcance probatorio suficientesfara desvirtuar el supuesto de infraccien
que se le imputd a la inspeccionada, como ya se ha sefialado, acr ar con la documentacion solicitada su
curmnplimiento en materia forestal relacionadas con su Informe final deffigfividades por lostrabajos de saneamiento
autorizados por la CONAFOR, al respecto resulta aplicable la suguleﬂ‘if tesis sustentada por el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, con nd _rl de registre 227289, en la Octava Epoca,
visible en el Sermanario Judicial de ta Federacion, Tomo #V, Segundag [} e-], Julic-Diciembre de 1989, Pag. 421, que
a la tetra sefiala: ;,;.‘

.

PRUEBAS IDONEAS., SU CONCERTO. De conform;daa" .o% Io establecido por el texto def
“articulo 86 del Cédigo Federal de Procedimientos ny:!é #'s6io los hechos estardn sujetos
& prueba"”, de lo anterior, se colige que las partes en gfc;f?:feberan acreditar ante el juez la
veracidad de sus affrmaciones a través de la deﬁ“;cstr geicn del hecho ausente, asi, los
‘elementos dtiles para lograr dicha conviccién en ef juzg dor lo serdan las pruebas Por otro
-ladoindica el cuerpe del articulc 87 del ordendmientd; procesal ya invocado, que todo
“tribunal debe recibir las pruebas que le presenterfios poltes, siempre que estén reconocidas
. porldiey". Por su parte, el texto del articulo 150 d‘% Ic t.eyg}de Amparoe, explica que en el juicio
de-amparo es admisible toda clase de pruebq except 5 la de posiciones y ios que fueren
contrd la moral y contrarias a derecho, entendiends pordesto Gltimo que no seran admitidas
aquellas probanzas que no se ofrezcan en la férrra v térfninos que al efecto establece la Ley.
£

Ahora bien, es incontrovertible el hecho de jque; é:n erdo_con la naturalezo propia de
cada prueba, las hay unas mds iddneas nge oras a;a demostrar el hecho dausente por
acreditar. Dicha calidad de idoneidad se fider tifico %on la suficiencia para obtener un
resuitado prewamente determinado o degbrmmcb!e Esto es, una pruebd serd mds iddnea
que otra mientras mds suficiente sea pafa demostraf ante los ojos del juzgador el hecho
ausente que se pretenda acreditar. La naturalezc de’ c{gda prueba no sélo permite distinguir
entre si a las diversas clases de probcmzas dtiles pal’q credr conviccidn en el juzgador sino,
ademds, ofrece a las partes que mtegrcn a relafmn Jjuridica procesal (juez, actor y
demandado) la oporrumdad de escogery decidir, entfe los diversos métodos que cada una
de ellas importg, cudl es mds iddnea qué las re_,tcmtess ara demostrar el hecho concreto por
conocer. Asl _dependiendo de la noturaieza de ese hecho concreto,_se_desprenderd
la idoneidad de lo prueba que resufte mds cotld pam lograr el extrerno que se_pretenda

acreditar, ,i’
¥ .
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO ENMATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO,
Queja 263/89. Presidente de Ja Republica y otras gutoridades. 18 de octubre de 1989.
Unonimidad de votos. Ponente: Genaro David Gongoﬁ'a Pimentel, Secretario: Alberta Pérez

Daydrn.

g

e e

Por todo lo antes descrito, se determina que ésta autoridad otzorgo a la inspeccionada la posibilidad efectiva de
defenderse, manifestando y aportando fas pruebas que cons:df:-rara necesarias, si hacer uso de tal derecho; al
3
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respecto resulta aplicable el siguiente criterio sustentado gor eF Séptimo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, con ndmero de registro 169143, G;:’n la Novena Epoca, visible en el Sermanario
Judicial de la Federacion vy su Gaceta, Tomo XXVili, Agosto di;é 2008, Pag. 799, Tesis: L70.A. 3/4], que a la letra
establece: X i

&
. i

AUDIENCIA, COMO SE INTEGRA ESTA GARANTME De éntre las diversas garantias de
seguridad jurfdica que contiene ef sequndo pdrrafodiel artfculo 14 de la Constitucién Politica

de los Estados Unidos Mexicanos, destaca por sy grr'mor?ﬁcﬂ importancia, la de audiencia
previa. Este mandamiento superior, ctya esencia 58 tradtice en una garantia de seguridad
Jurfdica para los gobernados, impone la ineludibig obﬁg@'cfo’n o cargo de las autoridades
Para que, de manera previa ol dictado de un acté?_de privacién, cumplan con una serie de
formalidades esenciales, necesarias para ofr en defénsa arios afectados, Dichas formalidades

Y su observancia, a las que se unen, ademds, E;ﬁ;:rs reldtivas o la gorantia de legalidad
cantenidu en el texiu dei primer pdrraro del arifcifo 16 constituciondl, se constituyen coma
elementos fundamentales Giiles para demostrar ¢ los d_fectados por un acto de autoridad,

que I resofucion que los agravia no se dicta de ugﬁ _modo arbitrario y andrquico sino, por ol
contrario, en estricta obsernvancia del marca juridico qite Iq rige. Asf, con arreglo en tales
imperativos, todo procedimiento a juicio ha de esliar supeditado d que en su desarrollo se
observen, inetudiblemente, distintas etapas que ¢ shfiquian la gargntfo formal de audiencic

en favor de los gobernados. o sgber, que el afectdd tenfa conecimiento de la iniciacidn def
procedimiento, asi como de lo cuestién que hdprd .de ser objeto de debate y de Jas
consecuencias gue se_preducirdn con el resuftadd de dicho _trdmite, que se le otgrque g
nosibilidad de presentar_sus defensas g travéﬁ‘sfde fcr organizacion de un sistemg de
comprobacidn tal. que quien sostenga yuna cosa te‘?ziqa ’_’oﬂortunidod de demgstraria, y quien.
estime lo contrario, cuente a su vez con ef derecho de atreditar sus excepciones; que cuands
se ggote dicha etapa probatoriq se le dé o.oc%tuﬁfdad de formufar lgs_alegaciofies
coltespondientes y. finalmente, gue el procedimierito fnicr‘ado concluya con ung resofué:iénl
que decidyg sobre las cuestiones debatidas, ﬁiand%cén daridad el tiempo y forma de ser’ =
cumplidas. By T
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMI@@TPATIVA DEL PRIMER CIRCUITD. -
AMPARO DIRECTO 3077/2001. Comité Particular Ag@g:‘o del niicleo de poblacion ejidtilque
de constitulrse se denominarfa "Miguel dela MadridiHurtado®, del Municipio de Tartiakua,
Estado de Veracruz, por conducto de su Presidente, Séizretario y Vocal. 10 de octubre de 2007 .
Unanimidad de votos. Ponente: Alberto Pérez Davan.
Amparo directo 1312005 Huizar Cleaner de Méxi
Unanimidad de votos, Ponente: Alberto Pérez
Pichardo. i
Amparo el revisidn 47/2005. Eleazar Loa Loza. 5 de otthibre de 2005, Unanimidod de votosf*{:y
Ponente: Alberto Pérez Daydn, Secretariar Amelia Vegtr Garrilio. f ¢
Amparo directo 107/2006, Armando Huerta Mufiiz. 26 dle §bril de 2006. Uncrnimr'gfz'dd de votos,
Ponente; Alberto Pérez Daydn. Secretaria: Amelia Vega Cérrillo.

Ampara directo 160/2008. Presidente, Secretario ¥ Tesorerddel Comisariado Ejidal del Nueva
Centro de Poblacidn Ejidal "Coyamitos y anexos” Mfimicf'E{jfo de Chihuahua del Estado de

Chihuahua. 25 de junio de 2008. Unanimicad de voto;‘._s. Porfgnte: Adela Dominguez Salazar.

Sewarsterfo lula Huarter Martfnes. ; %

En el mismo sentido se ha decantado el Primar Tribunal i(:olegia:'go del Noveno Circuito, con nlimero de
registro 201332, en la Novena Epoca, visible en e Semanario .;{udicial de la Federacidn y su Gaceta, Tomo IV,
septiembre de 1996, Pag. 601, Tesis: [X.10.15 K, cuyo rubro y texto efialan:

st L

AUDIENCIA, GARANTIA DE. COMPREMDE NO SOLOE EL ACTC DE EMPLAZAMIENTO. La
garantfa de audiencia que se consagra en el articulo 14 de la Constitucidn Polftica de/ puls,
implica no dnicamente ef acto de fla nado a juicio, sino también, que ese flamado se haga
con la oportunidad debida, para que 2f afectado tenga;‘;{a posibilidad de participar, al menos,
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en las etapas bdsicas de todo procedimients, coma se‘l’;‘: eI oponerse hac!endo valer

S
recursos ordinarios de defensg que, en su caso, Jgs leves seciindarias prevean. Pero si el
emplazamiento se lleva o cabo cuando ya no es p%srble para el ofecfado ejercer
Integramente su derecho a defenderse, con las etapas proces@les que ello implica, entonces
se hace nugatoria su garantia de audiencia, aunque la senrerrCJd ain no se emita, pues qun
asi, queda prdcticamente en un estado de indefensidn.;’

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO CJRCUITO
&

En este orden de ideas, es oportuno sefialar que de (a trami tacld del prasenta procedimlento adrninistrati
en que se actua, ésta autoridad administrativa respetd todasy céda uiia de tas garantias que conforrman el "debl
proceso fegal”, ya que se otorgd a la inspeccionada la oportl}lnldad de presentar las pruebas que considerarsds:
necesarias para desvirtuar las ilegalidacdeas detectadas al momeﬁto d : la visita y que se le atribuyeron en el acuerdo
de emplazamiento, asimismo le fue otorgada la posibilidad; ple que presentara por escrito sus alegatos, con |a
finalidad de robustecer su adecuada defensa, en consecuentia, el hecho de que se haya decidido adoptar una
actividad pasiva en cuante a la aportacién de pruebasy la rﬁanlfestacnon de alegatos, no implica una afectacion,
agravio o menoscabo a su esfera juridica, pues efectlvamente tuyo la posibilidad factica y juridica de defenderse,
robustece {o sefialado la siguiente tesis de Jurisprudencia; sustentada por el Pleno de nuestro maximo Tribunai,
con ndmero de registro 200234, en la Novena Epoca, wslbla en &l Semanario Judicial de |a Federacion y su Gaceta,
Tomo IV, Septiembre de 1996, Pag. 133, Tesis: [X10.15 K, quet es dei tenor literal siguiente. .

%, i
N 5% N FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDfoENTo SON LAS QUE GARANTIZAN UNA
) {CADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA él_ ACTO PRIVATIVO. La garantia de qudiencia
establecida por el articulo 14 consnruc@nal consiste en otorgar al gobernado la
. oportunidad de defensa previamente af cg,cto privativo de la vida, libertad, propiedad,
" posesiones o derechos, y su debido res,deto impone a las autoridades. entre otras
obl.'gcraones la de que en el juicio que se s: "g& "se cumpian las formalidades ssenciales del
procedimiento® Estas son las que resultan Tecesarios para garantizar la defensa qdecuada
antes del acto de privacidn y que, de m@nera genérica, se traducen en fos siguientes
- requisitos: 1) _La notificacicn del inicio dfiel procedimiento y sts consecuencias: 2) La
oportunidad de ofrecer v desahogar uehas en gue se fingue lg defensa; 3) Lo

oportunidad de alegar: v 4) Ef dJctadé 3de una_resclucid dirima_las -cuestiones

* debatidas. De no resoetarse estos reau@rﬁbs se dejaria de cumplir con el fin de .'cr qrantia
- j de [o Hel afectado,

Amparo directo en revisién 2961/90. ;Op &cas Devilyn del Norte, SA 12 de marzo cle 1992.
Unanimidad de diecinueve votos. Pqnen : Mariano Azuela Giitrdn, Secretaria: Ma. Estela
Ferrer Mac Gregor Poisot. g g

Amparo directo en revision 7080/913 Gu.'llérmo Cota .6pez, 4 de marzo de 1993, Unanimidad
de dieciséis votos. Ponente: Juan Biaz Rolnero. Secretaria: Adriana Campuzano de Ortiz,
Amparo directo en revision 51390, Hégror Salgado Aguilera, 8 de septiembre de 1994
Unanimidad de diecisiete votos, Ponent Juan Dfaz Romero. Secretario: Ratl Alberto Pérez
Castillo, }«‘r

Amparo directo en revision 933/94 Blit, 5 A 20 de marzo de 1995, Mayoria de nueve votos.
Ponente: Mariano Azuela Gu:tf{on Secre ria: Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.

Amparo directo en revisién ?694/94 qua Eugenia Espinosa Mora. 10 de abril de 1935
Unanimidad de nueve votos 3Ponente M. riano Azuela Guitrén. Secretaria: Ma. Estela Ferrer
Mae Gregor Poisot. 3

El Tribunal Pleno en su ses:on privada gelebrada ! veintitrés de noviembre en curso, por
unanimidad de once votos de los mm tros: presidente José Vicente Aguinaco Alemdn,
Sergio Salvador Agu:rre Anguiano, Marrcmo Azuela Guitrén, Juventino V. Castro y Castro,
Juan Diaz Romero! Genaro David Gongorcl Pirmentel, José de Jesids Gudifio Pelayo,
Guillermao I Ortiz Mayagoitia, Humbertg Romdn Palacics, Olga Marfa Sdnchez Cordero y
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Juan N, Silva Meza, aprobg, con el ntdmeroc {g%’/‘l995§{9a) la tesis de jurisprudencia que
antecede; y determind que las vataciones de lps precedentes son idéneas para integraria.
Meéxico, Distrito Federal, a veintitrés de novie ﬁg bre de mil novecientos noventa y cinco.

Como se desprende de esta tesis, las formalidades ese?gciales dél procedimiento se refieren en parte al llamado

“derecho de audiencia”. : : i
La primera formalidad esencial de todo procedimie l:o es queila parte afectada sea llamada ante el drgano de

autoridad a fin de que pueda defenderse correctame te: el ser lldmado no solamente comprende |a posibilidad
de que el particular sea "avisado” de que se pretende gfr}ecutar U acto privativo en su contra o de que existe ufit
procedimiento que pudiera culminar con fa emisidn di un acto Pprivativo, sino gue -de forma mas amplia- exidi
poner a su disposicién todos los elementos que le perr%itan tenef una “noticia completa”, -en el caso concreto, s
le notificé el inicio de un procedimiento administratﬁxo sanci dor en su contra, asimismo, se pusieron a sug?
disposicion, para su consuita ios autos y constancias gjue integran el presente procedimiento en que se actia- 4
Ademads de ser llamado, el particular debe de tener fagportunidé;d de ofrecer pruebasy de que esas pruebas sean
desahogadas. En tercer lugar, el particular debe teneidel derech@ de ofrecer alegatos y de que esos alegatos sean
tormados en cuenta por la auteridad; fos alegatos, sonf‘la exposigion oral o escrita de 1os argumentos de las partes
sobre el fundamento de sus respectivas pretensione§ una veziigotada la etapa probatoria —en el caso que nos
ocupa se le brindé la posibilidad al inspeccionado de resentar por escrito sus alegatos o manifestacicnes- y con
anterioridad al dictado de la sentencia de fondo en la& diversas ihstancias del proceso.

En cuarto lugar, el derecho de audiencia comprenge la obligacian del érgano piblico de dictar una resolucién
] . Sl o . .. 5 N
en ta que dirima las cuestiones planteadas por las pattes, -congtituyendo Ja presente resolucién administfativa [a
gue resuelve, en el caso particutar, el procedimiento a :_ministré{:tivo sancionador instaurado al inspeccjendido-,

= .

Ef concepto de formaiidades esenciales del procedfmientoigue como acabamos de ver no.estd definido en el
texto constitucional, sino que ha sido dotado de con enidos Goncretos por la Jjurisprudencia, ng debe tener un
caracter cerrado. Es decir, se puede estar de acuerd; s en qug, siguiendo la linea jurisprudencial-gue ya se ha
expuesto, las formalidades esenciales del procedimielito se fhanifiesten en un nicleo duwro-girreductible (una
especie de "contenide esencial’) compuesto por fa n f;iﬁcaci, n o emplazamiento, la posibilitiad probatoria en
sentido amplio {ofrecimiento, desahogo y valoracién dépruebas), el derecho de formular alege‘i’toe;jy la gbligacion
de las autoridades de dictar una resolucidn resolvie,“,do cuestion planteada, contenido eséncial”que fue
debidamente respetado en ef presente procedimiento. % ‘ UL

L

En &l mismo sentido, resulta plenamente aplicable la q@uié’nte tesis sustentada porla Drimeréﬁ:)s‘al :
midximo Tribunal, con nimero de registro 2005407, en [4 Névena Epoca, visible en el Sernanario; ud
Federacion, Libro 2, Enero de 2014, Tome I, Pag. TH2, Tesis‘i‘*]'a V{2014 (10a.}, cuyo rubro y texto seﬁalé*\fi

LR
DERECHO HUMANGC AL DEBIDO PROCESO, ELg IENTOS QUE LO INTEGRAN. Ef articulo 14,
pdrrafo sequndo, de la Constitucion Polftica de 'J:'_s Estados Unidos Mexicanos, reconoce el
derecho humano al debido proceso al establecer.ggiue nadie podrd ser privado de la libertad
o de sus propiedades, pusesiones o derechos, sinojiediante juicio seguido ante los tribunales
Brévierratice  erteriblvaleias e w0 e am puifTglhn  tes farradiiseeles Rae GG IR el
procedimiento y conforme o las leves expedidas tortanterioridad al hecho. Ahora bien, este
derecho ha sido un elemento de interpretucicn é&nﬁf‘tante Y progresiva en la jurisprudencia
de esta Suprema Corte de Justicia de la Ndcféﬁ?}'deﬁigue cabe realizar un recuento de sus

elementos integrantes hasta la actualidad en do%f vertfi;;ntes: 1} la referida o las formalidades
esenciales del procedimiento, la que a su vez, puﬁde observarse a partir de dos perspectivas,

esto es! a) desde quien es sujeto pasivo en ef progedimieito v puede sufrir un acto rivativo,
q 1 yp P

en cuyo caso adquieren valor aplicativo fas cita(j;’{as formalidades referidas a la notificacion

del inicio del procedimiento y de sus consecuenc%;{é;s, el derecho a alegar y a afrecer pruebas,
Ty e Fs Ty - . N
asf como la emisidn de una resolucién que dmmt_g.las cuestiones debatidas v, b) desde quien

{
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insta fa funcidn jurisdiccional parg reiu.,
se protege que [as partes tengan ung

de vista y ofrecer pruebas er, apoyo r— gus Qretenswaes e
con ef derecho de geceso g fa justicia v, 2) por la que E enfrstcrn determinados bienes
sustantives constitucionalinente . protegidos, medijante ; S fo,rmalrdc'des esenciales de!
procedimiento, como son: la fibertad, las propiedades, ylcf poseéfonesolos derechos. De ahf
que previo a evaluar si existe una vulneracion al derec;-o al ebfdo proceso, es necesarfo
identificar la modalidad en ia que se ubica el reclamor i-‘",oect_';Vo

i 5y

Amparo en revision 42/2073. Maria Dolores Isaac 5§ ndl 25 de septiarmbre de 2013

Unanimidad de euatro votog de las Ministres Arture Faldiver Lels de Larreq, Josd Ramdn
Cassfo Dliaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena y Olga Sc'rnch?z Cotd jero de Garcla Villegas. Ausente:

Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente; Alfredo Gutiérliez Or{v'z Menaq. Secretario: David Garcia

Sarubbi. %

CUARTO -Que dados los hechos previamente senalads::s coﬁstitutwos de |nfracc|ones a Ia normatwldad
de Representacién de Proteccién Ar@blen I concluye que el Gl A

Gk i ; . ‘ L e resulta
responsable de la comisién de la [nfracmon lmputada en e, cueido de empiazamlento de fecha 15 de septlembre
ano 2023 por la infraccién establecida en el 155 fraccions Vde la Ley General de Desarrollo Forestal Sustentable
zléente toda vez, que hasta e| dictado de Ia prese{pte‘\resolumon el inspeccionada ofrecié de manera
iemporaﬁe@ la prueba que acredita el cumplimiento desu oblrgamon contenida en el Ultimo pérrafo del articulo
113 de ]axhey Géheral de Desarrollo Forestal Sustentable. ;}%
: o N . “x
i En basaa que “las disposiciones de la Ley General dg Desarrollo Forestal Sustentable, son de orden pUblico e
,eres SO 'al debldo a gue son reglamentarias de Ia% 1’§p05|<:|ones de la Constitucidn Politica de los Estados
' ar‘eos gue se refieren a la preservaciony restg racién del equmbrlo ecoldgico, asi comao a la proteccidn
nEean \el territoric nacional y las zonas sobre £ s\;que ja hacion ejerce su soberania y jurisdiccidn, y porgue
fitre otros ob}etlvos s5e encuentran el de propiciar eI arroHo sustentable y establecer las bases para:

« GCARANTIZAR EL DERECHO DE TO PERSONA A VIVIR EN UN MEDIO AMBIENTE
ADECUADO PARA SU DESARROLLO, SALE/D Y BIENESTAR; PARA LA PRESERVACION, LA
RESTAURACION Y EL MEJORAMIENTO D gAMBIENTE

e LA PRESERVACION, LA RESTAU %ON Y EL MEJORAMIENTO DEL AMBIENTE.

o El APROVECHAMIENTO SUS E:i%fABLE LA PREVENCION Y, EN SU CASO, LA
RESTAURACION DEL SUELG, EL AG -" /. LOS DEMAS RECURSOS NATURALES, DE MANERA
QUE SEAN COMPATIBLES LA FBTENCION DE BENEFICIOS ECONOMICOS Y . LAS

ACTIVIDADES DE LA SOCIEDAD 0;” LArf RESERVACION DE LOS ECOSISTEMAS.

o GARANTIZAR LA PARTICIP; %COR.QESPONSABLE DE LAS PERSONAS, EN FORMA
INDIVIDUAL O COLECTIVA, ENLA PEESERVACION Y RESTAURACION DEL EQUILIBRIO
ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AM JENTE
I &

QUINTO. - Tomando en consideracion’ el cont"é%nido juridico del articuio 158 de la Ley General de Desarrollo
Forestal Sustentable en vigor, asi como lo estaBlecido en el articulo 73 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo; esta Delegacidn en elfstado de Cémpeche de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente,

para la imposicién de sanciones, procede al estudio de las condiciones especificas del infractor, bajo los siguientes
términos: ,_3
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P
A) LOS DANOS QUE SE HUBIESEN PRODUCIDO O PUEDAN PREDUCIRSE AS| COMO EL TIPO, LOCALIZACION
Y CANTIDAD DEL RECURSO DANADO: f

En atencidn a la irregularidad afecta al presente as ﬁto, se @etermina que es incumplimiento de ndole
docurnental, que no afecta o causa impacto al medio am Hente, siffembargo, el hecho de no haber estade dando
debido cumplimiento a las obligaciones estipuladas en Ié normaﬁj_?vidad ambiental forestal, en cuanto rendir en
tiempo v forma- respecto del informe final respecto a chs trabajéjs de saneamiento otorgados mediante oficio

RS 1R i file fecha 19 dé septiembre de 2022, deja en estado de
incertidumbre de un mal manejo que se le ests dando afa docunientacion expedidas por la autoridad normativ
en cuanto al manejo de combate v control de plagas: fal verificacion por parte de esta autoridad tiene comy
objeto  desarrollar, favarecer e impulsar las actividades groductivis, de proteccion, conservacién, Restauracié apd
ovechamiento sustentable, produccion, comercializaciog y educagion técnica forestal, como las cadenas
productivas v redes de valor en materia forestal, aquie corforme a 1a referida Ley se declaran como dreas prioritaria

s del desarrolle, y participar en la formulacion de los plar_'é’és Y pro'gfg'ramas Y en la aplicacion de la polftica desarrollo
forestal sustentable y sus instrumentos, v el heche, de #o cum[:,i;[_jr con dicho ohjetivo, estando en un padrén de
beneficiarios, genera obligaciones para con Ja‘autori?'ad otorgante, en cuanto a cumplir con sus avisos de
actividades, y el hecho de no estar cumpliendb con 5=§,objeto_§:téie oforgamiento, resulta procedente motivo de

infraccién administrativa en materia forestal, previo a saf oidos (—g, juicio,

B) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO PO EL IN;FPACTOR POR LOS ACTOS QUE MOTIVAN LA
SANCION; £ '

Los Ejidos y Comunidades, que tienen a su cargog;‘ja ope-i%‘écién de las Brigadas de Saneamiento Forestal
financiadas por la CONAFOR, flevan a cabo accionegf paralicombatir y controlar de manera opoftuna las
afectaciones causadas por plagas y enfermedades fordstalesicomo una herramienta operativa, respetando fa
normatividad vigente; atendiendo la falta o incumplimignto el presente asunto, se deduce’q
beneficio obtenido, toda vez, que la Comision profiuev establecimiento de programias; fnedidas e
instrumentos para apoyar a los propietarios poseedar > de ferrenos forestales o de aptitud -prefefeftemente
forestal de escasos recursos econémicos, que estan obli dos;‘}fé realizar trabajos de saneamiefto foresta
ello, que la presentacién de informes periédicos de la oper: ﬁciér_f-,de la Brigadas de Saneamientoforestal’eside gran
importancia, Teniendo como ohjetivo el que se reporte'i%l avance de su operacion de forsfna 0poditia; clara,
detallada, cuantificable v estandarizagla, lo cual permitiré@aré‘ﬁéeguimiento, evaluar los resultaddd’y stisticiencia,
asimismo, serdn de utilidad para orierjtary rectificar accior‘yﬁs gn la operacién.

C} EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE}@

ACCION U OMISION CONST}P;{LJT!
INFRACCION: : .

(9
“;\»

,

Como es de observarse en el desarrollo del presente pro
MARRREECOMO RESPONSABLE O TITULAR DEL Olggles
FECHA 19 DE SEPTIEMBRE DE 2022 RELATIVA A LA
REALIZADOS EN TERRE i : 23T - GkE. resulta ser
negligente de su accidn, toda vez, que desde ol momeante gfe tw l@ fue notiflcedo la gjecudion de las trabejos de
saneamlento de asnfermilded aon las disposiclanes atargallagien el aflale POFCAMAIEZ/2022 ta feahs 19 de
septlembre de 2023, tuvo conoclmlento de |as oblligaciones guendguirfa como thular y, el hecho de no apegarse

a las obligaciones estipuladas en los trabajaos de saneamient forestal, se desprende su omisién en actuar
conforme al mismo. !

imiento, el

EAMIENTO

£

s

]

el

=

e

l.a vegetacion forestal es el conjunto de plantas v hon fos que crecen y se desarrollan en forma natural,
formando bosques, selvas, zonas dridas y semidridas, y otros Beosisternas, dando fugar al desarrollo y canvivencia
equilibrada de otros recursos vy procesos naturales; entendien; o un terreno forestal como aquel gue esta cubierto
por vegetacidn forestal. i
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Los recursos forestales normalmente son considerados renovabled pese a ue se ha mostrado, un procesc de
deforestacidn constante y frecuentemente irreversibie. La explotac@h mten}slva de bosques puede ser sefialada
cemo la causa fundamental de los desastres naturales que sufreng Iguno§E paises del mundo. La utilidad de los
recursos forestales no radica séio en la produccién de materias fimas ﬁblenes econdmicos, sino en el papel
esencial que desempefan en el funcionamiento del sistema natued, sin ellés no pudiera existir vida alguna. Todas
las funciones pueden ser manejadas por el hombre a fin de lleva al rnaglrno todos los beneficios de su uso que
nos otorgan los recursos forestales. Larmnentablemente no hay UE:-OHU e deforestacién, es por esto ¢ue fa gran

P

mayoria de los bosques estan expuestos a desgparecer.

D} EL GRADC DE PARTICIPACION E INTERVENCION %\’ LASPREPARACION Y REALIZACION DE

INFRACCION: 3_%“

‘i
Conforme a Ias constanmas que obran en los autos dé[ exoe%ente en gue se actla, se confirma gue el

: $sCOMO RESPSNSABL O TITUL i
‘DE FECHA 19 DE SEPTIEMBRE D,E 2022, RELATIVA A LA NOTIFICACION DE

por lo que, dicho Comisariado ejidal tien na pa’rt;cnpamon directa en la ejecucién de Ios hechos
U omisiones constitutivas de las infracciones menci onadas;ya que resulta ser la titular responsable de tos trabajos
de saneamiento en su &jido, risma gue comparecieron & gicigsn el presente asunto.

'1

‘fx s E) LAS CONDICIONES ECONGMICAS, SOCIALES Y CU@TURAL!:S DEL INFRACTOR

IR :

*‘i&

ED cuar%o a la condicidn econdrnica de la hoy insp %c |c§nada en su cardcter de @
¥C RESPONSABLE O TITULAR DEA;:}'O _
% |

&

bre de 2023 se apercibié exhiba los elemento" probatorlos siendo, que se hizo en el siguiente término:

I DECIMO Se le hace saber al interesado §ire de conformidad con el artfculo 173 de la Ley
General del Equiflibrio Ecoldgico v ko Pibteccion af Ambiente, en relacidn al articulo 50
segundo pdrrafo de la Ley Federal de réced:mrento Administrativo, se le APERCIBE que
EXHIBA, los elementos probatorios neﬁ s‘qhos para qcreditar sus condiciones econdémicas,
para que en caso de que proceda la i cidén de una multcr por las infracciones sefialadas,
fa misma sea acorde con su capacid e(: némica, en caso contrario, esta autoridad estard
a las actuaciones que obran en poder de Bsta Delegcrc:on asf como a lo asentado en el acta
de inspeccién rmimero 11.3/2C.27.2/0 I23~ 23 de fecha veintitrés de agosto del afio dos mil

e veintitrés.

SRR

Ahora bien, en atencion a dicho apercibi lentmen constancias de autos se tiene que hasta el momento no se
presentarcn medios de conviccion para atender lo qellcstado es decir, las persona sujetas a este precedimiento no
ofertaron ninguna probanza sobre &l partlcular pordo que, segln o dispuesto en los articulos 288 y 329 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, se le'tiene porgerdldo ese derecho; mas sin embargo, este no es obstaculo a
las facultades discrecionales con las'que cuenta egta autoridad, y toda vez que el procedimiento ambiental tiene
como objetivo vigilar el cumplimiento de ia normatividad en {a materia y, cuando la autoridad dicta la resolucion,
en la que sefala las medidas correctivas conducehtes asi como la imposicidén de multas por cada infraccién, por
lo que siempre se sanciona at visitado tomando en ‘cuenta el articulo 173 de |la Ley General del Equilibrio Ecolégico
y la Proteccién al Ambiente, mismo que reviste un ' caracter discrecional para |la autoridad a efecto de imponer las
sanciones, ya que fija claramente los parametrosipara su aplicacién dentro de los mecanismos de la misma Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién afAmbiente.
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En ese sentido el articulo 171 de la Ley citada, prevé la ;
esta autoridad, ya que tiene un parametro determinado prdvien o los casos de agravantes en materia ambiental,
" pues el bien juridico tutelado por la legislacién ambientaf;',g%s de naturaleza distinta, al tratary englobar cuestiones
como el derecho a un medio ambiente adecuadg para e!éﬁiesarr&lio ¥ bienestar, por citar sélo uno un menoscabo

en el equilibrio ecolégico. .

capacidad econdmica, sin embargo, el inspeccionada hﬁio caso.‘._"
el tramite del presente procedimiento administrativo ;ﬁingljr (
economica, ello resulta asi, ya que sélo el inspeccionafo congte su capacidad econdmica real Yy cuenta con lo
medios para acreditarla. ’ g 3 .

Al respecto sirve de apoyo el siguiente criterio sgstent' do por el Noveno Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, Tesis: 190.A118 A, Nunero de Registro 165741, de la Novena Epoca, Tesis Alslada,
visible en el Semanaric Judicial de la Federacian ¥ su f;@faceta@omo XXX, Diciembre de 2009, Pagina 1560, la_cual
es del tenor siguiente; _ i o :

W

el

MULTA POR INFRACCION ADMINISTRATIVA A [ LEY DE LA PROPIEDAD INDUSTRIAL
CUANDO EL PARTICULAR AFIRMA QUE FSIEXCESIVA PORQUE LOS ELEMENTOS .
CONSIDERADOS POR LA AUTORIDAD PARAAPL IGARLA NO SON FACTORES PARA ADVERTIR
SU VERDADERA SITUACION FINANCIERA, LEBE APORTAR PRUEBAS QUE ACREDITEN QUE
SU CAPACIDAD ECONGMICA ES INSUFICIENTESPARA AFRONTARLA, Cuando el Institifto,

Mexicano de la Propiedad Industrial imponéﬁ&naf@ ulta por infraccién administrativa g lo Ley

=

de la Propiedad Industrial y el particular of {mgﬁ;’fque dicha sancién es excesiva porgue los
elernentos considerados por la autoridad o8 rcgi;pplicaﬂa no son factores para adyvertir su
r pruebas que acrediten que su capasidad

verdadera situacidn financiera, debe apo
econdimicd es insuficiente para afrortarla, sil %/ch}o orgdanismeo tormnd en cuenta el instiurmento
3 i . Loan
Smpresa infractora y el acta de o visita-de

publico en que consta el objeto social de f&
Inspeccidn que le practicd, con base en los cligjes determiné que sus ingresos son SptiTios
para cumplir con la sancidn impuesta, pue%f‘é_!e lo contrario aquél no podria actuar ys
actividad reguladora respecto de la vigi!cmcfdi'r, de la propiedad industrial se verfa dl’snr‘r:;jpurd
(Enfasis Afiadido} ' tg

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA;", DMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO,

AMPARO DIRECTO 143/2008. Nita Plastics, S.A%
Disidente: Clementina Flores Sudrez, Ponen

Milton Kevin Montes Cdrdenas.

e C.V. ?2 de agosto de 2008, Mayoric de votos,
darfa Simona Ramos Ruvalcaba. Secretario:

De la interpretacidn analégica de la jurisprudencia inﬁied%tamente transcrita se desprende que el particular es

quien debe acreditar sus condiciones econdmicas antegi?a autbridad, toda vez que es &l quien conoce su capacidad
seandrrian ranl, avitanes Pq:klﬁ I aetiviciac dae s GuinFiFBH 6n BERvisrts 8m i saralele pRselkie o Fte ejsaragiarg
¥, permitlendo que la mufta lmpuesta sea proporclondl y eq@itativa de acuerdo a su capacidad econdmica real,

T

situacién que en ef caso concreto na ccurrid, va que gl inspé’affg;cionado no presentd ante esta auteridad hingdn
medio de prueba para acreditar su capacidad econérr}:iica. %
b4 .

En el misrno sentido se ha decantadc la Tercera Safa Region%"}] Hidalgo-México del Tribunal Federal de Justicia

Fiscal y Administrativa del H. Tribunal Federal de Justigia Fiscaly Administrativa, en la siguiente tesis, que ala letra
dispone; g;‘ \

i
=3

. Avenida las Palmas 5in Nimerg, Planta Alta, Col. Ermita 2)9}23_“
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Clave Tesis: VI-TASR-XXXIl]-17 ﬁiﬁe’ 3

ES VALIDO APOYAR EL ELEMENTO .'ND!VIDUALIZADQ}P DEfLA SANCION PREVISTO EN EL
ARTICULO 132 DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIM!&NETO @MINISTRATIVO RELATIVO A LA
CAPACIDAD ECONOMICA DEL INFRACTOR, EN EL GAPI AL ESTIMADO DE ESTE EN LAS
MULTAS QUE IMPONGA LA PROCURADURIA FEDE AL D L CONSUMIDOR.- Para cumplir
con Jo exigencia de la debida fundamentacisn ywmotlvacton prevista en el articulo 16
Constitucional, es vdlido que la Procuraduric F3d eraﬁ\;de Proteccién al Consumidor, af
imponer las sanciones que en derecho correspenc ._j}') cofpsidere los elementos previstos en el

articulo 132 de la Ley Federal de Proteccion ci Cé‘ suhidor, entre los que se encuentra la
capacidad econdmica del Infractor; de tal suerte % e s[sd.fo cueanta con el dato del capltal en

giro, aun y cuando o musastra la condicion ecor'ﬁm.' reqal del infractor, en tanto que esta
solo puede verse reflejada a través de sus util ‘&" es, i;oerd:dcrs v activos, dichd Procuraduria
sf puede considerario dato para individualizar frccrp*é.'adad econdémica del infractor, debido
a que si'éste considera que su capacidad econ}émr no se ve reflejada con ef dato tormado
en cuenta por la autoridod parag determmcrr{a, pgdra probario, por ser quien conoce sus
utilidades, pérdidas y activos, aportando los ism@ntos idéneos, en términos del articulo 81
del Cédigo Federal de Procedimientos varIeStggi ap?hcauon supletoria. (Enfasis afiadido)

Juicio Contencioso Administrativo Nam. ?207/[@ nfoz 2.~ Resuelto por la Tercera Sala Regional
Hidalgo-México del Tribunal Federal de Justitia:¥iscal y Administrativa, el 14 de julio de 2010,
(por unanimidad de votos.- Magistrada Inst "'ct 3ra: Rosa Marfa Corripio Moreno,- Secretaria:
Lfc Maria de Lourdes Acosta Alvarado.

.QTFJ F.A. Sexta Epoca. Afio IV. No. 38, Febrei ;2017 p. 386
,j_i'hterpretac:[on extensiva de |a tesis acabada :_e citar se puede concluir gue, en un primer momento, es el
onado quien debe acreditar sus condicionesBconémicas ante la autoridad, sin embargo, la omisién de tal
ncna puede generar que la autorldad sea dien de las constancias que obran en ef expediente pueda
¢los, ahora bien, cuando el inspeccionado omite acreditar tal
autoridad puede validamente presumnir que |la capacidad
[nlca del |nspecc|onado puede soportar la mLﬁta impuesta, cualquiera que sea su monto, siempre y cuando
?@duantre entre los limites legales establecidd&ifundando y motivando los aspectos para individualizaria de
) o afa nopmatlwdad aplicable, esto implica; Fare carga de la prueba para acreditar sus condiciones econdmicas
para’ speemonado pues la sola mamfestaclo.ﬁ e gue se dedica a los labores de campo no constituye prueba
xnple‘(}‘a’ “‘teniendo, en consecuencia, la obllgauéh e presentar las pruebas idéneas para probar su dicho, de o
FSeantrario la aseveracidn carece de fundameﬁ%o no puede tener valor probatorio alguno, ya que carece de

<sudfento por no estar refacionada con algtn @ed; de conviccidn.
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diente tes;s sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Rero d. Registro 215626, de la Octava Epaca, Tesis Aistada, visible en el
I, Agbsto de 1993, Pagina 535, que al tenor literal sefiala:

En este sentido, resulta aplicable la sig
Administrativa del Primer Circuito, con NU
Semanario Judicial de [a Federacion, Tom :

PRUEBA Y CARCA DE A E UEBA”‘fPrueba en sentido amplio, es la constatacién o
verificacién de las afirmaciongs hech fs,oor las partes, los terceros y el propio juzgador, y que
perrniten el cerciorarniento jiidicial sapre los hechos controvertidos en un proceso. La carga
de lg pruebq, es la obhgc:ﬁon fmpaesta por la ley parg que cada una de las partes
broporcione o propongd o mstruméhtos o medios de prueba que demuestren los hechos

afirmados.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATJ'VA DEL PRIMER CIRCUITO.

ie\

e

. Avenida fas Palmas Sin Ndmero, Planta Aita, Col. Ermita
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F
Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de,

Oficina de Representacién de
otecc 134l Ambiente en el Estado de Campeche

1993, Unanimidad de votos Ponente Genaro Davi

%Gcngom mentel Secretarm Rosa Maria
Gutiérrez Rosdgs,

. De la tesis transcrita se colige que Ios inspeccionados t;enian la capga probatoria de acreditar sus condiciones
econdmicas, pues con ello obtendrfa un beneficio al momgnto de m_d’w‘duallzar ta sancidn, debiendo presentar
ante esta autoridad admmlstratwa los medios probatoreosgdoneos para:probar tal circunstancia. .

Al respecto sirve de sustento en jo conducente, la sqmente;ur:s rudencia Sustentada por el Tercer Tribunal |
Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito, TE:SIS VI30.A. Jf38, Nimero de Registro 180515, de la Noven N
Epoca, visible en el Semanario Judicial de la Federacién jzzsu Gaceta ‘omo XX, septiembre de 2004, pagina 166%5 :
gue a la letra sefala:

j :

PRUEBA, CARGA DE LA, EN EL JUICIO FISCALS De corformidad con el articulo BT del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de apfréac:on supfetona en los juicios fiscales por
disposicién del artfculo 5°, segundo parrafogdef Cédigd Fiscal de la Federacidn, al actor
corresponde probar los hechos constrtut.'vosﬁe su accr&n vy al reo {demandado) los de sus
excepciones. Por tanto, cuando en el juicio ﬁsgp! exista riécestdcrd de aportar alguna prueba
para dilucidar un punto de hecho, tocard a fe;_pa_rte .'nteresada en demostrario gestionar la
preparacion y desahogo de:tal medic de conf?!ccmn pdes en ella recae la carga procesal, y
no arrojarka al tribunal con el pretexto de qu‘@ tiene fcicu!tades para allegarse de los datos
gue estime pertinentes para conacer la verd@ad; De otia forma, se romperfa el principio de
equilibrio procesal gue debe observdrse en to o’ fitigio.?

o

TERCER TRIBUNAL COLEGJ'ADO EN MATERIA:‘-' MINISTRATIVA DEL SEXTO CIRCUITO.

; i :
REVISION FISCAL 96/2002. Administrdcior Loc gJundJr:o de Pueblg Norte, 20 de junio de 2@02 5
Unanimidad de votos. Ponente: Victor Anto-;fio Pes¢ador Cano. Secretario; José Guerrero_;
Durdn. )

Amparo directo 199/2002. Alejandro: Mcn'do_ Hdo ﬁ?osales 12 de septiembre de fP.O
Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Rojas se a. Secretario: Victor Martinez Rarvr

Amparodirecto 27/2003, Inmobifiaria Erbert, S 3 e febrero de 2003, Unanimidad de voto
Ponente: Maria del Pilar Nufez Gonzdlez. Secre no:?Carlos Mdrquez Mufioz.

Revisién fiscal 201/2003. Administradora Local Jg _jccr de Puebia Sur. 22 de enero de 2004
Unanimidad de votos, Ponente: Maria def .D.'.fcrr N, néz Gonzdlez. Secretario: Sergio Armand’@\ﬁ
Ruz Andrade, e,
pE & i}"""
Revision fiscal 101/2004. Administrador { ocal Juwdr o de Puebla Norte. 12 de agosteo de 2004 e

Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Piiar Ndffiez Gonzdlez. Secretaria: Mercedes Ortiz
Xilotd,

En este orden de ideas, resulta absolutamente fundado% ?L{E el inspeccionado, en el caso de proceder una
sancién econdmica se desprende gue si puede soportar una u[ga impuesta poresta autoridad, siempre y cuando
sea proporcional y equitative a sus condiciones econdmicas; e[&g aes asl, pues el hecho de haber consentido se
realice actividadas que conlleves remoc!dn de vegetacian ap) Ios’*'r!errenos forestales gue ropresentan, conductas
arbitrarlas que se encuentran protaegldos por ia normatividad ambl,ental Irmplica la erogacion de recursos para tal
actividad, en consecuencia puede cubrir una multa impuestg por osta autoridad administrativa,

5]

F) LA REINCIDENCIA %

7
En una bisqueda practicada en el archivo general de esfa Oficina de Representacién Ambiental, fue posible
encontrar expedzentes mtegrados 2 partlr de procedlmlento admmlstratlvos por los mismos hechos, seguu:!os en
contra del Jgi@8 K i , RERPONSABLE O TITULAR DEL OFICIO

. Avenida las Palmas Sin Nimero, Planta Alta, Col. Ermita
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: A o (Jflcma de Representacién de
Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de' Proteccion al Ami;)Jen en ef Estado de Campeche

‘I

MEREIE R i AR Bil2F FECHA 19 DE SEPZITEMBP&E DE 2022 RELATIVA A LA
NOTIFICACEON DETRABAJOS DE SANEAMIENTO REALIZADOSEN TERRE@OS Bret T e -

Eilo que, nos permite inferir que no se a‘ctuallza fa rei nmdencla

SEXTO.- Toda ver que los hechos u omisiones constitutivos de Ia%s mfra@czones estipuladas en las fraccién
XIV del articulo 155, de la Ley General de Desarrollo Forestal quxﬁentable en vigor al momento de inicfar
procedimiento administrativo sancionador, implican que | msmos, _ademas de realizarse en
contravencion a las disposiciones federales aplicables, ocasionergy danos’que al'ambiente Y a sus elementos,
va que influyen de manera negativa en el entorno ecoldgico, cr *nprognetzendo el desarrollo y existencia dg
los recursos naturales Involucrados en sste procadimlents, coi fun Brmente en los articulos 156 fraccien
de la ley General de Desarrolfo Forestal Sustentable Vige fe, pop lo anterior ¥ tomando en cuenta |6
establecido en’los Considerandos mencionados de-esta r <alucfon esta Autoridad Federal Ambiental
determina que es procedente imponer la siguientes sancloniec ad \inistrativas:

f
A- CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 156 ¢ fﬂ?A Cng | DE LA LEY GENERAL DE
DESARROLLO FORESTAL SUSTENTABLE VIGENTE. i8E PROCEDE FMPONER COMO
SANCION UNA AMONESTACION AlLe@ i i : Y

TR T @ DE FECHA 19 DE SEP\‘T‘IEME@RE DE 2022, RELATIVA A LA
Ui - ?:'f_,) NOTIFICACJON DE TRABAJOS DE SANEA JEN}@ REALIZADOS EN TERRENOS DEL

f" ~EJIDO ATASTA, MUNICIPIO DE CARMEN

STADO DE CAMPECHE, A EF CTOS DE
.UE NO VUELVA REINCIDIR EN LA ﬁd 3

«':.L“ -

. anallzadas ias circunstancias particulare f‘ﬁe Ibs hechos u omisiones materia de este procedimiento
ml-nlstratwo en los termmos de Ios con51derandos i e"anteceden con fundamento en los articuios 168 y 169 de
=1F Ambtente de aplicacidn supletoria a la materia tal y come
\‘_o' estab]ece el articule 6 de la Ley General de Desar@éllo Forestal Sustentable; 57 fraccion | vy 78 de la Ley Federal
d cedlmlento Administrativo; 17, 26 y 32 Bis frac:zl'bn Vdela Ley Orgénica de la Administracién Pablica Federal:
accién Vy 66 fracciones Xil del Reglamento intg {;for de la Secrataria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
/ gente esta Oficina de Representacion de Protegeion Ambiental, de la Procuraduria Federal de Proteccién al
;ente en el Estado de Campeche, determina ré olver y.

$ M@anSPONSABLEOTI]}U
DE FECHA 192 DE SEPTIEMBRE DE 2022 ;
REALIZADOS EN TERRENOS DE4EE
comision de las infracciones cometidas y sg
presente resolucidn.

SEGUNDO. - Derivado de las consta las q¢ 'e obran en autos, es procedente imponer ai CON FUNDAMENTO EN

FEL ARTICULO 156 FRACCION | DE LA ENERAL DE DESARROLLO FORESTAL SUSTENTABLE VIGENTE SE PRCCEDE
iIMPONER COMO SANCION UNA AM NESTA};CION A . ; : e COMO
A = DE FECHA 19 DE

ENTO REALIZADOS EN
gk 2 efectos de que no vuelva
reincidir en Ia misma conducta,

. Avenida las Palmas Sin NQmero, Planta Alta, Col. Ermita
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Protecciaon Ambiental de la Procuradurfa Federal de PrOtE%ﬁléﬂ al Ambiente en el Estado de Campeche

g

s

TERCERQ.- Se les hace saber al interesado, que esta resolucm@n es deﬂn[tlva en la via administrativa, en la que
procede el recurse de revision previsto en el articulo 171 de la g'éy Genéral de Desarrollo Forestal sustentable y
concomitante al 176 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico yﬁ'a Pmteo;cmn al Ambiente, mismo gue, en su caso,
se interpondra directarnente ante esta Delegacién, en un p]azﬁde qt_ur;ce dias contados a partir del dia siguiente

de que sea notificada la presente resolucion. é;; ?:
‘»

CUARTO Seles hace de conocimiente a los, que se les pczgra reahzai’ nueva visita de inspeccidn yfo verificacion
segln sea el caso, a fin de verificar el cumplimiento de tas d,gsposmlones establecidas en la legislacién ambiental,
Normas Oficiales Mexicanas y demas disposiciones a fines & la materia forestal y, al declararse ejecutoriado est
fallo, dese cumplimiento a lo dispuesto en las Conaderac;onﬁs plasmagdas en la presente resclucion administrati
por lo gue transcurrido ventajosamente el plazo concedlddifsm gue medle recurso alguno, archivese | presen

expediente como asunto totalmente conciuido.

.,a.»,;.:e“f'?I!‘

QUINTO - 5e le hace de su conocimiento al inspecci gado que&esta Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Campeche, podrd realizar nuevd visita de%nspecc;on y/o verificacion segln sea el caso,
a fin de verificar el cumplimiento de las disposiciones est‘gbleqdas.@n la legislacidn ambiental, Normas Oficiales
Mexicanas y demndas disposiciones afines a la materia. »:3’ o

SEXTO. - En atencidén a lo ordenado en el artlculoﬁ fracca n XIV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo se reitera al inspeccionado, que el expedlé te ablegto con motive del presente procedimiento, se
ehcuentra para su consulta en las oficinas de esta OﬂG‘tna de Representacion de Proteccion Ambiental de la
PROFEPA en el Estado de Campeche, ubicadas en Av. i_a,s Palmas*s/n Planta Alta, Colonia Ermita C.P. 24020, San
Francisco de Campeche, Campeche. g

Oy sl

i

malmente a

SEPTIMO Notlﬁquese personalmente al Notlf;queséperso

EXPEDI
AMBIEN

GGGG/rre/ffai

O POR LA DRA. BLANC“

. Avenida Jas Palmas Sin Namere, Planta Alta, Col. Ermita 239-23-./
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Procuraduria Federaljile Proteccién al Ambiente

Oficina de represenfacidon ambiental, Campeche

CEDULA y

MEDIO AMBIENTE | PROFEPA

FROCURADURIA FEDERAL DE
FROTECCION AL AMRIERTE

SACRETVARIA DE MEPIO ARDILHTE ¥ RISUASSS MATURALES

PRESENTE.- T
Er lugg i > g I sicrido las 9./25 horas del
dia, de fecha 4% d {oc jembie  del afo 2023, arlog David Estrella Almeyda, servidor

Pubiico adscrito a esta Oficina de representacion de Drote.‘;?‘fsié ambiental de la FProcuraduria
Federal de Proteccién al Ambiente en el Estado de Campggché; en funciones de notificacion,
quien se identifica con credencial de notificador con Fol?o;{FDQ@?OZE}?? expedida a su favor por
la Lic. Blanca Alicia Mendoza Vera, Procuradora, de la B
Ambiente, se constituyé en ef domicilio ubicade erd

: T i i, 3 qUién en 1o st e
o le denominard como "EL INTERESADO" con el gj;?bbje,l;f’é de notificarle el RESOLUCION
ADMINISTRATIVA de fecha 15 de septiembre de 2028 Noji PEPA/115/03007/2023-0180, emitido
por la C. MTRA. GISSELLE GEORGINA GUERRERO GARCIAl encargada de despacho de la oficina
de representacion de Proteccidn ambiental del_.ai‘}*ﬁé F%_};bcuradurfa Federal de Proteccidon al
Ambiente en el Estadc de Campeche, _,5;‘§derj_’t'ro del  expediente administrativo,
No.PFPA/1.3/2C27.2/00056-23; por lo que una vez gercigrado que dicho domicilio corresponde al
.a; senalado para la practica de la presente diIigencgﬁfde_&otiﬁcadén, ademas de estar indicado en
f'g?; ,flzé:m,@menclatura y sefales de las calles y prediogf' Ieg,éﬁos, sefialado por los pobladores como el
J:A(g‘@?_ es objeto de la presente diligencia y una ve fcefciorado gque en dicho domicilio se ubica “EL
~-INTERESADO", procedi a tocar en el inmueb!@t séhalado y en los términos de lo previsto en los

iitlculos 167-Bis fraccion 1, 167-Bis-1, 167-6i5-3, de Jogl eyt

biente; 35 y 36 de la Ley Federal de Procedifhiento Administrativo, asi como en los articulos 310
parrafo-primerc; 311 del Cddigo Federal de Proceg? ientos Civiles de aplicacicn supletoria a la materia
iministrativa, v en lo sefalado en los articulos ifercero pdrrafo segundo Y Cctavo fraccidn M inciso 2 y
mere transitoric del Acuerdo por ef que se hage'del conocimiento del piblico en general las medidas
e se establecen paro coadyuvar en g disriynucion de la propagacion del coronavirlis CovID-19,

_gf'bh‘cado en el Digrio Oficicl de la Feo'eracfénéz‘éi veinticinco de enero de dos mil veintiuno; procedo a

ender, la p[esé?\ée ?ﬁiligencia con “ELH TERESADO" quien se identifica por medio de
‘fi;x-i’tc" Clel JIKF A Clave i
aracier de 4

94§ Jen dijo, tener el
- s& procede a hacéfle entrega de cu;

& ot o i S Emuonsm il M b |o que

i®nto antes sefalado con firma autdgrafa, misma que
consta de 10 foja () Gtiles impreso engéi _
2 ‘J 'y O3

Verso y reverso, asi como copia de ia presente cedulg;
con lo cual se da por concluida la pp

 recibidoy para consfancia de todo ig

)

Avenida las Palmas, S/N, Planta Alta, Col. La Eernita, C. P. 24020, 2923
i = . . . 18168. At
San Franciseo de Campeche. Camueche. Teléfono: 01 {981 81 52391, Ext. 14 Frﬂnasfo
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