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INSPECCIONADO: (NG RESPONSABLE DEL

DERRAME DE APROXIMADAMENTE 60,000 LITROS DE ACEITE MINERAL
OCURRIDO EN EL KILOMETRO ()t LA CARRETERA NO. (D

G 8 N LAS COORDENADAS GEOGRAFICAS

EXP. ADMVO. NUM: PFPA/16.2/2C.27.1/00025-16
OFICIO No.: PFPA.16.5/1010-17 00238 3

ELIMINADO: QUINCE PALABRAS, FUNDAMENTO LEGAL: ARTICULO
116 PARRAFO PRIMERO DE LA LGTAIP, CON RELACION AL ARTICULO
113, FRACCION I, DE LA LGTAIP, EN VIRTUD DE TRATARSE DE
INFORMACION CONSIDERADA COMO CONFIDENCIAL LA QUE
CONTIENE DATOS PERSONALES CONCERNIENTES A UNA PERSONA
IDENTIFICADA O IDENTIFICABLE.

. RESOLUCION ADMINISTRATIVA.

En la Ciudad de Durango, Durango, a los 03 dias del mes de octubre del afo 2017.

Visto para resolver el expediente citado al rubro, en el que se integra el procedimiento

administrativo de inspeccién vy vigilancia instaurado al (i D
responsable del derrame de aproximadamente 60,000 litros de aceite mineral
ocurrido en el kilbmetro (IR |- NG
en las coordenadas geograficas (i IIEGgGgNEEE - os (¢rminos del

Titulo Sexto de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Protecciéon al Ambiente, esta
Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de Durango se

dicta la siguiente Resolucion:

RESULTANDO

PRIMERO.- Que mediante Oficio No. PFPA/16.2/2C.27.1/00025-16.001136 de fecha 28
de Abril del ano 2016, se comisiond a personal de inspeccidn adscrito a esta Delegacion para
que realizara una visita de inspeccion al sitio ubicado en el km (il de |2 carretera no. (i
G < las coordenadas geograficas (D
G

SEGUNDO.- En ejecucidn a la Orden de Inspeccidn descrita en el Resultando anterior, los CC.
Luis Rogelio Torrecillas Herrera y Magdalena Romero Quifiones, practicaron visita de
inspeccion en el sitio de referencia, levantandose al efecto el acta de inspeccién ndmero

PFPA/16.2/2C.27.1/00025-16 de fecha 28 de abril 2016.

TERCERO.- Que en fecha 05 de julio del 2017, la empresa (i D

@ osponsable del derrame de aproximadamente 60,000 litros de aceite mineral ocurrido

en el kildmetro (U de la carretera No. (NG - s
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coordenadas geograficas (S GG - ticne su domicilio en el km
G nicipio de (NN 1 notificada para que

dentro del plazo de quince dias habiles, contados a partir de que surtiera efectos tal
notificacion, manifestara por escrito lo que a su derecho conviniera y aportara, en su caso, las
pruebas que considerara procedentes en relacién con los hechos u omisiones asentados en el

acta descrita en el Resultando inmediato anterior. Dicho plazo transcurrié del 06 al 26 de julio
del ano 2017.

CUARTO.- En Fechas 13 de mayo y 05 de septiembre del 2016 se reciben escritos por parte

del C. Lic. (GGG -~ . caricter de apoderado legal de la empresa (D
G - <ditando tal caracter en los términos que marca la Ley,
documento que se recibié con el oficio No. PG 003195 de fecha 14 de
septiembre del 2016, asi mismo con fecha 15 de mayo de 2017, se recibe escrito por parte
del C.(EEGEGEGEGEGEGED - su caracter de Apoderado legal de negociacidn mercantil
sujeta a este procedimiento Administrativo mismo que se acordd con el oficio No.
PFPA.16.5/0371-17. 001073 de fecha 22 de mayo del 2017, en fecha 24 de agosto del
2017 se recibe escrito por parte del C. (GGG <~ su caracter de Apoderado
legal de negociacion mercantil sujeta a este Procedimiento Administrativo, escrito que se
recibié con el oficio No. PFPA.16.5/0852-17.002033, quieﬁ manifestd por escrito lo que a su
derecho convino y aport6 las pruebas que estimaron convenientes respecto a los hechos u
omisiones, haciendo uso del derecho que le confiere el Articulo 72 de la Ley Federal del
Procedimiento Administrativo. :

QUINTO.- Con el Acuerdo de apertura de alegatos de fecha 25 de septiembre del afio 2017,

notificado mediante listas publicadas en las Oficinas esta Delegacién se pusieron a
disposicién de la empresa por medio de su apoderado legal,
los autos que integran el expediente en que se actula, con objeto de que, si asi lo estimaba

conveniente, presentara por escrito sus alegatos. Dicho plazo transcurrié del 26 al 28 de
septiembre del afio 2017.

SEXTO.- Seguido por sus cauces el procedimiento de inspeccidon y vigilancia, mediante el
proveido descrito en el Resultando que antecede, esta Delegacion ordeno dictar la presente
Resolucion, y

CONSIDERANDO

l.- Que esta Delegacion de la Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente es competente
para conocer y resolver sobre el procedimiento administrativo de inspeccién y vigilancia, que
en materia ambiental se instaurd al visitado, con fundamento en los Articulos 26 y 32 Bis
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fracciones |, Il y V de la Ley Organica de la Administracién Publica Federal; Sexto y Octavo
Transitorios del Decreto que reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones de la Ley
Orgénica de la Administracién Piblica Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el
28 de Diciembre de 1994; 1°, 4°, 5°, 6°, 160, 167, 168, 169, 170, 171 y 173 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccidon al Ambiente, 7° fracciones VI y VI, 101, 104,
105, 107, 108 y 109 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos,
154, 155, 159 y 160 del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral
de los Residuos; Cuarto Transitorio del Decreto que reforma, adiciona y deroga diversas
disposiciones de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico vy la Proteccién al Ambiente, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion el 13 de diciembre de 1996; 57 fraccion | de la Ley Federal
de Procedimiento Administrativo, 1, 2 fraccién XXXl a, 3, 41, 42, 43 fraccion |, 45 fracciones |
y V, 46 fraccién XIX, 68 fraccidn XI, 1ro transitorio del Reglamento Interior de la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales publicado en el Diario Oficinal de la Federacion el 26 de
Noviembre del afio 2012, Decreto que reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones de la
Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, publicado en el Diario
Oficial de la Federacién el dfa 31 de Diciembre'de 2001, asf como el Acuerdo publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 14 de Febrero de 2013, el cual en su Articulo Primero numeral
9 precisa la competencia en razon de territorio de esta Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de Durango, y su Articulo Segundo y Primero Transitorio.

Il.- En el acta descrita en el Resultando Segundo de la presente Resolucién se asentaron los
siguientes hechos y omisiones:

1.- Se presenta aviso inmediato en formato G o~ fccha posterior al
incidente ocurrido (74 dias).

2.- Se presenta formalizacion de aviso inmediato formato (SN con fecha
posterior al incidente ocurrido (74 dias).

3.- No se presenta evidencia de medidas inmediatas realizadas para contener los materiales o
residuos liberados.

4.- No se presenta estudio de caracterizacion del sitio.

5.- No se presenta programa de remediacion del sitio contaminado por la liberacion de
materiales o residuos peligrosos.

6.- No se presenta la evaluacién y aprobacion de la propuesta de remediacion por parte de la
SEMARNAT.

gc\gunda de Selenio, No. 108, Cd Industrial, C P. 34208, Durango, Dgo. Muita de $328,381.50 (son trescientos veintiocho mil trescientos ochenta y un pesos 50/100 M.N.),
Tels 618 8140804, 8140805, 8141065 y 8331500 01 medida correctiva pag. 3


avsaldana
Resaltado

avsaldana
Resaltado


/S £

Procuraduria Federal de Proteceion al Ambiente
Delegacion Durango
Subdulegacion Juridica

SEMARNAT
PROFEPA

RO HA e sy
EH U shia s 1 AF AIEN |

Con los escritos recibidos en fechas 13 de mayoy 05 de septiembre de 2016, en |a oficina de
la Subdelegacién Juridica, de acuerdo a lo establecido en el articulo 164, parrafo segundo de
la Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, la empresa visitada
manifestd lo que convino a sus intereses y ofrecid las pruebas que estimo pertinentes. Dichos
escritos se le tiene por reproducido como si se insertara en su literalidad, de conformidad con
el principio de economia procesal establecido en el Articulo 13 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo. ‘

lIL.- En virtud de lo anterior, referente a que Igs hechos encontrados en el acta de inspeccion
no fueron subsanados, ni desvirtuados, en el término establecido dentro del articulo 68 de la
Ley Federal del Procedimiento Administrativo, esta Delegacion a mi cargo emite acuerdo de
emplazamiento dirigido a la empresa motivo de la inspeccion, instaurando el presente
Procedimiento Administrativo, documento que fue notificado en fecha 05 de Julio de 2017,
por las irregularidades consistentes en:

1. Infraccion prevista por el articulo 106 fraccion XXIV de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, en contravencion a lo proveido por
el articulo 69 de la misma y de los articulos 130 fraccién | del Reglamento de la
Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, debido a que:

« Al momento de la visita no se observa que se realizaran medidas inmediatas para contener
los materiales o residuos liberados.

2. Infraccidn prevista por el articulo 106 fraccion XXIV de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, en contravencion con lo dispuesto
por el articulo 130 fraccion IV del Reglamento de la Ley General para la Prevencion
y Gestion Integral de los Residuos, debido a que:

e Al momento de la visita el inspeccionado no presenta la caracterizacion del sitio
contaminado.

3. Infraccion prevista por los articulos 106 fraccion XIX de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos en contravencion a lo dispuesto por
los articulos 130 fraccion 1l y 131 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, debido a que:

\
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« El inspeccionado realizd el aviso inmediato con formato PROFEPA-03-017-A, 74 dias
posteriores al incidente ocurrido, no correspondiendo la localizacion del sitio en el aviso con el
sitio en el que ocurrio el incidente.

4. Infraccion prevista por los articulos 106 fraccion XXIV de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos en contravencion a lo dispuesto por el
articulo 69 de la misma y de los articulos 132, 133, 134 y 135 del Reglamento de la
Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, debido a que:

« Elinspeccionado no presenté el programa de remediacién para el sitio contaminado por la
liberacion de material o residuo peligroso.

5. Infraccion prevista por el articulo 106 fraccion XXIV de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, en contravencion a lo proveido por el
articulo 68 de la misma, debido a:

e La contaminacion de suelo por derrame de aceite mineral en las coordenadas geograficas

de referencia 24° 19" 46.6"" LNy 104° 20" 33.2"" LO, con un area de afectaciéon aproximada
de 400 m?.

IV.- Con los escritos recibidos en esta Delegacién en fecha 08 de Mayo y 24 de agosto de
2017, por parte de la empresa sujeta a este procedimiento administrativo, en tal ocurso
manifest6 lo que convino a sus intereses y ofrecid las pruebas que estimo pertinentes. Dicho
escrito se tiene por reproducido como si se insertaran en su literalidad, de conformidad con el
principio de economia procesal establecido en el articulo 13 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo. ’

Una vez trascurridos los términos establecidos y con fundamento en el Articulo 197 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, esta Autoridad se aboca solo al analisis de las constancias

que integran el expediente en que se actla, que tienen relacion directa con el fondo del asunto
que se resuelve,

Entrando en materia de las irregularidades que le fueron detectadas a la empresa (i
G - onsable del derrame de aproximadamente 60,000 litros de

aceite mineral ocurrido en el kilometro (P de la carretera No. (NG
@ cn 'as coordenadas geograficas (NG - - °

siguiente;

CONCERNIENTE
S AUNA &

PERSONA
IDENTIFICADA
[¢]
IDENTIFICABLE.
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1.- Infraccion prevista por el articulo 106 fraccion XXIV de la Ley General para la
Prevencién y Gestion Integral de los Residuos, en contravencion a lo proveido por el
articulo 69 de la misma y de los articulos 130 fraccion | del Reglamento de la Ley
General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, debido a que:

« Al momento de la visita no se observa que se realizaran medidas inmediatas para contener
los materiales o residuos liberados.

El establecimiento presenta escrito de fecha 17 de abril de 2017, con fecha de recepcién en
esta procuraduria el dia 16 de mayo de 2017, en el cual anexa el programa de remediacion del
sitio, dentro de dicho programa de remediacion, se muestran las labores de emergencia para
evitar que la contaminacién siga avanzando, mostrando material fotografico como anexo No.
V para constatar de dichos trabajos de emergencia, cjue consistieron en: sefalizacion de zona
afectada y area de trabajo, cuantificacion de superficie horizontal y el corte vertical del dafio
en el suelo natural, construccion de una celda provisional con ayuda de maquinaria pesada y
usando una pelicula de polietileno de alta densidad, extraccion del suelo impregnado con aceite
mineral y colocarlo en la celda provisional, por lo anterior y en base a la documentacion
presentada esta autoridad determina que se subsana la presente infraccion.

2.- Infraccion prevista por el articulo 106 fracciéon XXIV de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, en contravencion con lo dispuesto
por el articulo 130 fraccion IV del Reglamento de la Ley General para la Prevencion
y Gestion Integral de los Residuos, debido a que:

« Al momento de la visita el inspeccionado no presenta la caracterizacién del sitio
contaminado. ; '

El establecimiento presenta escrito de fecha 17 de abril 2017 con fecha de recibo en esta
Procuraduria el dfa 16 de mayo del 2017, en el cual anexan el programa de remediacion del
sitio, dentro de dicho programa de remediacion, se encuentra la caracterizacion del sitio,
constando de: resumen ejecutivo, antecedentes del derrame, datos generales del responsable
de la contaminacion, labores de emergencia, ubicacion e informacién general del municipio de
Durango, ubicacion y descripcion del sitio del derrame, propiedades de la sustancia
derramada, uso de suelo, edafalogfa, clima, hidrologfa, levantamiento topogréafico, plan de
muestreo inicial, programacion y ejecucién del muestreo inicial, resultados de laboratorio y
conclusion de la caracterizacion. En la caracterizacidn se observa que las muestras de suelo
presentan concentraciones de HFP por arriba de los limites maximos permisibles sefialados en
la tabla No. 2 de la NOM-138-SEMARNAT/SSA1-2012, por lo cual se concluye que el suelo
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contaminado debe ser sometido a un proceso de remediacion. Por lo anterior se subsana la
irregularidad.

3. Infraccion prevista por los articulos 106 fraccion XIX de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos en contravencion a lo dispuesto por
los articulos 130 fraccion Il y 131 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, debido a que:

« El inspeccionado realizé el aviso inmediato con formato PROFEPA-03-017-A, 74 dias
posteriores al incidente ocurrido, no correspondiendo la localizacion del sitio en el aviso con el
sitio en el que ocurrié el incidente. :

El establecimiento presenta el aviso inmediato a esta procuraduria sobre el derrame,
infiltracién, descarga o vertido de material o residuo peligroso, el dia 28 de marzo de 2016,
evento que ocurrié el dia 14 de enero del 2016, mostrando como lugar del evento el km
@ - 2 carretera No. (D - - D GED
el cual no coincide con el sitio donde ocurri6 el incidente. Por lo anterior no se subsana, ni
se desvirtia la irregularidad. La falta de la formalizacién del aviso a la Procuradurfa Federal
de proteccién al Ambiente u a otra Autoridad en materia ambiental, origina no tener el
conocimiento preciso de los derrames, infiltraciones, descargas o vertidos de materiales
peligrosos o residuos peligrosos, de los que se avisd previamente. Asi mismo, de acuerdo al
articulo 131, del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los

Residuos, el aviso se debe formalizar dentro de los tres dias habiles siguientes al dia en que
hayan ocurrido los hechos.

4. Infraccion prevista por los articulos 106 fraccién XXIV de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos en contravencion a lo dispuesto por el
articulo 69 de la misma y de los articulos 132, 133, 134 y 135 del Reglamento de la
Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, debido a que:

 Elinspeccionado no present6 el programa de remediacion para el sitio contaminado por la
liberacion de material o residuo peligroso.

El establecimiento presenta escrito de fecha 17 de abril de 2017 con fecha de recepcién en
esta procuraduria el 16 de mayo de 2017, en el cual anexan el programa de remediacién del
sitio, dentro de dicho programa de remediacion del sitio, se presenta lo siguiente: datos de
informacion de la propuesta de remediacion, datos generales del responsable técnico de la
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remediacion, marco tedrico, seleccién de técnica de biorremediacion, descripcion operativa
del proceso de tratamiento, limites de limpieza, uso futuro del sitio remediado y el programa
calendarizado de actividades. Por lo anteriormente subsana la irregularidad.

5. Infraccion prevista por el articulo 106 fraccion XXIV de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, en contravencion a lo proveido por el
articulo 68 de la misma, debido a:

ELIMINADO: » La contaminacion de suelo por derrame de aceite mineral en las coordenadas geograficas

mums, & de referencia on un 4rea de afectacién aproximada

FUNDAMENTO

LEGAL: de 400 m3.

ARTICULO 116
PARRAFO

PRMERODELA  E| establecimiento presenta documento de fecha 15 de agosto de 2017, con fecha de
RELACIONAL - recepcion en esta procuradurfa el dia 24 de agosto de 2017, en el cual anexa el oficio No.
FRACCION L DE en el cual se le autoriza la remediacion del sitio contaminado,
LA LGTAIP, EN . ’ . . .’ . P Y

VIRTUD DE mediante el uso de la técnica de remediacion landfarming, el cual tendra una duracion de 37
TRATARSE DE . . *

wrorMacion  Semanas. Por lo anteriormente expuesto subsana la irregularidad.

CONSIDERADA

COMO
CONFIDENCIAL

LA QUE Ahora bien, entrando en materia de las irregularidades que le fueron detectadas a la empresa

CONTIENE G . -0 s:ble del derrame de aproximadamente 60,000 litros
PERSONALES H H . o 2

M de aceite mineral ocurrido en el kilometro @I ce la carretera No. (EEEED
SAUNA Palacio, en las coordenadas geograficas ( EGcCcCcCNGGGEEEEEEEEEEE oo cdio de quien

mentircapa  |egalmente la represente, se tiene que respecto a las irregularidades detectadas al momento
mevtrcane. de 12 visita de inspeccién mismas que fueron marcadas en el acuerdo de emplazamiento con el
nimero 3 esta no se subsana ni se desvirtla, en lo concerniente a las infracciones marcadas
con los nimeros 1, 2, 4 y 5, con los argumentos y documentacion presentada en calidad de
prueba se considera como subsanadas, sin embargo, al momento de la inspeccion y durante-€l
recorrido se observ6 un area impactada de aproximadamente de 900 m? y considerando una
profundidad variable de entre 30 a 50 cm, el volumen de sugelo impactado aproximado es de
400 m? de suelo impregnado, con aceite mineral, dado que el suelo esta formado por
elementos y compuestos de naturaleza orgdnica y de vital importancia para diversos
organismos vivos, y dado que la contaminacion es uno de los problemas mas importantes del
suelo, el cual se asocia con la entrada de sustancias que a partir de una cierta concentracion
deben considerarse como no deseables, y cuya responsabilidad respecto de la contaminacion y
remediacion de sitios, es de quienes resulten responsables de la contaminacién de un sitio, asi
como de danos a la salud como consecuencia de ella y estan obligados a reparar el dafo
causado, conforme a las disposiciones legales aplicables, en consecuencia, la empresa se hara
\ acreedora tanto a sancion administrativa como a la medida correctiva que corresponda de

) ?Egunda de Selenio, No. 108, Cd Industnial, C.P. 34208, Durange, Dgo.  Multa de $328,381.50 (son trescientos veintioche mil trescientos ochenta y un pesos 50/100 MN),
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acuerdo a lo estipulado en la Ley en vigor.

IV.- Una vez analizados los autos del expediente en que se actua, asf como los argumentos y
elementos de prueba ofrecidos por la empresa denominada

@ »or medio de quien legalmente la represente, de conformidad con lo establecido en el
Articulo 197 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, esta Autoridad determina que los
hechos u omisiones por lo que la empresa fue emplazado, no fueron desvirtuados; cuyas

momiano: - jrregularidades detectadas al momento de la visita de inspeccion. Se consideran como no

ruspavento. - subsanadas, ni desvirtuadas, y en cuanto a las mismas la empresa se haré acreedora tanto a
armicutonts — Sancion administrativa como las medidas correctivas que correspondan.

PARRAFO e

PRIMERO DE LA

LGTATSYEON Por tanto de conformidad con lo dispuesto:g en los Articulos 129 y 202 del mismo

RELACION AL

oSt ordenamiento, esta Autoridad confiere valof probatorio pleno al acta descrita en el
macciontDE - Resultando Segundo de la presente Resolucion, ya que fue levantada por servidores publicos
VIRTUD DE en legal ejercicio de sus atribuciones e investidos de fe pUblica, ademas de que no obra en

TRATARSE DE . ’
INFORMACION  autos elemento alguno que la desvirtde.
CONSIDERADA

COMO

CONFIDENCIAL

LA QUE Sirva de sustento para lo anterior lo dispuesto en la siguiente tesis:

CONTIENE

DATOS )

EE)RI\?(C)IEI\I}?I\;I;ZE;TE ACTAS DE VISITA. TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo
S A UNA dispuesto por los articulos 129 y 202 del codigo federal de procedimientos civiles, las
T ADA actas de auditoria levantadas como consecuencia de una orden de visita expedida por un
o funcionario pUblico en ejercicio de sus funciones, tienen la calidad de un documento publico

[DENTIFICABLE. con valor probatorio pleno; por tanto, corresponde al particular desvirtuar lo asentado en

las actas, probando la inexactitud de los hechos asentados en ellas.

Juicio atrayente nimero 11/89/4056/88.- Resuelto en sesion de 29 de septiembre de
1992, por mayoria de 6 votos y 1 con los resolutivos- Magistrado Ponente: Jorge A.
Garcia Caceres.- Secretario.- Lic. Adalberto G. Salgado Borrego. /

RTFF. Tercera Epoca, Afio V, nimero 57, Septiembre 1992, pagina 27.

Por virtud de lo anterior, esta Delegacién determina que ha quedado establecida la
certidumbre de las infracciones imputadas a la empresa denominada (i EEGD
GEE o' cdio de quien legalmente la represente, por las violaciones en que incurrié
a las disposiciones de la Legislacion Federal Vigente en Materia de Prevencion y Gestién
Integral de los Residuos Peligrosos, al momento de la visita de inspeccién, en los términos
anteriormente descritos.

V.- Derivado de los hechos y omisiones sefialados en los Considerandos que anteceden, la

\ S‘Segundu de Selenio, No. 108, Cd. Indusinal, C P. 34208, Durango, Dgo.  Multa de $328,381,50 (son trescientos veintiocho mil trescientos ochenta y un pesos 50/100 MN.),
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empresa (G . - med|o de quien legalmente la represente,

cometid las infracciones establecidas en los Articulos 106 fracciones XXIV y XIX, articulo 68,
69 de la Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos, 130 fracciones |, |l
y IVy 131, 132, 133, 134 y 135 del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y
Gestién Integral de los Residuos.

VI.- Toda vez que ha quedado acreditada la comision de las infracciones cometidas por parte
de la empresa visitada a las disposiciones de la normatividad ambiental federal vigente, esta
Autoridad federal determina que procede la imposicion de las sanciones administrativas
conducentes, en los términos del Articulo 173 de la Ley General del Equilibrio Ecologico v la
Proteccién al Ambiente, para cuyo efecto se toma en consideracion:

A) LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION:

En el caso particular es de destacarse que las nrregularldades por las que el establecimiento
serd sancionado se consideran como graves de acuerdo a la valoracion siguiente:

Respecto a la irregularidad No. 1 y 5, Puede afirmarse que los suelos constituyen el
recurso natural mas importante del hombre, dado que le proporcionan (directa o
indirectamente) gran parte de su alimento y vestido. Debido a que el sistema del suelo
requiere de miles e incluso de millones de afios para su formacion, una vez que ha sido

afectado,

resulta muy dificil recuperarlos; ahf I‘ESIde la importancia fundamental de

conservarlos en buen estado para el uso de las generaaones futuras.

i

Las actividades humanas pueden tener influencias beneficiosas o perjudiciales sobre cada uno

de estos factores fundamentales, dentro de éstas Ultimas,

indirectas o directas se

encuentran: aporte de contaminantes, produccion de hundimientos por drenaje o excavacion,
aporte de materiales en cantidades tdxicas para plantas o animales, alteracion de los

constituyentes del suelo, degradacién del suelo pon eliminacion acelerada de nutrientes o
enterramiento bajo un relleno solido”.

Respecto a la Irregularidad No. 2, Para la aplicacion de la politica para la gestion de los
suelos contaminados en un sitio especifico, se requiere realizar la caracterizacion, obteniendo
datos que permiten la identificacion del problema de contaminacién del suelo o sitio asi como
los posibles receptores de las sustancias toxicas presentes. La informacion obtenida facilita la
toma de decisiones respecto a las medidas que deben tomarse para evitar afectaciones a la
salud humana o a los elementos naturales.

La magnitud del estudio de caracterizacion ambiental depende directamente de la
complejidad de la problematica encontrada en el sitio en evaluacion. En general el estudio de

Segunda de Selemo, No. 108, Cd. Industrial, C.P. 34208, Durango, Dgo.
Tels' 618 8140804, 8140805, 8141065 y 8331500
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caracterizacién puede incluir dos fases las cuales son: Fase I: Caracterizacion preliminar. En la
que se establece un modelo teérico del sitio mediante todo lo que ya se conoce acerca de él.
En esta fase se recaba informacién de; regjstros histéricos del sitio y del area aledana, el
marco fisico regional y detallado del sitio, los usos actuales y futuros del lugar, los datos
analiticos de estudios previos, y un reconocimiento del sitio y el area aledafia. Fase Il
Caracterizaciéon detallada. En la que se: complementan las informaciones obtenidas
anteriormente. A través del disefio y ejecucion del muestreo y analisis, y de la interpretacion
de los resultados obtenidos de manera que se tenga un modelo tedrico nuevo, mas
elaborado. :

Metodologia de evaluaciéon de riesgo en sitios contaminados. Los datos obtenidos en la
caracterizacién ambiental permiten la identificacién del problema de contaminacion del suelo
o sitio, asi como los posibles receptores de las sustancias toxicas presentes.

La informacién obtenida facilita la toma de’decisiones respecto a las medidas que deben
tomarse para evitar afectaciones a la salud humana a los elementos naturales.

Niveles de limpieza con base en el nivel de fondo. En una primera etapa, se deberan comparar
los resultados analiticos obtenidos en la caracterizacién ambiental con los niveles de fondo.
Estos corresponden a las concentraciones de compuestos quimicos presentes
endémicamente en el suelo. Esta comparacién:de los valores medidos, contra los niveles de
fondo, permite establecer una primera evaluacion del impacto potencial sobre el ambiente.

Cuanto uno o varios parametros presenten concentraciones superiores al nivel de fondo, se
requiere, en una segunda etapa, completar el estudio con el fin de evaluar los riesgos sobre el

ambiente y la salud, por la presencia de contaminantes. Z
/ /

Niveles de limpieza (limites maximos permisibles) con base en una evaluacién de riesgo. La
determinacién de los niveles de limpieza con base‘}ven una evaluacién de los riesgos sobre/et
ambiente y la salud, por la presencia de contaminantes, tiene como primera alternativa el
realizar una comparacién entre la concentracién registrada y los limites maximos permisibles
genérico los cuales han sido desarrollados con base en el riesgo. La segunda alternativa
consiste en obtener los limites maximos permisibles especificos del sitio mediante la
realizacion de una evaluacion de riesgo toxicologico y, de ser posible ecotoxicolbgico sobre la
salud de la poblacion y los organismos de la flora o fauna respectivamente.

La combinacion de las caracteristicas del subsuelo, de los contaminantes y las condiciones
climatologicas del sitio puede dar lugar a los diferentes procesos de transporte y distribucidn
de contaminantes. Para entender el proceso respectivo es necesario realizar una buena

Segunda de Selenio, No. 108, Cd. Industnal, C.P. 34208, Durango, Dgo. Multa de $328,381.50 (son trescientos veintiocho mil trescientos ochenta y un pesos 50/100 MN.),
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caracterizacion del sitio con la cual se conoceran la carga hidraulica y la estratigraffa, asf
como los coeficientes de adsorcion y |la permeabilidad del terreno.

Respecto a la Irregularidad No. 3, La falta de formalizacion del aviso origina no tener el

conocimiento preciso de los derrames,

infiltraciones, descargas o vertidos de materiales

peligrosos o residuos peligrosos, de los que se avisd previamente. De acuerdo al Articulo 131,
del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, la
autoridad cuenta con un plazo maximo de 10 dias habiles para requerirle al particular la
informacién faltante. Cuando los escritos que presenten los interesados no contengan los
datos o no cumplan con los requisitos aplicables, la PROFEPA prevendra a los interesados, por
escrito para gue subsanen la omisidn dentro del término de dos dias habiles contados a partir
de que haya surtido efectos la notificacion; transcurrido el plazo correspondiente sin
desahogar la prevencién, se desecharé el tramite.

\

Respecto a la Irregularidad No. 4, Un programa de remediacion, es una serie de medidas a
las que se someteran los sitios contaminados para eliminar o reducir los contaminantes hasta
un nivel seguro para la salud y el ambiente o prevenir su dispersién sin modificarlos. Este
programa se aplica tanto a emergencia ambiental como a un pasivo ambiental.

Un programa de remediaciéon debe contener: Estudios de caracterizacién, Estudio de
evaluacién de riesgo ambiental, Investigaciones histéricas y Propuesta de remediacion.

Las acciones de remediacion estaran encaminadas a lograr la remediacion del sitio hasta
alcanzar los niveles de limpieza previstos en las Normas Oficiales Mexicanas
correspondientes. En caso de no existir estas, los niveles de remediacion se podran
determinar con base en un estudio de evaluacion de riesgo ambiental que se realice o con

valores internacionales.

Las determinaciones analiticas de los muestreos efectuados deberan realizarse en
laboratorios acreditados ante la Entidad Mexicana:de Acreditacion (EMA) y estar aprobados
por la PROFEPA. Es importante mencionar que la SEMARNAT no evaluara la conclusién de
remediacion si no existe antecedente de aprobacidn de una propuesta de remediacion, toda
vez que la conclusién es el cumplimiento de la ejecucion de las acciones de remediacién que

se aprobaron en la propuesta.

B) LAS CONDICIONES ECONOMICAS DEL INFRACTOR:
A fin de determinar las condiciones econdmicas del’ sujeto al presente procedimiento

administrativo, la empresa denominada

a través de quien

Segunda de Selenio, No. 108, Cd. Industrial, C.P. 34208, Durango, Dgo
Tels 618 8140804, 8140805, 8141065 y 83313500
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legalmente lo representa, no aporta los elementos necesarios a fin de determinarlos, sin
embargo de las actividades desarrolladas por el mismo, se colige que las condiciones
econdmicas de la empresa sujeta a este procedimiento son suficientes para solventar una
sancién econdémica, derivada de su incumplimiento a la normatividad ambiental federal
vigente.

ELIMINADO:

prizpatasras, C) LA REINCIDENCIA:

FUNDAMENTO

LEGAL: En una blsqueda practicada en el archivo general de esta Delegacion, no fue posible
a1 encontrar expedientes integrados a partir de procedimientos administrativos seguidos en

wonrcov contra la empresa (S ror medio de quien legalmente la

RELACION AL

RELACIONAL  represente, en los que se acrediten las mismas infracciones en materia ambiental, lo que
FRACCIONLDE narmite inferir que no es reincidente, lo anterior segln el Articulo 171 ultimo parrafo de la

LA LGTAIP, EN i 7w s 2 v
VIRIUDDE 4 Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente.
INFORMA&ZION

CONSIDERADA

Cono D) EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION
toue " CONSTITUTIVAS DE LA INFRACCION:

oaos T De las constancias que integran los autos del expediente administrativo en que se actda, asf
s« como de los hechos u omisiones a que se refieren los considerandos que anteceden vy, en
A UNA particular, de la naturaleza de la actividad desarrollada por la empresa, es factible deducir que

penTIFICADA  conoce las obligaciones a que esta sujeto pai[a dar cumplimiento cabal a la normatividad
mentircate. - gmbiental en materia de Prevencidn y Gestidn Integral de los Residuos.

Sin embargo, los hechos y omisiones circunstanciados en el acta de inspeccion devienen en la
comision de conductas que evidencian negligencia en su actuar.

E) EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS
QUE MOTIVAN LA SANCION:

Con el propésito de determinar el beneficio directamente obtenido por el infractor en el caso
particular, por los actos que motivan la sancidn, es necesario sefialar que las irregularidades

cometidas, implican la falta de erogacion monetaria, lo que se traduce en un beneficio
econoémico.

VII.- Toda vez que los hechos u omisiones constitutivos de las infracciones cometidas por la
empresa denominada (GGG oo cdic de quien legaimente la
represente, implican que los mismos, ademas de realizarse en contravencion a las
disposiciones federales aplicables, ocasionen dafos que al ambiente y a sus elementos, ya
que influyen de manera negativa en el entorno ecologico, comprometiendo el desarrollo y
existencia de los recursos naturales involucrados en este procedimiento, con fundamento en

\ S}nda de Selenio, No 108, Cd Industrial, C.P 34208, Durango, Dgo. Muita de $328,381 50 (son trescientos veintiocho mil trescientos ochenta y un pesos 50/100 MN)),
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el Articulo 169 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, y
tomando en cuenta lo establecido en los Considerandos I, lll, IV, V y VI de esta Resolucién,
esta Autoridad Federal determina que es procedente imponerle las siguientes sanciones
administrativas:

A).- En relacién a lo establecido por el Articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y
la Proteccién al Ambiente, por la violacion en que incurrié al articulo 106 fraccion XXIV de la
Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos, en contravencion a lo

ELIMINADO: proveido por el articulo 69 de la misma y de los articulos 130 fraccion | del Reglamento de la
PALABRAS, Ley General para la Prevencién y Gestion Integral de los Residuos, (Irregularidad 1),
raan - procede imponer a la empresa*responsable del derrame de
o aproximadamente 60,000 litros de aceite mineral ocurrido en el kildmetro (D de 2

mrerae carretera No. (S NG - s coordenadas geograficas (S G
oN v .- ita de $ 56,617.50 (son cincuenta y seis mil seiscientos diecisiete
ol 50/100 M.ND, equivalente a 750 (setecientos cincuenta) veces la Unidad de Medida y
DELALCTAID Actualizaciéon, al momento de imponer la sancidén; toda vez que de conformidad con el

mararsepe Articulo 171 fraccién | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico v la Proteccién al Ambiente,

INFORMACIO

N la comisién de dicha infraccién puede ser administrativamente sancionable con multa por el
CONSIDERADA . . ’ . . . .

COMO equivalente de 30 a 50,000 veces el salario minimo general vigente en el Distrito Federal al
Toague % momento de imponer la sancién; referidas a la Unidad de Medida y Actualizacién, en
O NE cumplimiento al tercero transitorio del decreto por el que se declaran reformadas y
persoNALES — adicionadas diversas disposiciones de 'la Constitucion Politica de los Estados Unidos
BS AUNA Mexicanos, en materia de desindexacion del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de

mentiricapa |a Federacidn el 27 de enero de 2016.
(6]

IDENTIFICABL
E.

B).- En relacion a lo establecido por el Articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y
la Proteccidn al Ambiente, por la violacién en que incurrid al Articulo 106 fraccién XXIV de la
Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, en contravencién con lo
dispuesto por el articulo 130 fraccién IV del Reglamento de la Ley General para la Prevenci¢
y Gestién Integral de los Residuos (Irregularidad 2), procede imponer a la empresa (D

G - 0sable del derrame de aproximadamente 60,000 litros de

aceite mineral ocurrido en el kilémetro (J de 'a carretera No. (S NEENEEEED
Palacio, en las coordenadas geograficas (G - uita de

$67,941.00 (son sesenta y siete mil novecientos cuarenta y un pesos 00/100 M.N.),
equivalente a 900 (novecientos) veces la Unidad de Medida y Actualizacién, al momento de
imponer la sancion; toda vez que de conformidad con el Articulo 171 fraccidn | de la Ley
General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, la comisidn de dicha infraccién
\ puede ser administrativamente sancionable con multa por el equivalente de 30 a 50,000

Su‘;ﬁhda de Selenio, No. 108, Cd. Industrial, C.P. 34208, Durango, Dgo.  Multa de $328,381.50 (son trescientos veintiocho mil trescientos ochenta y un pesos 50/100 MIN),
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veces el salario minimo general vigente en el Distrito Federal al momento de imponer la
sancion; referidas a la Unidad de Medida y Actualizaciéon, en cumplimiento al tercero
transitorio  del decreto por el que se declaran reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
desindexacion del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 27 de
enero de 2016.

C).- En relacién a lo establecido por el Asticulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y
la Proteccion al Ambiente, por la violacién en que incurri6 al Articulo 106 fraccion XIX de la
Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos en contravencion a lo
dispuesto por los articulos 130 fraccion §l y 131 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos (Irregularidad 3) procede imponer a la
empresa (NG @ s ons2ble del derrame de aproximadamente
60,000 litros de aceite mineral ocurrido en el kildémetro (i) de 1a carretera No. (il
G < 2 coordenadas geograficas (D
una multa de $ 60,392.00 (son sesenta mil trescientos noventa y dos pesos 00/100 M.N.),
equivalente a 800 (ochocientos) veces la Unidad de Medida y Actualizacién, al momento de
imponer la sancion; toda vez que de conformidad con el Articulo 171 fraccién | de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccién al Ambiente, la comision de dicha infraccion
puede ser administrativamente sancionable ¢on multa por el equivalente de 30 a 50,000
veces el salario minimo general vigente en e| Distrito Federal al momento de imponer la
sancion; referidas a la Unidad de Medida y. Actualizacién, en cumplimiento al tercero
transitorio  del decreto por el que se déclaran reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de

desindexacion del salario minimo, publicado en eI Diario Oficial de la Federacién el 27 de
enero de 2016.

D).- En relacion a lo establecido por el Articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecoldgico v
la Proteccion al Ambiente, por la violacion en que incurri6 al Articulo 106 fracciéon XXIV de &
Ley General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos en contravencion a lo
dispuesto por el articulo 69 de la misma y de los articulos 132, 133, 134 y 135 del
Reglamento de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos
(Irregularidad 4), procede imponer a la empresa

responsable del derrame de aproximadamente 60,000 litros de aceite mineral ocurrido en el
kilbmetro (P de 1a carretera No. () G -~ 25 coordenadas
geograficas (NG - uita de $ 67,941.00 (son sesenta y
siete mil novecientos cuarenta y un pesos 00/100 M.N.), equivalente a 900 (novecientos)
veces la Unidad de Medida y Actualizacién, al momento de imponer la sancién; toda vez que

\
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de conformidad con el Articulo 171 fraccién | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la
Proteccion al Ambiente, la comisién de dicha infraccion puede ser administrativamente
sancionable con multa por el equivalente de 30 a 50,000 veces el salario minimo general
vigente en el Distrito Federal al momento de imponer la sancién; referidas a la Unidad de
Medida y Actualizacion, en cumplimiento al tercero transitorio del decreto por el que se
declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion del salario minimo, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 27 de enero de 2016.

E).- En relacion a lo establecido por el Articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y
la Proteccién al Ambiente, por la violacién en que incurrié al Articulo 106 fraccion XXIV de la
Ley General para la Prevencion y Gestién dntegral de los Residuos, en contravencion a lo
proveido por el articulo 68 de la misma (Irregularidad 5), procede imponer a la empresa

G - onsable del derrame de aproximadamente 60,000
litros de aceite mineral ocurrido en el kilémetro (S de |2 carretera No. (SEEEEEEEED
@ 25 coordenadas geograficas (G - it

de $ 75,490.00 (son setenta y cinco mil cuatrocientos noventa pesos 00/100 M.N.),

ELIMINADO: equivalente a 1000 (mil) veces la Unidad de Medida y Actualizacién, al momento de imponer
mamras, la sancion; toda vez que de conformidad con el Articulo 171 fraccién | de la Ley General del
IOAAMENTO Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, la comision de dicha infraccion puede ser

aRticulonls - administrativamente sancionable con multa por el equivalente de 30 a 50,000 veces el
PRMERODELA  salario minimo general vigente en el Distrito. Federal al momento de imponer la sancion;

LGTAIP, CON

reacion L referidas a la Unidad de Medida y Actualizacién, en cumplimiento al tercero transitorio del

ARTICULO 113,

rraccionLpe  decreto por el que se declaran reformadas!y adicionadas diversas disposiciones de la

vronme - Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacién del
omer  salario minimo, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 27 de enero de 2016.
CONSIDERADA

COMO

conmpnaial— Ahora bien, de conformidad a lo previsto por el'Articulo 169 de la Ley General del Equilibrio

CONTIENE Ecologico y la Proteccion al Ambiente, se dictan las siguientes Medidas Correctivas:

PERSONALES
CONCERNIENTE

savA 1. La empresa _- por medio de quien legalmente la
meNTFIcAbAO  TEpresente debera presentar ante esta autoridad la resolucion emitida por parte de la
PENIHEREE  Secretarfa de Medio Ambiente y Recursos Naturales, en la que se indique que la remediacién
del sitio alcanzd los objetivos del programa de remediacion respecto a los niveles, limites o los
parametros maximos de contaminantes establecidos en las normas oficiales mexicanas
aplicables o los niveles de remediacién establecidos en la propuesta de remediacion conforme
al articulo 69 de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral de los Residuos; asf
como en los articulos 132, 133, 134, 138 y 150 fraccion Il del reglamento de la Ley General

k Sc'g?mda de Selenio, No. 108, Cd. Industnial, C.P. 34208, Durango, Dgo. Multa de $328,381 .50 (son trescientos veintiocho mil trescientos ochenta y un pesos S0/100 MN),
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para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos, (Plazo de cumplimiento; 20 dias habiles
posteriores al término de la remediacién), dicha medida sera verificada al término del plazo
concedido por personal adscrito a la Subdelegacion de Inspeccion Industrial.

Una vez analizadas las circunstancias particulares de los hechos u omisiones materia de este
procedimiento administrativo, en los términos de los Considerandos que anteceden, con
fundamento en los Articulos 168, 169, 171y 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y
la Proteccion al Ambiente; 57 y 78 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 17, 26
y 32 Bis fraccién V de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal; 1, 2 fraccion XXXI
a, 3,41, 42, 43 fraccion |, 45 fracciones | y V, 46 fraccion XIX, 68 fraccion X|, 1ro transitorio
del Reglamento Interior de la Secretaria dé Medio Ambiente y Recursos Naturales esta
Delegacidn de |a Procuraduria Federal de Proteccidn al Ambiente en el Estado de Durango:

RESUELVE

PRIMERO.- Por la comision de las infracciones establecidas por Articulos Articulos 106
fracciones XXIV y XIX, articulo 68, 69 de la Ley General para la Prevencién y Gestién Integral

ELIMINADO: de los Residuos, 130 fracciones |, Iy IVy 131,132, 133, 134 y 135 del Reglamento de la Ley
PALABRAS, General para la Prevencion y Gestidn Integral de los Residuos (irregularidades 1, 2, 3,4 y
FUNDAMENTO p .

LEGAL: 5) de conformidad con lo expuesto en los Considerandos I, Ill, IV, V, VI y VIl de la presente
ARTICULO 116 .2 ’ .2 e .
PARRAFO Resolucion, y con fundamento en el Articulo 171 fraccion | de la Ley General del Equilibrio
LGTAIR.0ON Ecolégico y la Proteccion al Ambiente se le impone a la empresa a la empresa

ARTICULO 115, —. responsable del derrame de aproximadamente 60,000 litros de

et aceite mineral ocurrido en el kildémetro (D ce 'a carretera No. (D
Gt qEEEDen las coordenadas geograficas (D@ GRS |n- i ot

INFORMACION de $328,381.50 (son trescientos veintiocho mil trescientos ochenta y un pesos
como 50/100 M.N.), equivalente a 4,350 (Cuatro mil trescientos cincuenta) veces la Unidad de
LAQUE Medida y Actualizacion, al momento de imponer la sancidn; toda vez que de conformidad con
DATOS el Articulo 171 fraccién | de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
PERSONALES . 3.3 . . o7 W, . .

concemninte  Ambiente, la comision de dicha infraccion puede ser administrativamente sancionable con
oRA multa por el equivalente de 30 a 50,000 veces el salario minimo general vigente en el Distrito
o R HCARE Federal al momento de imponer la sancién; referidas a la Unidad de Medida y Actualizacién,

IDENTIFICABLE.

en cumplimiento al tercero transitoric del decreto por el que se declaran reformadas y
adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en materia de desindexacién del salario minimo, publicado en el Diario Oficial de
la Federacion el 27 de enero de 2016.

T
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SEGUNDO.- De conformidad con el segundo parrafo del Articulo 169 de la Ley General del
Equilibrio Ecologico y la Proteccidn al Ambiente, se le ordena a la empresa sujeta al presente
procedimiento administrativo el cumplimiento de las Medidas Correctivas ordenadas en la
presente Resolucidon; debiendo informar a esta Delegacion, por escrito y en forma detallada,
sobre dicho cumplimiento, dentro de los cinco dias habiles siguientes al vencimiento del plazo
otorgado; apercibido de que en caso de no acatarla, en tiempo y forma, se le podra imponer
una multa por cada dia que transcurra sin obedecer este mandato, con fundamento en el
segundo parrafo del Articulo 171 de la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al
Ambiente. Asi mismo, podré hacerse acreedora a las sanciones penales que, en su caso,

procedan segln lo dispuesto en la fraccuon V del Articulo 420 quater del Coédigo Penal
Federal. A

TERCERO.- En cumplimiento del Decimoséprlcimo de los Lineamientos de Proteccién de Datos
" Personales, publicados en el Diario Oficial de la Federacion el dia 30 de Septiembre del 2005,

se hace de su conocimiento que los datos personales recabados por este Organo
Desconcentrado, seran protegidos, mcorporados y tratados en el Sistema de datos
personales de la Procuraduria Federal de Proteccnon al Ambiente, con fundamento en el
Articulo 113 de [a Ley General de Transparenaa y Acceso a la Informacién Plblica, con la
finalidad de garantizar a la persona la facultad de decision sobre el uso y destino de sus datos
personales, con el propésito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmision
ilicita y lesiva para la dignidad y derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de
sistemas de datos personales ante el Instituto Federal de Acceso a la Informacién Pdblica, y
podran ser transmitidos a cualquier Autoridad Federal, Estatal o Municipal, con la finalidad de
que ésta pueda actuar dentro del ambito de su respectiva competencia, previo
apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, ademas de otras transmisiones
previstas en la Ley. La Delegacién de esta:Procuraduria en el Estado de Durango es
responsable del Sistema de datos personales, y la direccién donde el interesado podra ejercer
los derechos de acceso y correccién ante la misma es la ubicada en Avenida Segunda de
Selenio No. 108 Ciudad Industrial, Durango, Dgo. C.P. 34208.

CUARTO.- Se hace saber al interesado que, en caso de inconformidad, los Recursos que
proceden en contra de la presente Resolucién son el de Revision, Conmutacién o

Reconsideracion, el cual debera de ser presentado ante esta Delegacion en el término de 15
quince dfas.

QUINTO.- Se le informa al interesado, que el éxpediente correspondiente al presente
procedimiento administrativo, se encuentra para su consulta en la Subdelegacién Juridica de

N >
Segunda de Selenio, No. 108, Cd. Indusinal, C P 34208, Durango, Dgo. Multa de $328,381 50 (son trescientos veintiocho mil trescientos ochenta y un pesos 50/100 M.N.),

Tels' 618 8140804, 8140805, 8141065 y 8331500 01 medida correctiva pag. 18



ELIMINADO:
OCHENTAY
NUEVE PALABRAS,
FUNDAMENTO
LEGAL: ARTICULO
116 PARRAFO
PRIMERO DE LA
LGTAIP, CON
RELACION AL
ARTICULO 113,
FRACCION [, DELA
LGTAIP, EN
VIRTUD DE
TRATARSE DE
INFORMACION
CONSIDERADA
COMO
CONFIDENCIAL LA
QUE CONTIENE
DATOS
PERSONALES
CONCERNIENTES A
UNA PERSONA
IDENTIFICADA O
IDENTIFICABLE.

esta Delegacion, localizadas en Calle Segunda de Selenio Ndmero 108, Ciudad Industrial,
Victoria de Durango, Durango.

SEXTO.- Notifiquese personalmente o mediante correo certificado con acuse de recibo a la
empresa por conducto de su apoderado legal el C. (il
G /o o conducto de sus autorizados para oir y recibir notificaciones los

en el domicilio ubicado

en el
@ ohi= con firma aut6grafa de:este acuerdo.

ASI LO RESOLVIO Y FIRMA LA C. L.R.L NORA MAYRA LOERA DE LA PAZ, DELEGADA
DE LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AL AMBIENTE EN EL ESTADO DE
DURANGO. :

{
.
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