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EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO NUMERO: PFPA/9.2/2C.27.1/0124-2022.
NUMERO: PFPA/9.5/2C.27.1/014/2024.MXL.

ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA.

En el municipio de Mexicali, estado de Baja California, a los dieciocho dias del mes de abril del ano dos mil
veinticuatro, vistas para resolver en definitiva, las actuaciones que guarda el expediente administrativo citado al
rubro, derivado del procedimiento administrativo de inspeccion y vigilancia, previsto en los articulos 17y 101de la
Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; 154 del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; Titulo Sexto, Capitulos |, II, Il y IV de la Ley General del Equilibrio
Ecolégico y la Proteccion al Ambiente; 3°, 49, 57 parrafo primero, fraccion | y 59 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, instaurado a nombre del negociolj | I oo infractor en
materia ambiental de manejo integral de residuos peligrosos biolégico infecciosos, ésta Oficina de
Representacién de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado
de Baja California, dicta la siguiente resolucion administrativa;

RESULTANDOS

PRIMERO.- Que mediante orden de inspeccion numero PFPA/9.2/2C.27.1130-2022-0I, de fecha veintitrés de
noviembre del afo dos mil veintidds, se comisiond al personal de inspeccion adscrito a esta Oficina de
Representacion de Proteccion Amblental de la Procuradurla Federal de Proteccnon
de Baja California, para
el domicilio ubicado en

misma, verificar documental y fisicamente que el establecimiento sujeto a inspeccion, haya dado
cumplimiento con sus obligaciones ambientales en materia de residuos peligrosos, en lo referente a la
generacién, recoleccion, transporte, manejo, almacenamiento, acopio, tratamiento, reciclaje y disposicion
final de residuos peligrosos y residuos peligrosos biolégico infecciosos.

SEGUNDO - En ejecucidén a la orden de inspeccion nimero PFPA/9.2/2C.27.1/130-2022-0lI, de fecha veintitrés de
noviembre del ano dos mil veintidos. los inspectores federales actuantes, practicaron visita de inspeccion
ordinaria al negocio levantando para tal efecto, el acta de inspeccion numero
PFPA/9.2/2C.27.1130-2022-Al, de fecha veinticinco de noviembre del afno dos mil veintidos, en la cual se
circunstanciaron diversos hechos que constituyen infraccién a la legislacion ambiental, en materia de manejo
integral de residuos peligrosos biolégico infecciosos, mismos que en sintesis seran reproducidos en el
“CONSIDERANDO II" de la presente resolucion administrativa.

TERCERO.- Que haciendo uso del derecho que le confieren los articulos 164 parrafo segundo de la Ley Ceneral
del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente y 68 de la Ley Federal de Procedimiento Admmbtrativo, el
negocio | G coparecié en alcance al acta de inspeccion numero PFPA/9.2/2C.27.1130-
2022-Al, de fecha veinticinco de noviembre del afo dos mil veintidos, en la Oficina de Representacion de
Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Baja California,
presentando medios probatorios.

cha veintiocho de febrero del afo dos mil veinticuatro, se notifico al negocio

el acuerdo de emplazamiento nimero PFPA/9.5/2C.27.1/036/2024/MXL. de fecha seis de
febrero del ano dos mil veinticuatro, en virtud del cual, con fundamento en los articulos 17, 4 parrafo quinto, 14,
16,17 y 133 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, 2% 3° fraccion | y 4° de la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental; 167 primer parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al
Ambiente; 101 de la Ley General para la Prevencion y GCestion Integral de los Residuos y 72 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, se le informao el inicio del procedimiento administrativo instaurado en sucontra,
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EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO NUMERO: PFPA/9 2/2C 27.1/0124-2022.
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ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA

asi como el plazo de quince dias habiles para que manifestare lo que a su derecho conviniera y ofreciese las
pruebas que considerase pertinentes en relacion con los hechos asentados en el acta de inspeccion numero
PFPA/9.2/2C.27.1/130-2022-All, de fecha veinticinco de noviembre del afo dos mil veintidds.

QUINTO.- Que conforme al acuerdo de emplazamiento numero PFPA/9.5/2C.27.1/036/2024/MXL. de fecha seis
de febrero del afio dos mil veinticuatro, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 101,104 y 105 de la Ley
General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; 154, 155 y 156 del Reglamento de la Ley General
para la Prevencion y Cestion Integral de los Residuos; 167 parrafo primero de la Ley General del Equilibrio
Ecologicoy la Proteccion al Ambiente; 32, 81y 82de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 43 fracciones
X, XXXV, XLIX, 66 fracciones Xl y LV del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales (SEMARNAT), publicado en ¢l Diario Oficial de la Federacion, ¢l dia veintisiete de julio del afio dos
mil veintidés, considerando por el desarrollo de su actividad, que podria repercutir directamente al medio
ambiente y a la salud publica, con lo cual se podrian causar danos irreversibles a los ecosistemas, o en su caso,
deteriorar gravemente los recursos naturales y sus componentes, por lo que siendo facultad de esta Oficina de
Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado
de Baja California, ordenar la adopcion inmediata de medidas de seguridad, correctivas o de urgente aplicacion
necesarias para cumplir con la legislacion ambiental aplicable, asi como los permisos, licencias, autorizaciones o
concesiones respectivas, fue por lo que se ordend la adopcion inmediata de las siguientes medidas de
seguridad, correctivas o de urgente aplicacion, en los términos y plazos que en las mismas se establecieron:

‘PRIMERA MEDIDA CORRECTIVA.- Con la finalidad de corregir y subsanar los hechos constitutivos de
infraccion a la legislacion ambiental, circunstanciados durante la diligencia de inspeccion citada en el punto
‘PRIMERQ" del presente acuerdo de emplazamiento, e/ negoc.’nﬁieber& actualizar su
registro como pequeno generador de residuos peligrosos biologico infecciosos, ante la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT), anadiendo la siguiente corrientes residual: “Cultivos
y cepas’; lo anterior, en un plazo no mayor de diez dias habiles, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 37 TER y 165 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente; 16, 22, 24, 40, 41,
42 parrafo segundo, 43, 44 fraccion ll, 45 parrafo primero, 47 parrafo primero, 106 fracciones XIV y XXIV de la
Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; 35, 36, 42 fraccion 11, 43, 46 fracciones |y IX
del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; puntos 1, 3.13, 4, 6, 6],
6.11, inciso a), 6.2 y 6.2.1 de la “NORMA Oficial Mexicana NOM-087-ECOL-SSAI-2002, Proteccion ambiental -
Salua ambiental - Residuos peligrosos biclogico infecciosos — Clasificacion y especificaciones de manejo.”

SEGUNDA MEDIDA CORRECTIVA.- Con la finalidad de corregir y subsanar los hechos constitutivos de
infraccion a la legislacion ambiental, circunstanciados durante la diligencia de inspeccion citada en el punto
‘PRIMERQ" del presente acuerdo de emplazamiento, el negocio _deberd acreditar
contar con bitdcoras de generacion de residuos peligrosos que sefalen la informacion minima requerida
por la ley de los afios 2020, 2021y 2022, [o anterior, en un plazo no mayor de diez dias habiles, con fundamento
en lo dispuesto por los articulos 37 TER y 165 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al
Ambiente; 16, 22, 24, 40, 41, 42 parrafo segundo, 44 fraccion I, 45 parrafo primero, 47 parrafo primero, 106
fracciones Il, XVIll y XXIV de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; 35, 36, 42
fraccion Il, 46 fracciones I, VII, IX, 71 fraccion | y 75 fraccion | del Reglamento de la Ley General para la Prevencion
y Gestion Integral de los Residuos; puntos 1, 3.13, 4, 6, 6.1, 6.1.1, inciso a), 6.2 y 6.2.1de la “NORMA Oficial Mexicana
NOM-087-ECOL-SSAI-2002, Proteccion ambiental - Salud ambiental - Residuos peligrosos biologico infecciosos
- Clasificacion y especificaciones de manejo”"

, Muita:$32,571.00 Pesos M.N. (Treinta y Dos Mil Quinientos
"/ Setentay Un Pesos 00/100 Moneda Nacional). 2de 1‘5

/didas: Dos correctivas. P
{ ' 2 24

Felipe Carrill

ﬂ PUE RTO



PROCURADURIA FEDERAL DE

o R '
MEDIO AMBIENTE 750,17 PP DE REPRESENTACION e
PROTECCION AMBIENTAL ?fJ'Ava-\LI‘F?thI?

speccionana [ HNNGNGTzGNEGNEG

EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO NUMERO: PFPA/9.2/2C.27.1/0124-2022.
NUMERQO: PFPA/9.5/2C.27.1/014/2024.MXL.

ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA.

SEXTO.- Con fecha dos de abril del ano dos mil veinticuatro, se notifico por rotuléon el acuerdo numero
PFPA/9.5/2C.27.1/082/2024 .MXL, emitido en fecha yeintici el afno dos mil veinticuatro, mismo
donde se acordo la no comparecencia del negocioM

SEPTIMO.- Seguido por sus cauces el presente procedimiento administrativo de inspeccion y vigilancia,
mediante proveidos descritos en “RESULTANDOS" citados con antelacion, esta Oficina de Representacion de
Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Baja California,
ordena dictar la presente resolucion administrativa, con fundamento en los articulos 168 parrafo primero de la

Ley General del Equilibrio Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente; 57 parrafo primero, fraccion | y 59 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo.

CONSIDERANDOS

|.- Que esta Oficina de Representacion de Proteccién Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el estado de Baja California, es competente para conocer y resolver el presente procedimiento
administrativo, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1°, 4° parrafo quinto, 14, 16, 17 y 133 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17, 2° 3° fraccion 1,17,18,19, 26, 32 Bis fracciones V y XLIl de
la Ley Organica de la Administracion Publica Federal; 17, 2°, 3° fraccion |y 4° de la Ley Federal de Responsabilidad
Ambiental; 1°, 3° parrafo primero, inciso B), fraccion |, 4° 40, 41, 42, 43 fracciones V, X, XI, XXXVI, XLIX, 45 parrafo
primero, fraccion VI, 66 parrafos primero, segundo, tercero, cuarto, fracciones IX, XI, XilI, X, XXIl 'y LV del
Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, publicado en el Diario Oficial
de la Federacién, el dia veintisiete de julio del afio dos mil veintidds; articulos PRIMERO, primer parrafo, incisos
b), d), segundo parrafo, punto 2 (dos) y SEGUNDO del “ACUERDO par el que se senala el nombre, sede y
circunscripcion territorial de las Oficinas de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal
de Proteccion al Ambiente en las entidades federativasy en la Zona Metropolitana del Valle de México", publicado
en el Diario Oficial de la Federacion, el dia treinta y uno de agosto del afio dos mil veintidoés; 17, 4°, 5°, 6", 168
parrafo primero, 169, 170, 170 BIS, 171y 173 de la Ley General del Equilibrio Ecolégicoy la Proteccion al Ambiente;
19, 2°, 3°, 57 parrafo primero, fraccion |, 72,73,77 y 78 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo.

Il- Que de lo circunstanciado en el acta de inspeccién numero PFPA/9.2/2C.27.1130-2022-Al, de fecha
veinticinco de noviembre del ano dos mil veintidds, conforme su calificacion, tomando en consideracion el
acuerdo de emplazamiento niimero PFPA/9.5/2C.27.1/036/2024/MXL, de fecha seis de febrero del afno dos mil
veinticuatro, se desprendio la valoracion de infracciones siguiente:

“PRIMERA INFRACCION.- EI negocio no acredité contar con un registro auto
categorizado como generador de residuos peligrosos biologico infecciosos, presentado ante la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT); infringiendo lo anterior, con lo dispuesto en los
articulos 37 TER y 165 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente; 16, 22, 24, 40, 41, 42
parrafo sequndo, 43, 44 fraccion I, 45 parrafo primero, 47 parrafo primero, 106 fracciones XIV y XXIV de la Ley
General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; 35, 36, 42 fraccion Il, 43, 46 fracciones |y IX del
Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; puntos 1, 3.13, 4, 6, 6.1, 6.1.],
inciso a), 6.2 y 6.2.1 de la “NORMA Oficial Mexicana NOM-087-ECOL-5SA1-2002, Proteccion ambiental - Salud
ambiental - Residuos peligrosos bioldgico infecciosos — Clasificacion y especificaciones de manejo.”

SEGUNDA INFRACCION.- £l negocio _o acredito contar con bitdcoras de generacion
de residuos peligrosos que serfialen la informacion minima requerida por la ley; infringiendo lo anterior, con
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EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO NUMERO: PFPA/9 2/2C 271/0124-2022.
NUMERO: PFPA/9.5/2C.27.1/014/2024.MXL.

ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA.

lo dispuesto en los articulos 37 TER y 165 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente,
16, 22, 24, 40, 41, 42 parrafo sequndo, 44 fraccion 1, 45 parrafo primero, 47 pdarrafo primero, 106 fracciones I, XVIII
y XXIVde la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; 35, 36, 42 fraccion 11, 46 fracciones
I, VI, IX, 71 fraccion | y 75 fraccion | del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de
los Residuos; puntos 1,313, 4, 6, 6.1, 6.1.1, inciso a), 6.2 y 6.2.1 de la “NORMA Oficial Mexicana NOM-087-ECOL-SSAI-
2002, Proteccion ambiental - Salud ambiental - Residuos peligrosos biologico infecciosos - Clasificacion y
especificaciones de manejo.”

Con fundamento en o dispuesto por [os articulos 164 pdrrafo segundo de la Ley General del Equilibrio Ecologico
y la Proteccion al Ambiente; 1°, 29, 12, 15, 15-A, 16 fracciones V, X, 19, 42 parrafo primero, 43 parrafo primero, 50 y
68 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 79, 87 y 93 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles
se tienen por recibidos los medios probatorios presentados en la Oficina de Representacion de Proteccion
Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Baja California, el dic
primero de diciembre del ano dos mil veintiddés, en alcance al acta de Iinspeccion numero
PFPA/9.2/2C.27.1/130-2022-Al, de fecha veinticinco de noviembre del afio dos mil veintidés, los cuales se
tienen por admitidos al estar reconocidos por la ley y tener relacion con los hechos controvertidos, siendo estos:

A) DOCUMENTALES:

*Original de |la constancia de recepcion del tramite, “Registro de generadores de residuos pelig o

de recepcion del dia primero de diciembre del afio dos mil veintidos, a nombre del negoci
con numero de bitacora 02/EV-0103/12/22, ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales
RNAT).

Origi é e “Registro de generadores de residuos peligrosos. SEMARNAT-07-017", a hombre de
en cuatro hojas, donde se incluye el "Anexo 16.4. SEMARNAT-07-017. Registro de
= = i0os Peligrosos”, contemplando tres corrientes residuales (objetos punzo-cortantes,

residuos no anatomicos, sangre) y la categoria de pequefo generador.

Por lo que esta autoridad federal administrativa, derivado de los hechos circunstanciados en el acta de
inspeccion numero PFPA/9.2/2C.27.1/130-2022-Al, de fecha veinticinco de noviembre del afo dos mil
veintidos, las manifestaciones realizadas, constancias y los medios probatorios admitidos en el presente
procedimiento administrativo, se entra al estudio, analisis y valoracion de elios.

En efecto, al realizar el estudio de las manifestaciones, constancias y la documentacion probatoria
presentada, se determina lo siguiente:

Se considera subsistente la primera infraccion, ya que, a pesar de haber acreditado con medios probatorios,
la existencia de su registro como pequefo generador de residuos peligrosos, es evidente que dicho registro se
encuentra incompleto, habiendose omitido en el mismo, el senalamiento de la siguiente corriente residual,
misma que fuere indicada en el acta de inspeccion de origen: “Cultivos y cepas”.

Se considera subsistente la segunda infraccion, ya que no se desprende de autos, manifestacion, constancia
o medio probatorio que la desvirtue o subsane, no existiendo entonces nada que aclarar en este momento

procesal

Multa: $32,571.00 Pesos M.N. (Treinta y Dos Mil Quinientos
Setenta y Un Pesos 00/100 Moneda Nacional).
Medidas: Dos correctivas.

g 24

Iu;u(ﬂ rill

\PUI R’ F()




PROCURADURIA FEDERAL DE

MEDIO AMBIENTE T PROTECCION AL AVBIENTE
PROTECCION AMBIENTAL BAJA CALIFORNIA
SUBDIRECCION JUR A

inspeccionanA NG

EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO NUMERO: PFPA/9.2/2C.27.1/0124-2022.
NUMERO: PFPA/9.5/2C.27.1/014/2024.MXL.

ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA,

Todo lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1° 2° 13 y 50 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo; 79, 86, 93, 129, 133, 188, 190, 191, 197, 203, 204, 217 y 218 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, reforzando la valoracion de pruebas efectuada anteriormente, con las siguientes tesis,
mismas que claramente indican las facultades que tiene esta autoridad administrativa para dar o no dar valor
probatorio a las pruebas presentadas en copia simple:

Epoca: Novena Epoca. Registro: 192109. Instancia: SEGUNDA SALA. Tipo Tesis: Jurisprudencia. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Localizacion: Tomo Xl, Abril de 2000. Materia(s): Comun.
Tesis: 2a./J. 32/2000. Pdgina. 127. [J]; 9a. Epoca; 2a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XI, Abril de 2000; Pag. 127.
COPIAS FOTOSTATICAS SIN CERTIFICAR. SU VALOR PROBATORIO QUEDA AL PRUDENTE ARBITRIO
JUDICIAL COMO INDICIO. La jurisprudencia publicada en el Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988,
Segunda Parte, Volumen I, pdgina 916, numero 533, con el rubro: "COPIAS FOTOSTATICAS. SU VALOR
PROBATORIO." establece que conforme a lo previsto por el articulo 217 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles, el valor de las fotografias de documentos o de cualesquiera otras aportadas por los descubrimientos de
la ciencia, cuando carecen de certificacion, queda al prudente arbitrio judicial como indicio. La correcta
interpretacion y el alcance que debe darse a este criterio jurisprudencial no es el de que las copias fotostaticas
sin certificar carecen de valor probatorio, sino que debe considerarse que dichas copias constituyen un medio
de prueba reconocido por la ley cuyo valor queda al prudente arbitrio del juzgador como indicio. Por tanto, no
resulta apegado a derecho negar todo valor probatorio a las fotostaticas de referencia por el solo hecho de
carecer de certificacion, sino que, considerandolas como indicio, debe atenderse a los hechos que con ellas se
pretende probar y a los demas elementos probatorios que obren en autos, a fin de establecer como resultado
de una valuacion integral y relacionada de todas las pruebas, el verdadero alcance probatorio que debe
otorgarseles.

11-J-120. COPIAS FOTOSTATICAS.- SU VALOR QUEDA AL PRUDENTE ARBITRIO DEL TRIBUNAL.- De
conformidad con el articulo 217 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria, el valor
de las copias fotostdaticas sin certificar queda al prudente arbitrio del tribunal. Por lo tanto, si no existe ningun
indicio de su falsedad y si de las constancias que obran en qutos se llega a la conviccion de su autenticidad, s/
debe ddrseles valor probatorio a las mismas.

111-PSS-193. ACTAS DE VISITA.- TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo dispuesto por los
articulos 129 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de auditoria levantadas como
consecuencia de una orden de visita expedida por un funcionario publico en ejercicio de sus funciones, tienen
la calidad de un documento publico con valor probatorio pleno; por tanto, corresponde al particular desvirtuar
lo asentado en las actas, probando la inexactitud de los hechos asentados en ellas.

11I-TASS-1508. ACTAS DE INSPECCION.- VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el articulo 202 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccion al ser levantadas por funcionarios publicos, como
son los inspectores, constituyen un documento publico por lo que hace prueba plena de los hechos asentados
en ella, salvo que se demuestre lo contrario.

1I-TASS-8659. PRESUNCION DE VALIDEZ Y LEGALIDAD DE LOS ACTOS DE AUTORIDAD.- Si el actor no prueba
los hechos constitutivos de sus afirmaciones, debe confirmarse la validez y legalidad de los actos de la autoridad
de acuerdo con lo que establece el articulo 68 del Codigo Fiscal de la Federacion.
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ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA.

En concordancia con lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, se tiene por instaurado procedimiento
administrativo al ncgccio_por los hechos circunstanciados en el acta de inspeccion
numero PFPA/9.2/2C.27.1/130-2022-Al, de fecha veinticinco de noviembre del afio dos mil veintidos, de la cual
se desprenden infracciones a la Ley General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente, o ia Ley
General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, a/ Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos y a la “"NORMA Oficial Mexicana NOM-087-ECOL-SSA1-2002
Proteccion ambiental - Salud ambiental - Residuos peligrosos biologico infecciosos — Clasificacion y
especificaciones de manejo”.”

lll.- En relacion con las infracciones senaladas en el acta de inspeccion nimero PFPA/9.2/2C.27.1//130-2022-Al, de
fecha veinticinco de noviembre del afio dos mil veintidds, que fueron puestas en conocimiento del negocio

m mediante acuerdo de emplazamiento numero PFPA/9.5/2C.27.1/036/2024/MXL, de
echa sels de febrero del afio dos mil veinticuatro, notificado el dia veintisiete de febrero del afio dos mil
veinticuatro, en el cual, con fundamento en los articulos 1°, 4° parrafo quinto, 14, 16,17 y 133 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, 2° 3° parrafo primero, fraccion | y 4” de la Ley Federal de
Responsabilidad Ambiental; 167 primer parrafo de la Ley Ceneral del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al
Ambiente; 101 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos y 72 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, se le hizo saber al ncgociom que se habia instaurado
procedimiento administrativo en su contra y que contaba con quince dias habiles contados a partir del dia
habil siguiente a aquel en que surtiera sus efectos la notificacion del citado acuerdo de emplazamiento, para que
manifestare por escrito lo que a su derecho e intereses conviniera, y ofreciese elementos probatorios tendientes
a desvirtuar o subsanar las infracciones senaladas en el acta de inspeccion antes citada, apercibiéndole en el
mismo acto que, en caso de no comparecer dentro del término que se le concedia, se le tendria por perdido su
derecho, sin necesidad de acuse de rebeldia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 288 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles.

En este sentido, a pesar d £ i refiere el "RESULTANDO CUARTQ" de la presente resolucion
administrativa, el negoci se abstuvo de hacer uso del derecho que le conferian los
articulos antes citados, por lo que mediante la emision del acuerdo de no comparecencia numero
PFPA/9.5/2C.27.1/082/2024.MXL, de fechza veinticinco de marzo del ano dos mil veinticuatro, se le tuvo por
perdida la potestad para manifestar lo que a su derecho conviniera y a su vez para presentar las pruebas que
estimare pertinentes.

EVALUACION DE PRUEBAS.- Por razon de método y economia procesal, con fundamento en los articulos 13 y 50
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo y 79 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, esta
autoridad federal administrativa, procede al analisis y estudio en su conjunto de las constancias que obran en
autos, medios probatorios y manifestaciones, las cuales se tienen por reproducidas como si se insertaren en su
literalidad:

En efecto, del analisis global de las constancias que obran en autos, se concluye gue subsisten las infracciones

presentacion de arg | ios probatorios que las desvirtuen o subsanen, por lo que el hecho
de que el negocio no pueda desvirtuar o subsanar ante esta autoridad federal
administrativa las infracciones cometidas, solo logra reforzar su veracidad. Lo anterior sera tomado en cuenta
como agravante al momento de valorar y calcular la sancién administrativa correspondiente.
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Por lo anterior y de acuerdo con lo dispuesto por los articulos 129 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos
Civiles; 160 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente y 2 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, el acta de inspeccion como la que ahora se resuelve, al ser estructurada y suscrita
por un servidor publico en ejercicio de sus funciones, constituye un documento de caracter publicoy, por lo tanto,
esta investido de validez probatoria plena, por lo que el negocio inspeccionado debio restarle la fuerza probatoria
que como documento publico tiene, a través de argumentos y elementos probatorios eficaces y fundados que
vengan a desvirtuar o subsanar lo que en ella se hubiere consignado.

Se refuerza la valoracion de las constancias de autos, medios probatorios y manifestaciones hechas con las
siguientes tesis:

111-PSS-193. ACTAS DE VISITA.- TIENEN VALOR PROBATORIO PLENO.- De conformidad con lo dispuesto por los
articulos 129 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, las actas de auditoria levantadas como
consecuencia de una orden de visita expedida por un funcionaric publico en ejercicio de sus funciones, tienen la
calidad de un documento publico con valor probatorio pleno; por tanto, corresponde al particular desvirtuar lo
asentado en las actas, probando la inexactitud de los hechos asentados en ellas.

111-TASS-1508. ACTAS DE INSPECCION.- VALOR PROBATORIO.- De conformidad con el articulo 202 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, las actas de inspeccion al ser levantadas por funcionarios publicos, como son
los inspectores, constituyen un documento publico por lo que hace prueba plena de los hechos asentados en
ella, salvo que se demuestre lo contrario.

11-TASS-8659. PRESUNCION DE VALIDEZ Y LECALIDAD DE LOS ACTOS DE AUTORIDAD.- Si el actor no prueba
los hechos constitutivos de sus afirmaciones, debe confirmarse la validez y legalidad de los actos de la autoridad
de acuerdo con lo que establece el articulo 68 del Cédigo Fiscal de la Federacion.

En conclusién, esta Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de
Proteccién al Ambiente en el estado de Baja California, determina quehn ablecida la certidumbre
de las infracciones cometidas, no desvirtuadas, imputadas al negocio%w las violaciones
en las que incurrié a las disposiciones de la legislaciéon ambiental, en materia de manejo integral de residuos
peligrosos biolégico infecciosos, al momento del levantamiento del acta de Iinspeccion numero

PFPA/9.2/2C.27.1130-2022-Al, de fecha veinticinco de noviembre del afno dos mil veintidds, en los terminos
anteriormente descritos.

IV.- Derivado de las infracciones senaladas, no _desvirtuadas. detalladas en el “CONSIDERANDO II" de la
presente resolucion administrativa, el negocio infringio las disposiciones legales
ambientales, establecidas en los articulos 37 TER y 165 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion
al Ambiente; 16, 22, 24, 40, 41, 42 parrafo segundo, 43, 44 fraccion Il, 45 parrafo primero, 47 parrafo primero, 106
fracciones |1, XIV, XVIIl y XXIV de la Ley CGeneral para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; 35, 36, 42
fraccion |, 43, 46 fracciones |, VII, IX, 71 fraccion | y 75 fracciéon | del Reglamento de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; puntos 1,3.13, 4, 6,61, 6.1.], inciso a), 6.2 y 6.2.1de la “NORMA Oficial
Mexicana NOM-087-ECOL-SSAT-2002, Proteccion ambiental - Salud ambiental - Residuos peligrosos biologico
infecciosos - Clasificacion y especificaciones de manejo”.

- T vez que ha quedado acreditada la comision de infracciones no desvirtuadas, por parte del negocio
a las disposiciones de la legislacion ambiental citadas en el "CONSIDERANDO IV", esta
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autoridad federal administrativa, con fundamento en los articulos 173 de la Ley General del Equilibrio Ecologico
y la Proteccion al Ambiente y 73 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, procede a la imposicion de
sancion administrativa, para cuyo efeclo se toman en consideracion:

A).- LA GRAVEDAD DE LA INFRACCION. Las infracciones no desvirtuadas, transcritas en ¢l “CONSIDERANDO
II" de la presente resolucion administrativa, se encuentran relacionadas con los hechos senalados en el acta de
inspeccion numero PFPA/9.2/2C.27.1/130-2022-Al, de fecha veinticinco de noviembre del afio dos mil
veintidés, siendo que el negocio _I momento de levantarse el acta de inspeccion:

1.- No acredité documentalmente, contar con un registro auto categorizado completo como generador de
residuos peligrosos bioldgico infecciosos, presentado ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales [SEMARNAT).

2.- No acredito documentalmente, contar con bitacoras de generacién de residuos peligrosos que sefalen
la informacion minima requerida por la ley.

Conforme lo anterior, se considero asignar una gravedad baja a las infracciones cometidas, no desvirtuadas,
tomando en cuenta los aspectos siguientes:

1- Al no acreditar estar correctamente registrado como generador de residuos peligrosos biologico infecciosos,
se considera que fueron desobedecidos los paréametros legales en materia ambiental, ya que la importancia del
registro como generador de residuos peligrosos, no es solo de caracter informativo y de control para la Secretaria
de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT), sino que ademas demuestra cual es la cantidad y
cuales son los residuos que el generador considera como peligrosos para su manejo integral. En este sentido
debe considerarse de suma importancia para la salud publica, el bienestar social y la proteccion al ambiente, el
que los generadores de residuos peligrosos bioldgico infecciosos, cumplan con todas las disposiciones que en
esa materia de manejo integral contemplan las leyes ambientales, a efecto de contar con un medio ambiente
sano y libre de contaminacion.

2.- Al no acreditar contar con bitacoras de generacion que contemplen la informacion requerida por las leyes
ambientales de sus residuos peligrosos, hace posible que al momento de realizarse una visita de inspeccién, la
autoridad no pueda relacionar la informacion reportada con aquella de los manifiestos de entrega-transporte
recepcion de residuos peligrosos, ya que toda la informacién se revisa en conjunto y es importante que la misma
coincida, para que los negocios no puedan dar un mal manejo a sus residuos peligrosos y asi danar al medio
ambiente o a la salud publica.

ICAS DEL INFRACTOR. A efecto de determinar las condiciones economicas del

a se hace constar que en el punto “QUINTQO" del acuerdo de emplazamiento
numero PFPA/9.5/2C.27.1/036/2024/MXL, de fecha seis de febrero del afio dos mil veinticuatro, se le requiric
aportase los elementos probatorios necesarios para determinarlas, con lo que el negocio inspeccionado sujeto a
este procedimiento administrativo, no realizé manifestaciones o presenté documentos en cuanto a su
capacidad econdémica, no suscitando controversia sobre las condiciones econémicas asentadas en el acta de
inspeccion numero PFPA/9.2/2C.27.1/130-2022-Al, de fecha veinticinco de noviembre del afo dos mil
veintidos, mismas que senalan que el negocio inspeccionado, cuenta con una estufa de incubacién, una
centrifuga de seis tubos, un agitador, un microscopio. un esterilizador con un promedio de cinco muestras
al dia; que no cuenta con empleados; que desarrolla sus actividades en un bien inmueble que si es de su
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propiedad, con una superficie de doscientos metros cuadrados; situacion por la que se concluye que las
condiciones economicas del negocio inspeccionado, sujeto a este procedimiento administrativo, son bajas pero
claramente suficientes para solventar una sancidon econdémica, derivada de su incumplimiento a la
normatividad ambiental, misma razén que sera tomada en cuenta al momento de imponer la sancion
administrativa.

C).- LA REINCIDENCIA En una busqueda practicada en el archivo general de esta Oficina de Representacion
de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Baja
California, no fue posible encontrar expedientes integrados a partir de procedimientos administrativos seguidos
en contra del negociﬁen los que se acrediten infracciones en materia ambiental, lo que
permite inferir que no es reincidente, de acuerdo a los articulos 171 penultimo, ultimo parrafo de la Ley General
del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente y 109 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral
de los Residuas, al considerar reincidente al infractor que incurra mas de una vez en conductas que impliquen

infracciones a un mismo precepto, en un periodo de dos anos, contados a partir de la fecha en que se levanto el
acta de inspeccién en que se hizo constar la primera infraccién, siempre que ésta no hubiese sido desvirtuada

D)- EL CARACTER INTENCIONAL O NEGLIGENTE DE LA ACCION U OMISION CONSTITUTIVA DE LA
INFRACCION. De las constancias que integran los autos del expediente administrativo en que se actua, asi como
de los hechos a que se refieren los “CONSIDERANDOS" que anteceden y, en particular, de la naturaleza de la
actividad desarrollada por el negociﬁes factible determinar que el negocio inspeccicnado
actuo de forma intencional en su omision y negligente en su omision, de acuerdo a lo siguiente:

1- Intencional en su omisioén, ya que, a pesar de haber acreditado con medios probatorios, la existencia de su
registro como pequeno generador de residuos peligrosos, es evidente que dicho registro se encuentra
incompleto, habiéndose omitido en el mismo, el senalamiento de la siguiente corriente residual, misma que
fuere indicada en el acta de inspeccion de origen: “Cultivos y cepas”.

2- Negligente en su omision, ya que no se desprende de autos, que tuviera conocimiento de que debia
acreditar el contar con bitacoras de generacion de residuos peligrosos que sefnalen la informacion minima
requerida por la ley.

Todo lo anterior nos permite concluir que, el npgociomenia conocimiento previo de que
debia cumplir con ciertos requisitos legales en mate ntido, la normatividad ambiental,
por ser de orden publico e interés social, debe acatarse a partir de que se actualice la hipotesis establecida
en la ley y no cuando se lo requiera posteriormente la autoridad administrativa, misma normatividad que
esta orientada a que los negocios que manejan residuos peligrosos, 1o hagan en tiempo y conforme a derecho, y
al no acatar tales disposiciones, se pone en riesgo el equilibrio ecolégico y la salud publica, lo cual se debe
evitar para que las futuras generaciones gocen de un medio ambiente sano; en este sentido, los hechos
circunstanciados en el acta de inspeccion numero PFPA/9.2/2C.27.1130-2022-Al, de fecha veinticinco de
noviembre del aio dos mil veintidds, devienen en la comision de conductas que evidencian intencionalidad
en su omision de una infraccion y en la otra infraccion negligencia en su omision.

E).- EL BENEFICIO DIRECTAMENTE OBTENIDO POR EL INFRACTOR POR LOS ACTOS QU
ANCION. Con el propdsito de determinar el beneficio directamente obtenido por el negocio
por los hechos que motivan la sancion, es necesario sehalar que las infracciones cometidas tuvieron
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beneficios de caracter operativo, habiéndose demostrado en el desarrollo del procedimiento administrative,
siendo estos los siguientes:

Operativos.- El negocio inspeccionado, al no cumplir en tiempo y forma con las disposiciones legales
ambientales en materia de manejo integral de residuos peligrosos biolégico infecciosos, se vio favorecida en
lo siguiente:

A).- Le permitio omitir la presentacion de informacion relevante para la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente (PROFEPA), relacionada al registro de residuos peligrosos e identificacion de residuos peligrosos;
situacion que podria beneficiarle al evadir la revision de la misma y hacerse responsable de infracciones a las
leyes ambientales en materia de manejo integral de residuos peligrosos biologico infecciosos. Ademas, oculto
informacion sensible y relevante para su analisis por parte de la autoridad ambiental investigadora, ya que al no
presentar la informacion que por ley se encuentran obligados a proporcionar, privo de datos de importancia que
le permiten a las autoridades ambientales tener conocimiento de los tipos de residuos peligrosos y las cantidades
de residuos peligrosos generadas, conforme lo senalan las leyes ambientales, siendo claro el beneficio que
obtiene al ocultar la citada informacion, ya que podria hacerse acreedor a una visita de inspeccion por parte de
la autoridad ambiental investigadora

B).- Le permitic omitir la presentacion de informacion relevante para la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales (SEMARNAT), situacion que podria beneficiarle al evadir la revision de la misma y hacerse
responsable de infracciones a las leyes ambientales en materia de manejo integral de residuos peligrosos
bioldgico infecciosos.

VI.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1° parrafo primero, fraccion X, 160, 169, 170, 170 BIS y 171 de
la Ley CGeneral del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente; 1° parrafos primero, segundo, fraccion Xll1,107,
104,105y 112 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos, 154 parrafo primero, 155 y 160
parrafo primero del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; 81y 82
de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 43 fracciones X, XI, XXXVI, 66 parrafos primero, segundo,
tercero, cuarto, fracciones Xlil, Xlll y XXII del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, publicado e i3 Federacion, el dia veintisiete de julio del afio dos mil
veintidéds, se ordena al negocio Mquc con el propdsito de evitar el riesgo inminente de
desequilibrio ecologico, de dano o deterioro grave a los recursos naturales, casos de contaminacion con
repercusiones peligrosas para los ecosistemas, sus componentes o para la salud publica y el subsanar las
infracciones subsistentes encontradas al momento de levantar el acta de inspeccion numero
PFPA/9.2/2C.27.1/130-2022-Al, de fecha veinticinco de noviembre del afio dos mil veintidds, debera de dar
cumplimiento a las siguientes medidas, en los términos y plazos que en las mismas se establecen:

PRIMERA MEDIDA CORRECTIVA - Con la finalidad de corregir y subsanar |os hechos constitutivos de infraccion
a la legislacion ambiental, circunstanciados durante la d itada, en el punto "PRIMERO”
del multicitado acuerdo de emplazamiento, c| ncgoaoWdebera actualizar su registro
como pequeno generador de residuos peligrosos biolégico infecciosos, ante la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT), anadiendo la siguiente corrientes residual: ‘Cultivos y cepas”.
lo anterior, en un plazo no mayor de diez dias habiles, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 37 TER
y 165 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente; 16, 22, 24, 40, 41, 42 parrafo segundo,

43, 44 fraccion |, 45 parrafo primero, 47 parrafo primero, 106 fracciones XIV y XXIV de la Ley General para la
Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; 35, 36, 42 fraccion |l, 43, 46 fracciones | y IX del Reglamento de la
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Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; puntos 1, 313, 4, 6, 6.1, 611, inciso a), 6.2 y 6.2.]
de la “NORMA Oficial Mexicana NOM-087-ECOL-SSA1-2002, Proteccion ambiental - Salud ambiental- Residuos
peligrosos biologico infecciosos - Clasificacion y especificaciones de manejo”

SEGUNDA MEDIDA CORRECTIVA - Con la finalidad de corregir y subsanar los hechos constitutivos de infraccion
a la legislacion ambiental, circunstanciados durante la diligencia de inspeccion citada, en el punto “PRIMERO’
del multicitado acuerdo de emplazamiento, el negomo_ debera acreditar contar con
bitacoras de generacion de residuos peligrosos que sefalen la informacién minima requerida por la ley; |c
anterior, en un plazo no mayor de diez dias habiles, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 37 TER y
165 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente; 16, 22, 24, 40, 41, 42 parrafo sequndo
44 fraccion |, 45 parrafo primero, 47 parrafo primero, 106 fracciones I, XVIII y XXIV de la Ley General para la
Prevenciony Gestion Integral de los Residuos; 35, 36, 42 fraccion I, 46 fracciones |, VII, IX, 71 fraccion | y 75 fraccion
| del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; puntos 1, 313, 4, 6, 6.1
6.1, inciso a), 6.2 y 6.2.1de la “NORMA Oficial Mexicana NOM-087-ECOL-SSAI-2002, Proteccion ambiental - Salud
ambiental - Residuos peligrosos biologico infecciosos - Clasificacion y especificaciones de manejo”

Por lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, considerando ademas, el anélisis de la gravedad de Iz
infraccion, las condiciones econémicas del infractor, la reincidencia, el caracter intencional o negligente de |z
accién u omisidn, el beneficio directamente obtenido por el infractor, asi como las causas atenuantes y
agravantes; conforme a |os articulos 169 fraccion | y 173 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion
al Ambiente; 106 fracciones I, XIV, XVIII, XXIVy N2 fraccion V de la Ley General para la 31( vencion y Gestion lnma ra
de los Residuos; 73 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, se procegle

negocio

NACIONAL), segun publicacion en el Diario Oficial de la Federacion del "DECRETO por el que se declaran
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
en materia de desindexacion del salario minimo”, en fecha veintisiete de enero del afio dos mil dieciséis y
publicacion en el Diario Oficial de la Federacion, de la "UNIDAD de medida y actualizacion”, en fecha diez de
enero del ano dos mil veinticuatro.

Se desglosa la multa impuesta, conforme al articulo 77 de |a Ley Federal de Procedimiento Administrativo:
MANEJO INTEGRAL DE RESIDUOS PELIGROSOS BIOLOGICO INFECCIOSOS GENERADOS

100 “Unidades de Medida y Actualizacion’, sl momento de aplicar la sancion, corresponden a que el negocic

al momento de levantarse el acta de inspeccion nimero PFPA/9.2/2C.27.1/130-2022-Al
de fecha veinticinco de noviembre del afno dos mil veintidés, no acredité documentalmente, contar con un
registro completo, auto categorizado, como generador de residuos peligrosos biologico infecciosos
presentado ante la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT); infringiendo lo anterior,
con lo dispuesto en los articulos 37 TER y 165 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al
Ambiente; 16, 22, 24, 40, 41, 42 parrafo sequndo, 43, 44 fraccion |l, 45 parrafo primero, 47 parrafo primero, 106
fracciones XIV y XXIV de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; 35, 36, 42 fraccion ||
43, 46 fracciones | y IX del Reglamento de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos
puntos 1, 313, 4, 6, 6], 6.1, inciso a), 6.2 y 621 de la "NORMA Oficial Mexicana NOM-087-ECOL-SSAT1-2002,
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ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA.

Proteccion ambiental Salud ambiental - Residuos peligrosos biologico infecciosos — Clasificacion y
especificaciones de manejo’.

200 "Unidades de Medida y Actualizacion” al momento de aplicar la sancion, corresponden a que el negocio

| momento de levantarse el acta de inspeccion nimero PFPA/9.2/2C.27.1/130-2022-Al,
de fecha veinticinco de noviembre del afno dos mil veintidds, no acredité documentalmente, contar con
bitacoras de generacion de residuos peligrosos que sefnalen la informacion minima requerida por la ley,
infringiendo lo anterior, con lo dispuesto en los articulos 37 TER y 165 de la Ley Ceneral del Equilibrio Ecologico y
la Proteccion al Ambiente; 16, 22, 24, 40, 41, 42 parrafo segundo, 44 fraccion |l, 45 parrafo primero, 47 parrafo
primero, 106 fracciones I, XVIII y XXIV de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; 35,
36, 42 fraccion I, 46 fracciones |, VII, IX, 71 fraccion | y 75 fraccion | del Reglamento de la Ley General para Iz
Prevencion y Gestion Integral de las Residuos; puntos 1,313, 4, 6 61,611, inciso a), 6.2 y 6.2.1de la "NORMA Oficial
Mexicana NOM-087-ECOL-SSAI-2002, Proteccion ambiental — Salud ambiental - Residuos peligrosos biologico
infecciosos — Clasificacion y especificaciones de manejo”.

VIl.- Se hace de conocimiento al negocio que dentro de |os cinco dias habiles que sigan
al vencimiento del plazo otorgado para subsanar las infracciones observadas, €ste debera comunicar por escrito
y en forma detallada a esta autoridad federal administrativa, haber dado cumplimiento a las medidas ordenadas
en los terminos del requerimiento respectivo, con fundamento en los articulos 111 parrafos tercero y cuarto de la
Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos y 169 parrafo segundo de la Ley General del
Equilibrio Ecologico vy la Proteccion al Ambiente.

VIll-Enc ' Taah las medidas ordenadas en la presente resolucion administrativa, se le apercibe
al negoci de la aplicacion de una sancion administrativa de 20 a 50,000 “Unidades de
Medida y Actualizacion’, o cualquiera de las senaladas en el articulo 112 de la Ley General para la Prevencion y
Gestion Integral de los Residuos, independientermente de las sanciones econdmicas a las que se haga acreedor

con motivo de las violaciones que se realicen a los preceptos establecidos en la ley de la materia, en relacion al
articulo 108 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos. Asimismo, podra hacerse
acreedor a las sanciones penales que en su caso procedan, segun lo dispuesto en el Titulo Vigesimoquinto,
Capitulos Primero, Cuarto y Quinto del Codigo Penal Federal.

IX.- Una vez analizada articulares de los hechos materia de este procedimiento
administrativo, al negocim en los terminos de los "CONSIDERANDOS" que anteceden, con
fundamento en los articulos 168 parrafo primero de la Ley Ceneral de Equilibrio Ecologico y Proteccion al
Ambiente; 57 fraccion | y 78 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo; 1°, 2°, 3° fraccion |, 17,18, 19, 26, 32
Bis fracciones Vy XLII de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal; 43 fracciones V, XXXV, 66 parrafos
primero, segundo, tercero, cuarto, fracciones X v XIl del Reglamento Interior de la Secretaria de Medioc
Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT), publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el dia veintisiete
de julio del ano dos mil veintidds; articulos PRIMERO, primer parrafo, incisos b), d), segundo parrafo, punto 2
(dos) y SEGUNDO del “ACUERDO por el que se senala el nombre, sede y circunscripcion territorial de las Oficinas
de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en las
entidades federativas y en la Zona Metropolitana del Valle de México”, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion, cl dia treinta y uno de agosto del afio dos mil veintidds; por lo anteriormente expuesto, fundado
y motivado, conforme a las actuaciones que obran dentro del expediente al rubro indicado, esta Oficina de
Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado
de Baja California, determina resolver v,
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EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO NUMERO: PFPA/92/2C.27.1/0124-2022.
NUMERO: PFPA/9.5/2C.27.1/014/2024.MXL.

ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA.
RESUELVE

PRIMERO.- Ha quedado comprobado que durante la secuela procedimental, no se desvirtué ninguna
infraccion cometida, mismas que quedaron circunstanciadas en el acta de inspeccion numero
PFPA/9.2/2C.27.1/130-2022-Al, de fecha veinticinco de noviembre del aio dos mil veintidds, en ¢l acuerdo de
emplazamiento numero PFPA/9.5/2C.27.1/036/2024/MXL, de fecha seis de febrero del afo dos mil
veinticuatro, incurriendo en infraccion a los articulos 37 TER y 165 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la
Proteccion al Ambiente; 16, 22, 24, 40, 41, 42 parrafo seqgundo, 43, 44 fraccion |, 45 parrafo primero, 47 parrafo
primero, 106 fracciones |1, XIV, XVIIl y XXIV de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos;
35, 36, 42 fraccion |, 43, 46 fracciones |, VII, IX, 71 fraccion | y 75 fraccion | del Reglamento de la Ley General para
la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos; puntos 1, 313, 4, 6, 6.1, 6.1.1, inciso a), 6.2 y 6.2.1 de la "NORMA
Oficial Mexicana NOM-087-ECCOL-SSA1-2002, Proteccion ambiental - Salud ambiental — Residuos peligrosos
biologico infecciosos - Clasificacion y especificaciones de manejo’;, mismas a que se refieren los
“CONSIDERANDOS II, 11, IV, V, VI" de la presente resolucion administrativa, conforme a los articulos 169 fraccion
Iy 173 de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al Ambiente; 106 fracciones II, X1V, XVIII, XXI\/yH)
fraccion V de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Resid g )

Procedimiento Administrativo, se procede a imponer como sancion al negocio

Diario Oficial de la Federacion del "DECRETO por el que se declaran reformadas y a

disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de desindexacion (10!
salario minimo”, en fecha veintisiete de enero del afio dos mil dieciséis v publicacion en el Diario Oficial de la
Federacion, de la “UNIDAD de medida y actualizacion”, en fecha diez de enero del afho dos mil veinticuatro

SECUNDO.- Se ordena al negocio“ que lleve a cabo las medidas ordenadas en el
“CONSIDERANDO VI" de la presente resolucion administrativa, en la forma y plazos establecidos, en el
conocimiento de que el plazo otorgado empezara a correr a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta
sus efectos la notificacion de la presente resolucion administrativa, y se le apercibe que en caso de que en futuros
procedimientos administrativos se detecte su incumplimiento, siga, reincida o cometa perjuicios, sera objeto de

un nuevo procedimiento administrativo, por los hechos que se lleguen a circunstanciar, imponiendo al
establecimiento las sanciones agravadas que procedan, sin perjuicio de denunciar penalmente los hechos.

TERCERO.- Una vez haya quedado firme la presente resolucion administrativa, girese atento oficio al Servicio de
Administracion Tributaria (S.A.T) u oficina de la Administracion Local de Recaudacion Fiscal Federal dependiente
de la Secretaria de Hacienda y Credito Publico (S.H.C.P.), correspondiente al domicilio fiscal del infractor,
anexandose un tanto en original de ésta, con la finalidad de que se lleve a cabo la ejecucion de la sancion
economica que en este acto administrativo se le impone al infractor y, una vez que haya llevado a cabo su
ejecucion, tenga a bien comunicarlo a esta Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la
Procuraduria Federal de Proteccién al Ambiente en el estado de Baja California, anexando copia del
comprobante respectivo. Asimismo, se hace de conocimiento al interesado, que si de acuerdo a sus intereses
conviniere cubrir voluntariamente la multa, lo debera hacer via Internet, mediante la Hoja de Ayuda de Pago de
Tramites y Servicios-Sistema e5cinco en los formatos establecidos debidamente requisitados y en los términos
sobre el llenado que expida dicha Secretaria, y una vez que haya llevado a cabo su pago por los medios
electranicos en cualqguier Institucion Bancaria, tenga a bien comunicarlo a esta Oficina de Representacion de
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INSPECCIONADA
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO NUMERO: PFPA/9.2/2C 27.1/0124-2022.
NUMERO: PFPA/9.5/2C.27.1/014/2024 MXL.

ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA.

Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Baja California,
anexando copia del comprobante respectivo, afecto de facilitar lo anterior, se describen los pasos a seguir sobre
el tramite de pago. A continuacion, se describen los pasos a seguir para realizar el pago via internet:

Paso 1: Ingresar a la direccion: hitt; v, .gob.mx/semarnat/accions programas/tramites-de-la-semat
Paso 2: Increse a "Pago de Derechos - Formato e-cinco’.

Paso 3: Registrarse como usuario, en caso de no estar registrado.

Paso 4: Ingrese su usuarioy contrasena

Paso 5: Increse a "Catalogo de servicios”.

Paso 6: Seleccionar descripcion del tramite: “Multas impuestas por la PROFEPA".

Paso 7: Lienar el campo del monto de la multa.

Paso 8: Seleccionar “Calcular el pago”.

Paso 9: Seleccionar la opcion “Hoja de pago en ventanilla’, en la cual debera verificar que los datos e importe
de la multa sean los correctos e imprimir.

Paso 10: Realizar el pago, ya sea por Internet, a través de los portales bancarios autorizados por el SAT., o bien
en las ventanillas bancarias utilizando la “Hoja de Ayuda”.

Paso 11: Presentar ante esta Oficina de Representacion o Direccion General que sanciono, un escrito libre con la
copia del pago realizado, copia de la hoja de ayuda y del formato e5cinco.

CUARTO.- Se le apercibe al negociom que en caso de que nuevamente se le detecten
infracciones previstas en la normatividad ambiental, en materia de manejo integral de residuos peligrosos
biolégico infecciosos, 0 leyes que se encuentren concatenadas a la misma, se le considerara reincidente, de

conformidad con el articulo 171 ultimo parrafo de la Ley General del Equilibrio Ecologico y la Proteccion al
Ambiente, en relacion al articulo 109 de la Ley General para la Prevencion y Gestion Integral de los Residuos.

QUINTO.- Se |le hace saber al negoci_ que con fundamento en el articulo 3° fraccion XV

de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, gue esta resolucion es definitiva en la via administrativa, en
contra de la cual procede el recurso de revision, previsto en los articulos 176 de la Ley General del Equilibrio
Ecologico y la Proteccion al Ambiente; 116, 117 y 124 de la Ley General para Prevencion y Gestion Integral de los
Residuos, mismo gue en su caso se interpondra directamente ante esta Oficina de Representacion de
Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Baja California,
en un plazo de quince dias habiles, contados a partir del dia habil siguiente a aquel en que surta sus efectos la
notificacion de la presente resolucion administrativa.

SEXTO.- En atencion a lo ordenado por el articulo 3° fraccion XIV de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, se le hace saber al negocio ue el expediente abierto con motivo del
presente procedimiento administrativo, se ulta, en la Oficina de Representacion de
Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Baja California,
ubicada en Calle Lic. Alfonso Garcia Gonzalez, Numero 198, Colonia Profesores Federales, C.P. 21370,
municipio de Mexicali, estado de Baja California.

SEPTIMO.- En cumplimiento del Decimoséptimo de los Lineamientos de Proteccion de Datos Personales,
publicados en el Diario Oficial de la Federacion, el dia treinta de septiembre del ano dos mil cinco, se hace de su
conocimiento que los datos personales recabados por este organo desconcentrado, seran protegidos,
incorporados y tratados en el Sistema de Datos Personales de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente
con fundamento en el articulo N3 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, con la
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EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO NUMERO: PFPA/9.2/2C.27.1/0124-2022.
NUMERO: PFPA/9.5/2C.27.1/014/2024.MXL.

ASUNTO: RESOLUCION ADMINISTRATIVA

finalidad de garantizar a la persona la facultad de decision sobre el uso y destino de sus datos personales, con e
proposito de asegurar su adecuado tratamiento e impedir su transmision ilicita y lesiva para la dignidad vy
derechos del afectado, el cual fue registrado en el Listado de Sistemas de Datos Personales ante el Instituto
Federal de Acceso a la Informacion Publics, y podran ser transmitidos a cualquier autoridad federal, estatal o
municipal, con la finalidad de que ésta pueda actuar dentro del ambito de su respectiva competencia, previo
apercibimiento de la confidencialidad de los datos remitidos, ademas de otras transmisiones previstas en la ley
La Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccién al
Ambiente en el estado de Baja California, es responsable del Sistema de Datos Personales v la direccion donde
el interesado podra ejercer derechos de acceso y correccion ante la misma es la citada en el resolutivo inmediato
gue antecede.

OCTAVO.- Se hace de conocimiento al negocio _que la Oficina de Representacion de
Proteccion Ambiental de la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Baja California,
cuenta con un Programa Nacional de Auditoria Ambiental [PNAA), con el cual se obtienen beneficios en pro del
su disposicion los siguientes numeros telefonicos: MEXICALI (686) 568-92-60 vy (686) 568-9266

NOVENO.- En terminos de los articulos 167 Bis fraccion |, 167 Bis 1y 167 Bis 3 de la Ley General del Equilibrio
Ecologico y la Proteccion al Ambiente; 35 fraccion | v 36 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo,

C - \ R oy P

Asi lo resuelve y firma el BIOL. DANIEL ARTURO YANEZ SANCHEZ, Subdelegado de Inspeccion Industrial,
encargado de despacho, en |a Oficina de Representacion de Proteccion Ambiental de la Procuraduria
Federal de Proteccion al Ambiente en el estado de Baja California, con fundamento en los articulos 17, 18, 26
y 32 Bis de la Ley Organica de la Administracion Publica Federal; 3° inciso B, fraccion |, 40, 41, 43 fraccion XXXVI,
45 fraccion VII, ditimo parrafo y 66 del Reglamento Interior de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el dia 27 de julio de 2022, conforme al expediente
nuimero PFPA/1/4C.26.1/00001-22, con oficio de encargo numero PFPA/1/002/2022, emitido en fecha 28 de julio
de 2022, por |a Procuradora Federal de Proteccion al Ambiente, C. Blanca Alicia Mendoza Vera - CUMPLASE
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